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Comierio JLractatum de baptismo, priore N. T. sacramento, 
pr»«c«- ordine indivulso et immediato sequitur articulus de 
dtnte. • Bacra coena, sacramento N. T. altero. Ut enim illud 
est sacramentum initiationis, ita hoc est sacramentum 
confirmationis ; unde in primitiva ecclesia usitatum 
fuit catechumenis adultis, post sacri baptismi sacra- 
mentum, mox eucharistiam participandam dare. Ju- 
stinus apol. 2. pro Christ. p. 73 : Quicunque persuasi 
fuerint et crediderint, vera esse, quae a nobis tra- 
duntur et dicuntur, ac vivere se ita posse receperint, 
orare jejunantes et petere a Deo priorum pec- 
catorum remisstonem docentur, nobis cum Ulis una 
et jejunantibus et orantibus; deinde eo adducuntur 
a nobis t ubi aqua est y atque eo regenerationis modo, 
quo ipsi regenerati sumus, regenerantur ; nam in 
nomine rerum cunctarum Parentis et Domini Dei 
et servatoris nostri Jesu Christi et Spiritus sancti 
in aqua tum lavantur. Et p. 76: Post kvjusmodi 
lavationem, credentem jam et nobis adscitum ad 
fratres, qui dicuntur, eo adducimus y ubi illi con- 
gregati sunt ad communes preces et supplicationes. 
A precibus finitis, mutuis nos invicem osculis salu- 
tamus. Deinde ei, qui fratribus praeest, offertur pa- 
nis et poculum aquae et vini etc. Ambrosius lib. de 
iis qui initiant. myst postquam de baptismi sacra- 
mento egerat c. 8. in princ. subjungit: His abluta 
plebs dives insignibus ad Christi contendit altaria 
dicens: et introibo ad altare Dei et ad Deum, qui 
laetificat juventutem meam. Depositis enim invetecati 
erroris exuviis renovata in aquilae juveniutem, coeleste 
Ulud festinat adire convivium. Theodoretus quaest. 
27. in Exod. : Quemadmodum Hcbraei, ubi mare ru- 
brum transierunt, cibo peregrino et aqua inopinata 
fruebantur ; ita nos post salutarem baptismum par- 
ticipes sumus divinorum mysteriorum. Chemnicius 
part. 2. exam. cap. de asserv. eacrae coenae p. 166: 
Usitatum fuit in tota antiquitate, quando adulti 
X. % baptizabantur , quod statim a baptismo duceban- 
tur ad synaxin 9 ut mysteriis eucharistiae communi- 
carent. 

Gerbudi lod. V. 



2. Quamvis autem causa efficiente pnncipah, ge- Difcrimen 
nere proximo, matena et forma generica, causa nnali e t taorae 
itidem generica haec duo sacramenta conveniant, coenM « 
differunt tamen: 1. Causa efficiente immediata. Ba- 
ptismus mediante Johannis ministerio divinitus insti- 
tutus est ; sacra vero coena immediate ab ipso Christo 
instituta est. 2. Causa administra instrumentali. 
Sacram coenam Christus non solum instituit, sed etiam 
ipse primus in persona propria administravit; ba- 
ptismum vero non nisi per Johannem et apostolos. 
Quo pertinet, quod in casu necessitatis baptismus 
a privato administrari possit; sacra autem coena 
non nisi ab ecclesiae mmistris. 3. Materia proxima. 
Materia exterior sive externum elementum ac res 
terrena baptismi est aqua ; coeuae vero panis et vi- 
num. Res coelestis baptismi est Spiritus sanctus, 
sive tota sacrosaucta Trinitas; sacrae vero coenae, 
corpus et sanguis Christi. 4. Forma specifica. In 
baptismo aqua adspergimur, vel aquae immergimur in 
nomine Patris, Filii et Spiritus sancti. In sacra coena 
verum corpus Christi mediante benedicto pane man- 
ducamus et verum ejus sanguinem mediante bene- 
dicto vino bibimus. 5. Causa finali proxima et spe- 
cifica. Per baptismum regeneramur ac renovamur, 
per sacramentum coenae alimur ac nutrimur ad vi- 
tam aeternam. In baptismo, praesertim infantum, 
per Spiritum sanctum fides accenditur; in usu sacrae 
coenae augetur, confirmatur et obsignatur. Per ba- 
ptismum Christo inserimur, in quo spirituale incremen- 
tum salutari coenae usu accipimus. Per baptismum 
in foedus divinum recipimur ; per usum sacrae coenae 
vel in eodem conservamur, vel ex eo per peccata con- 
tra conscientiam prolapsi ad idem vera poeniteutia 
revertimur. 6. Objectis. Baptismus non solum adultis 
in vera religione institutis, sed etiam infantibus in 
ecclesia natis ; sacra autem coena non nisi adultis, et 
quidem solis illis, qui baptizati sunt seque ipsos 
probare possunt, competit. Quo etiam pertinet, quod 
Christus baptizatus quidem, non autem sacra coena 
usus fuerit 7. Adjundis. Iteratio convenit sacrae 
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coenae, non autem baptismo; aliae etiam ceremoniae 
in administratione baptismi, aliae vero in admini- 
stratjone sacrae coenae usurpantur. 



CAPUT I. 



DE APPELLATIONIBUS SACRAE 
COENAE. 

Appeiu- 3. Ordiemur explicationem hujus sacramenti a no- 
sncrae mine, siquidem auctore Festo nomen dicitur quasi 
coen»e. nommen , quod in ipsius rei notitiam perducat et 
ovouara Graecia sunt tog i&~v ovrtov vorjfxara. Ap- 
pellationes occurrunt. vel in sacris literis, vel in 
6criptoribu8 ecclesiasticis veteribus, quos patres re- 
verentiae ergo dicimus. Illas vocare possumus divi- 
l. Ex nas et sacras, has ecclesiasticas. 1 . In sacris literis 
rie in hoc sacramentum appellatur 1. Coena Dominica, 
dJcUur dunrov xvQiaxov, 1. Cor. 11. v. 20. Convenientibus 
1. Coena vobis in unum jam non est coenam Dominicam 
nic«. l ~ manducare. **Maldonatus in comm. Joh. 13, v. 2: 
Eucharistiam nemo apostolorum aut evangelistarum 
coenam vocat. Et postea: Eucharistia nunquam 
niai a novis haereticis coena vocata est. ** Jesuitae 
Dillingenses appellationem coenae Dominicae ad 
profanas vocum novitates referunt in asser. in 1. 
Tim. ac statuunt, apostolum loqui de vulgaribus 
epulis, quas Christiani in primitiva ecclesia aposto- 
lica caritatis contestandae ergo in conventibus publi- 
cis simul instituebant, Actor. 2, v. 46. Sed circum- 
stantiae textus, praesertim vero connexio v. 23. cum 
praecedentibus ostendunt contrarium, videlicet non 
X. 3. solum de vulgaribus illis epulis in publico acceptis, 
sed etiam de sanctissimo mysterio eucharistico apo- 
stolum loqui, cujus abusus, qui in ecclesiam Corin- 
thiacam irrepserant, repetit et Christi institutione 
taxat. Unde veteres interpretes unanimi consensu 
de eucharistia hunc locura accipiunt. Vide Augu- 
stinum epist. 118. ad Jan. Ambrosium, Hieronymum, 
Theodoretum , Bedam , Oecumcnium, Anselmum, 
LyTanum, Thomam, Gloss. ordin. Hugonem, cardin. 
Dionysium Carthusium in illum locum. Ac coenae 
appellatio ex prima ecclesia ad nostram usque con- 
tinua consuetudine propagata est. Ignatius epist.7. 
$°xh v tnu(X*7v t convirium scilicet Domini celebrare. 
Tertullianus lib. 2. ad uxor. c. 4: Quis ad convivivm 
illvd Dominicvm, quod infamant, sine suspicione 
dimittet f Pammelius explicat : Missa Christianorvm 
in Apoc. cap. 9 : Coena nostra de nomine ratio- 
ncm sui ostendit, vocatur enim aydnrj, quod dilectio 
penes Graecos est. Cypriano tribuitur sermo de 
coena Domini. Augustinus de verbis Dom. serm. 33: 
O qui ad coenam Domini venitis, nolite diligere 
mundum. Hesychius lib. 7. in Levit. c. 24: Quem- 
admodum apostolis Dominus, sic et ipsi nobis 
divinae coenae communionem tradiderunt etc. Plura 
testimonia jn scriptis veterura passim occurrunt. 
Coena autem vocatur ab apostolo, quia divinum hoc 



epulum nocte ea, qua traditus Chnstus est, post Appeiia- 

coenam vulgarem et agm paschaus esum ab ipso huju» 

fuit institutum. Dominica coena vocatur, primo ^* 110 ' 

quia a Christo Domino nostro instituta est. Secundo, 

quia verum corpus et verus sanguis Domini nostri 

Jesu Chrieti in ea distribuitur, quo ipso a reliquis 

coenis vulgaribus longissimo intervallo distinguitur. 

Tertio, quia in memoriam mortis Dominicae celebra- 

tur, 1. Cor. 11. v. 26. Quarto, quia diebus ut pluri- 

mum Dominicis in ecclesia apostolica celebrari con- 

suevit, Actor. 20, v. 7. 2. Mensa et calix Domini^ ^ ^J" a 

inanftri xal noirjQiov Kvofov. 1. Cor. 10. V. 21: Non DominL 

potestis calicem Domini bibere et calicem daemoni- 

orum ; non potestis mensae Domini participes esse 

et mensae daemoniorum. Ratio appellationis est 

eadem cum praecedente , quia scilicet in hac sacra- 

tiesima coena corpore et sanguine Christi cibamur 

ac potamur, ac proinde ipsius Christi in hoc coelesti 

convivio hospites sumus. £x qua appellatione ap- 

paret, Christianos tempore apostolorum non altaribus 

proprie eic dictis, sed mensis in administratione sacrae 

coenae fuisse usos. 3. Communicatio corporis et 8- Com- 

. . sy, . . , manicatlo 

8anguinis Christt, xoivojvia jov Oofiarog xal ro v corporie 

afyaros xov Xqiotov. l.Cor. 10, v. 16: Calix bene- gj,"°~ 

dictionisy cui benedicimus f nonne communicatio san- ChxUtL 

guinis Christi estt Panis, quem frangimus, nonne 

communicatio corporis Christi est? Ubi tamen po- 

tius definitio rei quam nominis proposita dici posset. 

Ex hoc fonte profluxit appellatio communicationis, 

quae adhuc hodie usitata est Isidorus Pelusiota lib. 1. 

epist. 229: Divinorum sacramentorum adminislratio 

idcirco communicatio appellata est y quia nobis con- 

junctionem cum Deo conciliat nosque regni ipsius con- 

sortes ac participes reddit. ** Dionysius Areopagita 

initio lib. 3. de eccles. hierarch. : ro xoivov xa\ talg 

aXXaig UoaQXixaTg rsleraTs Ixxgfrutg «urjj naQa rug 

Xomitg araTt&tirai xa\ iviafiog avrjyoQfviat xoiVtovla 

t€ xa\ ovvagtgy id quod commune est omnibus hier- 

archicis ceremoniis y huic distincte a reliquis assig- 

natur et peculiariter appellatur communio et con- 

gregatio. Rationem statim subjicit: Vix enim potest 

qutsquam consecrari consecratione hierarchica, nisi 

divina eucharistia, accedens ad summam omnium 

sigillatim celebratorum , ejus, qui initiatus sit 9 con- 

gregationem ad unitatem consecret et consecrantium 

signorum dono divinitus instiiuto perficiat ejus com- 

munionem cum Deo. Pachymerius: ravrrjv xa\ xoi- 

vtovlav Xtyei tiict to tot* xoivtovtTv Tovg affovg nav- 

Tag Ttov fAvcfrrjottov , hanc etiam communionem vo- 

cat, qnia. omnes digni participes fiunt sacramento- 

rww.** 

4. Tribuitur etiam sacrae coenae appellatio novi x. 4. 

testamenti, Luc. 22, v. 20. 1. Cor. 11, v. 25: //ic 4 - NoTUm 

calix est novum testamentum in meo sanguine. mentum. 

Testamentum definit Modestinus 1. 1. ff. Qui te- 

stam. facere possunt, quod sit voluntatis nostrae ju- 

sta 8ententia de eo , quod quis post mortem suam 

fieri velit. Cum quo consentit definitio Ulpiani in 

fragmentis tit. 20: Testamentum est mentis nostrae 

justa contestatio in id solenniter facta, ut post 
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tnortem nostram valeat. *»Embdenses \m $eri<$t 
p. 92. dubitant, an aacra coena sit testamentum. 
Beza in colloq. Mompelg. p. 38. plane negat. Sed 
diserte sic vocatur a Christo et adsunt omnia testa- 
menti requisita: 1. Testator est Christus. 2. Heredes 
a Christo denominati sunt omnes credentes. 3. Le- 
gata sunt remissio peccatorum. 4. Sigilla panie et 
vinum, corpus et sanguis ipsius. 5. Testes sunt duo- 
decim apostoli. 6. Notarius est Matthaeus. Requisita 
testamenti Cotmann. in comp. inst. Justin. tit. 10. 
haec enumerat: 1. Testator. 2. Heredes. 3. Bona. 
4. Testes. 5. Sigilla. Durandus Mimatensis lib. 4. 
c. 42: Christus post coenam corpus et sanguinem 
suum dedit apostolis, ut hoc sacramentum velut ul- 
timum testatoris mandatum arctius memoriae com- 
tnendareiur. Thomas part. 3. q. 73. art. 5 : Institutum 
hoc sacramentum docet, quia ea, quae ultimo di- 
cuntur, maxime ab amicis recedentibus , magis me- 
moriae commendantur , praesertim quia tunc magis 
infiammatur affectus ad amicos. Ea vero, ad quae 
magis afficimur, profundius animo imprimuntur.** 
Sacramentum igitur eucharisticum vocatur testamen- 
tum, quia Christus illud paulo ante mortem instituit 
et pretiosissima dona heredibus suis Christianis in 
eo legavit Causa efficiens testamenti est voluntas 
testatoris, Wesenbeccius in paratit. ff. qui test facere 
poss. num. 8. ita quoque in hoc sacratissimo my- 
sterio testator est Christus Jesus, qui voluntatem 
suam paulo ante mortem verbis claris et perspi- 
euis ezposuit. Heredis institutio testamenti caput 
est, 1. 1. ff. de haer. instit. ita qnoque Christus 
discipulis suis et omnibus credentibus velut here- 
dibus suis in hoc testamento legavit pretiosissima 
bona, remissionem scilicet peccatorum, gratiam 
Dei, donationem Spiritus sancti et vitam aeter- 
nam. In testamento perfecto praeter heredis ineti- 
tutionem inspicitur testium adhibitio. Treutl. 
disputat volum. 2. disp. 10. th. 4. lit. C. ita quoque 
Christus in hac testamenti factione adhibuit testes 
duodecim apostolos, quin et sigilla appendit, videli- 
cet corpus et sanguinem suum cum pane et vino 
benedictis tanquam visibilibus signis sacramentaliter 
unita. 

5. Circa hanc appellationem quaeritur: /. Quo- 
modo sacra coena dicatur et novum testamentum 
et Novi Testamenti sacramentumt Respondemus: 
fit illud diverso respectu, quem D. Hunnius in 
tractat. de coena q. 5. his verbis exponit: Quate- 
nus N. T. dicitur novum pactum seu foedus novum, 
quod antiquato veteri in regno Christi succedere 
debuit, hoc significatu sacra coena est N. T. pars, 
seu novi foederis signaculum, quo Christus universa 
pacti novi beneficia applicat, obsignat et confirmat, 
non est autem integrum illud pactum, quod plures 
in se partes continet Quatenus vero testamenti no- 
mine venit dispositio, qua moriturus aliquis sub testi- 
ficatione ultimae voluntatis certa quaedam bona suis 
legat heredibus, recte ac vere dicitur coena Dominica 
testamentum Filii Dei. 2. Quomodo corpus et san- 
guis Christi possint statui sigilla hujus testamenti, 



cum Christus sit testatort Respondemus: id vero 
absurdum non est, cum Christus sit testator ratione 
personae, quatenus est &tav&Q<ono$ , siquidem insti- 
tutio sacramentorum pertinet ad officium Christi, 
quod competit ei secundum utramque naturam ; cor- 
pus autem et sanguis Christi, sigilla hujus testamenti, 
sunt alterius naturae, videlicet humanae, partes. 
Simile quid observatur in sacerdotio Christi, ipse 
enim est sacerdos qui offert sacrificium ; ipse ara; 
ipse victhna', quae offertur; ipse is, cui offertur; 
diversis scilicet ac distinctis respectibus. Christus 
est sacerdos, a quo sumus reconciliati ; Deus, cum 
quo sumus reconciliati Ipse est, qui omnia conse- 
crat et expiat, cum sit ipse donum, ipse pontifex, 
ipse altare, ipse propitiatorium, ipse qui offert, ipse 
qui pro mundo offertur, cum ipse sit ignis, ipse 
holocaustum, ipse lignum vitae, ipse agnus, ipse gla- 
dius spiritualis, ipse pastor, ipse immolatio, ipse 
qui immolatur et ipse qui hostiam accipit. Cyrillus 
Hiero8olymitanus orat de Simeon. 3. Annon corpus 
et sanguis Christi rectius dicantur legata quam si- 
gilla in hoc testamentot Respondemus: cum man- 
ducationem corporis sui mediante benedicto pane et 
bibitionem sanguinis sui mediante benedicto vino hoc 
fine in sacra coena Christus instituerit, ut pretio- 
sissimo isthoc pignore vere credentibus obsignetur 
et confirmetur promissio de gratuita peccatorum re- 
missione atque aliis beneficiis immediate eidem con- 
junctis, ideo corpus et sanguis Christi rectius ad si- 
gilla quam ad legata hujus testamenti referuntur. 
Accedit, quod manducatio corporis Christi et bibitio 
sanguinis Christi sacramentalis non solum vere cre- 
dentibus, sed etiam impoenitentibus et indignis, qui- 
bus tamen Christus non instituit cocnam, est com- 
munis; remissio autem peccatorum sobs credentibus 
confertur et usu sacramentali corporis et sanguinis 
Christi obsignatur. Ergo corpus et sanguis Christi 
proprie loquendo sunt sigilla, non autem legata hu- 
jus testamenti. Neque tamen repugnamus, quo mi- 
nus corpus et sanguis Christi ratione substantiae, 
quatenus scilicet Christus mediantibus externis sym- 
bolis ea distribuere promisit, dicantur legata ; sigilla 
vero ratione officii et finis, quatenus fide sumpta et 
hausta gratiam Dei, remissionem peccatorum et pro- 
missionem ealutis obsignant, modo sacramentali 
manducationi et bibitioni corporis et sanguinis 
Christi omnibus ad coenam accedentibus communi 
id non opponatur. 4. Quomodo corpus et sanguis 
Christi possint statui sigilla hujus testamenti, cum 
sint invisibilia, nec in sensus externos incurrantt 
Respondemus: invisibilia sunt per se et immediate, 
videntur autem xaf aXXo et mediate, quatenus sci- 
licet symbolis externis sacramentaliter sunt unita, 
ut ex verbis Christi veracis et omnipotentis fides 
Christiana intelligit Quae fide ex verbo intelligi- 
mus, longe certiora snnt, quam qnae oculis et sen- 
sibus externis percipimus, cum verbum Dei nun- 
quam fallat, nostri autem sensus saepius fallantur. 
Chrysostomus hom. 83. in Matth. p. 703: 6 Xoyoc 
avtov anaqaloyiOxog , r\ 6k aXa^oig rjfidjy tvij-and- 
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jrjTOQ* qviog ov&fnore Sttnetiev, avrr) 6*k ra nXeiova 
OtpaXXeiat, lne\ av 6 Xoyos <pr\o(' rovro tOTt, rb otoua 
uov xa\ nt&toue&a xa\ ntOTevtouev xa\ vor\ioTg ava- 
e. Quare pxintofdev dip&aXuoTg etc. 5. Quare sacrae coenae 
ooenae potius quam baptismati tribuatur testamenti appel- 
P^* latiot Respondemus: Dicimur quidem in mortem 
baptu- Christi baptizari, Rom. 6, v. 3. et cum ipso per 
buatur baptismum in mortem sepeliri, v. 4. interim tamen 
appeiutio non baptismo , sed sacrae coenae appellatio testa- 
menti. menti tribuitur, quia instante mortis agone a Christo 
instituta est et quidem in memoriam mortis testa- 
toris, 1. Cor. 11, v. 26. et quia promissio novi foe- 
deris sanguinis Christi distributione et bibitione in 
ea confirmatur, applicatur et obsignatur, quemad- 
modum vetus testamentum sive foedus sanguine 
juvencorum, quo populus adspergebatur, confirmatum 
fuit. Exod. 24, v. 1 : Tulit Moyses sanguinem (ju- 
vencorum) et sparsit super populum et dixit: En 
sanguis foederis , quod pepigit Jehovah vobis- 
cum. 
6. Tandem sacra coena juzta quorundam sen- 
5. Frnctto tentiam 5. dicitur fractio panis xXaOtg tov olqtov. 
panis. Actor. 2, v. 42: Erant perseverantes in doctrina 
X. 0. apostolorum et communicatione et fractione panis et 
precibus. Actor. 20, v. 7: Una sabbathi cum con- 
venissemus ad frangendum panem. Appellatio est 
synecdochica, quia ez ritu fractionis, per quem panis 
eucharisticu8 ad distributionem praeparatur, tota 
sacramentalis actio intelligitur. Pontificii commu- 
nionem sub una specie, Calviniani necessitatem 
fractionis in ipso sacrae coenae usu ez his locis de- 
ducere conantur, utrisque quid respondendum sit, 
suo loco apparebit. Sed quia evidenter et apodi- 
ctice demonstrari nequit, oportere in illis locis per 
fractionem panis intelligi administrationem coenae, 
ideo quidam de vulgaribus epulis phrasin acci- 
piunt, quo sensu usurpatur Luc. 21, v. 35. Actor. 
27, v. 35. atque alibi passim, qua de re inferius 
plura. 
2. Ez 7. 2. In scriptoribus ecclesiasticis Graecis hae 

rlbM ec- occurrunt appellationes : 1. evxaQtor(a , gratiarum 
eieaia- actio. Justinus apolog. 2. pro Christ. p. 76: 6 
1. Orae- nQoeoroig Xafltov («qtov xal noTrjoiovJ alvov xal tfo- 
qulbufl £<** t $ naro\ Ttov oXtav 6*ta tov ovouaroq tov vtov 
diciiur xa i f0 $ nvevuaTog ay(ov avantunei xa\ evxaotOi(av 
oiOrfa vn ^Q 7 °v xarr)£ttoO&ai rovitov nao* uvtov in\ noXv 
noteiTaty gratiarum actionem pro eo, quod non do- 
1 nis hisce suis dignatvs sit, prolixe exsequitur. Et 

postea: xa\ rj rQotfrj avTrj xaXeTiat nag rjuTv ev/a- 
QiOrta. Irenaeus lib. 4, c. 34. p. 263: Panis per- 
cipiens vocationem Dei jam non communis panis 
esty sed (vxaQtor(a } ex duabus rebus constans terrena 
Appeiia- et coelesti. Dicitur autem sacra coena eucharistia, 
hujua quia in ejus administratione et usu solennes Christo 
ratio. agendae sunt gratiae pro opere redemtionis, 1. Cor. 
11, v. 26: Quotiescunque manducaveritis panem 
hunc etc. mortem Domini annutniabitis. Quemad- 
modum ipse Christus non solum hoc sacramentum 
instituit evxaQtorroag, Matth. 26, v. 27. Marc. 14, 
v. 23. unde appellatio eucharistiae deducta, sed etiam 



post illius institutionem et administrationem hym- 
num cum discipulis cecinit et Patri coelesti gratias 
egit, Matth. 26 , v. 27. Gelasius in annot. lib. 4. 
Iren. c 32 : Quia in conventibus pubUcis Christia- 
norum potissimum celebrabatur Dei gratia, qua 
Filium suum nobis donavit, nec illi pepercit, ut per 
ipsum nos sibi reconciliaret , eoque nomine gratias 
agerentur, idque fieret solennius, cum sacramentum 
corporis et sanguinis administrabatur , ideo actio 
illa a Graecis evx^Qtor(a, hoc est bona gratia seu 
gratiarum actio, aut bonae Dei gratiae celebratio 
vocata est. Lombardus lib. 4. sentent. dist. 8. lit A: 
Eucharistia est bona gratia, quia in hoc sacra- 
mento non solum est augmentum virtutis et grcUiae, 
sed Ule totus sumitur, qui est fons et origo totius 
gratiae. Quo pertinet, quod Clemens Alexandrinus 
lib. 2. paedag. c. 2. in princ. vocat x*Q av gratiam. 
Amborum, inquit, temperatura t potus scUicet et verbi, 
dicitur eueharistia, quae et laudatur et bona est 
gratia. 2. Zvra$ig, quia in publicis ecclesiae con- 2.£v 
ventibus ordinarie hoc sacramentum administratur, £*?• 
cum inter alios fines sit etiam nervus publicorum 
congressuum et unitatis Christianae vinculum, Dio- 
nysius in hierar. eccles. c. 3. Epiphanius contra 
haeres. p. 466. in Graec. ovva£iv et avrafctog uv- 
orrjQtoy vocant. Appellatio deducta est ez ]. Cor. 
11, v. 20: Convenientibus vobis in unum ow(qx°~ 
uivtov vfiwv in\ to avro, jam non est manducare 
Dominicam coenam. 3. jiyann, dilectio. Christia- 3.^ 
nus populus olim ad mensam Domini accedens, prae- 
sertim locupletiores , panem et vinum aliaque 16 io- 
uara ad mensam Domini secum afferebant, ez qui- 
bus pars a sacerdote consecrata, populo in eucha- 
ristia distribuebatur , reliquum vero ministris eccle- 
siae et pauperibus alendis ac reficiendis cedebat. 
Munera illa vocabantur aydnat, quia erant caritatis x. 7. 
Christianae exercitium et indicium. Sed et in qui- 
busdam locis cum administratione coenae publica 
convivia ab opulentioribue institui consueverunt , ut 
apparet ez 1. Cor. 11, v. 21. ac talia convivia itidem 
rujy ayanwv titulo fuerunt insignita, ut videre est ez 
epist. Judae v. 12. ovto( eioiv iv TdTg aydnais vutov 
antlaSes , hi sunt in agapis vestris maculae. 
Irenaeus lib. 4, c. 32. Tertullianus in apoL c. 39. 
Cum vero haec convivandi ratio progressu temporis 
in luxum degeneraret, improbata est ab August* 
epist. 64. quin et canonibus conciliorum prohibita. 
concil. Laodic. c. 28. et concil. Carthag. III. can. 50. 
Ab hac munerum oblatione et conviviorum publico- 
rum celebratione owextioxixto; sacra coena dicta fuit 
ayun i}, cum ipsa quoque sit symbolum mutuae inter 
Christianos caritatis. 2. Cor. 10, v. 17: Unus panis, 
unvm corpus multi sumus, quia de uno pane parti- 
cipamus. 4. AftrovQyfa et leoovQy(a actio sacra, quia 4. ~a 
ministerii ecclesiastici publici pars est non postrema. axj 9 
5. f>vo(a, 8acrificium et cum adjectione &va(a ava(- 5. £ 
uaxr og sacrificium incruentum. Item nQoOtpoQa, x. a. 
nQooxouifiri, oblatio, tum propter munerum illam ob- ^Q^ 
lationem administrationi sacrae coenae praegressam, ^ a * 
tum propter preces, gratiarum actionem, confessio- 
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nem et alia spiritualia sacrificia eidem conjuncta, 

tum denique propter commemorationem unici illis 

propitiatorii beneficii in ara crucis a Christo oblati, 

qua de re alibi plura dicuntur, ubi fulcri illius 

robur, quod ex appellationibus lenovQytag et #t/- 

o(ac sacrificio missatico substernitur, consideratur. 

Mv- 6. MvotriQioy et cum adjectione (pQixrbv, <pQtxJ>$sg, 

t" (pQixtotitoraToy (jlvOttiqiov , tremendum mysterium. 

**" Justinus apol. 2. pro Christ. Chrysostomus hom. 38. 

in Matth. hom. 23. in 1. Cor. hom. 5: ad Coloss. etc. 

**Andr. quoque Radeccius in notis ad librum Smig- 

lecii, quem refutationem dissolutionis nodi sui Gordii 

appellat p. 48: Mysterii nomine coena Domini non 

potest appellari. Nam nihil in ea, quod omnes si 

semcl moneantur, non intelligant, inest.** Beza 

quidem part. 2. resp. ad Hoffm. f. 184. modum ejus 

facUem, planum et naturali etiam intelligentiae no- 

strae perspicuum esse dictitat, qua ratione mysterii 

appellatio sacrae coenae non adeo conveniret, sed 

proeedit hoc ex falsa hypothesi de analogia oxtTixij 

et significativa tantum inter panem eucharisticum et 

corpus Christi. Nob contra pios veteres secuti sta- 

tuimus, mysterii appellationem tum omnibus sacra- 

mentis, tum imprimis sacrae coenae rectissime tri- 

bui, cum mystica illa corporis et sanguinis Christi 

in coena participatio supra captum et conspectum 

rationis humanae posita sit. Quo pertinet, quod 

quidam ex veteribus hujus sacramenti doctrinam vo- 

cant fivoTaywylav, institutionem sacram etc. Gene- 

brardus in liturg. apost c. 3. quatuor nominibus a 

Dionysio Areop. hoc mysterium insignitum scribit, 

quae sunt teQovoyta, fivtioig, xoivtavta, auvaHig. 

utiais 8. Scriptores Latini Graecas hasce appeilationes 

K5A _ passim repetunt, dum sacram coenam vocant eucha- 

J*£- ristiam, agapen, synaxin, mysterium, sacrificium etc. 

fa Yocant et sacramentum altaris, quia in altaribus 

lapideis, quae mensis in primitiva ecclesia usitatis 

tempore Constantini successerunt, fuit admmistrata, 

quam appellationem una cum mensis illis lapideis, 

pro jure Christianae libertatis, sine ulla superstitione 

in ecclesiis nostris retinemus. Utuntur insuper no- 

m- mine missae. Ambrosius lib. 5. epist. 33. Leo epist. 

*" ad Diqsc. Cassianus lib. 2. de modo psalm. c. 13. etc. 

de cujus vocabuli etymologia et origine diversae 

sunt sententiae, quas recenset D. Meisnerus amicus 

noeter honorandus part. 2. sobr. philos. sect. 1. 

c 1. q. 16. Quidam volunt esse nomen Hebraicum, 

I- 1. quidam vero Latinum. Eorum qui Hebraicam hujus 

*■*• vocabuli originem quaerunt, 1. quidam deducunt 

u ab n©y facere, interdum etiam sacrificare, unde 

ittia. ^^?^3 opus seu sacrificium ; 2. quidam derivant a 

naTT^ altare ; 3. quidam a Ofc tributum, unde tlDtt. 

oblatio voluntaria, Deut. 16, v. 10. **Baron. annal. 

eccles. a. C. 34. num. 59: Nomen missae ex He- 

Iraica vel Chaldaica nomenclatura acceptum esse 

videtur. Quod enim in nostra vulgata legitur 

Deut. 16. spontanea oblatio, Hebraice ac Chaldaice 

dicitur missah, quam offcrebant Domino in gratia- 

ru» actionem de fructibus terrae, qua et vesceban- 

fer i» templo cum recordatione praeteritae servi- 



tutis et ab eadem liberationis, quae quidem omnia cum 
optime conveniant praedicto a Christo instituto sa- 
crificiOj eo potius majores nostri usi sunt nomine, 
quam cujusvis alterius sacrificii. (Nomen ergo missae 
potius ad eucharisticum quam propitiatorium allu- 
dit 8acrificium). ** Monet tamen Sanctes Pagninus 
vocem misBam ibi non significare oblationem, sed 
sufficientiam , Hoc est prout ferunt cujusque facul- 
tates, id quod confirmant verba sequentia. 4. AUu- 
siva etymologia est, quod quidam deducunt a t^^JJ 
portare, ut sit missa quasi >V&n onus, nullum enim 
gravius unquam ecclesiae onus fuit impositum ad x. io. 
obruendam fidem et fructum mortis Christi sepelien- 
dum, quam missarum nundinatio. Sed etiam non 
est probabile, nomen missae esse Hebraicum, l.quia 
eo tempore, quo nomen missae in usum venit, rara 
fuit etiam inter doctos Hebraeae linguae cognitio, 
ut ex scripti8 illorum temporum facile deprehendi- 
tur. 2. Quia Origenes, Hieronymus et alii Hebraeae 
linguae periti missae nomine in scriptb suis non 
utuntur. 3. Si vox illa Hebraica fuisset apostolis 
in usu, utique retinuiesent eam et Graeci et Syri, 
quemadmodum retinuerunt alias v. g. alleluja, 
amen, Zebaoth etc. at vero apud Graecos nulla fit 
mentio missae, eed pro ea dicunt letiovQylav. Syri 
itidem non habent missam, sed pro ea dicunt 
W7p sanctum. 4. Adde quod etymologiae illae 
sint durae et inconvenientes. Interim tamen haud- 
quaquam improbamus D. Lutheri sententiam, quod 
angelus Dan. 11, v. 38. nomine tTT??2> quo idolum 
Antichristi notat, ad missam papisticam, quae est 
robur et anima regni Antichristiani alludat, qua de 
re alibi plura. 

9. Qui missae nomen Latinum esse censent, ite- 
rum in diversas abeunt sententias: 1. quidam dici 
volunt missam, quod oblatio et preces ad Deum 
mittantur et vicissim angelus a Deo mittatur, qui 
sacrificio assistat et iUud ad Deum deferat. Hugo 
lib. 2. de sacram. p. 8. c. ult Thomas part. 3. q. 83. 
art 4: Missa nominatur, quia per angelurm sacer- 
cerdos preces ad Deum mittit, sicut populus per 
sacerdotem; vel nominatur missa, quia Christus est 
hostia nobis missa a Deo , unde et in fine missae 
diaconus in festivis diebus populum licentiat di- 
cens: Ite, missa estl scil. hostia ad Deum per an- 
gelum, ut sit Deo accepta. Alcuinus lib. de div. 
offic. tit de celebrat. missae: Missa dicitur quasi 
transmissa, vel quasi transmissio, eo quod populus 
fidelis de suis meritis non praesumens preces et ob+ 
lationesy quas Deo omnipotenti afferre desiderat, 
per ministerium et orationem sacerdotis ad Deum 
transmittat. Angelus de Clavisio in summa ange- 
iica de casibus consclentiae in voce missa eaudem 
etymologiam probat. Missa (inquit) secundum Hu- 
gonem de S. Victore, dicitur quasi transmissa, eo 
quod populus per ministerium sacerdotis, qui me- 
diatoris vice fungitur inter Deum et homines, pre- 
ces, vota et oblationes transmittat Deo. Sed hae 
etymologiae sunt tantum allusivae et nituntur illa 
hypothesi) quod sacra coena sit sacrificium proprie 
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sic dictum. 2. Quidam missa numero multttudinis 
a mittendis et conferendis in medium muneribus, 
quae in usum eucharistiae et sustentationem paupe- 
rum ac ministrorum ecclesiae cedebant, dicta esse 
putant; ea enim non solum a praesentibus offere- 
bantur, sed etiam ab illis, qui aberant, mittebantur 
in illa vasa, quae a diaconis portabantur. Ut igitur 
tota illa actio ctydnt] Graecis, ita Latinis missa 
ovrex^o/ixaig dicta fuit. Sed cum missae nomen non 

x. 11. in genere neutro, Bed feminino a veteribus usurpetur, 
idep probabilius est, quod 3. quidam statuunt, mis- 
sam a dimissione esse dictam. Veteres enim remis- 
sam dixeruut pro remissione, ut patet ex Irenaei 
versione Latina lib. 4. c. 45. Cypriani serm. de 

x. 1?. bono patientiae et lib. 3. epist. 14. etc. ergo etiam 
missa pro remissione usurpata recte judicatur. 
D. Rhenanus in epist. ad Hotfmcisterum (quam re- 
citat Flacius in refut. invect. Bruni p. 155.) illud 
probat ex Tertulliano, Cypriano, Ambrosio, Chryso- 
stomo et aliis veteribus ac docet, duplicera olim di- 
missionem in eucharistiae celebratione fuisse usita- 
tam, primum catechumenorum ante celebrationem, 
deinde omnium fidelium sive totius populi post ce- 
lebrationem. Adducit etiam locum Isidori lib. 6. 

X. 13. etym. c. 19: Missa tempore sacrificii est, quando 
catechumeni foras mittuntur clamante Levita: Si 
quis catechumenus remansit, foras exeatl et inde 
missa, quia sacramentis altaris interesse non pos- 
sunt, qui nondum regenerati noscuntur. Neque 
vero catechumeni solum, sed etiam poenitentes, de- 
sertores ac energumeni ante administrationem coe- 
nae discedere jubebantur per diaconum alta voce 
clamantem: Exeunto catechumeni, exeunto poeniten- 
tes etc. quorum cum facta esset emissio sive dimis- 
sio, tum demum ad eucharistiae celebrationem ac- 
cedebatur, qua finita iterum clamabat diaconus : Ite, 
missa estl quod Alcuinus sic explicat: jam dimissio 
est congregationis , abire omnibus licet. Huc per- 
tinet locus Polydori VirgiUi lib. 5. de rer. inventor. 
c. 12. ubi disputat, vocabulum missae ex ethni- 
corum ceremoniis ortum ducere, quia sacerdotes 
ethnici finitis sacris clamabant: joig XaoTg atptotg 
populis missio, quod probat ex Apulejo lib. 11. de 
asino aureo et addit: Idem igitur mos a nostris 
etiam servatur^ ut peractis sacris per diaconum 
pronuntietur, ite, missa est t quod idem est ac i licet, 
hoc est ire licet. Quod de duplici missa seu mis- 
sione diximus, confirmat etiam Durandus in rat. 
div. offic. lib. 4. c. 1 : Missa (inquit) catechumeno- 
rum est ab introitu usque post offertorium, quae 
missa ab emittendo dicitur, quoniam quando sacer- 
dos incipit consecrare eucharistiam , catechumeni 
foris de ecclesia mittuntur. Missa fidelium est ab 
offcrtorio usque ad post communionem et dicititr 
missa illa a dimittendo , quia ea expleta ad pro~ 
pria quisque fidelium dimittitur. 4. AUusiones ju- 
dicandae sunt, quod quidam missam Christianam et 
legitimam (id eat sacrae coenae juxta Christi institu- 
tionem celebrationem, quo sensu apologia Augusta- 
nae confess&iouis nomine ulitur) putant dictam a 
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remissione peccatorum, quae annuntiatur credenti- 
bus communicantibus ; missam vero papisticam a di- 
vinae institutionis omissione atque a nundinatione 
sacrificulorum et populi multitudine, qualis esse 
solet in nundinis, quas Germanice vocant 3)lcffcrx- 

10. Atque hae sunt potiores sacrae coenae ap- Perip 
pellationes, quas Graeci et Latiui scriptores eccle- 
siastici eidem tribuunt, quo referendae etiam peri- 
phrases et encomia, quibus hoc mysterium exornant. 
Ignatius epist. Ephes. quae est 11. vocat qdo t ua- 
xov d&avaotag, aivitioTov jov fj,>i dno&avelv, dXXa 
Crjv iv &E(f) Ji« 'Irjoov Xqiotov, xa&aoTrjQtov alt£(- 
xaxov, medicamentum purgans vitam et omnia peh- 
lens mala. Epist. 14. vocat panem Dci. Epist. 15. 
panem coelestem. Dionysius ecclesiast. hierarch. 
c. 3. TtXiTrjv TfX&Ttov perfectionem perfectionum. 
Can. Nicenus ttpodiov. Damascenus lib. 4. orth. 
fid. C. 14- fttdnrjg navtofianoig dfivvtrjQiov xaX 
§vrtov navrog xa&aQTrjoiov , omnis noxae amuletum 
maculaeque univcrsae purgatorium. **Sacra enim 
coena est redemtionis monumentum et redemti mu- 
nimentum.** Ibidem ex Justino vocat pttdXrni/iv, 
quia per hoc filii deitatem assumamus. D. Chem- 
nicius part. 2. locorum cap. de justificat. p. 699. 
recitat orationem Basilii ante coenae 6umptionem 
dicendam ex horologio ecclesiastico : Da ut non ac- 
cipiam ad judicium, sed elg itfofitov ttorjg attovtov 
xal ilg evnQootStxTOV dnoXoyCav tt)v Inl tov (fofttQov 
^rjfiarog oov, ac Damasceni : Dignare ut accipiam 
tlg dtfQapuiva Trjg peXXovOTjg ^torjg xal fiaoilffag. Chry- 
sostomus in 1. Cor. : uvtt) 17 to«7?6£« Tr )s tyvxfc 
ij/uujv r« vtvQa, Ti]g tiiavoiag 6 ovrtfiO/uog, Trjg naQ*- 
§r}0(ag t) vno&tGtg, t) ?Xnig y r) OojTTjQfa, to tftog, r) £0*7. 
Nicephorus tib. 1. hist. eccles. c. 30. vocat clqtov 
Cojtixov, panem vivificum, sive vitalem, ut interpres 
vertit Costerus Hb. 1. instit. Christ c. 6. ex Bern- 
hardo et aliis veteribus recitat haec: Eucharistia 
medicina est aegrotis, peregrinantibus via 9 debiles 
confortat, valentes delectat, languorem sanat f sani- 
tatem servat; fit homo mansuetior ad correctionem, 
patientior ad laborem, ardentior ad amorem, saga- 
cior ad cautelam, ad obedientiam promptior, ad 
gratiarum actiones devotior ; hic dimittuntur quoti- 
diana peccata, expelluntur potestates Satanae, dan- 
tur vires ad ipsum etiam martyrium subeundum, 
minuitur in minimis peccatis sensus, in gravioribus X. 1 
autem tollitur omnino consensus, denique afferuntur 
omnia bona, quia homo communicans in id transil, 
quod sumit. 
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DE VATICINIIS AC TYPIS SA- 
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11. Porro cum sacra coena sit alterum N. T. sa- V. t 

cramentum, ex eo inteiligitur, quod diviuitus sit in- C oen 
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stituta, siquidem soli Deo institutio sacramentorum 
competit, ut in tract de sacramentis §. 26. osten- 
dimus. Cum vero Deus non faciat verbum, nisi 
revelaverit seeretum suum ad servos suos, prophetas, 
Amos 3, y. 7. Ideo ut de sacramento baptistico, 
ita quoque eucharistico dictis et typis V. T. pro- 
phetavit Dicta potiora haec sunt: **Psalm 22, 
v. 27 : Edent pauperee et saturabuntur et laudabunt 
Dominum. Hunc locum de eucharistia explicat 
Eusebius Caesariens. lib. 10. demonstr. evangel. 

**to*3\ c. 8. ** Psalm. 23, v. 1 : Dominus est paetor meus, 
et nihil mihi deerit, in pascuis herbosis cubare me 
facit; v. 2: ad aquas refectionis ducit me; v. 5: 
parasti in conspectu meo mensam adversus eos, 
qui tribulant me. Christus bonus ille pastor, Joh. 
10, v. 12. non solum verbo evangelii, sed etiam 
cibo sacramentali nos pascit ad vitam aeternam. 
Ambrosius lib. 5. de sacram. c. 3. tom. 4. p. 441 : 
Audi dicentem sanctum David, et ille in Spiritu 
haec mysteria praevidebat et laetabatur et nihil 
sibi deesse dicebat. Quaret quia qui accepit cor- 
pus Christi, non esuriet in aetemum. Quoties au- 
disti vigesimum secundum psalmum et non intel- 
lexistit vide quemadmodum aptus sit coelestibus 
sacramentis. Dominus pascit me etc. Virga impe- 
rium, baculus passio est, hoc est aeterna deitas 
Christi, sed etiam passio corporalis; illa creavit, 
haec redemit. **Locum hunc itidem de euchari- 
atia intelligunt Cyprianus epist 63. ad Caecilium, 
Ambrosius lib. de Helia et jejunio c. 1. Theodore- 
tus in comm. illius psalmi, Paschasius in lib. de 
corp. et sang. Domini c. 10. Chrysostomus in eund. 

J}? 1 ^, loc.** Psalm. 111, v. 1: Confitebor tibi Domine 
' in toto corde meo , in concilio justorum et congre- 
gatione. (Quoties manducamus hunc panem et ex 
hoc caUce bibimus, mortem Domini annuntiare, hoc 
est in publico ecclesiae conventu gratias agere, ipsi 
debemus, 1. Cor. li, v. 26.); v. 2: magna opera 
Domini, investigata in omne beneplacitum eorum; 
v. 3 : laus et magnificentia opus ejus, et justitia ejus 
manet in seculum seculi. (Sacra coena itidem est 
talis institutio et ordinatio Dei, in qua bonitatem 
suam nobis gustandam praebet); v. 4: memoriam 
fecit mirabilium suorum misericors et miserator 
Dominus. (Sacra coena hoc fine a Christo instituta 
est, ut easet memoriale summi operis redemtionis. 
Hoc facite in mei commemorationem dicit ipse Luc. 
22, V. 19. 1. Cor. 11, v. 24.); v. 5: escam dedit 
timeniibus se (qui divinam et vivificam escam in 
sacra coena nobis propositam salutariter vult parti- 
cipare, eum oportet in vero timore Domini acce- 
dere) , memor erit in seculum testamenti sui. (Per 
baptismum quidem recipimur in foedus Dei, sed cum 
per peccata saepius ex eo excidamus, ideo Christus 
instituit sacram coenam, in qua de remissione pec- 
catorum certi reddimur et in foedus illud gratiae 
vera poenitentia et fide recipimur. Hujus loci est 
observatio illa, quod Burgensis et alii referunt, in 
ecclesia Israelitica hunc et aliquot sequentes psal- 
> ad esum agni paschalis, qui fuit figura eucha- 



ristiae, decantari fuisse solitos, id quod vocarunt 
Alleluja magnum.) Prov. 9, v. 1 : Sapientia aedifi- ^ *- •» 
cavit sibi domum, excidit columnas septem (Chri- 
stus est Dei sapientia, 1. Cor. 1, v. 24. domus 
Christi est ecclesia. 1. Tim. 3, v. 15. septem co- X- ia. 
lumnae sunt beneficia Christi, quibus haec domus 
Dei velut basi suae innititur, utpote nativitas, cir- 
cumcisio, sancta vita, passio, mors, resurrectio et 
adscensio, Apoc. 5, v. 5.); v. 2: mactavit victimas 
suas, miscuit vinum et proposuit mensam suam 
(Christus agnus Dei in ara crucis propter nos ma- 
ctatus, in sacra coena hanc mensam nobis paravit, 
in qua corpore et sanguine suo mediante benedicto 
pane nos reficit) ; v. 3 : misit ancillas suas, ut vo- 
carent ad altas arces civitatis; v. 4: si quis est 
insipiens, veniat ad me; v. 5: et insipientibus lo- 
cuta est: venite, comedite panem meum et bibite 
vinum, quod miscui vobis; v. 6: relinquite insipien- 
tiam et vivetis. (Agit quidem in genere hic locus de 
salutaribus evangelii beneficiis, interim non injuria 
ad sacram coenam accommodatur, quae est epitome 
atque nucleus consolationis evangelicae. **Inde et 
Cyprianus epist. 3. et Augustinus lib. 17. de civ. Dei 
c. 20. ad eucharistiam accommodant**). Esa. 25, Eaa ?5 t 
v. 6: Faciet Dominus exercituum omnibus populis 
in monte hoc convivium pinguium, convivium vinde- 
miae, convivium pinguium medullatorum, vindemiae 
de/ecatae (loquitur propheta de spirituali illa coena, 
in qua evangelicae consolationis suavitate, animae 
contritae reficiuntur. Luc. 14, v. 17. quiavero sacra 
coena est sigillum promissioni evangelicae additum, 
ideo ad illam quoque hoc vaticinium propheticum 
accommodari potest). **Esa. 65, v. 14: Ecce ser- 
vientes mihi comedent, vos autem esurietis; ecce 
servientes mihi bibent, vos autem sitielis. Hunc lo- 
cum de eucharistiae sacramento acceperunt Cyrillus 
Alexandrinus in comm. Ambrosius lib. de paradiso 
c. 9. lib. de Uelia et jejunio c. 10. Hieronymus 
in Esa. Hos. 14, v. 6: Roborabuntur frumento. 
Cyrillu8 Alexandrinus in Hoseam. Zach. 9, v. 17: 
Quid bonum ejus est et quid pulchrum ejus nisi 
frumentum electorum et vinum germinans virginest 
Hieronymus et Lyranus in comment Paschasius de 
corp. et sang. Dom. c. 21.** 

12. Typi V. T. enumerari possunt complures, inter Typi v 
quos eminet figura agni paschalis et mannae. Gen, 
2, v. 9: Posuit Deus lignum vitae in medio para- 
disi; v. 1 1 : et fiuvius egrediebatur ex Eden ad tca, 
irrigandum paradisum (beneficio fructuum hujus V ii ae . 
arbori8 potuissent primi parentes in vegeto aetatis 
flore et concreata imraortalitate conservari; quia 
vero per peccatum una cum omnibus posteris in 
mortem temporalem et aeternam inciderunt, unde 
via ad paradisum et arborem vitae ipsis occlusa, 
Gen. 3, v. 24. ideo Deus ex immensa misericordia 
in paradiso ecclesiae aliam vitae arborem plantavit. 
Christus enim est benedictum illud lignum vitae, 
cujus folia faciunt ad sanitatem gentium , Apoc. 
22, v. 2. in sacra coena suo corpore et. sanguine 
nos pascit ad vitam aeternam, Joh. 6, v. 53. 54. 55.)- 



T. ad 
sacrazn 
coenam 
spectan- 



Digitized by 



Google 



8 



LOCUS VICESIMUS PEIMUS 



Panlf et 
vinutn 
Molchl- 
•edect 



Agnua 

pascha- 

lls. 



X. 16. 



Manna 
et aqua 
desefti. 



Gen. 14, v. 18: Melchisedech rex Salem protulit 
panem et vinum. Et ipse erat sacerdos Dei altis- 
simi; v. 19: et benedixit Abrahae. (Veteres unaniini 
consensu ad sacram coenam hoc referunt. Melchi- 
sedech fuit typus Christi sacerdotis aeterni, docente 
epist. ad Hebr. c. 7. et seqq. ut ergo Melchisedech 
Abrahamum, ipsiusque exercitum pane et vino re- 
fecit eidemque benedixit; sic Christus in sacra coena 
spiritualem nostram esuriem et sitim communicatione 
corporis et sanguinis sui, mediante benedicto pane 
et vino nobis oblati, tollit ac verae beatitudinis 
participes nos efficit. Cyprianus serm. de coena non 
longe ab initro: Significata olim a Melchisedech 
prodeunt sacramenta et filiis Abrahae facientibus 
opera ejus summus sacerdos panem profert et vi- 
num. Hoc est, inquit, corpus meum. Vide etiam 
Damascenum lib. 4. c. 14.) Exod. 12. sacramentum 
agni paschalis describitur, quod fuit eucharistiae 
figura. (Quemadmodum Israelitae carnes agni pa- 
schalis manducabant et sanguine ejus postes et limi- 
naria domus illinebant, v. 4. 7. ita Christus est 
pascha nostrum pro nobis immolatus, 1. Cor. 5, 
v. 7. cujus verum corpus in coena manducamus et 
sanguinem ejus bibimus. Quemadmodum sacramen- 
tum agni paschalis fuit memoriale liberationis ex 
Aegypto, v. 27. sic in usu sacrae coenae mortem 
Domini annuntiare, id est pro opere redemtionis 
ipsi grati esse debemus. 1. Cor. 11, v. 26. Quem- 
admodum solis circumcisis ad esum agni paschalis 
patebat aditus, v. 48. ita solis baptizatis eucharistia 
danda. Quemadmodum Israelitae comedebant agnum 
paschalem cum azymis et herbis amaris, v. 8. ita 
quoque in vera poenitentia, quae est sal veteris no- 
stri Adami, Marc. 9, v. 49. et in azymis sinceritatis 
ac veritatis veteri fermento expurgato, ad sacrae 
coenae convivium accedendum, 1. Cor. 5, v. 7. et 8. 
Cyprianus serm. de coen. Domini statim in princ: 
Non oportet esse fermentarios N. T. ministros, puras 
sincerasque mentes , sanctum quaeris convivium, in 
veru crucis boni odoris assatio, omncm excoquat 
carnalium sensuum cruditaiem et induret solidetque 
mentis affectus, nec in ecclesiae sanctae sacrificio 
ulla sit macula, sed pura simplicitas et innocentia 
vitae, in una ecclesiae catholicae domo a fidelibus de 
Aegypto egredientibus , transito mari rubro lotis 
Christi sanguine affectibus offeratur.) Exod. 16, 
v. 15. manna coelitus depluit ad cibum et aqua mi- 
rabiliter profluit ad potum Israelitarum in deserto. 
(Id Christus Joh. 6, v. 49. et seqq. ac Paulus 1. Cor. 
10, v. 3. 4. ad sacramentum eucharisticum haud 
obscure accommodant, **Andr. Badeccius Photinia- 
nus in notis ad librum Smiglecii, quem refutationem 
vanae dissolutionis nodi sui Gordii appeilat, p. 17: 
Ineptissime manna cum coena Domini confertur, 
Manna enim beneficium Dei erat terrenum. At 
coenam Domini beneficium esse magnus error est. 
Est enim beneficii commemoratio. Mannae autem 
respondet hodie non coena Domini, sed vel ipsa 
mors Christi vel Spiritus illius, haec enim ita pa- 
scunt animas nostras, ut olim corpora Isra&itarum 



pascebat manna. Sed fuit omnino manna s. euchar. 
typus.** Quemadmodum enim Israelitae pane coe- 
litus depluto et aqua ex petra mirabiliter producta 
in deserto sustentabantur , ne fame et siti perirent; 
sic in sacra coena pane illo, qui de coelo descendit, 
hoc est Christi corpore, cibamur et sanguine, qui ex 
latere ipsius profluxit, potamur, ne in deserto bujus 
mundi aeterna fame pereamus. Cyrillus lib. 4. in 
Joh. c. 16 : Mannae alimentum non aetemam vitam, 
sed breve famis remedium afferebat, non erat ergo 
cibus vivus, hoc est panis de coelo; sanctum vero 
corpus Christi ad immortalitatem et vitam aetemam 
nutriens cibus est. Quemadmodum mannae datio et 
aquae ex petra eruptio erat testimonium divinae gra- 
tiae: ita quoque Christus in institutione sacrae coe- 
nae; gratiam suam testatam nobis reddere voluit. 
Quemadmodum manna saporis erat suavissimi, Exod. 
16, v. 31. sic spiritualis manducatio et bibitio cor- 
poris et sanguinis Christi est suavissimus animae 
nostrae cibus. Quemadmodum omnes Israelitae 
eundem cibum spiritualem manducabant et omnes 
eundem potum spiritualem bibebant, 1. Cor. 10, 
v. 3. sic omnes Christiani ad hoc coeleste epulum 
accedentes sacramentalem manducationem corporis 
et bibitionem sanguinis Christi habent communem. 
Quemadmodum manna vermibus scatebat et compu- 
trescebat illis, qui contra mandatum Dei illud in 
crastinum diem reservabant, Exod. 16, v. 20. sic 
corpus Christi in se ac per se est quidem immortale, 
incorruptibile, imo vivificus cibus, interim tamen qui 
indigne illud manducant, judicium sibi ipsis man- 
ducant, 1. Cor. 11. v. 29. Quemadmodum Israelitae 
in terram promissionis producti non amplius colli- 
gebant manna, Jos. 5. quin et die sabbati non col- 
ligebant manna in deserto, Exod. 16, v. 23. ita quo- 
que quando in -promissam coelestis regni heredi- 
tatem introducti erimus ac sabbatum ex sabbato 
celebrabimus , Esa. 66, v. 23. non amplius per ver- 
bum et sacramenta nobiscum aget, sed videbimus 
eum a facie ad faciem, 1. Cor. 13, v. 12. Lombardus 
b'b. 4. sent. dist. 8. lit. A: Eucharistiae figura prae- 
cessit, quando manna pluit Deus patribus in deserto, 
qui quotidiano coeli pascebantur alimento , unde X. 17. 
panem angelorum manducavit homo, sed tunc qui 
panem Ulum manducaverunt, mortui sunt; iste vero 
panis vivus, qui de coelo descendit, vitam mundo 
tribuit. Manna illud de coelo , hoc super coelum* 
Illud scatebai vermibus in dicm alterum reservatum, 
hoc ab omni corruptione alienum. Quicunque reli- 
giose gustaverit, corruptionem non videbit. Illud 
datum fuit antiquis post transitum maris rubri, ubi 
submersis Aegyptiis liberati sunt Hebraei; ita hoe 
coeleste manna non nisi renatis praestari debet. 
Panis ille corporalis populum antiquum ad terram 
promissionis per desertum eduxit; haec esca coe- 
lestis fideles hujus seculi per desertum transeuntes 
in coelum subvehit.) Exod. 24, v. 6: Tulit Moyses Sanguu 
dimidiam partem sanguinis victimarum et misit in r 
crateras, partem autem residuam fudit super altare; 
v. 7: assumensgue volumen /oederis legit audiente 
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populo, qui dixerunt: omnia quae locutus est Domi- 

nus, faciemus et erimus obedientes; v. 8: ille vero 

sumtum sanguinem respersit in populum et ait ; Hic 

est sanguis foederis, quod pepigit Jehovah vobiseum 

super cunctis sermonibus his. (Quemadmodum Israe- 

litae per adspersionem sanguinis sacrinciorum in 

foedua Dei recipiebantur; ita quoque Christus com- 

municatione sanguinis sui novum foedus in usu sa- 

crae coenae nobis confirmat atque obsignat. Vide 

Rupert. lib. 3. de trinit et ejus operibus c. 43.) 

j. Exod. 25, v. 30. proponitur statutum de panibus fa- 

cierum sive propositionis , qui in mensa tabernaculi 

quotidie coram Domino proponebantur. (Hi panes 

sunt figura eucharistiae, in qua panis vitae Christus 

non videndus, sed comedendus nobis proponitur, ut 

gustemus, quam suavis sit Dominus, Psalm. 34, 

?. 9. Unde Isidorus Pelusiota lib. 1. epist. 123. 

Christi corpus in altari vocat xov ttoiov t?jc TiQoiM- 

attoi. In V. T. solis sacerdotibus licitum erat panes 

illos manducare, Matth. 12, v. 4. Marc 2, v. 26. sed 

in N. T. ChristuB nos fecvt reges et sacerdotes coram 

Deoy Apoc. 1, v. 6. ut omnibus ad hoc epulum 

coeleste pateat aditus. Quemadmodum Abimelech 

sacerdos servis Davidis tum demum panes illos sa- 

cros dabat, cum intelligeret , ipsos esse sanctos, 

1. Sam. 21, v. 5. ita quoque profani et impii non 

sunt ad sacram coenam admittendij sed sancta san- 

ctis reservanda. Vide Damascehum lib. 4. c. 14. 

Rupertum lib. 4. de Trin. et ejus operibus c. 6. etc.) 

Levit. 8, v. 31. tale praeceptum filiis Aaron dabatur 

per Moysen: Coquite cames ante fores tabernaculi 

tt ibi comedite eas, panes quoque consecraJtionis 

edite, qui positi sunt in procanistro. (Id Hesychius 

lib. 20. in Levit. c. 8. ad sacram coenam accommo- 

dat, in qua mediante pane benedicto carnem Christi 

w manducamus.) 2. Sam. 6, v. 19. de Davide comme- 

^ moratur, quod completis sacrificiis partitus sit uni- 

versae muUitudini IsraU, tam vira quam mulieri, 

smgulis collyridam panis unam et assaturam carnis 

unam et unam lagenam vini. (Christus coelestis 

David rex et propheta noster completo in ara crucis 

s4crificio ecclesiae suae non solum panem et vinum, 

sed et mediantibus illis corpus etsanguinem suum 

i distribuit.) 2. Sam. 9, v. 13. magni beneficii loco 

eommemoratur, quod Mephiboseth Saulis filius de 

mensa regis Davidis quotidie vescebatur. (At longe 

, majoris beneficii loco habendum, quod coelestis Da- 

rid Christus Jesus suae mensae nos adhibens cor- 

pore et sanguine suo nos pascit.) 1. Beg. 19, v. 6. 

Angelus Domini prophetae Eliae in desertum affert 

panem subcinericium et vas aquae. v. 8. in cujus 

. cibi fortitudine ambulat usque ad montem Dei 

Eoreb. (Christus angelus novi foederis in sacra 

coena corpore et sanguine suo nos pascit, ut in hu- 

jus cibi fortitudine per desertum mundi ad coelestem 

Hierosolymam, cujus typus fuit mons iste, pervenire 

J possimus.) 2. Beg. 2, v. 13. Elias curru igneo in 

r eoelum subvectus Elisaeo discipulo suo pallium re- 

iulinquit (Humana Christi natura vocatur ipsius paU 

hurn^ Gen. 49, v. 11. siquidem beatue auctor seculi 



servile corpus induit; inde Chrysostomus hom. 2. 
ad pop. Antioch.: Quemadmodum Elias, eum cor* 
pore adscenderet in coelum, melotem dimisit Elisaeo 
discipulo ?. ita Christus, cum adscenderet, camem 
suam nobis dimisit.) Esth. 1, v. 3. commemoratur Coavi- 
de rege Ahasvero, quod grande convivium instituerit, ^M Ter f. 
primum quidem principibus, praefectie et servis suis, 
postea vero toti populo. (Sic Christus rex gloriae 
instituit sacrum hoc convivium ac coeleste epulum, 
ad quod primum quidem discipulos suos, postea vero 
omnes Christianos vocavit.) Damascenus lib. 4. orth. 
fid. c. 14. refert huc figuram carbonis igniti y Esa. Csrbo 
6, v. 6. Quemadmodum carbo non est simplex, sed eiVX 
igni unitus, sic panis communionis non panis sim- 
plex est, sed unitus corpori, in quo divinitas. Quem- 
admodum etiam carbone iato labia vatis purgata 
sunt, ita corpore Christi etiam animae nostrae pur- 
gantur et mundantur. 



CAPUT III. 

DE CAUSA EFFICIENTE PRINCI- 

PALI SIVE AUCTORE HUJUS 

SACRAMENTL 

13. Ceterum quod vaticiniis et typis in V. T. Aootor 
fuit pfaenuntiatum, id in N. T. fuit impletum, cum oooom 
Dominus noster Jesus Christus anno mundi 4004. ^ bristlu 

. ... JOSOJ, 

anno post msututionem agm pascnalis 1550. anno 
aetatis 34. currente, die 3. Aprilis circa horam 7. 
vespertinam, velut Paulus loquitur, nocte ea, qua 
tradiius est, Hierosolymis in privatis civis cujusdam 
aedibus, post agni paschalis esum, sacram coenam 
ejusdem arrlivnov instituit ac primus discipulis suis 
administravit , ut ex verbis institutionis , a tribus 
evangelistis et apostolo Paulo uniformiter descriptis, 
manifeste apparet. Matth. 26, v. 26: Coenantibus 
autem illis accepit Jesus panem et benedixit ac 
fregit t deditque disciptdis suis ac dixit: Accipite, 
comedite, hoc est corpus meum; v. 27: et accipiens 
calicem gratias egit ac dedit illis dicens: Bibite 
ex hoc omnes; v. 28: hoc est enim sanguis meue 
N. T. qui pro multie effunditur in remissionem 
peccatorum. Marc. 14, v. 22: Et manducantibus 
illis accepit Jesus panem et bencdicens fregit et de- 
dit eis ac ait: Accipite y comedite; hoc est corpus 
meum ; v. 23 : et accepto calice gratias agens dedit 
eie, et biberunt ex eo omnes; v. 24: et ait illis: hoc 
est sanguis meus N. T. qui pro multis effunditur. 
Luc. 22, v. 19: Et accepto pane gratias egit et fre- 
git et dedit illis dicens : Hoc est corpus meum, quod 
pro vobis datur, hoc facite in mei commemoratio- 
nem; v. 20: simUiter et calicem, postquam coenavit 
dicens: Hic est calix N.T. in meo sanguine y quipro 
vobis funditur. 1. Cor. 11, v. 23: Ego enim accepi a 
Domino t quod et tradidi vobis, quoniam Dorninus 
Jeeus in ea nocte, qua tradebatur % aecepit panem, 
v. 24: et gratiae agene fregit et dixit: Accipite, 
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LOCUS VICESIMUS PRIMUS 



Qal est 

1. **- 



comedite, hoo eet corpue meum, quod pro vobie 
frangitur; hoc facite in meam commemorationem ; 
▼. 25: eimiliter et calicem, postquam coenavit, di- 
cene: Hic calix eet N. T. in meo eanguine^ hoc 
facite, quotieecunque biberitie in meam commemora- 
tionem. 

14. Constat autem omnibus vere piis, quod hic 

V *'" aacrae coenae auctor sit: 1. &etivdQwnoe, verus Deus 

no ^ ac verus homo, in unitate personae. Col. 2, v. 9: 

In Chrieto habitat omnie plenitudo divinitatie cor- 

S. N, t. poraliter. 2. Mediator N. T. summus sacerdos , rex 

JJJ. a " salvator et redemtor noster. Hebr. 8, v. 1: Talem 

habemue pontificem, qui coneedit in dextra throni 

8. Ejm- magnitudinie in coelie. 3. Ejusdem cum Patre et 

x. 19. Spiritu sancto ut essentiae, ita et potentiae. 1. Cor. 

Splritif 1 *j Y ' 24: Chrietue eet Dei virtus; cui secundum 

•aneto humanam naturam data eet omnie poteetae in coelo 

eisen- * 

tiae. et in terra, Matth. 28, v. 18. 4. Fidelie teetie, Apoc. 

testis* *> v - 5 - i™ ip 8 * veritae, Joh. 14, v. 6. 5. Sapiens 

•^Sapiens e t omniscius, imo ipsa eapientia 1. Cor. 1, v. 30. 

scius. Cum ergo Christus, qui sacram hanc coenam insti- 

tuit, sit verus Deus, aequum est, ut divinam hujus 

sacramenti institutionem miremur, non rimemur ; ve- 

neremur, non scrutemur. Cum sit noster mediator, 

salvator, redemtor, rex et sacerdos, aequum est, 

ut testamentariam ipsius dispositionem summo loco 

habeamus, nihil quidquam ei vel addentes vel detra 

hentes Qal. 3, v. 15. Cum sit ejusdem cum Patre 

et Spiritu sancto potentiae et essentiae, aequum est, 

ut certo statuamus, quidquid ordinavit, instituit et pro- 

misit, id praestare ipsum posse, siquidem cumulale 

poteet facere ultra omnia, quae petimue aut cogita- 

mue, Eph. 3, v. 20. neque quidquam est ei difficile, 

Gen. 18, v. 14. Zach. 8, v. 6. nedum impossibUe, 

Luc. 1 , v. 37. Cum sit fidelis et verax testis, 

aequum est, ut verbis ejus fidem habeamus, capti- 

vantee iniellectum noetrum in obeequium illius, 

2. Cor. 10, v. 5. Cum sit omniscius et omnisapiens, 

aequum est, ut statuamus, ipsum scire rationem ac 

modum, quo possit suas promissiones implere, nec 

convenit, ut eapientia a filiie euie juetificetur, Matth. 

11, v. 19. Cumprimis vero obversentur oculis et ani- 
mis nostris illa duo pronuntiata, quorum alterum est 
ipsius Christi, alterum vero apostoli Pauli, quoties- 
cunque de hoc mysterio cogitamus aut loquimur. Joh. 

12, v. 48: SermOy quem locutue sum, ille judicabit 
voe in novieeimo die. 1. Tim. 6, v. 3: Si quie aliter 
docet itfQoMccoxaXiT, et non quieecit eanie eer~ 
monibue Domini noetri Jeeu Chrieti et ei, quae ee- 
cundum pietatem eet, doctrinae; v. 4: inflatue eet, 
nihil eciene. 

idem 15. Neque solum primae institutionis tempore sa- 

hodie ln oram coenam discipulis suis Christus administravit, 

sfratione ^ adhuc hodie secundum utramque naturam prae- 

ooenae eens est, quoties juxta ipsius institutionem et ordina- 

est. tionem sacra coena in ecclesia administratur , atque 

ipsemet corpus et sanguinem suum communicantibus 

di8tribuit Chrysostomus homil. 7. de pass: Ipee 

Chrietue praeeto eet t et qui illam ornavit meneam, 

kanc quoque coneecrat. Non enim homo eet % qui 



propoeita panem et vinum y oorpue et eanguinem 
Chrieti facit, eed ipee Chrietue t qui pro nobis cruci- 
fizue eet. Sacerdotie ore verba proferuntur et JDei 
virtvte ea, quae proponuntur, coneecrantur , inter- 
veniente verbo, quo dicit: Hoc eet corpue rneum. 
Quemadmodum enim in nullius hominis potestate fuit, 
sacramentalem corporis et sanguinis Christi mandu- 
cationem in coena instituere; ita quoque in mxllias 
honiinis potestate cst, corpus et sanguinem Christi 
in coena distribuere, sed Christus est, qui manduca- 
tionem corporis et bibitionem sanguinis sui nort so- 
lum primitus instituit, sed etiam corpus suum man- 
ducandum ac sanguinem bibendum convivis hujus 
coelestis convivii exhibuit atque adhuc hodie exhibet. 
Chrysostomus homil. de prod. Judae: Sicut illa vox: 
crescite et multiplicamini etc. eemel quidem dicta 
eetj eed omni tempore eentit effectum ad generationem 
operante natura; ita et vox itta: hoc eet corptis 
meum y hic eet eanguie meue, eemel quidem dicta eet, 
sed per omnee mensas ecclesiae ueque in hodiernum 
diem eacramento praeetat firmitatem. Nequaquam 
igitur statuendum, quod minister virtute propria hic 
agat atque externa symbola in corpus et sanguinem 
Christi transmutet, vel quod verbis illis: hoc est 
corpus meum, hoc est sanguie rneus, magica quae- 
dam vis insit, qua panis et vinum in corpus et san- 
guinem Christi convertantur ; sed insolidum hoc in- 
stitutioni, voluntati et potentiae Christi tribuendum, 
quod in sacra coena mediante benedicto pane cor- 
pus Christi et mediante benedkto vino sanguinem 
ipsius accipimus. Is enim est, qui per ministrum in 
hoc mysterio agit et quod ipsemet olim instituit, or- 
dinavit ac promisit, re ipsa adhuc hodie praestat; 
interim tamen necessarium est in administratione 
sacrae coenae verba primaevae institutionis repeti 
et externa elementa ad usum sacramentalem iisdem 
destinari et sanctificari ob causas in quaestione de 
consecratione exponendas. 



CAPTJT IV. 

DE MINISTRO SEU DISPENSA- 
TORE HUJUS SACRAMENTI. 

16. Quamvis vero ipsi Christo tribuenda sit cor- 
poris et sanguinis sui in sacra coena distributio, eam 
tamen non amplius immediate, ut in primae coenae 
administratione, sed mediate per ministros ecclesiae 
exsequitur, per quorum ministerium vi promissionis 
suae est efficai, et quando illi panem benedictum et 
vinum benedictum distribuunt, tunc ipsemet simul 
ip, cum et sub benedicto pane et vino corpus et 
sanguinem suum communicantibus distribuit. Vicis- 
sim quia Christi et ministri actio separari nec potest 
nec debet, ac quia cum benedicto pane corpus 
Christi, cum benedicto vino sanguis Christi in vero 
et legitimo usu sacramentaliter unita sunt; ideo im- 
mote statuendum, quod minister ecclesiae non soluin. 
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panem et vinum, sed etiam corpus et sanguinem 
Christi in coena distribuat, id quod Calvini secta- 
toribus opponendum, qui corporis et sanguinis Do- 
minici distributionem ita tribuunt Christo, ut mhii- 
stri actionem ab ea penitus separent Joh. Jacob. 
Grynaeus in soliloq. de coena: Panis et vinum no- 
bis foris porriguntur, veruntamen intus qnoque tuo, 
o Domine Jesu, pro nobis tradito corpore tuoque 
sanguine atque toto merito tuo ac beneficiis alimur 
et sustinemur. Sacramenta foris percipimus, ut intus 
Spiritus sancti gratia repleamur. Haec quidem de 
spirituali participatione corporis et sanguinis Christi 
recte dicuntur, interim tamcn sacramentali mandu- 
cationi et bibitioni non sunt opponenda, qua de re 
inferius plura. **Polanus partit. theol. p. 2S3: Panis 
con/ertur a ministro, corpus Christi ab ipso Christo. 
Atque si Cbristus per ecclesiae ministros exhibet 
communicantibus rem terrenam, non potest non per 
eosdem mediante terrena exhibere rem coelestem. 
Sed verum prius est secundum Calvinum. Ergo et 
posterius. Connexio probatur ex verbis institutionis, 
in quibus Christus dicit: Accipite, comedite, hoc est 
corpus meum, non vero accipite solum panem, ego 
dabo vobis ore fidei corpus manducandum. Sic ergo 
inferimu8. Quidquid a communicantibus accipitur, 
manducatur et bibitur, id prius a ministro ecclesiae 
porrigitur. Atqui non solum panis, sed etiam cor- 
pus Christi a communicantibus accipitur etc. Ergo. 
Argumentamur porro : Quae opinio distrahit ea, quae 
Deus vult arctissime conjuncta, illa improb&nda. 
Calviniana opinio id facit, distrahit enim non solum 
causam efficientem principalem et instrumentalem, 
sed etiam panem et corpus, vinum et sanguinem 
Christi. Ergo. Quod Christus in coena jubet man- 
ducare et bibere, id e manu ministri accipitur. At- 
qui Christus suum corpus jubet manducare et san- 
guinem suum bibere. Ergo. Si ministri in coenae 
administratione tantum panem et vinum exhiberent, 
non possent dici oeconomi mysteriorum divinorum 
1. Cor. 4, v. 1. Quo vero modo panis eucharisticus 
et corpus Christi, vinum eucharisticum et sanguis 
Christi veraci et omnipotente verbo Christi suntunita; 
eo etiam modo simul distribuuntur et accipiuntur. 
Jam vero panis eucharisticus et corpus Christi etc. 
sic sunt unita, ut panis non sit solus, nec corpus 
Christi solum, sed sacramentaliter invicem unita. 
Ergo etiam eo modo distribuuntur. Quidquid per- 
tinet ad essentiam coenae , illud in administratione 
coenae a ministris distribuitur. Atqui corpus et sanguis 
Christi, utpote res coelestis pertinent ad essentiam 
coenae. Ergo. Qui Christi loco coenam administrant, 
illi distribuunt id quod Christus in administratione 
primae coenae distribuit Sed Christus non distribuit 
nudum panem nec nudum vinum. Ergo.** 

17. **Negant hoc, qui in Socini castris militant. 
Joh. Volkelius in dissolut. nodi Gordii a Martin. nexi 
Smigl. pag. 10: Ne hoc quidem ex divinis literis 
discere possumus, omnino necesse esse % ut certus 
quidam homo eligatur, qui Christi quasi personam 
sustinens reliquis coenam Domini dispenset. Andi. 



Radeccius Photinianus in notis ad HbellumSmiglecq, 
quem vocat refutationem vanae dissolutionis nodi 
sui Gordii edit. Rac. 1614. p. 19: Paulus eis, apud 
quos nullus vel apostolus vel apostoli viearius, 
nullus denique doctor ordinarius erat, praecipit, ut 
coenam Domini celebrent, unde apparet, posse solos 
fideles absque ullo ministro verbi divini, si ita cw- 
cidat eos sine illo esse, coenam Domini ceiebrare 
et nullum ejus administratorem peculiarem requiri. 
Ipse Socinus epist. 2. ad Matth. Radeccium p. 126: 
Nihil est, cur suspicari possimus, coenam Domini- 
cam a quolibet Christi nomen profitentium coetu ce* 
lebrari non posse. Neque enim parabUissima haee 
et simplicissima ceremonia apostolis, ut apostolis, a 
Christo praescripta fuit t sed simpliciter ut ipsius 
discipulis seu mavis Christianis, id quod et Pauli 
verba 1. Cor. 11. manifestum /aciunt et satis ostenr 
dunt ipsa Christi verba a Paulo uberius exposita, 
qnibus ipsius ceremoniae finis continetur, qui est com- 
memoratio Dominicae mortis et annuntiatio: doneo 
Christus veniat etc. Jam et Ckristi mortem comme* 
morare atque annuntiare et pro ea gratias publice 
agere ad omnes Christianos peraeque pertinere, nemo 
est quin fateri cogatur. Nec vero est in hoc ritu 
aliaijus divinae rei uUa datio seu ministratio et 
propterea nuUus certus homo requiritur , qui quasi 
Christi vicem gerens panem et vinum ceteris dis- 
tribuat aut porrigat.** Quod administratio sacrae 
coenae ministris ecclesiae proprie competat, patet ex X. 21. 
sequentibus fundamentis: 1. quia conjuncta sunt 
praedicatio evangelii et administratio sacramentorum, 
quae sunt externa sigilla et testimonia promissionis 
evangelicae; 2. quia ministri ecclesiae sunt otxovopot, 
tivoTTjoitov tov &iov 1. Cor. 4, v. 1. Tit. 1, v. 7. inter 
quae mysteria eminet sacramentum coenae Domini- 
cae; 3. quia baptismi administratio ordinarie com- 
petit ecclesiae ministris, quibus dictum: Docete omnes 
gentes et baptizate, Matth. 28 , v. 19. Ergo etiam 
eucharistiae dispensatio. Yide tract de sacram. in 
genere §. 28. et 29. et tract. de bapt §. 39. ubi 
ostendimus, ne quidem in casu necessitatis privato 
sacrae coenae administrationem committendam , cum 
hac in parte discrimen sit inter baptismum, qui est 
sacramentum initiationis, et sacram coenam, quae est 
sacramentum connrmationis. De baptismi necessitate 
Christus testatur Johann. 3, v. 5: Nisi quisrenatus 
fuerit ex aqua et SpirUu y non introibit regnum Dei, 
Ubicunque igitur aqua haberi potest, baptismus etiam 
a privato administrari potest ac debet; sed sacrae 
coenae usus non est in pari necessitatis gradu con- 
stitutus, ideoque quando non est copia ordinarii ec- 
clesiae ministri, tunc locum habet illud Augustini: 
Crede et manducasti. Joh. Corvinus prof. quondam 
Erfordianus in methodo doctr. de coen. ed. Erf. 
anno 1578. p. 9. affirmat, licere laico in casu neces- 
sitatis coenam Domini administrare: 1. cum Christus x. vl 
non solis discipulis potestatem remittendi et retinen- 
di peccata dederit, sed omnibus piis, et commune 
mandatum sit, ut fratribus petentibus annuntiemus 
evangelium; 2. cum laicis in casu necessitatis ba- x. tl 
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ptizare liceai Sed ostendimus suo loco, discrimen 

6886 hac in parte inter sacramentum initiationis et 

connrmationis. 

X. 24. 18. Quaeritur hoc loco: An niinister ecclesiae sibi 

nuter 1 ' VP** eucharistiam dispensare posait? Negat D. Pe- 

•coieaiM largus in schola fidei art. 10. A. C. hiace usus fun- 

flbl en- , ° 

ohari- damentis: 1. cum requiratur ad aacram coenam utra- 
que persona, exhibens et sumens, rectius quibus et 



•tiam 
difpon 



sacrae coenae; moxpost consecrationem symbolorum 
se gerit vice auditoris.— 



f»re pof- institutioni Christi convenientius fecisse videbitur, 
si ab altero potius quam a se ipso sacramentum 
accipiat 2. Si est analogia sacramentorum baptismi 
et coenae, ac Christus non baptizavit se ipsum, sed 
usus est ministerio Baptistae, a quo et discipuli 
Christi putantur baptizati, quid prohibet in sacra 
coena etiam ab aliis petere, ut nobis offerant ac prae- 
beant salutarem cibum et potum ? 3. Cum nemo se 
ipsum absolvere possit, nec enim dictum, ubi tibi re- 
miseris peccata, sed quibuscunque remiseritis, Matth. 
16, v. 19. Joh. 20, v. 23. cur non etiam absolutio a 
ministro fideli petenda, obtinente totius ecclesiae 
consuetudine, ita et sacra coena? 4. Ob consensum 
in religione veraque fide declarandum neceasaria vi- 
detur alterius parochi aut ministri praesentia, ut 
Bumens certae ecclesiae membrum hoc rrj; ayanr\q 
xal (ftXa<JtXip{a$ mutuae symbolo a balio sibi commu- 
nicato se esse profiteatur et fidei suae verae testem 
in ecclesiae symmistam quempiam adhibeat vicinum. 
5. Ob reverentiam ministerio debitam, ut, cum Christus 
aacrum hunc ordinem ipse instituerit, sumens quis- 
piam a sacerdotibus , lubens etiam se colere et ve- 
nerari ministros alios contestetur. 6. Ob pleniorem 
fidei confirmationem. Fieri namque potest, ut fluc- 
tues et dubites et alterius voce erigendus et con- 
firmandus sis interdum de vita et moribus, tum ma- 
zime ubi emendatio et vitae novitas promittenda, 
commonefaciendus, ideoque et Paulus adire ArmrpVn ? 
Act 9, v. 6. et Cornelius ad Petrum mittere jubetur, 
Actor. 10, v. 5. 7. Nec in veteri apostolica eccle- 
sia legimus usitatum fuisse, ut in sacra liturgia sibi 
ipsi quis offerret panem et vinum. Ac propterea 
D. Lutherus in art. Schmalc. part 2. art. 2. et in coll. 
f. 165. statuit, quod se ipsum communicare sit pcr- 
suasio humana destituta verbo Dei, incerta et non 
necesaaria. Becte autem ibidem addit Pelargus, ei- 
cipiendum esse casum necessitatis. Quodsi ergo 
pastor aliquis paganus propter loci intercapedinem 
vicinum suum accersere vel adire nequeat, se ipsum 
probans prius et examinans atque a Deo veniam 
peccatorum precatus, sumat corpus et sanguinem Fi- 
lii Dei , non tanquam ez sua, sed Christi exhibentis 
manu. Lutheri locum quod attinet , is proprie op- 
positus est missis privatis Pontificiis, in quibus solus 
sacerdos sacrificans communicat, et ex illa commu- 
nione fructum aliquem ad populums pectantem redirc 
8tatuitur. ** Frantzius disp. in August. conf. de missa 
th. 89: Nihil obstat, quominus ecclesiae minister 
sibi ipsi dare possit sacramentum coenae, primo 
enim fungtiur vice Christi, quando recitai verba 
cotnae ^et consecrat externa symbola in usum 
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19. Ut autem in reliquis sacramentis omnibus, ita 
quoque in hoc sanctissimo mvsterio per externa sym- 
bola sive res terrenas res coelestes Christus nobis 
communicare voluit. Externa illa symbola sunt panis 
et vinum, ut apparet 1. ex descriptione evangeli- 
starum, qui unanimi consensu testantur, Christum 
accepisse panem, eundem fregisse ac discipulis de- 
disse, Matth. 26, v. 26. Marc. 14, v. 22. Luc. 22, v. 
19. In descriptione partis posterioris mentionem fa- 
ciunt calicis, tov notrjQtov, Matth. 26, v. 27. Marc. 

14, v. 23. Luc. 22, v. 20. fuisse autem in calice vi- 
num, testes sunt, quando referunt Christi vefba ad 
discipulos post sacrae coenae administrationem , vel 
ut ex Luca quidam colligunt, immediate ante insti- 
tutionem coenae prolata: Dico vobis, non bibam amo- 
do de hoc genimine vitis, Ix ioviov tov yeyyrj/iatog 
rf f afjiniXov, usque in diem, quo illud bibam novum 
in regno Patris mci. 2. Ex repetitione^ apostoli 
Pauli, qui in tertio coelo edoctus, 2. Cor. 12, v. 2. 
iisdem omnino verbis Christi institutionem recensens 
panem et vinum a Christo adhibita esse testatur, 1. 
Cor. 11, v. 23. 24. 25. 3. Ex collatione aliorum 
Scripturae locorum, in quibus de sacra coena agi- 
tur, nec tamen alterius cujusdam elementi externi 
quam panis et vini mentio fit, 1. Qor. 10, v. 16. 17. 
1. Cor. 11, v. 26. 27. 28. etc. 

20. Quaeritur hoc loco: 1. Quare Christus hisce et 
non aliis elementis externis uti voluerit? Besponde- 
mus: simplicitas Christiana verissime et rectissime 
respondet, quia Deo sic placuit. Sensum Domini quis 
cognovitt viae ejus sunt impervestigabiles et opera 
ejus mirabilia nimis t Psalm. 139, v. 17. Esa. 40, 
v. 13. Rom. 11, v. 33. 34. Interim non absurde di- 
citur, panem et vinum adhibita fuisse: 1. propter 
typos V. T. superius enumeratos; 2. propter arctis- 
simam communionem Christi, cujus sigillum et testi- 
mcmium in sacra coena institutum. Christo nihil 
magis unitum neque propinquius quidquam est quam 
ipsius caro et sanguis, quippe quae ipsi personaliter 
sunt unita. Vicissim nobis nihil propinquius, neque 
quidquam magis unitum quam cibus et potus, quippe 
quem intro assumimus quique substantiae corporis 
nostri agglutinatur. Jam vero inter cibos eminet pa^ 
nis, qui confortat cor hominis, et inter potum eminet 
vinum, quod laetificat cor hominis } Psalm. 104, v. 

15. Quare cum Christus arctissimam sui communi- 
onem in hoc mysterio instituere et obsignare volu- 
erit, ideo placuit ei hic modus, ut mediante bene- 
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dicto pane et vino corpus et sanguinem suum nobis 
daret, quae est ratio Tauleri serm. de coena. Con- 
nderanda est hoc loco emphaais dictornm Joh. 6, v. 
51 : Qui manducaverit ex hoc pane, vivet in aeter- 
num. Joh. 15, v. 5: Ego vitis, voe palmites. Qui 
manet mme, et ego in ipso, fructus multoe feret. 
GaL 2, v. 20: Chrietue in me vivit. Ephes. 3, v. 
17: Per fidem Christus habitat tn cordibus nostris. 
3. Propter convenientiam horum ezternorum elemen- 
i. «. torum cum rebus coelestibus, quae mediantibus illis 
in sacra coena distribuuntur. Quamvis enim non 
propter significationem , sed communicationem cor- 
poris et sanguinis Christi panis et vinum in sacra 
coena usurpentur teste apostolo 1. Cor. 10, v. 16. 
non tamen contemnendae sunt concinnae analogiae, 
modo totum sacramentale officium istorum symbolo- 
rum non judicetur in significando consistere. Ut 
panis paratur ex granis triticeis, ita Christi corpus 
est granum illud frumenti, quod mortuum copiosum 
attulit fructum, Joh. 12, v. 24. Ut panis in clibano 
fervore ignis coquitur et ad cibum paratur, ita 
Christus in ara crucis fervore caritatis veluti assatus 
est, Exod. 12, v. 9. Ut panis nutrit et confortat cor 
hominis , sic Christi corpus pascit nos ad vitam ae- 
ternam, Joh. 6, v. 50. 51. Cyprianus serm. de coena 
p. 451: Sicut panis communis, quem quotidie edi- 
musy est cihus corporis; ita panis iste supersub- 
stantialis est vita animae et sanitas mentis. Ut pa- 
nis nullam quotidiano usu affert nauseam aut satie- 
tatem, sic corpus Christi famelicis cordibus sine 
omni nausea cibus est suavissimus. Ut vinum est 
succus nobilissimus ex rore coeli et pinguedine ter- 
rae natus, Gen. 27, v. 28. sic Christus est vitis vera, 
Joh. 15, v. 1. ex cujus latere promanavit sanguis, 
quem ex poculo eucharistico bibimus. Ut vinum 
sitim tollit et cor hominis laetificat, Psalm. 104, v. 
15. sic Christi sanguis aeternam sitim tollit etani- 
mas reficit, Joh. 6, v. 55. Petrus Cluniacensis lib. 
1. epist. f. 29: Ut vita aeterna spiritualiter et in~ 
visibUiter mundo in praesenti collocata corporaliter 
et visibiliter in futuro conferenda signaretur, data 
est caro Christi sub specie panis ad comedendum, 
datus est sanguis Christi sub vini forma hominibus 
ad bibendum, ut sicut pane et vino ad vitam mor- 
talem principaliter homines utuntur, sic ad vitam 
immortalem, quod est ipse Christus, corpore Ghristi 
et sanguine hic spiritualiter , postmodum vero tam 
spiritualiter quam corporaliter in aetemum pascan- 
tur. 4. Propter commonefactionem , quam praebent 
haec symbola externa ad mysticum convivium acce- 
dentibus. Quemadmodum ex granis multis unus pa- 
nis, et ex multis uvis unus potus paratur; sic in sa- 
cra coena in unum corpus cibamur ac potamur, ut 
velut membra unius corporis dilectioni et concordiae 
studeamus, 1. Cor. 10, v. 17: TJnus panis, unum 
corpus multi sumus, quia de uno pane participamus. 
1. Cor. 12, v. 13: Omnes in unum Spiritum potati 
sumus. Quemadmodum panis et vinum illis, qui jam 
satiati sunt, parum prosunt; sic coelestis cibus et 
potus illis, qui sine spirituali fame et siti accedunt, 



parum proficit, Apoc 21, v. 6 : Sitienti dabo aquam 
vitae gratis. c 22, v. 17: Qui sitit, veniat. 5. Prop- 
ter umbrarum, figurarum et signorum exclusionem» 
Si enim Christo animus fuisset corpus et smnguinem 
suum non exhibere, sed saltem adumbrare, non ip- 
sum corpus et sanguinem suum, sed ejus solummodo 
figuram et signum instituere; utique agnum pascha- 
lem non abrogasset, nec ejus loco panem et vinum 
in hoc N. T. sacramento adhibuisset, siquidem agni 
paschalis mactatio, ac sanguinis ejus effusio, ut et 
carnis ejus manducatio et sanguinis in postibus et 
super liminari domus adspersio multis modis clari- 
orem et evidentiorem cum passione Christi et ejus 
spirituali fruitione analogiam significativam habent 
quam panis et vinum. 

21. Quaeritur 2: An elementa illa externa sive res 
terrenas mutare atque aliud quippiam analogum in 
eorum locum substituere liceat? Negamus: 1. quia 
descriptio et repetitio institutionis tantummodo pa- 
nem et vinum, nequaquam vero aliud quoddam ele- 
mentum exprimunt, ideo ab hoc divinae inatitutionis 
tramite discedere Christi fidelibus non est integrum. 
Joh. 8, v. 31 : Si manseritis in sermone meo, vere 
discipuli mei eritis. 2. Quia Christus in prima in- 
stitutione nuUis aliis symbolis externis quam pane 
et vino usus est, ab hoc Christi exemplo neutiquam 
temere abeundnm. 3. In sacramento baptismi loco 
aquae non permittitur alterius cujusdam liquoris 
usus. Ergo nec in hoc sacramento symbola externa 
analogo quodam permutanda sunt. 4. In omnibus 
Scripturae dictis, quae de sacra coena agunt, panis 
et vini, non alterius cujusdam elementi fit mentio. 
5. Promissio Christi de sacramentali manducatione 
corporis et bibitione sanguinis sui ad panis et vini 
eucharistici usum restricta est. Quisquis igitur aliis 
symbolis externis in sacrae coenae administratione 
utitur, non agit ex fide, cujus perpetuum correlatum 
est verbum promissionis. 6. Panis et vinum sunt 
materia seu res terrena hujus sacramenti. Ergo ad 
essentialia ejus pertinent. Jam vero in essentialibus 
sacramenti nulla mutatio humano arbitrio permitti- 
tur. 

22. Detestandi igitur sunt: 1. Gnostici, de quibus 
Epiphanius haer. 26. p. 43. horrenda commemorat, 
quod scilicet semine humano et sanguine menstruo in 
suis sacris usi fuerint dicentes de illo: iovr6 tari 
t6 atSjua rov Xqiotov, de hoc: tovto tori to alua 
rov Xqioiov. 2. Cataphryges, de quibus Augustinus 
de haeres. ad Quodvultdeum haeres. 26: Cataphry- 
ges , quorum auctores fuerunt Montanus tanquam 
paracletus et duae prophetissae ipsius Prisca et 
Maxilla etc. sacramenta perJubentur funesta habere. 
Nam de infantis anniculi sanguine, quem de toto ejus 
corpore minutis punctionum vulneribus extorquent, 
quasi eucharistiam suam conficere perhibentur m?- 
scentes eum farinae panemque inde facientes , qui 
puer si mortuus fuerit, habetur apud eos pro martyre, 
8i autem vixerit,pro magno sacerdote. **Vide etiam 
hic Eusebium lib.7. c.15. Nicephorum lib. 4. c. 22.** 
Errant M 3. Ebionitae, apud Epiphan. haeres. 30. Ta- 
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tiani, apud eundem haeres. 40. Aquarii, apud Au- 
gust haeres. 64. qui praetextu sobrietatis, solam 
aquam in calice offerebant, contra quos disputat 

X. ». Cyprianns lib. 2. epist 3. ad Caecilium. ** Severiani 
similiter vinum in usu coenae damnarunt, eo quod 
fabulosa quadam vanitate, ut ait Augustinus lib. de 
haeres. dicerent, de Satana et terra vitem germinasse.** 
4. Pepuziani, qui caseum cum pane in euchariatiae 
administratione conjunxerunt, unde jiQjoivQirai dicti 
sunt. Augustinus de haeres. haer. 28: Artotyritae 
sunt, quibus oblatio eorum hoc nomen dedit, offerunt 
enim panem et caseum dicentes, a primis hominibus 
oblationes de fructibus terrae ei ovium fuisse cele- 
bratas. Hos Pepuzianis jungit Epiphanius. Vide 
Philastrium p. 58. edit. Basil. **Scaliger exerc 358. 
sect. 1 : In insula Vendemao non solum utuntur 
sagu ad panem , sed etiam ex eadem arbore confi- 
ciunt oleum, Est sagu arbor, quae pani dedit no- 
men. Ligni frustum purgant a quibusdam quasi 
spvniSy tundunt atque in poUinem redigunt, hoc pa- 
nem ad usum nautarum parant commeatum. Car- 
danus lib. 1. de rer. variet. c. 4. f. 18. ex piscibus in 
Islandia panem parari memorat. Testatur etiam 
experientia, ex fabis et milio panem confici. Num vero 
hic panis est justa eucharistiae materia?** 5. c. Di- 
dicimus dist. 2. de consecr. ex. VI. syn. refertur, 
quod in quibusdam ecciesiis sacerdotes sacrificio 
oblationis conjunxerint uvas et sic simul utraque po- 
pulo dispensaverint. c. cum omne crimen. dist. ead. 
commemoratur , quosdam lac pro vino dedicasse; 
alios intinctam eucharistiam populo pro comple- 

*. ». mento communionis porrexisse ; quosdam expressum 
v vinum in sacramento Dominici calicis obtulisse; alios 
vero pannum lineum musto intinctum per totum an- 
num reservasse et in tempore sacrificii partem ejus 
aqua lavisse sicque obtulisse. 6. Alexander I. epi- 
scopuB Romanus constituit, vinum aquae permiscen- 
dura esse. c. in sacramentorum dist. ead. :• Non de- 
het in calice Domini aut vinum solum, aut aqua 
sola offerriy sed utrumque permixtum offeratur, quia 
utrumque ex latere ejus in passione profluxisse le- 
gitur. Hujus mixturae necessitatem Pontificii adhuc 
hodie defendunt, qua de re paulo post uberius tra- 
ctabitur. 7. Volateranus lib. 7. geogr. scribit, In- 
nocentium VIII. Norvegis usum alterius liquoris in 
coena pro vino permisisse, cum vinum in locis illis 
non proveniat, nec diu conservari possit. **At de 
Norvegis et de Islandis certo constat, quod perpe- 
tuam vini copiam in urbibus habeant, annuatim illuc 
abundanter transvectam .** 8. Theodor. Beza epist. 
2. ad Tilium: Ubi panis vel vini ntdlus est usus, 
vel nulla certo tempore copia, num coena Domini 
nulla celebrabitur f imo rite celebrabitur , si quod 
panis vel vini vicem , vel ex usu communi vel pro 
iemporis ratione supplet, panis aut vini loco adhi- 
beatur. Haec enim mens fuit Christi, cum panem 
et vinum ad haec mysteria deligeret, ut propositis 
earum rerum signis , quibus corpus nostrum alitur, 
veram alimoniam spiritualem velut ob oculos reprae- 
sentaret. Itaque a Christi sententia nihil aberrat, 



qui nullo prorsus novandi studio pro pane et vino 
substituat, quae etsi non parem, similem tamen ali- 
moniae analogiam habent. **Sequitur vero Beza 
consilium Calvini , sic enim scribit epist. 25 : Roga- 
tus Calvinus a fratribus, qui tum in America erant, 
ubi nullus est vini usus, liceretne uti in coena Do- 
mini vel aqua simplici, qua plerumque illic utuntur 
vel alio illic non inusitato potionis genere, respon- 
dit, fuisse Christi in hoc instituendo sacramento 
consilium, ut spiritualis alimoniae, id est sui ipsius 
xoivcovCav nobis sub communis cibi ac potus symbo- 
lis repraesentaret, ac proinde si non fuisset tum in 
Judaea communis vini usus, procul dubio alia vuU 
gari potione usum fuisse, quod ex ipsius scopo et 
consUio liqueat. Itaque nihU a Christi consUio ac 
voluntate alienum facere videri, qui non contemtu 
nec temeritate , sed ipsa necessitate adacti pro vino 
aliud in illis regionibus usitatae potionis genus usur- 
parent. Hoc Domini Calvini responsum noster coe- 
tus adeo comprobavit, ut eos superstitiose facere 
censuerit, qui a vini symbolo usque adeo penderent, 
ut aUeram coenae- partem omUtere mallent quam 
analogum aliud symbolum Ua cogente necessitate 
usurpare.** Anton. Sadeel volum. oper. theol. f. 
429. perdifficile esse putat, hoc consilium a Beza 
propositum evertere. **Alstedius in theol. polem. 
part. 5. q. 8. p. 603: Si ecclesia Deo ibi sU colli- 
genda, ubi vinum haberi non possU ullo modo, usi- 
tatus potus alius nobUior ex fine servatoris substi- 
tuendus et coetus monendus, ne offendatur.** 



C APTJT VI. i. ». 

AN PANIS EUCHARISTICUS AZY- 

MUS VEL FERMENTATUS ESSE 

DEBEAT. 

23. Quaeritur 3: An azvmo, an vero pane fermen- On. 3: 
tato in eucharistia utendum sit? Eespondemus: ex- azy^o, 
tra dubitationis aleam ponimus , Christum in prima &n fer ~ 
sacrae coenae mstitutione et admimstratione panem pane in 
<"tvfiov adhibuisse, quia celebravit eam in diebus Jj" ^*" 
tw dCvfiwv post esum agni paschalis, Matth. 26, v. a **nda«n 
18. quo tempore non alius panis quam azvmus a- 
pud Judaeos in usu erat, Eiod. 12, v. 8. Levit 23, 
v. 6. Utimur igitur in coenae administratione pane 
azymo: 1. Propter exemplum Christi afro/i^ijrov. 
2. Propter commonefactiones utiles, quas usus panis 
azymi praestat, quod scil. corpus Christi, cujus com- 
municatio est panis eucharisticus , nullo pec- 
cati fermento sit pollutum, Esa. 53, v. 9. 1. Petr. 
2, v. 22. in cujus rei typum praecepit Domi- 
nus , ut omnis oblatio fieret absque fermento, 
Levit. 2, v. 11. quo denotatum fuit, sacrificium 
illud propitiatorium , quod Christus in ara cru- 
cis obtulit, fore purum et immaculatum. 
Admonet fetiam panis azymi usus , quod accessuri 
ad coenam Dominicam vetus fermentum nequUiae 
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d maUUae expurgare inque azymis veritatis et sin- 
ceritatis epiUari debeamus, 1. Cor. 5, v. 7. 8. In- 
nocentius lib. 4. myst. c. 4 : Ut nihil corruptum eive 
corrumpens, eed tolum eincerum atque eincerane in 
koc esse sacramento monstretur, non fermentatum, 
ud azymum panem, consecramus. 3. Propter typum 
agni paschalis, qui cum azymo pane comedi fuit so- 
litus, Exod. 12, v. 8. Jam vero in coena ovroig no- 
bis proponitur agnus ille Dei, qui tollit peccatum 
mundi, agni paschalis avrlTvnov. 4. Fropter con- 
suetudinem ecclesiae, a qua temere non est rece- 
dendum. **Graeci urgent nomen ccqtog ab evange- 
listis et Paulo in 1. Cor. 10, v. 16. usurpatum, illud enim 
cum ab afQat, attollo, dictum sit, ad fermentum re~ 
spectum habere existimanl Respondemus: est hoc 
nomen commune, quod omnes panum aut placenta- 
rum ideas complectitur , ut vel unus Athenaeus lu- 
culenter probat. Luc. 24, v. 30. uqios manifestis- 
sime est panis azymus, nullus enim tunc pania alius 
fuit in usu Judaeis.** Injuriam igitur nobis facit 
Bellsxminus , qui libr. 4. de euchar. cap. 7. §. 3. 
cum Zwinglianis nos conjungens fermentatum pa- 
nem ad sacramentum eucharistiae aptiorem a nobis 
censeri scribit. Libere tamen pane azymo utimur, 
cum in se ac per se, eztra casum scandali, sit adiA- 
(pooov azymo vel fermentato pane uti: 1. Cum fer- 
mentum non ipaam panis essentiam, sed qualitates 
solummodo mutet, ideoque panis essentiae nihil de- 
cedit, sive azymus sit sive fermentatus. 2. Cum de 
usn panis azymi nullum ezstet expressum manda- 

| tum. 3. Cum tam fermentatus quam azymus panis 
usum illum praestare possit, propter quem in sacra 
coena adhibetur, videlicet ut sit communicatio cor- 
poris Christi, 1. Cor. 10, v. 16. 4. Cum verisimile 
sit, apostolos vulgari fermentato pane in administra- 
tione sacrae coenae fuisse usos, Act 2, v. 42. 

' c. 20, v. 7. **Act. 20. post dies azymos Lucas et 
Paulus navigant a Philippis et in quinque diebus 
feniunt Troadem ac Troade manent dies septem 
tuncqoe intra illos septem dies Troade convcniunt 
ad frangendum panem, vel, ut Syriaca versio habet, 
ad frangendam euckaristiam , ubi sine dubio usi 
foerunt panibus fermentatis. ** 5. Cum fermentatus 
panis itidem possit utilem commonefactiouem prae- 
stare , videlicet quod corpus Christi spiritualiter nos 
transmotet, sicut fermentum totam massam alterat. 
Ex quibus colligimus: 1. fuisse inutilem et otiosara, 
uoo perniciosam aQTopaxCav illam inter Graecas et 
Utinas ecclesias olim tanta contentione agitatam, 

Ut Latini Graecos nominarent Fermentarios , ct 
Graeci Latinos vocarent Azymitas, ut ex Algero 

| monacho Corbejensi refert histor. Mag. cent 11, 
e. 5. de haeres. Graecae ecclesiae jam inde a 
tempore apostolorum panis azymi usum observarunt, 

^&e qnamvis Michael episcopus Constantinopolitanus 
usurn panis "azymi anno Christi 1054. abrogaret; 
tamen cum Humbertus monachus Lothringus Roma 
a pontifice Constantinopolim hoc fine ablegatus, 
Xicetam monachum Constantinopolitanum abrogatio- 
ais istius propugnatorem vinceret, usus panis azymi 



in eccleaia fuit retentus, ut ex Ruperto Tuicensi lib. 3. 
de div. offic c. 22. et Petro Cluniacensi lib. 5. 
epist 16. refert hist Magd. cent 11, c. 9. La- 
tinae ecclesiae aliquamdiu fermentato pane fuerunt 
usae usque ad Alezandrum L qui instituit, ut ob- 
latio fieret ez azymo, non ez fermentato, ut antea x. S4. 
consueverat. Plat. in vita Alez. 1. Polydor. Virg. 
lib. 5, c. 10. Bergomens. in Chron. lib. 8, f. 184. 
Recte igitur respondit episcopus quidam Graecus in 
concilio Florentino anno 1439. celebrato: De pane 
sive azymus sive fermentatus sit, Graeci non curant, 
dummodo ex tritico conetet. tom. 4. concil. fol. 
464. **Vetus ecclesia Romana consuetudinem suam 
utendi azymo sic defendit, ut Graecos contrarium 
morem observantes non damnarit, eicut legitur in 
concil. Florentino et saepe repetit Gennadius. In- 
nocentius III. lib. 4. mysteriorum missae c. 33 : Ad- 
huc multi sacrificant de fermentato, quibus tanquam 
vere catholicis ecclesia Romana communicat. Bar- 
laamus episcopus Gyracensis sive Hieracensis in epi- 
stola ad Graecos: Quoniam apostoli eadem nobis 
tradentes mysteria non distinguunt, sive fermenta- 
tum sive azymum, eo quod gerit imaginem purita- 
tis et sinceritatis , utraque ego quidem similiter 
adoro et colo. Latinos vero in tantum prudentio- 
res aestimo, quod illi quidem minime hostiam dt- 
/ermentatam vituperani, sed eimUUer venerantur, 
horum autem multi non timent in sancta blasphe- 
mare.** 2. Pro necessario panis vulgaris fermentati 
usu frustra quosdam Calvinianos ,depugnare, quibus 
praeter fundamenta superius adducta opponimus, 
quod Beza epist. 12. ad quosdam Anglicanae ecclesiae 
fratres pag. 100. scribit: Panis azymus ne sit an 
/ermentatus, non magnopere putamus laborandum. 
Idem statuunt Musculus in loc. com. fol. 348. 
Baumlerus contra Syn. fol. 299. quo referendum illud 
Bullingeri decad. 5. serm. 9. fol. 132: Odiosa\ ex- 
citata est contentio super materia coenae Domini- 
cae , contendentibus his pane aeymo , aliis vero fer- 
mentato esse utendum. Atqui apud veteres quon- 
dam de his nullae movebantur rixae. Nam ecclesiae 
pro libertate sua utebantur utroque. Videtur qui- 
dem Dominus in prima iUa coena vsus esse pane 
azymo in mensa ex veteri more celebrandi pascha- 
tis relicto, unde non paucae ecclesiae infermentato 
pane usae sunt; quae tamen fermentato pane uten- 
tesy non damnabant haereseos. **Casaubonus ezer- 
cit. 16. c. 12. contra Bellarminum (qui lib. 4. de 
euch. c. 7. Calvinianos accusaverat, quod in usu 
eucharistiae omnes utantur fermentato) notat, quod 
eccleeia Genevensis doctrinae Calvini tenacissima 
etiamnum in azymis eucharistiam celebret. Nam 
cum initio reformationis alia consuetudo esset in- 
troducta, anno 1540. reditum fuisse ad morem anti- 
quum** 3. Graecos hodie pro necessitate panis fer- 
mentati in usu eucharistiae minus recte pugnare. Sic 
cum Jeremias patriarchaConstantinopolitanus in resp. 
ad confess. Augustan. c. 10. asserit, Christum conse- 
crasse panem fermentatum 9 nec posee in aeymo hoo 
sacramentum confici, quod aeymue non sit verue 
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panis qnodque anyma ad figuras Judaismi perti- 
neant. ** Moscovitae in administratione coenae pane 
ntontur fermentato; dicit enim metropolita eorum 
Johannes in epist ad episcopum Romanum: Christus 
iaU pane utebatur y nam tum non stabat (quod ne- 
cessarium erat in agno paschali comedendo, ubi 
azymi panis usus erat), sed aceumbebat cum duo- 
decim ad mensam. Itaque certum est, ait % eum pane 
fermentato fuisse usum. In opere de variis rerum 
Moscov. auctoribus p. 23.** 4. Pontificios panem 
X. 85. azymum cum opinione necessitatis non debere eccle- 
siae obtrudere. Cum enim necessitas panis azymi 
nec ex Scripturis, nec ex praxi primitivae ecclesiae 
evinci possit, sed sit res adiaphora et indifferens, ut 
superius ostendimus, ideo pugnat cum libertate 
Christiana, in re per se et sua natura libera con- 
scientiae opinione neceasitatis praegravare. Bellar- 
minus lib. 4. de euch. c. 7 : Ex instituto Christi in 
eucharistia azymo utimur, etc. Tolletus lib. 2. de 
inst. sacerd. c. 25. §. 5. p. 158: Panis azymus debet 
esse in ecclesia Latina, in Graeca vero cum fer- 
mento, adeo ut peccet Latinus mortaliter npn con~ 
secrans in azymo. 



C A P U T VII. 

DE PLACENTULIS ORBICULARI- 
BUS, QUAS HOSTIAS VOCANT. 

Qa. 4: 24. Quaeritur 4 : An liceat uti panibus illis ro- 

nti pani- tundis minoribus , quorum usus in nostris ecclesiis ? 

uTndu" Rcspondemus: considerat. commonef. c. 4. num. 78. 
X. 86. pag. 488. vocat crustulum farraceum, quod e coena 

bn§. " ejiciendum veniat, cum velut spuma inutilis sit ad 
nutriendum. Scholast. Pseudo-Witteb. in disput. contra 
D. Schachtium vocant hostias nummularias , easque 
negant usurpari posse. Alii vocant lentorem viscosum, 
nebulas et spumampanis etc. **Vocant quoque easdem 
eiegclbld^retn, ©d)aum&rob, Rltiftttleim , vide »er* 
ttnifd)e 3«to«0, Diij Fiij He&etfiia)Iein , erbta)tete 
®ifen!ud)lein, aBifc!ud)lein, 3Refafafftfd)e §oftten, bannc 
unfa)ma<!$afte ^tafclein , gtye . a&Ietyafte Mftttlein, 
SRe&!tta)tein, fcroblofe $faffen!tta)fetn , $apier!aa)Ietn. 
Vide Anatom. Marpurg.** Atqui 1. verum natura- 
lem panem ex farina et aqua coctum in eucharistia 
adhiberi, vi institutionis divinae necessarium est ; an 
vero panis sit major vel minor, triticeus vel siligi- 
neus, rotundus vel oblongus etc. nihil refert, cum 
externa accidentia rei essentiam non mutent. Panis 
Doster essentialem panis naturam habet, cum sit ex 
aqua et farina triticea pistus, de forma accidentali 
et externa non sumus solliciti. 2. Nullum adest 
divinum mandatum de quantitate vel qnalitate panis 
eucharistici. 3.Quemadmodum baptismi efficaciae vel 
integritati nihil decedit, sive aqua ad eam adhibita 
sit fluvialis, sive fontana, sive marina; itemque sive 
sit calida, sive frigida ; ita quoque sacrae coenae re- 
spectu perinde est, sive panis sit major, vel minor; 



oblongus, vel rotundus; Hemque shre vinnm sit ru- 
brum, sive candidum. 4. Panis eucharisticus non 
usurpatur ad corporis nutritionem praestandam vel 
alitionem animae significandam, sed propter corporis 
Christi eidem sacramentaliter nniti communicatio- 
nem, 1. Cor. 10, v. 16. quo pertinet canon Nice- 
nus : Non multum sumimus sed parum, quia non ad 
satietatem, sed propter sanctificationem haec sumi- 
mus. 5. Panes illi rotundi ante usum sacrae coenae 
fracti ac praeparati ad distributionem satis apti et 
idonei sunt. Ergo usum iilorum panum temere reji- 
cere ac contendere, qnod necessarium sit, ut usualis 
panis major in ipsa sacrae coenae actione frangatur, 
libertatem Christianam non mediocriter impugnat 
6. Si placentulae illae orbiculares non essent verus 
panis, tot saeculis ecclesia in usu coenae non ha- 
buisset verum panem. **Quidam enim originem 
horum panum minorum referunt ad tempora Alei- 
andri I. circa annum Christi 119. quidam ad annum 
Christi 607. et quidem ad tempora Phocae imperatoris. 
Epiphanius, qui vixit circa annumChristi 380. vocat 
panem OTQoyyvXofttirj. Gregorius iib. 4. dial. c. 55, 
a forma vocat coronas oblationnm. Imo ejusmodi 
usitatae sunt Basiliae, item Bernae flelvet. referente 
D. Hubero in feiner SCnttoort au« ber fttnf (Sibgei 
ndffifd)en ^eorogen (SegenbericSt p. 139. 163. 164 
uti etiam in Anglia referente Zanchio lib. 1. epist 
p. 233. Conf. Affelman. in /ueXhy theolog. de pfXe- 
TTifAtofp apostoli dicto 1. Cor. 10, v. 16. th. 12.** 
Epiphanius in ancorato f. 492. mentionem facit pa 
num OTQoyyvXoudiov suo tempore usitatorum. ** Pro 
bamus vero, hostias esse revera panem: 1. A defi 
nitione. Cui competit definitio panis, illud est verui 
panis. Placentulis iliis orbicularibus competit defini 
tio panis, sunt enim ex farina et aqua subactis vir 
tute ignis pistae. Definitur panis, quod sit alimen 
tum ex farina et aqua sic in se commixtis et al 
igne percoctis constans , ut crassiore humore pe 
calorem externum absumto ad unam masticabilen 
et nutritiam consistentiam redigatur , ut e Plinio lib 
18. vel secundum alios 15. c. 15. nat hist. et alii 
coliigitur. 2. A causis externis. Quidquid ex fru 
menti granis debito raodo a panificis calore inter 
medio fit et ipsum comestum actu nutrit, id ver 
est panis. Placentae iUae orbiculares, quae h 
coena adhibentur, ex frumenti granis debito mod< 
a panificis calore intermedio fiunt et comestae actt 
nutriunt. Ergo. Depriore membrotestaturexperientia 
de posteriore, an scilicet nutriant, nec ipsa defu 
tura est. Si esurienti in magno numero ejusmod 
placentae dentur, deprehendetur, illas famem sedar 
ac proinde etiam nutrire; et sic quod multae con 
junctim faciunt, id et singulae seorsim facienl 
quamvis non tam sensibiliter , quia vis multarum e 
hic fortior est singularum dispersa. 3. A causi 
internis. Quidquid constat partibus panis essentia 
libus et sic materia et forma panis, id est veru 
panis, quia positis partibus essentialibus totum pc 
nitur. At placentae illae orbiculares constant pai 
tibus essentialibus et sic materia et forma. De ma 
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teria dubfum nullum, quia adest frumentum contu- 
Bum et aqua. Forma panis est massae debito modo 
mixtae et snbactae certa consistentia, xoaaig et ve- 
Iuti qnaedam proportio.** Ex his facile judicari 
x. 57. potest de objectis adversariorum. 1. Christus com- 
muni eodemque majori pane usus in administra- 
«■*■- tione coenae. Bespondemns : exemplum Christi pro- 
bat, licitum esse pane communi eodemque majori 
in 8acra coena uti, nequaquam vero necessitatem 
aliquam importat, cum de qualitate et quantitate 
panis non adsit expressum mandatum. Christus pane 
axymo in prima coena usus est, ut in prioribus 
ostendimus. Adversarii contra hoc ezemplum 
Christi agunt panis communis et fermentati necessi- 
tatem propugnantes. 2. Placentulae illae non sunt 
verus panis. Bespondemus: imo vero essentia, de- 
finitio, partes et proprietates essentiales panis eis- 
dem conveniunt, quia partes panis sunt farina et 
aqua sic inter se commixtae, ut-crassiore humore 
per calorem externum absumto consistant atque 
masticari et in corporis nutritionem cedere queant, 
ut docet Plin. lib. 15. nat. hist c. 15. Atqui haec 
omnia placentulis illis conveniunt 3. Non habent 
eim nutriendi. Respondemus: imo vero habent, 
quod vero actu forte non nutriunt, ideo fit, quia 
in parva quantitate assumuntur. Monemus autem 
denuo, panis eucharistici finem non esse corporis 
nutritionem vel quandam spirituaUs alimoniae re- 
praesentationem,- sed ut sit medium atque oxvt** 
pex quod corpus Christi nobis manducandum exhi- 
beatur. 4. Hostiae illae scandalum praebent, do- 
etrmam eoangeUi obscurant, superstitiones stabi- 
liunt et conjunctam habent cultus et necessitaUs 
opinionem. Respondemus: haec facilius dicuntur 
quam probantur. Quod adversariis usum iilarum 
placentularum abrogantibus nos opponimus, id non 
fit ideo, quod usum earum absolute et simpliciter 
neceesarium statueremus, sed quia praeter ullam ur- 
gentem causam cum scandalo ecclesiae rem ex se et 
sua natura adiaphoram eliminantes Christianam liber- 
tatem captivant «5. Ex papatu ortum ducunt. Respon- 
demus : quo primum tempore in ecclesiae usurpari coe- 
perint, non satis liquido constat. In papatu ad missati- 
cum sacrificium adhibentur, in nostris vero ecclesiis di- 
stributioni corporis Dpminici inserviunt, qui fines sunt 
longe dispares. +*Quidam Calvinianus in Silesia cupit 
probard, placentulas nostras orbiculares non esseve- 
rum panem, quia accedit aliquid butyri vel alterius 
pmffuediniSy qua instrumenta, quibus placentae iUae 
conficiuntur , superficietenus illinuntur. Besponde- 
mus : 1. etiam in aliis panibus qnandoque accedit 
butyrum vel quaevis grata pinguedo, inprimis suilia, 
ita ut quandoque ut pars constitueus panem adhi- 
beatur, quandoque coctionem, quoad extra tantum 
promoveat Inde sic concludimus: Quidquid ad 
easentiam rei constituendam potest concurrere, ean- 
dem non mutat. At butyrum et alia pinguia pos- 
ront ad essentiam panis concurrere, ut probat ex- 
perientia. Ergo. 2. Nullum extraneum et accessorium 
mutat rei essentiam. ' Zabareila de nat. coeli c. 5. 
Geriurdi loeL Y. 



f. 191. at butyrum et pinguedo, quae in conficien- 
dis placentulis nostratibus ad melius promovendam 
confectionem et amovendam adustionem quandoque 
adhibentur, sunt extranea et accessoria, unde nec 
horum in illis ullum nec tactu nec gustu nec visu 
etiam deprehenditur vestigium. Ergo illa non mu- 
tant rei essentiam. 3. Falsum est, panem tantum 
ex frumento et aqua constare, mnlta enim alia pos- 
sunt accedere, quae pani vel essentiam cum ceteris 
conferunt causis, vel suavem tamen saporem conce- 
dunt, vel alias etiam qualitates largiuntur, quo fine 
etiam sal et fermentum adhibentur, non raro etiam 
semina anisi, cumini etc massae induntur vel cum 
ea commiscentur. 6. Non coquuntur in clibano. 
Respondemu8: 1. subjectum non mutat ipsam rei 
essentiam; 2. locus in quo fit panis, non tantum est 
furnus vel clibanus, sed etiam in aliis locis potest 
ille confici Jos. Quercetanus diaetet. polyhist. c. 5. 
p. 189. panes partim in clibano, partim in aqua, 
partim inter prunas etiam fieri docet Ac panes 
non tantum furnaceos, sed et focarios et veruarios 
dari constat ex comparatione Hippocratis, quae ha- 
betur lib. 2. de diaet nunu 7. f. 46. et Taub- 
manni in Aulul. Plauti act 2. scen. 9. foL 166. v. 
Artoptam. Triplex panis erat, inquit, ex coquendi 
ratione, furnaceus, testuaceus et artoptitius. Con- 
sensum adversariorum pete ex Bucero in censura 
lib. AngL p. 459. edit Bas. scriptorum Bueeri 
Angjicanorum , Zanchio in epist ad Ottonem a 
Griinrad. Quando placentulae illae orbiculares in 
eucharistia coeperint usurpari, praecise et liquido 
satis definiri non potest fatentibus, Tileno part. 2. 
synt p. 753. et Nauin assert p. 21. Hospin. 
lib. 4. hist c. 6. foL 370. Martin. tract 5. c. 6« 
p. 228. ad quaestionem, an hostia possit dici 
panisj respondetur: panis dici potest, quia e farina 
vi ignis est cocta.** 



CAPTJT VIII 1.38.39. 

DE CRAMATE EUCHARISTICO. 

25. Quaeritur 5: An vino eucharistico aquam Qn. 5: 
miscere necessarium sit? Respondemus: in regio- ea n C hi?° 
nibus orientalibus ubi fortia vina sunt, usitatum rlstlc0 

ftquam 

fuit non merum, sed vmum aqua temperatum miscere 
bibere, unde Dn. Chemnicius part 2. exam. c. de rtum"it 
aqua miscenda in calice p. 308. verisimile judicat, 
Christum vinum non merum, sed temperatum bi- 
biase. Et quia in primitiva ecclesia post commu- 
nionem convivia, quae ayanag appellabant, magna 
sobrietate de pane et vino, quae ad mensam Domini 
oblata fuerant celebrabantur, non merum, sed mix- 
tum vinum obCulerunt, ne gentes calumniarentur, 
Christianos celebrare coenam Dominicam crapulae 
aut ebrietatis gratia. lnde Justinus apolog. 2. pro 
Christianis p. 76. in descriptione rituum eucharistiae 
meminit vini aqua misti: Inuxa nqoaq)ionai z<$ 
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nqotor&i twv a&elqpJSv uqtos xal notriQtov fi&arog 
xal xQauaroq. Irenaeus lib. 1. c. 9. itidem meminit 
noTtiQfon> • olvtp xtxQapfruy in descriptione eucha- 
ristiae a Marco Gnostico administratae (recensente 
Graeca verba Epiphanio lib. 1. tom. 3. haeres. 34.) 
et lib. 5. c. 2 : Qtumdo mistus calix et panis fra- 
ctus percipit verbum Dei, ftt eucharistia. ** In 
ecclesiis Moscoviticis presbyteri calici eucharistico 
pauhUum aquae tepidae admiscent, quia dicunt: ex 
latere Domini sanguis profluxit et aqua, quam cali- 
dam fuisse credere fas est. In opere de variis re- 
rum Mubcov. auctoribus p. 136.** Ergo non sim- 
pliciter damnamus ut pugnantes contra Christi in- 

X. 40. stitutionem, qui vinum aqua temperatum in admini- 
stratione eucharistiae usurpant, nec judtcamus eu- 
charistiae integritati vel efficaciae quidquam dece- 
dere, si vinum aqua sit miitum, quod ab o?>'o*«7iiJ- 
Xoic saepius fieri constat Si ergo Pontificii mixtio- 
nem illam ut consuetudinem adiaphoram, quae verbo 
Dei nec mandata, nec prohibita sit, sed rationem 
habeat vero non dissimilem, servarent et propone- 
rent, nuila ut de re indifferente esset controversia. 
Quaestio autem est: an haec miztio aquae cum 
vino 1. in ipsa coenae Dominicae administratione 
nece8saria sit; 2. et quidem hoc fine, ut unio fide- 
lium cum Christo* non solum repraesentetur, sed 
etiam 3. efficiatur? Pontificii afnrmant; sic enim 
Alexander I. c. in sacramentorum dist. 2. de con- 
secrat: Non debet in calice Domini aut vinum so- 
lum, aut aqua sola offerri, sed utrumque permix- 
tum offeratur. Julius c. cum omne. dist. ead.: 
Calix Dominicus juxta canonum praecepta vino et 
aqua permixtus debet offerri, quia videmus, in aqua 
populum inteUigi, in vino vero ostcndi sanguinem 
Christi, ergo cum in calice vino aqua miscetur, 
Christo populus adunatur et credentium plebs ei, 
in quem credit, copulatur et jungitur, quae copu- 
latio aquae et vini sic miscetur in calice Domini, 
ut mixtio Ula non possit separari. Nam si vinum 
tantum quis offerat, sanguis Christi incipit esse sine 
nobis. Si vero sit aqua sola, plebs incipit esse sine 
Christo. Concilium Tridentinum sess. 22. cap. 8: 
Monet s. synodus, praeceptum esse ab ecclesia sa- 
cerdotibus, ut aquam vino in calice ojferendo mi- 
scerent, tum quod Christum Dominum ita fecisse 

X. 41. credatur , tum etiam quia e latere ejus aqua cum 
sanguine exierit, quod sacramentum hac mixtione 
recolitur, et cum aquae in apocalypsi Johannis 
populi dicantur, ipsius populi fidelis cum capite 
Christo unio repraesentatur. Bellarminus lib. 4. de 
sacr. euchar. c. 10. §. porro: Ecclesia catholica 
semper credidit, ita necessarium esse aqua vinum 
misceri in calice, ut non possit id sine gravi pec- 
cato omitti. Gregorius de Valent. tom. 4. disp. 6. 
qu. 2. p. 920: Licet in concUio illud tantum dica- 
tur, quod est cerlissimum, scUicet hac de re esse 
praeceptum ecclesiasticum , probabilissimum tamen 
est, esse item ejusdem rei praeceptum Christi et 
traditionem apostolicam (vocat probabilissimum, no- 
vit enim reliquos Pontificios hic non agnoscere ali- 



quod praeceptum Christi). Azorius in instit moral. 
lib. 10. c. 30. §. altera quaestio: Si roges, an sit 
aqua vino miscenda ex praecepto CkrisU, aut eccle- 
siae institutione, quidam nostrum opinantur pri- 
mum, sed alii probabilius secundum. Confer Thom. 
part. 3. qu. 74. art. 6. 

26. Nos in negativam concedimus hisce usi argu- Argn* 
mentis: 1. In sacrae coenae administratione nihil pro parU 
quidquam ut necessarium obtrudendum est, cujus JJJJJ^JJr 
necessitas ez verbis institutionis evinci non possit gmnt*. 
Jam vero ez verbis institutionis non potest probari 
miztionis illius necessitas. Ergo etc. Bellarminus 
assumtum non potest omnino negare, sic enim scri- 
bit 1. d. §. Ceterum: An vinum aqua mistum trt 
calice fuerit ante consecrationem , ex Scriptura ex* 
presse non habetur. Nuilae circumstantiae institu- 
tionis (inquit Chemnicius d. 1.) speciem aliquam 
praebent, quod in ipsa actione coenae Dominicae 
Christus tunc, cum calicem benedicendum acciperet, 
aquam in ipso calice vino miscuerit Ineptum enim 
est, quod ex hospitis hydria quidam illud probare 
voluerunt, cum ex pelvi, unde Christus pedes disci- 
pulorum lavit, propior fuisset probatio. Vinum igi- 
tur s^ve genimen vitis est de substantia Dominici 
calicis, quod ad externum elementum attinet; an 
vero debeat esse vel merum vel mixtum, rubrum vel 
album, non est de necessitate. **Lutherus in lib. 
de formul. missae tom. 2. Lat. f. 557. ann. 1523: 
Nondum constitui mecum, miscendane sit aqua 
vino, quanquam huc inclino, ui merum potius vinum 
paretur absque aquae mixtura, quod significatio me 
male habeat, quam Esa. 1. ponit. Vinum tuum, 
inquit, mixtum est aqua. Merum vinum enim puU 
chre figurat puritatem doctrinae evangelicae. De- 
inde quod pro nobis non est fusus nisi solus san- 
guis Christi impermixtus nostro, cujus ibi memoriam 
facimus. Ut non stet illorum somnium, qui dicunt, 
ibi figurari unionem nostri cum Christo, hujus 
unionis memoriam hie non facimus. Nec sumus 
uniti ante ejus fusionem, alioqui simul noster 
quoque sanguis cum sanguine Christi pro nobis 
fusus celebrabitur. Tamen contra libertatem non 
introducam legem superstitiosam. Christus haec 
non magnopere curabit, nec res digna est conten- 
tione. Pugnavit satis hanc pugnam stultam Ro~ 
mana et Graeca ecclesia, ut et alias muUa*. 
Eadem repetit tom. 3. Jen. Germ. f. 334.** 2. Mixtio 
aquae potius aliquid addit institutioni , quia evan- 
gehstae solius merique vini mentionem faciunt, 
Matth. 26, v. 29. Marc. 14, v. 25. Luc. 22, v. 18: 
Non bibam de hoc genimine vitis usque in diem 
illum, qtio Ulud bibam vobiscum novum in regno 
Patris mei. Chrysostomus homil. 83. in Matth.: 
Ex germine, ait, vitis quae certe vinum non aquam 
producit. Bellarminus excipit, verba illa non per- 
tincre ad calicem eucharisticum , sed ad calieem, 
qui datus fuit post agni paschalis manducationem, 
idque ex Luca expressc coUigi, de quo etiam latius 
tract lib. 1. deeuchar. c 11. circa finem. Responde- 
mus: Demus verba haec institutionem eucharistiae a 
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Christo prolata, ut Lucas observator ordinis mani 
| feste indicat; interim tamen ex verbi* illis institu 
tionem coenae immediate praecedentibus aperte col- 
Kgitur, genimen vitis in calice illo fuisse, qnem 
Ghristus postea accipit, eidem benedizit ac discipulis 
dedit dicens: Bibite ex hoc omnes, hic calix est 
novum testcmerdum in meo sanguine. Si ex evan- 
gelio et Paulo expresse non habetur, nisi ca- 
1 8. licem sanguinis apostolis propinatum 4 et vini nulla 
mentio fit, cum de calice eucharistico agitur 
(ut hoc loco Bellarminus scribit) consequens fue- 
rit, essentialem aliquam coenae partera in descri- 
ptione evangelistarum omissam esse. Comelius Jan- 
senius comm. in conc. evang. c. 13 1. p. 906: Vinum 
fuisse in caUce, quem suis Dominus in coena porrexit, 
ostendit Cyprianus ad Caecilium scribens ex eo, quod 
evangelistae subjiciunt dictum a Domino : JSon biham 
amodo de hoe genimine vitis, Fuit ergo genimen 
vitis in calice, quem Dominus accepit et suis dedit. 
Vinum autem fuisse mixtum aqua, non probat aper- 
tis aUquibus evangeUi verbis, ut nec illis probari 
potesty sed inteUigendum relinquit ex eo 9 quod cer- 
tum est in calice /uisse vinvm , eo quod vinum in 
fflis calidis regionibus non solitum fuerit bibi nisi 
mistum aqua. Haec Jansenius, vinum in calice ex 
Terbis Christi prohari posse asserens, mixtionem 
autem aquae ex verbis evangelii probari posse ne- 
gans. 3. Mixtio illa nititur sola traditione et con- 
suetudine. Jam vero consuetudo libera et traditio 
incerta non possunt neeessarium quendam fidei arti- 
culum constituere. Bellarminus L d. §. Ceterum: 
Quid fuerit in caUce ante consecrationem , an vi- 
num purum, an vinum aqua mixtum, an sicera, an 
aqua sola, ex sola Scriptura expresse' non habetur, 
sed necessario recurrendum est ad traditionem 
eorum , qui ab apostoUs et eorum discipuUs >haec 
mysteria acceperunt. Traditio autem habet,fuisse 
trinum mixtum aqua, ergo ita credendum est, aut 
nthil certi de materia caUcis habemus. Platina in 
rita Alexand. I. Polyd. Virg. lib. 5. c. 10. con- 
ciL Triburiense can. 19. ab Alexandro I. praeceptum 
de aqua vino afiPundenda promanasse statuunt Et 
consuetudinem hanc non fuisse universalem, apparet 
ex Durando lib. 4. c. 42. ubi dicit, in Graeca eccle- 
sia universaUter hoc non fieri. Lombardus lib. 4. 
sent dist. 11. lit. H: Graecorum ecclesia non ap- 
ponere aquam dicitur. Armeni in concilio Florentino 
primum aquam vino temperare jussi sunt Corne- 
lius Jansenius 1. d.: Lutherus post Graecos docuit, 
tolum vinum in calice apponendum. 4. Mixtio illa 
non respondet typo Melchisedeci , qui panem et vi- 
num, non autem vinum aqua mixtum Abrahae et ejus 
militibus obtulit 5. Qualis sit miitionis necessitas, 
adhuc apud ipsos Pontificios incertum est. Bellar- 
minus lib. 4. de euchar. c. 10. §. porro: Utrum sine 
aqua sacramentum consistere poesit, non est cer- 
tum; communis tamen opinio in partem affirmaii- 
vam propendct Atqui Julius pontifex expresse 
dicit, c. cum omne. dist 2. de consecr.: Non pot- 
est caUx Domini esse aqua sola, aut vinum solum, 



nisi utrumque misceatur; ubi non solum necessitate 
praeoepti, sed etiam necessitate sacramenti hano 
mixtionem statuit neceesariam. Contra vero Lom- 
bardus lib. 4. sent dist 11. lit H: Si quis non in- 
tendens introducere haeresin oblivions vel ignoran- 
tia aquam praetermiserit , non videtur irritum ,esse 
sacramentumy sed iUe graviter est corripiendus, 
Et Jansenius 1. d. p. 907: Sicut ex eo, quod evan- 
gelistae absolute dicunt, Christum accepisse panem, 
creditur, quemvis panem proprie dictum posse esse 
materiam consecrandi corporis Dominioi 9 nec esse 
absolute necessarium azymum panem, quamvis ex 
apostolica traditione, conformi facto Christi, veteri- 
que figurae et conveniente mysteriis significandis, 
in tali pane consecratio facienda est; ita ex eo, 
quod vini tantum mentionem faciunt evangelistae, 
creditur quodvis vinum proprie dictum, quod sd- 
Ucet est vinum vitis, posse esse materiam conse- 
crandi sanguinis Domini f nec esse absolute neces- 
sariam mistionem aquae cum vino, quamvis ob tra- 
ditionem apostolicam, conformem facto Christi, 
veteribusque figuris et convenientem significandis 
mysteriis , iUa temere non sine gravi peccato possit 
praetermitti. Toletus lib. 2. de instruct. sacerd. 
c. 25. §. Rutsub: Consecratio valida est cum solo 
vino. 6. Mixtio haec labyrinthum disputationum parit 
Innocentius DI. c. cum Marthae. §. QoaesivistL 
extr. de celebr. miss. et Thomas part 3. qu. 74. 
art 8. recensent quaestionem, in qua doctores ita 
perplexos fuigse tradunt, ut ex ejus ambagibus vix 
potuerint sese extricare, nimirum: an aqua % quam 
presbyter missam celebrans infundit et calici vino- 
que immiscet, in sanguinem cum vino transsubstan- 
tietur nec nef Sunt autem tres opiniones. Quidam 
statuunt, quod sicut vinum convertitur in sangui- *• *& 
nem, qui fluxit de latere Domini, ita et aqua con- 
vertatur in aquam, quae cum sanguine fluxit ex 
eodem latere. Alii tenent, quod aqua vino mixta 
transiens in vinum simul cum 'vino transsubstan- 
tietur in sanguinem Christi. Alii rursum, eo quod 
physici asseverentj aquam non transire in vinum 9 
sed eam jam vino mixtam posse per artificium se- 
parari a vino, putant aquam nec in sanguinem 
transire nec in dUeram aquam , sed per se manere 
vino convereo in sanguinem et circumfusam prioris 
vini acddentibu8 consistere. 

27. Bellarminus pro necessitate mixtionis haec pro- Argn- 
ducit argumenta: 1. Christus vinum aqua mixtum pr o ne- 
consecravit. Ergo et nos ita facere debemus. Re- ^"'i^u. 
spondemus : 1. ex hietoria evangelica non potest '• Excm- 
certo et infallibiliter ostendi, quod Christus vino chri*u. 
aqua mixto usus fuerit, vel quod in ipsa eucharistiae 
adminisfratione aquam vino infuderit 2. Bellarmi- 
nus regerit, non posse ex eadem ostendi, quod vino 
fuerit U8us, ad traditionem igitur recurrendum esse y 
quae vinum illud aqua fuisse mixtum docet. Be- 
spondemus: imo vero ex verbis illis Christi: Non 
bibam amodo de genimine vitis etc. satis evidenter 
constat, genimen vitis in poculo eucharistico fuisse, 
ut ex cohaerentia textus atque aliis fundamentis 
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paulo superius ostendimus. 3. Demus ex hypo- 
thesi, Christum consecrasse vinum aqua mixtum, 
illud tamen utpote pro more regionis factum, esset 
indifferenfl. Quemadmodum enim panis est de sub- 
stantia coenae Dominicae; an vero panis ease de- 
beat triticeus an siligineus, an fermentatus, an azy- 
mus etc. liberum est et non de necessitate sacra- 
menti; ita quoque vinum est de substantia coenae 
Dominicae, an vero vinum sit rubrum vel album, 
merum, an mixtum, ad substantiam et integritatem 
eucharistiae nihil quidquam interest 4. Regerit 
Bellarminus: Si pro more regionia vino aqua tem> 
perato Christus fuisset usus y patres variorum loco- 
rum nunquam tanto consensu et absolute dixissent, 
vino aquam in calice miscendam esse. Responde- 
mus: rationem illam mistionis non ezcogitavimus 
ipsi, sed ponitur disertis verbis a Lvrano in 1. Cor. 
cap. 11. ubi sic scribit: ProbabUe est (nota: non 
certum), quod Dominus aquam apposuerit. In 
terra enim Ula propter vini /ortitudinem consuetum 
est semper bibere vinum cum aqua. Patres quod 
attinet, quidam factum Christi referunt, nullam vero 
necessitatis legem ex eo deducunt; quidam consue- 
tudinem ecclesiae recensent, jam vero ecclesiae con- 
suetudo Christianae libertati non praejudicat; qui 
necessitatem mixtionis ex facto Christi propugnant, 
ad traditionem confugiunt, jam vero incertae tra- 
ditiones (quales sunt omnes, quae extra Scripturam 
proponuntur) non possunt necessarium fidei articu- 
lum constituere, ut de liturgiae Jacobi, Clementina- 
rum constitutionum et epistolarum decretalium cer- 
titudine nihil dicamus. 5. Utimur autem hoc argu- 
mento: Si Christus vinum aqua miscuit, factum id 
vel propter sacramentum, vel propter morem regio- 
nis. Si prius, sequitur, mixtionem ad sacramenti 
integritatem pertinere, illa enim est necessaria 
cujusque sacramenti materia, quam Christus ad eam 
ordinavit. Consequens negat Bellarminus §. porro, 
sic scribens: Utrum sine aqua sacramentum con 
sistere possit, non est adeo certum, communis tamen 
opinio in partem affirmativam propendet. Idem 
statuit Lyranus loco proxime citato: Si non animo 
introducendi haeresin, sed oblivione praetermitta- 
tur aqua, non minus conficitur, nec Gfraeci aquam 
addunt. Relinquitur igitur posterius, videlicet pro 
more regionis mixtionem illam, si qua praecessit, 
a Christo factam. 6. Id declarari potest ritu fra 
ctionis. Constat ex historia evangelica, panem eu- 
charisticum a Christo esse fractum. Haec fractio 
aut propter distributionem usurpata fuit pro more 
regionis, aut propter repraesentationem passionis. 
Sed posteriuB locum non habet, ut suo loco demon- 
strabitur ; relinquitur igitur prius et per consequens 
ut ritus fractionis, ita quoque mixtura aSi«<fOQog 
est et indifferens, cum utraque actio pro more re- 
gionis suscepta fuerit 7. Adde quod Platina, Po- 
lydorus et alii originem hujus mixtionis ad de- 
cretum Alexandri I. non autem ad Christi factum 
referant. 



28. 2. Patres alias hujus mixtionis causas red- x. i 
dunt, non autem illam, quod in oriente simi vina ^ 
fortia. Respondemus: non danuuunus pios veteres, tu. 
qui olim suo quodam consilio et sine superstitione 
vinum aqua temperatum in calice coenae Dominicae 
usnrparunt, vel quod Christum ita fecisse persuasi 
erant, ut Cyprianus lib. 2. epist. 3. vel quod olim 
coenam Domini peragentes quidam largius bibe- 
rent, adeo ut nonnulli in agapis inebriarentur, ut 
colligitur ex 1. Cor. 11, v. 21. ideoque ut vinum 
per se forte minus noceret, aquam vino miscuerunt; 
vel quia ex petra sitientibus Israglitis aqua exunda- 
vit, quae petra Chrieti typum gessit, Num. 20, v. 10. 
1 . Cor. 10, v. 4. Eusebius Emissenus serm. 5. de pascha; 
vel quod aqua et sanguis ex latere Domini effluxe- 
rit, Joh. 19, v. 34. Ambrosius lib. 5. de sacram. 
c. 1 . vel ad denotandam unionem Christi cum eccle- 
sia, quasi aquae populos significent, Cyprianus 
1. d. vel ad significandam duarum naturarum in 
Christo unionem , Nicephorus lib. 18. c. 53. vel quia 
corporalis potus maxime conveniens naturae huma- 
nae est vinum aqua mixtum, Clemens Alexandrinus 
lib. 2. paedag. c. 2. Propter has causas pii veteres 
cramate loco meri in eucharistiae celebratione usi 
sunt; quos uti non damnamus, ita cum libere illud 
fecerint, et vero mixtio talis ecclesiae hodie a Pon- 
tificiis obtrudatur tanquam absolute et simpliciter 
nece8saria, et quidem hoc fine, ut populus Christo 
adunetur, quando vinum aquae miscetur; ideo no- 
strae ecclesiae exemplo et facto ostenderunt, Chri- 
stianam libertatem in iis, quae non sunt juris ac 
praecepti divini, non debere jugo servitutis sub- 
jectam esse, cum praesertim erroneae opiniones huic 
observationi affinguntur. 

29. Porro nullam ex enumeratis causis adhibiti 
olim cramatis cogentem esse ostendit earum examen. 
1. Christus usus est vino aqua temperato. Respon- 
demus: Thomas part. 3. qu. 74. art. 6. fatetur, pro- 
babiliter tantum credi, quod Dommus sacramentum 
instituerit in vino aqua permixto. Adde quod non 
omnia, quae Christus in administratione primae 
coenae fecisse legitur, absolute et simpliciter in 
eucharistiae celebratione necessaria sint 2. In 
agapis nonnulli inebriabantur. Respondemus : aga- 
pae illae non amplius sunt in usu, haec ergo ratio 
hodie cessat. -9. Ex petra Israclitti profiuwit aqua. 
Respondemus: argumentum tvpicum non concludit 
de ipsa Bubstantia in antitvpo, alioqui quia agnus 
pascbalis fuit tvpus sacrae coenae , etiam eames 
agni in ea adhiberi deberent Urgemus tvpum Mel- 
chisedeci, qui solum vinum obtulit, jam vero ex 
hypothesi Pontificiorura Christus iUud ipsum ob- 
tulit, quod Melchisedech , cum fuerit sacerdos se- 
cundum ordinem Melchisedech. 4. Ex latere Christi 
profluxit sanguis et aqua. Respondemus: non in 
cruce, sed in prima coena modus admimstrationis 
expositu8 est. Scriptura hunc- tvpum nuspiam ad 
eucharistiae negotium applicat. Ergo non potest 
certum et immotum ex eo deduci argumentum. 
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Plerique patree non seorsim ad sacram coenam, 
sed ad utrumque N. T. sacramentum, ad baptiBmum 
et coenam, hunc typum referunt Adde quod mixtio 
illa non conveniat huic typo , quia ex latere Christi 
non fluxit aqua et vinum, sed mera aqua; nec 
fluxus aquae et sanguinis fuit mixtus, sed contiguus 
et distinctus; pari ratione aqua, non vinum esset 
symbolum coenae; sequeretur insuper, in calice non 
merum Christi sanguinem et vini accidentia, sed 
etiam aquam esse, id quod cum hypothesi trans- 
substantiationis pugnat. Suarez in Thom. part. 3. 
qu. 51. art 31. disp. 41. §. 2: Dicendumsine dubio 
est, in passione Christi sanguinem et aquam exivisse 
impermixta et loco separata, tum quia hoc signifi- 
cant verba Johannis, fluxit sanguis et aqua, tum 
etiam quia non aUas potuisset aqua a sanguine 
discerni. Si dicatur, aquam vel in vinum, vel in 
Christi sanguinem converti, principium petitur. Nec 
procedit argutia Bellarmini: Chrysostomus et aUi 
patree docent, id bibi in caUce, quod effluxit ex 
Christi latere. Ergo etiam est aqua in calice. Dicitur 
enhn id a patribus respectu habito non ad aquam, 
sed ad sangninem Christi, alias consequens foret, 
non aquam illam, quam sacerdos infundit, sed quae 
ex Christi latere profluit, bibi; vel dicendum foret, 
ttt.Bicut vinum convertitur in Christi sanguinem, ita 
aquam a sacerdote appositam converti in aquam, 
quae ex Christi latere profluxit, unde vero nova illa 
transsubstantiatio probabitur? BeUanninus regerit, 
in calicis permixtione repraesentari id totum, 
quod e latere fluxerit; at ubi a Christo instituta 
iila repraesentatio? non repraesentationem, sedbibi- 
tionem et communicationem sanguinis sui in sacra 
coena instituit. 5. Significatur hac mixtione unio 
Christi cum ecclesia , aqua enim populos, vinum 
Christum significat. Bespondemus: fundamentum 
unionis Christi cum ecclesia non quaerendum est in 
mixtione illa aquae et vini, sed in manducatione 
benedicti panis, qui est communicatio corporis 
Christi et in bibitkme benedicti vini, quod est com- 
municatio sanguinis Christi docente apostolo 1. Cor. 
16, v. 16. qui ex eo porro infert v. 17: Unus panis, 
wwm corpus multi sumus, nam omnes de uno pane 
participamus ; et 1. Cor. 12, v. 13: Omnes in unum 
Spiritum potati sumus. Becte igitur scribit Chem- 
nieius d. 1.: Vide praeposteram istorum hominum 
religionem etc. de mixtione calicis ideo dicunt se 
pugnare, ut unio fidelis populi cum capite Christo 
reprae8entetur. Nova haec religio est, quod de unione 
populi cum Christo sint soUiciti; sed quomodo? 
Christus usum integri sacramenti ideo instituit 9 ut 
haec accepta et hausta faciant, ut nos in Christo et 
Vhri*tu8 in nobis sit. De calice Paulus dicit: omnes 
t* wnum Spiritum potati sumus; et Christus inquit, 
hic calix est novum testamentum in meo sanguine, 
qui pro multis eflunditur in remissionem peccato- 
rum* Quare igitur usum integri sacramenti non con- 
cedunt populo f quare calicem novi testamenti cujus 
mediator Chrietus est, fideli populo denegantf 
quare prohibent t ne in unum Spiritum potentur, si 



de unione fideli populi cum Christo sunt soUickif 
Et postea: Si aUegoria iUa urgeatur, quia aquae 
multaesuntipopuU, muUiplus sumendum esset de aqua 
quam de vino. Unum enim est caput y membravero 
multa f et parum aquae valde parum de populo ad- 
unaret Christo. 6. Significatur unio duarum natu- 
rarum in Christo. Bespondemus: distinguendum 
est inter unionem personalem et sacramentalem. In 
sacra coena spectatur unio Bacramentalis corporis et 
sanguinis Christi cum externis symbolis, nequaquam 
vero unio personalis, hoc est sacra coena non insti- 
tuta est hoc fine, ut repraesentet unionem persona- 
lem divinae et humanae naturae in Christo, sed ut 
corpus et sanguis Christi mediantibus externis sym- 
bolis, quibus sacramentaliter unita sunt, nobis com- 
municarentur. Pii veteres, ut Gelasius, Theodore- 
tus et alii, conferunt unionem sacramentalem et per- 
sonalem, sed modo diverso ab hac repraesentativa 
aquae et vini mixtione. 7. Potus maxime conveniens 
humanae naturae est vinum aqua temperatum. Be- 
spondemus: in locis septentrionalibus frigidioribus 
potus magifl conveniens est vinum merum; concedi 
ergo potest mixtionis ilHus utilitas respectu calidio- 
rum regionum, in quibus nascuntur vina fortia. Sed 
consequens, videlicet univeraalis necessitas mixtionis, 
ex illo minus recte infertur. Adde quod non pro- 
pter corporis, sed animae salutem vinum eucharisti- 
cum adhibeatur, ut interim nihil dicamus de eo, quod 
testibus medicis vina quaedam per mixtionem aquae 
redduntur insalubria. 

30. Dixerat Chemnicius ex Luthero: Si aUe- 
goriis Uberet ludere, mixtionem aquae cum vino de 
aduUeratione coenae Dominicae exponi posae, cum 
notum su\ quid\Esaios inteUigat, cum inquit: vinum 
tuum mixtum est aqua. BeUanninus respondet, in 
Scripturis unam et eandem rem alio atque alio 
modo consideratam, nunc bonam, nunc malam habere 
significationem, et proinde etiam mixtionem aquae 
cum vino diverso respectu laudari et vituperaru 
Atqui non opus erat operosa isthac responsione, 
cum Chemnicius hanc similitudinem non proferat ut 
argumentum aliquod nostram sententiam probans, 
sed ut iustantiam ,. qua Pontificiorum argumenta a 
signifieationibus hujus mixturae deducta invalida 
esse probet; cum enim mixtionis hujus significatio 
possit esse mala, ideo bonas illas significationes con- 
cinne ezcogitatas necessitatem mixtionis haudqua- 
quam probare docet. Dixerat Chemnicius, mixtionem 
aquae esse rem indifferentem. Bellarminus regerit* - 
posteaquam expresse imperatum^ vel a Deo imme- 
diate $ vel per concilia et ecclesiam^ ut id fiat, non x.41 
amplius esse rem indifferentem > sed necessariam. 
Atqui probandum erat, mixtionem illam immediate 
a Deo imperatam. Decreta conciliorum et statuta 
ecclesiae non possunt articulum aliquem fidei con- 
tra verbum Dei erigere, aut ritum per se adiaqoqov 
et indiflerentem in se et simpliciter necessarium 
racere, alias decreta conciHorum et consttetudo ecele- 
siae parem cum verbo Dei obtinerent auctoritatem. 
Dixerat Chemnicius, non esee tribuendum mixtioni 
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aquae cum vino id, quod erat tribuendum commu* 
nioni, videlicet unire fideles cum Christo. Bellar- 
minufl regerit, id inteUigendum esse, non quod per 
mistionem illam aquae cum vino re ipsa fiat unio po- 
puli cum Christo, sed tantum quoad significationem* 
Respondemus: cur ergo Julius pontifez c. cum 
omue crimen. dist 2. sic loquitur? quando in calice 
aqua vino miscetur, tunc populum Christo adunirl 
et credentium plebem ei, in quem credit, copulari 
et jungi; item ei aolum vinum offerotur et consecre* 
tur , 8onguinem Christi esse sine nobis etc. Haeo 
certe non de nuda significatione , sed de ipsa effi- 
cientia diserte loquuntur; adde quod sacramenta id 
efficiant, quod significant, cum non tantum sint 
significativa signa, sed etiam effectiva, utrectealibi 
disputat Bellarminus. 
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Qa. 6: 31. Quaeritur 6: An vinum benedictum distri- 

nanTbe- buendum sit omnibus, qui in sacra coena de bene- 

dutri- tom ^ cto P 8116 P^^P^t? Sententia nostrarum eccle- 

bnendam siarum haec est, legitimam coenae Dominicae ad- 

bu/com- ministrationem non consistere in sola manducatione 

Sbui?* 11 Dene(uct i panis, nec in sola bibitione benedicti vini, 

sed utrumque ad sacramenti integritatem requiri, 

tum benedicti panis manducationem , tum benedicti 

vini bibitionem, ideoque non esse talem separatio- 

nem faciendam, qua quibusdam t%ntum benedictus 

panis et benedictum vinum simul, quibusdam vero 

tantum benedictus panis sine poculo benedicto de 

tur, id quod sequentibus confirmatum damus argu- 

mentis, quorum prima classis ex Scripturis s. altera 

ex testimonio primitivae ecclesiae; tertia ex ipsorum 

Afflrma- adversariorum confessione deprometur. Inter argu- 

1. Christi menta ex Scripturis petita familiam ducit 1. Chri- 

id*?* 0110 8t * institutio. Quod Christus verus Deus et homo 

qoirit. in gacrae coenae institutione conjunxit, id nulli ho- 

minum separare licet, Matth. 19, v. 6. Jam vero 

Christus sacram coenam eo modo instituit, ut non 

solum in ea benedictus panis et mediante eo corpus 

ipsius manducetur, sed etiam benedictum vinum et 

mediante eo sanguis ipsius bibatur, Matth. 26, v. 26. 

28. Marc. 14, v. 22. 23. 24. Luc. 22, v. 19. 20. sic- 

que manducationem benedicti panis et bibitionem 

benedicti calicis conjunxit. Ergo nulli hominum 

haec separare licet Circa quam institutionem Christi 

probe notandum: 1. quod in manducatione sacra- 

mentali connectuntur panis et corpus Christi, non 

autem panis et sanguis Christi; in bibitione sacra- 

mentali connectuntnr vinum et sanguis, non autem 

vinum et corpus Christi, unde apostolus 1. Cor. 

10, v. 16. ponem vocat xoivcjytccv corporis, colicem 

voeat xoivwvfav songttinis. Quisquis igitur san- 

guinis Christi saeramentalem xoiyvyiov desiderat, 



illum vi institutinnis . hujus non solum panem bena- 
dictum manducare, sed et ex benedicto cslice opor- 
tet bibere. 2. Quod Lucas in descriptione partis 
alterius addat vocem tuaavitoc similiter, manifeste 
ostendens, quod Christus pari modo jusserit bene- 
dictum vinum bibere, quomodo jusserat benedictum 
panem manducare. ** Argumentamur igitur: Quae- 
cunque requiruntur ad actus alicujus continentiam, 
non possunt ab ea separari; etiam humanis legibus 
applaudentibus lib. 21. et 28. C. de testament. 
1. heredes §. fin. ff. qui test. fac possunt Bi- 
bere Chrjsti sanguinem requiritur ad sacrae coe- 
nae continentiam. Ergo. Neque enim Christus 
dixit difljunctive: edite aut bibite, sed conjunxit 
actum bibendi cum actu manducandi per particu- 
lum xat et adverbium oJaavrwff.** 3. Quod M&t- 
thaeus in descriptione partis alteruis addat parti- 
culam universalem: bibite eot hoc omnes, quo ipao 
mandato Christus occurrere voluit disputationibiis ^ 
de concomitantia et libero calicis usu, quasi nullo 
praecepto divino ad participationem sacri calicis ac- 
ces8uri ad coenam Dominicam astringamur. 4. Quod 
Christus sacrae coenae institutionem verbis hisce 
nQoaxaxTixoli concludit: Hoc facite, quibus in utra- 
que parte revoeat nos ad suam voluntatem, dispo- 
sitionem ac ordinationem in verbis institutionis ex- 
pressam, ut in vera fidei obedientia non solnm 
benedictum panem manducemus, sed etiam bene- 
dictum vinum bibamus, cum sit unus magister et 
doctor nosterj Matth. 23, v. 8. voce coelitus delata 
audiendus nobis commendatus, Matth. 3, v. 17. cum- 
que proprium sit ovium Christi yocem hujus pasto- 
ris sui audire, Joh. 10, v. 27. **Ambrosius in 
1. Cor. 11: Indignus est DominOj qui aliter cele- 
brat hoc mysterium, quam ab eo traditum est. Non 
enim potest devotus esse, qui aliter sumit, quam 
datum est ab auctore. Claudius de Sainetes repetit. 
10. de euchar. c. 1 : Concedamus adversariis 9 quod 
postulant, de mysteriis et sacramentis ex eorum in- 
stitutione optime decerni ac definisH.** 

32. Hoc argumentum cum jugulum causae petat, £* 
ideo varias comminiscuntur exceptiones. Bellar- m *i 
minus lib. 4. de euchar. c 24. resp. ad locum secun- Jj^ 
dum excipit, haec verba dici , solis apostolis , qui *p< 
tum ad mensam cum Christo sedebant, nec posee 
referri ad omnes omnino homines, aut ad omnes 
Christianos, aut ad omnes fideles adultos. Bespon- 
demus 1. Bosinus in vita Joh. Friderici elect Sa- 
xon. refert, quod pientissimus ille elector in comi- 
tiis Augustanis anno 1530. in colloquium cum Ponti- 
ficiis nonnullis de coena Domini venerit, utrum 
altera tantum pars, an utraque laicis esset exhi- 
benda? Pontificii pro defensione suae opinionis, 
qua unam solum partem laicis porrigendam, utram- 
que vero solis sacerdotibus institutam esse statuont 
multa afferebant atque inter alia etiam verba iata 
institutionis, bibite ex hoc omnes, in suam trahere vo- 
lebant sententiam contendentes, vocem omnes notare 
sacerdotes, non laicos; respondebat illustrissirxiua 
princeps, siquidem vera sit senteutia, necesse est, ut 
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et alibi et in ista etiam Christi sententia: mundi 
estis, sed non omnes, per vocem omnes soli sacri- 
ficuli intelligantur , et inde sequi, eosdem iinpuros 
et omnifl generis vitiifl poUutos esse. De alio quo- 
dam principe constat, quod locum Hebr. 13, v. 4. 
praeposteris illis disputatoribus objecerit: Honora- 
bUe eonjugium in omnibus et torus immaculatus, 
ubi particulam universalem ad solos laicos restrin- 
gunt, hic vero in verbis coenae ad solos sacerdotes. 
2. Sed missis hisce instantiis ad rem ipsam respon- 
demus. Solis apostolis esse dictum: Bibite ex hoc 
omnes, dupliciter intelligi potest, vel id quod di- 
citur, ad solos apostolos pertinere, vel apostolos tunc 
praesentes moneri, ut faciant id, quod ipsis cum 
reliquis fideUbus ad sacram coenam accedentibus 
est commune. Bellarminus priore modo intelUgit, 
solis apostolis id esse dictum, sed hac ratione nuila 
manet reliqua sacrae coenae institutio, nullum de 
ejusdem usu mandatum. Dicimus ergo, apostolos in 
prima illa coena vicem gessisse omnium eorum, 
quibus coena instituta est, ideo mandatum Christi 
necessario accipiendum esse de omnibus illis, qui 
ez Christi mandato benedictum panem in sacra coena 
manducant Ut ergo mandatum Christi, pasce oves 
meas , soli Petro quidem datur, id interim tamen 
ad ornnes apostolos et ecclesiae ministros (juzta 
nostram sententiam, ez Bellarmini autem hypothesi 
ad omnes Petri in cathedra Romana successores) 
pertiset; ita solis apostolis in sacra coena dicitur, 
bibite ex hoc omnesj interim tamen ad omnes fideles 
coelestis hujus convivii, futuros hospites revera per- 
X- «• tinet Sic ergo habet nostrum argumentum : „Quoe- 
cunque Christus in sacra coena jubet edere bene- 
dictum panem, eos ipsos omnee pariter , nemine ez- 
cepto, jubet etiam benedictum vinum bibere. Atqui 
Christus jubet edere apostolos, qui tum temporis 
omnes hujus coelestis convivii hospites futuros re- 
praesentabant Ergo apostolos et per apostolos omnes 
hujus coelestis convivii hospites futuros jubet etiam 
bibere." 3 . Concidunt igitur argumenta illa omnia, qui- 
bus Bellarminus ez circnmstantiis teztus probare cona- 
tur, solis apostolis a Christo esse dictum: Bibite ex hoc 
omnes. Demus enim ez hypothesi, solos apostolos 
eum Christo sacrum hoc convivium celebrasse (quam- 
vis forte non improbabile sit, patremfamilias et 
quosdam domesticos in illis aedibus, in quibus 
Christus prhnum sacram coenam celebravit, eidem< 
admotos fuisse) ; demus, solis apostolis tunc praesen- 
tibus et sacram coenam participantibus dictum esse, 
bibite ex hoc omnes; interim manet hoc, quod apo^ 
stoU vicem gesserint totius ecclesiae, cum institutio 
sacrae coenae non solos apostolos, sed totam eccle- 
siam spectet , neque enim aUam coenam apostoUs, 
aliam reUquis fidelibus Christus instituit, sed haec 
ipea institutio ad omnia ecclesiae membra pertinet, 
quae juzta regulam apostolicam probare se possunt. 
Sic ergo argumentamur : Quam late patet institutio 
sacrae coenae, tam late etiam patet mandatum 
Cfcristi, bibite ex hoc omnes t jam vero institutio 
sacrae coenae tam late patet, ut non ad solos apo- 



stolos , sed ad totam ecclesiam , hoc est ad omnes 
fideles, qui probare se possunt, pertineat Ergo 
etiam mandatum Christi in hac institutione , bibite 
ex hoc omnes, ad totam ecclesiam pertinet 4. Id 
ipsum evidentissime coUigitur ez Paulo 1. Cor. 
11, v. 23. 24. etc ubi abusus, qui in Corinthiaca 
ecclesia circa adniinistrationem sacrae coenae irrep- 
serant, ea ratione corrigit, ut ad primam institu- 
tionem Corinthios revocet et ez ea judicium de 
legitima sacrae coenae administratione fieri velit 
Unde sic concludimus: Ad quod norma et regula 
quaedam divino Spiritu appUcatur, ad iUud omnino 
pertinet, alias vitiosa esset appUcatio. Atqui insti- 
tutio sacrae coenae tanquam norma et regula ad 
sacram coenam in Corinthiaca ecclesia celebratam 
divino Spiritu ab apostolo appUcatur. Ergo ad 
eandem etiam pertinet, et per consequens adomnes, 
quae in omnibus ecclesiis administrantur , cum 
omnium sit eadem ratio. 5. ldem apostolus ad 
totam Corintbiacam ecclesiam scribens, integram 
Christi institutionem repetit 1. Cor. 11, v. 23. sicque 
re ipsa ostendit, hancChristi institutionem etiam ad 
laicos spectare. Quoscunque apostolus ad Christi 
institutionem revocat, ad eos omnino Christi insti- 
tutio pertinet. Jam vero apoetolus totam ecclesiam 
Corinthiacam ad Christi institutionem revocat ; neque 
enim solip presbyteris scribit, sed ecclesiae Dei, 
quae est Corinthi, sanctificatis in Christo Jesu, 
vocatis sanctisj cum omnibus, qui invocant nomen 
Domini nostri Jesu Christi in omni loco, 1. Cor. 
1 , v. 2. Ergo Christi institutio ad totam ecclesiam 
Cormthiacam, imb ez consequenti ad omnes eccle- 
sias pertinet 6. Si obvertere velint, apostolos in 
prima instituUone designasse solos sacerdotes^ ur- 
gemus hoc argumentum: Ulos designabant apostoli 
in prima coena, quorum officium et munus reprae- 
sentabant. Atqui non sacerdotum quatenus talium, 
sed accedentium ad sacram coenam officium et 
munus repraesentabant Ergo non sacerdotes, sed 
in genere omnes ad sacram coenam accedentes de- 
signabant Assumtum probatur, quia sacerdotum 
quatenus taUum (ez hypothesi papistica) officium et 
munus est sacrificare; sacerdotum (ministrorum ecc- 
lesiae secundum phrasin evangeUcam) quatenus 
taUum officium ac munus est, benedictum panem 
et benedictum vinum distribuere, quas partes tunc 
Christus administrabat, non autem apostoU. Si apo- 
stoU repraesentassent sacerdotcs, consequens fuerit, 
etiam clericos non conficientes debere ez calice bi* 
bere. Consequens non concedunt Pontificii. Sic 
ergo concludimus : Quomodo apostoli participarunt 
sacram coenam, quando non fuerunt conficientes; 
eodem etiam modo laici sacram coenam participare 
debent. Ratio est: quia inter sacerdotes non con* 
ficientes et laicos respectu communionis (ez hypo- 
thesi etiam Pontificiorum) nuUum est discrimen, 
cum utrisque unam solummodo speciem ezhibeant 
et ezhibendam censeant Jam vero apostoU in s. 49. 
prima coena, quando non fuerunt conficientes, eo 
modo hoc sacramentum participarunt, ut non solum 
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benedictum panem ederent, sed etiam ex benedicto 

calice biberent, nt constat ex verbis Marc. c. 14, 

v. 23 : Biberunt ex eo omnes. Ergo etiam laici eo- 

dem modo sacram coenam participare debent, nt 

non solum benedictum panem edant, sed etiam ex 

benedicto calice bibant. Si dicere velint, hanc 

apostolorum bibitionem esse adicnpoQov et liberam, 

obstant illis verba Christi, hoc facite, quae Johan- 

nes a Lovanio et ex illo Bellarminus ad actionem 

manducandi et bibendi referunt; obstat etiam pari- 

tas praecepti in verbis manducate et bibite. 7. Si 

apostoli in prima coena solos sacerdotes designa- 

runt, ita ut, quae ad ipsos dicta, non pertineant ad 

reliquos fideles, consequens fuerit, institutionem coe- 

nae ad solos sacerdotes pertinere, laicos autem non 

habere institutionem nec mandatum de sacra coena 

participandi , qua ratione non solum benedictus 

calix, sed tota sacra coena ipsis eripietur. Si ob- 

vertere velint, tn diversorio Emauntico sacram coe- 

nam pro laicis institutam esse t urgemus, ut sub- 

stantialia coenae in descriptione illius convivii nobis 

ostendant, quod nunquam poterunt; ut nihil dica- 

mus de eo, quod omnium fere consensu duo illi 

comites fuerint ex numero septuaginta discipulorum 

Christi, ideoque sacerdotes potius quam laicos 

repraeBentasse ex hypothesi pontificia essent dicendi. 

Et quae haec protervia est negare, eucharistiae 

usum etiam laicis in verbis institutionis praeceptum 

esse et ex locis peregrinis laicorum communionem 

accersere? Christus ibi non de munere quodam 

apostolis proprio, sed de sacramento toti ecclesiae 

communi egit quaeque ibi apostolis locutus est, 

ea non ut apostolis , sed ut Christianis locutus est, 

ut ex declaratione apostolica 1. Cor. 11, v. 23. et 

seqq. sole clarius constat. Stapletonus in prompt. 

fer. 3. hebd. sanctae §. ad prius: Evangelistae mo- 

dum foedus et N. T. ineundi et perficiendi descri- 

bunt, Matth. 26. Bibite ex hoc omnes. Marcus ad- 

dit, et biberunt ex eo omnes. Jam enim hac actione 

bibendi adimpletum fvit ex parte apostolorum novum 

testamentum cum Deo, sicut adspersione sanguinis in 

populum, quam Moyses fecit, dicens : Hic est sanguis 

testamenti quod pepigit vobiscum Deus. Propterea in 

Matihaeo cumdixit Christus: bibite ex hoc omnes, sub- 

junxit ut causam bibendi: hic est sanguis meus novi 

testamentiy id est ideo bibite y quia bibendo perficietis ex 

parte vestra novum testamentum ; eritispopulus Deihac 

tessera foederali accepta etc. Ex his Stapletoni verbis 

sic inferimus: Aut populus Dei in N. T. populo 

V. T. in jure communionis sacramentalis postponen- 

dus, aut concedendum erit, populum Dei, ut olim 

externa foederis tessera, sanguinis adspersione, ita 

nunc quoque calicis communione participare. Prius 

Stapletonus dicere nequit, quia confert invicem 

populum V. et N. T. Cassander in Consult. art. 22: 

discipulo8 Christi in prima coena fidelium com- 

municantium personam repraesentasse agnoscit. 

8. Dn. Lutherus 1. de capt. Babyl. c. de euch. 

monet, non sine mysterio Christum dixisse , bibite 

6B hoo omnes, cum non dixerit prius, manducate 



ex hoc omnes, nimirnm praevidit futuros, qui diee- 
rent, panem omnibns dandum, calicem non item. 
Bellarminus confugit ad traditionem, ex qua probare 
conatur, Christum etiam dixi&se: Manducate ex hoc 
omnes. Sed novit, quae de traditionibus extra Scri- 
pturam nostra sit sententia, aliter igitur excipit, 
videlicet panem non integrum, sed in particulas 
fractum, calicem vero unum et eundem apostolds 
esse datum , ideo ergo Christum dixisse , bibite ex 
hoc omnes, ut intelligeret primus, non totum sibi 
exhauriendum, sed tantum relinquendum, quae om- 
nibus sufficeret. Respondemus: hoc gratis dicitur, 
num enim adeo vinosos judicabimus apostolos, ut 
peculiari mandato cavendum fuerit, ne unus caiicem 
exhauriret, qui duodecim personis suffioere potuit? 
Christus jam ante de calice post esum agni pascha- 
lis distributo dixerat, Luc. 22, v. 17: Acdpite et 
dividite inter vos , idem in calice eucharistico 
faciendum ease intelligere poterant. Quidquid 
sit, ex verbis Christi evidenter colligitur, omni- 
bus illis ex caiice benedicto bibendum esse, 
qui de pane benedicto in sacra coena parti- 
cipant, id quod instituto nostro sufficit. 9. £st et 
hoc Lutheri argumentum. Iisdem dictum est man- 
ducate, quibns dictum bibite. Vel igitur totum aa- x. 50. 
cramentum dandum est sotis presbyteris, vel simul 
etiam laicis. Si laicis etiam, ergo omnibus dictum 
est: manducate et bibite. Si solis presbyteris, 
ergo non licet laicis dare ullam partem sacramentj, 
nec eis dictum erit manducate, non enim temere 
dandum est, cui Christus prima institutione non de- 
dit. Exoipit Bellarminus, etsi Christus non dederit 
panem laicis, tamen a nobis posse dari, cum nus- 
piam sit prohibitum. Bespondemus: firmae et im- 
motae sunt hae consequentiae. Si solis apostolis et 
sub illorum persona solis sacerdotibus dictum est : 
bibite, solis etiam apostolis et in illorum persona 
solis sacerdotibus dictum erit: manducate r quia per 
vocem d)OavT(of haec duo indivulso nexu conjun- 
guntur. Item si apostoli solos sacerdotes repraesen- 
tarunt, ergo illis solis dictum manducate et per cpn- 
sequens illis solis, non autem laicis sacra coena erit 
instituta. -Nec impedit, quod Christus nuspiam pro- 
hibuerit laicis panem benedictum dare, quaeramus 
enim ex Pontificiis, quis licentiam eam ipsis con- 
cesserit, ut laicis solum dent benedictum panem et 
non etiam benedictum vinum, cum Christus utrunv 
que in institutione conjunxerit? cur sejungunt ac 
separant ea, quae Christus conjunxit? si ideo dant 
laicis benedictum panem, quia Christus nuspiam id 
prohibuit, debebant etiam benedictum vinum iilis 
dare, quia Christus itidem nuspiam id prohibuit. 
Ubi par ratio, ibi idem omnino jus. In administra- 
tione ac dispensatione sacramentorum nihil quid- 
quam suscipiendum, de quo non habe^ur expressa 
voluntas instituentis. Quodsi non constat, coenam 
etiam pro laicis esse institutam, utique non erit eis 
danda. Bellarminus addit, Christum alibi jussisse 
sacramentum laicis dare y quando dixit: Hoc facite. 
Sed haec responaio toliit priorem, quod Christus non 
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dederit laicis sacramentum, sed tantum non prohi- 
bnerit dari. Si propter verba hoc' facite laicis 
danda praecipitnr coena, utraque species eis erit 
danda, quia ad utramque partem, videlicet tam man- 
ducationem quam bibitionem, haec verba referuntur, 
ut ex descriptione evangelistarum est manifestissi- 
mum. 10. Confirmat hoc tertia Lutheri ratio. Chri- 
itofl dixit, hic est sanguis meus, qui pro vobis et 
pro multis effunditur. Hic clarissime vides, sangui- 
nem dandum esse omnibue, pro quorum peccatis fu- 
8U8 est. Quis autem audeat dicere, pro laicis non 
esse fusum? ergo onmibus datur et omnibus dicitur 
bibile. Excipit Bellarminus, si sanguis Domini om- 
nibus dandus esset , pro quibus esset fusus, dandus 
omnino esset omnibus hominibus, etiam Turcis, Ju- 
daetSj ethnicis et quibuscunque impiis, cum pro 
Ulis etiam fusus sit. Respondemus: argumentum 
Lutheri hoc est: Pro quibus sanguis Christi effusus 
est, illis in sacra coena non est denegandus. Atqui 
non pro soiis sacerdotibus , sed etiam pro laicis 
effdsu8 est. Ergo in sacra coena ilhs non est de- 
negandus. Ex quo apparet, propositionem hujus 
argumenti non esse simpliciter et absolute universa- 
lem, sed loqui de omnibus coelestis hujus convivii 
hospitibus, quod nemini eorum sanguis Christi dene- 
gandus sit, cum pro omnium peccatis in ara crucis 
sit effusus. Confirmatur hoo ez fine institutionis. 
Ideo enim Christus illud ipsum corpus, quod in 
mortem pro nobis tradidit manducandum, et illum 
ipsum sanguinem, quem pro peccatis nostris efrudit, 
bibendum in saera coena offert, ut hoc pretiosissimo 
pignore de beneficiis, traditione corporis et effusione 
sanguinis nobis partis, confirmemur. Turcae, Judaei, 
gentiles et impii, quamdiu sunt ac manent tales, non 
sunt hujus convivii hospites, nec si tales se esse 
profiteantur, ad hoc coeleste epulum admittendi 
sunt; quia sacramenta sunt bona ecclesiae propria, 
neque objiciendae sunt margaritae porcis, Matth. 7, 
v. 6. alia vero ratio est fidelium laicorum, qui in 
vera poenitentia et fide ad hoc coeleste convivium 
accedunt, et juxta Christi institutionem coenam sibi 
dispensari petunt, in quibus locum habet illud aure- 
ohim Cvpriani serm. 1. de lapsis: Non denegan- 
dus popuio Christiano Domini sui sanguis f pro cu- 
jus confessione sanguinem effundere suum Jubetur. 
Cogitent piae mentes, quantae sit arrogantiae et 
audaciae, quod sacrificuli papistici non majus quod- 
dam jus fidelibus laicis ad participandum Christi in 
coena sanguinem concedant, quam competit Judaeis, 
Turcis, gentilibus et impiis. 11. Phiiippus Melanthon 
x. M. ex l.Cor. 11. probat, praeceptum Domini etiam ad 
laicos spectare, siquidem toti ecclesiae Corinthiorum 
apoatolus verba coenae praescribit. Excipit Bellar- 
minus, eodesicm Corinthiorum utraque specie usam 
fudsse, quia Paulus vel Domini ezemplo vel ciUunde 
ostenderit ac tradiderit, licitam esse communionem 
sub utraque specie; sed nec Paulum citasse Uktd 
mandatum, bibite ex hoc omnee, nec ullo eerbo do- 
cuisse, esse neeessariam omnibus communionem sub 
utraque specie. Eespondemus: de tota hac re in- 



rerius late disputabitur, an scilicet necessitas utrius- 
que speciei ex loco apostolico evinci queat, hoc loco 
monemus, ne sic quidem Pontificiog apostolicae tra- 
ditioni satisfacere, cum minime liberam sub utraque 
specie communionem laicis reiinquant, sed poculum 
benedictum iisdem plane denegent, ut ex concilii 
Constantiensis sess. 13. Tridentini sess. 21. ca- 
non. 21. Gregorio de Valent. tractat. de missa 
p. 65. suo loco plenius docebitur. Quod ergo fa- 
tente Bellarmino ex Christi institutione olim erat 
liberum, id per tvrannidem papae hodie non am- 
plius liberum est, sed contrarium factum est neces- 
sarium. Certe apostolus in controversiis de coena 
apud Corinthios excitatis ad Christi institutionem 
eos revocat, ostendit igitur, omnium de coena contro- 
versiarum decisionem, ex verbis institutionis peten- 
dam; ostendit, ad laicos etiam pertinere institutionem 
coenae et per consequens ad laicos communicantes 
etiam pertinere, quod a Christo dictum est, accipite, 
bibite. Mandatum Christi bibite ex hoc omnes, aut 
pertinet ad solos sacerdotes, aut ad omnes omnino 
communicantes. Si prius, consequens fjierit, nefas 
esse, ullum hominem bibere, qui non sit ecclesiae 
minister, sive, ut Pontificii loquuntur, sacerdos. 
Falsum ergo erit, quod hoc loco BeUarminus asserit, 
eommunionem laicorum sub utraque specie fuisse 
olim licitam. Si posteriuB, consequens fuerit, bibi- 
tionem benedicti poculi sine transgressione dhini 
praecepti non posse ab ullo communicantium omitti. 
Eiigat ex his alterutrum. 12. Dn. Chemnicius ur- 
get hoc argumentum: jubet Christus, ut apostoli 
faciant hoc, quod ipse fecit. Atqui ipse tria fecit, 
accepit, benedixit et distribuit onmibus communi- 
cantibus utramque speciem. Idem ergo apostolos et 
fideles successores facere convenit. Priora duo edite, 
bibite, synodus Tridentina vult ad laicds etiam 
pertinere; ergo et tertium illud ad laicos pertinet. 
Bellarminus excipit, Chemnicium falso hoc tribuere 
concUio Tridentino. Atqui si concilium concedit, 
etiam laicis dictum esse bibite, dispositio concilii erit 
contra institutionem et praeceptum Christi. Yicissim, 
si concilium statuit, non esse necessarium calicis 
usum in communione laicorum, utique re ipsa statuit, 
praeceptum de bibendo non pertinere ad laicos. 
13. Hamelmannus in lib. de utraque specie profert 
hoc argumentum: Si solis apostolis dictum esset, 
bibite ex hoc omnes, ergo soli episcopi, non omnes 
in genere sacerdotes commnnicare deberent sub 
utraque specie. Illi enim soli sunt apostolorum 
successores ex hypothesi Pontificiorum. Bellarmi- 
nus excipit, etiam sacerdotes succedere apostolis, 
quatenus ad illos pertinet praeceptum conficiendae 
eucharistiae , quod datum fuit apostolis per iUa 
verbai hoc facite in mei commemorationem. Re- 
spondemus: absurda ilia expositio, quod apostoli et 
ipsorum successores per haec verba constituti sint 
missifioes et sacrificuli, suo loco refutabitur. Vera 
illorum verborum sententia haeo est, quod totam 
sacrae coenae actionem recipiant, tam Saotv scilicet 
quam X^y, hoc sensu, quod apostoli et eorum su c^ 
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cessores debeant panem et vinum accipere, benedi- 
cere et communicantibus distribnere; quodque com- 
municantes utramque speciem accipere debeant 
Haec verborum sententia .ne ab ipso quidem Bel- 
larmino improbari potuit Sic enim scribit sub 
finem hujus 25. c: Videtur sententia Johannis a 
Lovanio valde probabiUs, qui docet, verba Domini 
apud Lucam ad omnia referri, id est ad id, quod 
fecit Christus, et id, quod egerunt apostoU, ut aen- 
8us sit, id quod nunc ogimus, ego, dum consecro et 
porrigo, et vos, dum accipitis etcomeditis, frequen- 
tate deinceps usque ad mundi consummationem. 
Profert enim praedictus auctor veteres patres, qui 
illa verba modo re/erunt ad Christi actionem, ut 
Cyprianus epist. 3. lib. 2. Damascenus lib. 4. de 
fide c. 14. modo ad aetionem discipulorum, ut Ba- 

X. 52. silius lib. reg. moral. regul. %1. et CyriUus Alexan- 
drinus lib. 12. in Joh. c. 58. Paulum autem 
idem auctor docet referre potissimum ad acUonem 
disdpuhrum, id quod ex instituto et proposito 
PauU manifestum fieri potest. et lib. 4. de euch. 
c 16: Lucas Ulud, hoc facite, retulit ad actionem 
benecUcendt et distribuendi , quas expresserat, et si- 
mul etiam ad actionem manducandi. Postea: Dicat 
aUquis: videtur Paulue 1. Cor. 11. restringere illud 

, facite ad actionem manducandi et bibendi, ait enim, 
hoc facite, quotiescunque biberitis, in meam comme- 
morationem, ac si dicat, quoUescunque biberUis, bi- 
bite in memoriam passionis meae. Respondeo au- 
tem: , non restringit apostolus , sed exempUtm ponit 
in una actione, quod facere potuisset de aliis dua- 
bus, quare vera sunt verba Pauli, sed non pugnant 
cum verbis Lucae magis universalibus. Haec om- 
nia Bellarminus , ez quibus hoc modo argumenta- 
mur: quibus dictum eat, bibite, iis etiam dictum 
eet, hoc facite. Sed sub persona apostolorum non 
solis sacerdotibus , sed omnibus Ghristianis dictum 
est, bibite, ut superius demonstratum fuit Ergo 
omnibus Christianis dictum, hoc facite. Si verba, 
hoc facite , tantum de consecratione , non autem de 
usu coenae accipiuntur, nullum erit mandatum de 
usu coenae, quod absurdum. Connexio probatur: 
usus sacrae coenae mandatus est aut verbo edite 
tantum, aut verbo bibite tantum , aut verbis hoc fa- 
cite, id est utroque conjunctim. Atqui non tantum 
yerbo edite, (repugnat enim institutio, repugnat 
exemplum apostolorum in prima coena, repugnat 
praxis ecclesiae primitiyae, repugnat vocabulum 
wftxvra* apud Lucam, repugnat paritatis ratio inter 
utrumqne yerbum edite et bibite) neque tantum 
verbo bibite (quod iisdem rationibus confirmatur) 
Ergo usus sacrae coenae mandatus est verbis hoc 
facite, id est utroque conjunctim edite, bibite, ex 
quo immediate sequitur, illos, qui sacra coena uti 
volunt, juxta Christi institutionem non solum edere, 
sed etiam bibere oportere. 14. Est et hoc Hamel- 
manni argumentum : Christus dicit Marc. 13, v. 37 : 
Quod w# .^icp 9 omnibus dico. Ergo ilhid, Ubite 
ex hoc omncSf apostplis dictum, omnibns dictum 
censendum est Bellarminus excipit, in epecie de 



vigilantia omnibus praecepta verbum Christi inteUi- 
gendum, alioqui si omnia, quae dicta sunt apostolis, 
ad omnes pertinerent, oporteret omnes ire in mun- 
dum universum etc Respondemus: quae apostolis 
dicta, in triplici sunt differentia: quaedam sunt man- 
data personaiia, quae ad solos apostolos pertinent, 
utpote Matth. 10, v. 5: In viam gentium ne abieri- 
tis; v. 9: nolite possidere aurum, nec argentum, 
nec pecuniam in zonis vestris, v. 10: non peram in 
via, neque duas iunicas, neque calceamenta, neque 
virgam etc quaedam sub persona apostolorum om- 
nibus ecclesiae ministris ipsorum successoribus dicta 
sunt, utpote Matth. 28, v. 19: Praedicate evangelium, 
baptizate. Luc 24, v. 47 : Praedicaie poenitenUam- 
et remissionem peccatorum etc quaedam vero snb 
persona apoBtolorum omnibus fidelibus dicta sunt, 
utpote Matth. 5, v. 16 : LucecU lux vestra coram ho- 
minibus, ut videant bona opera vestra. Marc. 13, 
v. 37: Quod vobis dico, omnibus dico: vigilatc. 
Mandatum autem illud in sacra coena, bibite ex 
hoc omnes in persona apostolorum ad omnes Chri- 
stianos dictum esse, superios demonstratum fuit ex 
eo, quia institutio sacrae coenae totam ecclesiam 
8pectat et ex aliis fundamentb compluribus Theo- 
doretus in 1. Cor. 11: Mensa Dominica omnibus ex 
aequo est proposita. Non ergo ad primam, nec ad 
secundam, sed ad tertiam dictorom Christi classem 
pertinet 15. Dn. Chemnicii etiam haec est obser- 
vatio, Christus waavxm similiter jubet calicem dis- 
tribuere, sicut ipse fecerat, ostendit igitur, eandem 
esse rationem panis et vinL Ut ergo Christas 
utramque speciem apostolis distribuit, ita successo- 
res apostolorum non tantum debent consecrare et 
sumere, sed etiam omnibus sacra coena utentibns 
utramque speciem dare. BeUarminus excipit: Mirar 
bUis est providentia in sacris Uteris, nam ut non 
haberent haeretici justam excusationem, sustulit eis 
omnem tergiversandi raUonem. Nam Lucas iUud 
hoc facite, posuit post datum sacramentum sub spe- 
cie panis, post datum autem caUcem non repetivit, 
ut inteUigamus , jussisse Dominum, ut sub spede 
panis omnibus distribueretur sacramentum, sub spe- 
cie autem vini non item. Bespondemns: imo vero z 
mirabilis est Bellarmini in pervertendis Scripturis im- 
pudentia et intelligendis coecitas. 1. Cor. 1 J, v. 25. ipsi 
calici mandatum, hoc facite, diserte subjungitur. Sic 
enim habent verba: Similiter et ealicem postquam 
coenavit dicens: Hic calix novi testamenti eei 
in meo sanguine. ELoc facite, quotieecunque biberi- 
tis. Si ergo panis distribuendus est omnibus pro- 
pterea, quia Christus referente Lnca post datum sa- 
cramentum snb specie panis dixit, hoc facite; uti- 
que etiam calix omnibus distribuendns erit, pro- 
pterea quia Christus referente Panlo post datum 
calicem repetivit, hoc facite. Neo valet Pistorii 
argutia, qui seeutns Bellarminum in hoc c §. 
jam vero illud, ex nooa$u>Qiau$ quotieecunque bi» 
beritis, colligit, Christianos non semper caUcem, si~ 
cut panem usurpaturos, eed tantum quotiescunque 
biberent, debere eos id facere in Chrieti commemo* 
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ratianem. Idem enyn nooadiooiofibg additur man- 

dacationi v. 26: Quotiescunque manducabUis pa- 

nem hunc, mortem Domini annuntiabitis. Adde quod 

apostolis dictum sit: Hoc facite, quotiescunque bi- 

beritis, illis ergo liberum fuisset bibere vel non bi- 

bere ez benedicto calice; quod absurdum. Ut 

interim nihil dicatur de eo, quod Pistorius sibi 

contradicens verba hoc facite alibi exponat per 

sacrificate et ad apostolos tantum referat, ac quod 

Bellarminus ea generaliter exponat de omnibus 

actionibus apostolorum ac notanter scribat, aposto- 

lum non restringere haec verba ad actionem man- 

dueandi et bibendi, sed exemplum ponere in una 

actione, quod etiam facere potuisset de aliis dua- 

bus (benedicendi ac distribuendi). Ergo ex hypothesi 

Pistoriana consequens foret, non semper benedicti- 

onem ac distributionem in sacra coena requiri, cum 

de illis etiam actionibus verba Christi, hoc facite, 

fatente Bellarmino sint intelligenda. Magis adhuc 

frivola est Bellarmini argutia, quod verbum 

moavi&g acceptionem, non autem distributionem 

caUeis notet, cum Christus non fregerit colicem 

fsicut panemj nec diviserit ipse discumbentibus r 

eed dederit integrum, ut unus aUeri porrigeret} 

at hac ratione tioaig cum modo tioottog confunditur. 

Sufficit nobifl, Christum similiter, uKjavnos, dedisse 

calicem , sicut panem dederat , Ucet modus tioowg 

otrobique variet. Perstat ergo immotum argumen- 

tum: Christus jussit hoc facere in coenae admini- 

stratione, quod fecit ipse. Atqui ipse non solum 

benedictum panem, sed etiam benedictum calicem 

distribuit. Ergo nobis etiam hoo faciendum est 

Particula woavrvg bibitionem cum manducatione 

Unqnam alteram hujus sacramenti partem con- 

nectit, postea utrique subjungitur, hocfacite. Quod- 

eunque ergo est pars aacramenti, illud ministri 

eeclesiae distribuere et communicantes suscipere 

teneatur vi praecepti, hoc facite. Jam vero bibitio 

vini eucharistici est pars sacramenti, quia per par- 

tieulam tooavttag manducationi annectitur. Ergo 

vinum euchariflticum ministri ecclesiae distribuere 

et coaununicantes suscipere tenentur. Nugatorium 

plane est, quod Bellarminus addit: Paulus cum 

JL Cor. 11. habeat eandem particulam similiter, 

uon Uunen habet dedit , sed solum accepit. Ergo 

sUmd similiter non potest referri ad verbum dedit, 

Atqui hac ratione ex subordinatis fiunt pugnantia, 

Ghristus similiter accepit calicem, ut panem acce- 

perat; simUiter dedit calicem, ut panem dederat; 

kieo in descriptione posterioria partis apud Lucam 

ex priore parte repetenda sunt verba Xafiwv 4tf<u*«r, 

quod qui negatum it, is negat, solem in meridie 

faueere. Atque haec sunt Bellarmini effugia, qui- 

hasi impetum Aohillis nostri (ita enim appellat hoc 

argrunentam ex verbis institutionis deductum) sus- 

tiaere atque ab eo se tutum praestare conatur. 

Solis apostolis dictum putat, bibite ex hoc omnes, 

ideo de communicatione laicorum sub utraque specie 

ex verbia illis nihil ooncludi posse, perinde ut 

tfceoJogi Pontificii ad hane rem deiecti in scripto 



German. de usu unius speciei in sacra ceena jussu 
episcop. et principum Bomano-Catholicorum Monach. 
ann. 1565. edito f.205. 206. scribunt: Officium missae 
tantum a Christo institutum, de communione vero 
laicorum nullam institutionem a Christo factom. 
Item f. 200: Quod attinet communionem laicorum, 
de ea Christum in coena nihil instituisse, nec ordi- 
nasse, qua ratione laicis sacra coena sit admini- 
stranda etc. 

33. Cap. 27. Bellarminus alia ratione infringere 
conatur argumentum ab infititutione Christi petitum. 
Cum enim formasset hoc enthymema: Christus in- 
stituit coenam sub duplici specie. Ergo sub duplici 
sumenda est, alioqui non erit coena, sed pars 
coenae; tale subjungit responsum: Si proprie et 
secundum evangelium loqui velimusy coena Domini 
non constat nisi ex una specie. Nam Luc. 22. sic 
legimus: Coenantibus iUis accepit Jesus pdnem, 
et postmodum multis interjectis simUiter et cali- 
cem f postquam coenavit. Et 1. Cor. 11: Similiter 
et calicem, postquam coenavit. Itaque in coena 
non dedit nist euaharistiam sub specie panis, quae 
proprie respondet coenae Judaicae et agno par 
schali, post coenam autem dedit calicem. Unde 
etiam Cyprianus serm. 5. de lapsis dicit, calicem 
offerri debere praesentibus post expleta solennia, 
hoc est finita jam missa. Bespondemus: nihil po- 
terat absurdius a Bellarmino dicL 1. Enim con- 
tradicit sibi ipsi, siquidem c. 22. hujus lib. f. 
utraque conoedit duo iUa signa, videlicet speciem 
panis et speciem vini, esse partes integrales hujm 
sacramenti. c. 23. resp. ad 4. arg. diserte scribit, 
sacramentum sub duplici specie institutum; quo- 
modo igitur eucharistia non nisi ex una specie con- 
stabit? %. Contradicit concilio Constantiensi , cujus 
haec sunt verba sess. 13: Idcet Chrietus instituerit 
et dederit sacramentum post coenam sub utraque 
specie discipuUs, hoc tamen non obstante etc. Idem 
repetit conciL Trident. sess. 21. c. 1. et 3. 3.Con- 
tradicit manifestissimae veritatL Testantur enim 
evangelistae, Christum non solum corpus suum in 
sacra coena mediante benedicto pane manducandum 
instituisse et discipulis tradidisse; sed etiam san- 
guinem suum mediante. benedicto vino bibendum 
et instituisse et tradidisse. Atqne haec duo, man- 
ducatio scilicet et bibitio, per particulam (uoavnag 
ita connectuntur , ut unius ejusdemque sacramenti 
partes integrales. 4. Inde apostolus 1. Cor. 10. et 11. 
manducationem et bibitionem perpetoo oonjungit. 
5. Quod Christus multis interjectis calicem euchari- 
sticum discipulis dederit, aperte falsum est; quia 
inter distributionem benedicti panis et diatribu- 
tionem benedicti calicis nihil quicquam, ne ab uno 
quidem evangelista, medio loco interjicitur, sed tota 
sacrae coenae sub utraque specie institutio et ad- 
miniatratio , velut unus et continuus actus describi- 
tur. Sic enim habet descriptio institutionis apud 
Matth. c. 26, v. 26: Coenantibus illis accepit Jesus 
panem et benediaU ac fregit, deditque discipuUs 
suis dicens: accipite, camedite, hoc est corpus 
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t. 27: et accipims caUcem gratiae egit et 
dedit UUe dicene, bibite ex hoc omnes; v. 28: hoc 
enim eet eanguis meue novi testamenti, quipro multis 
effunditur in remieeionem peccatorum. Eodem modo 
Marcus matitutionem describit, msi quod addit, 
apoBtolos ex calice bibiese omnee, c 14, v. 23. 
6. Quod Lucas et Paulus addunt, Christum fjtera 
to 6tmvf\ocu cahcem distribuisse, nequaquamprobat, 
eucharistiam non nisi ez una specie constare ac 
Christum multb interjectis calicem non ut sacra- 
menti alteram ,'partem, sed ut intlaayfia quoddam 
discipulifl distribuisse, id enim reliquorum evangeli- 
starum descriptioni evidenter repugnaret; sed re- 
spectum babent ad agnum paschalem, post cujus 
esum atque usum hoc sacratissimum mvBterium 
illius avtltvnov a Christo fuerit institutum. 7. Est 
ergo ambiguitas in vocabulo $unvr\aai. Bellarminus 
illud de fofnvQ) xvoiaxy videtur intelligere, quasi 
integra sacra coena fuerit absoluta, cum Christus 
calicem eucharisticum discipulis ezhiberet Evange- 
listae vero hoc intelligunt de agni paschalis esu et 
vulgari coena, post cujus usum sacra coena a Christo 
fuit instituta et administrata. 8. Opponimus igitur 
Bellarmino hanc an66*ti£iv: calix, quem Christus 
discipulis /utra xo dHnvrjaai dedit, aut ruit vulgaris aut 
sacramentalis. Pritts dici nequit, quia Christus de 
hoc ealice pronuntiat, quod sit novum testamentum 
in suo sanguine. Ergo fuit caliz sacramentalis sive 
mysticus. Si fuit caHz sacramentalis , aut novum 
ac peculiare, aut una cum benedicto pane unum 
atque idem sacramentum constituit. Prius dici ne- 
quit, alias apostoli duo distincta saoramenta perce- 
pissent; manet igitur posterius, quod caliz euchari- 
sticu8 una cum benedioto pane sacramentum unum 
constituat, id est, quod unius ejusdemque sacra- 
menti duae sint integrales partes, manducatio scilieet 
benedicti panis et bibitio benedicti oalicis. 9. Quod 
BeUarminu8 addit, etiamei coena Domini utraque 
epecie constaret , tamen quia quaelibet species con- 
tinet rem utriueque speciei, ideo tam eeee integram 
coenam ex una epecie, quam ex duabue, id ez hy- 
pothesi concomitantiae petitum, de qua suus erit 
disaerendi locus. Arguit haec additio, fulgorem veri- 
tatis clausos Bellarmini oculos penetrasse, ut agno- 
verit , Christum sub utraque speeie sacram coenam 
ingtituisse. 

34. Grregorius de Valent tom. 4. disp. 6. q. 8. 
punct. 6. et ez eo Martin. Becanus disput. de com- 
munione sub utraque speoie c. 1. agnoscere viden- 
tur, nimis audacter negari, quod institutio sacrae 
coenae etiam ad laieps pertmeat et utramque spe- 
ciem complectatur, aliud ergo ezcogitant effugium, 
distinguendum enim censent inter inetitutionem et 
praeceptum, commvnionem eub utraque epecie a 
Chrieto quidem institutam, non tamen praeceptam. 
Multa a Deo insttiuta sunt, scribit Becanus , quae 
tamen omnibue praeeepta non sunt, ut matrimonium, 
ordo eccleeiaeticue , praedicatio evangelii, officium 
baptieandi et plura aUa. Non enim tenentur 
omnee ea praecepto ditrino inire matrimonium, eue- 



cipere ordvnee ecclesiasticoe , praedicare evange- 
lium, baptieare catechumenoe. Unde sicut haec con- 
eequentia non valeti matrimonium est a Deo m- 
stitutum, ergo omnibue praeceptum eet; ita simi- 
liter haec non valet: communio sub uttaque specie 
a Chrieto instituta est, ergo omnibus praecepta. 
Respondemus: 1. Bellarminus hanc distinctionem 
inter institutionem et praeceptum non concederet, 
sed ad tvoraoiv de matrimonio et ordine ecclesia- 
stico lib. 4. de euch. c. 25. §. Sed etiamsi ez 
August. lib. 3. de doctr. Christ. c. 17. aliter respon- 
deret, multa scilicet in Scripturis praecepta dari 
universae ecclesiae, quae sint implenda per aliquoe, 
non autem per singulos, quale illud creecite et 
multiplicamini, quod generi humano dicitur, sic 
tamen, ut satis sit, si per aUquos species humana 
propagetur et non cogantur omnee liberis procre- 
andis operam dare. 2. Nos simplicius respondemus, 
difltinguendum esse inter institutionem status et 
inter institutionem ritus. Institutio status est ordi- 
natio alicujus ofncii vel vitae generis; sic Deus 
instituit ordinem ecclestiasticum, politicum et oeco- 
nomicnm, et hi status Deum auctorem habent In- 
stitutio ritus est ordinatio alicujus certae rei ab 
hominibus observandae ac faciendae; sic Deus in- 
stituit baptismum et vult hunc ritum in ecclesia 
observari. Quamvis ergo institutio status simpliciter 
et absoiute loquendo sine relatione ad personasnon 
sit universaliter obligatoria, tamen institutio ritus et 
alicujus faciendi semper est obligatoria. Bationem 
petimus ez fine, ideo enim Deus instituit ritum 
aliquem, ut ad eum observandum homines obliget, 
ergo finis institutionis non est nuda yv&ots, sed 
nyaSis. Unde tale nascitur argumentum: Quidquid 
hoc fine proponitur, ut fiat, illud ad faciendum ob- 
ligat et per consequens est praeceptum. Institutio 
divina hoc fine proponitur, ut fiat Ergo ad facien- 
dum obligat et per consequens est praeceptum. 
Voluntas Dei est regula et norma actionum humana- 
rum. Unde sic colligimus : Quidquid proponit volun- 
tatem Dei de aliquo faciendo , per illud ad obedien- 
tiam obligamur. Institutio ritus proponit voluntatem 
Dei de aliquo faciendo. Ergo per institutionem 
ritus ad obedientam obligamur; et per consequens 
est praeceptum, quia praeceptum nihil aliud est 
quam obligatio ad obediendum in re praescripta. 
3. Id ipsum probamus a minori ad majus. Con- 
stitutiones magistratus sunt praecepta obligatoria, 
quibus subditi tenentur obstricti. Ergo multo magis 
divina institutio est obligatoria. Connezio est evi- 
dens. Deo enim magis obedire oportet quam ho~ 
minibusj Actor. 5, v. 29. Nec de antecedente dubi- 
tare potest, qui ferendarum legum potestatem ma- 
gistratui competere agnoscit. 4. Deducimus adver- 
sarios ad absurdum. Instituta pOntificis Bomani 
ez hypothesi illorum obligant etiam in conscientia, x. u. 
ita enim disputat Bellarminus lib. 4. de pontific. 
Bom. c. 16. quod papa habeat poteeiatem ferendi 
legee per univeriam eccleeiam^ quae cenecientiae 
obligent) imo c. Nuili. et 0. Violatores. 25. q. 1. as- 



Digitized by 



Google 



DE SACEA CQEKA, 



29 



serifar, quod papae leges et decreta violare sit 
blasphemia in Spiritum sanctum et peccatum irre- 
missibile. Qna igitar veritatis specie, qua fronte 
statuitur, non omnem institntionem divinam esse 
obligatoriam , nec esse praeceptnm? an non hac 
ratione institata pontificis snpra divinas institntiones 
evehnntnr? 5. Nimirom qnalis est distinctio Staple- 
toni in antid. ad c. 7. Rom. et Bellarmini lib. 5. 
de amiss. grat. et statn peccatd c. 10. qnod lex di~ 
vina quaedam prohibeat per modum obligationis, 
quaedam vero per modum doctrinae; talis etiam est 
haec Gregor. de Valentia et Becani inter institutionem 
ac praeceptnm distinctio, ntraque scilicet nugatoria. 
Qnemadmodum enim omne illud, quod lez prohibet, 
non solnm per modum doctrinae, sed etiam per 
modum obligationis prohibet, 'ut ostendimus in 
tract. de peccat. actoaL §. 43. ita etiam omnis in- 
stitutio facti sive ritus (de ea enim hic loquimur) 
est praeeeptam obligans homines ad illud, quod 
Deus instituit et prdinavit. 6. Relinquitur ergo fir- 
mum fixum, quod omnis institutio ritus sit praecep- 
tum ac proinde obligatoria. Quod vero dictum fuit, 
institutionem officii simpliciter et absolute loquendo 
non esse obligatoriam, id hoc modo intelligendum. 
Institutio status sive officii, si absolute et simpliciter 
consideretur, non obligat indiscrete omnes omnino 
homines, proinde hoc modo considerata non est ob- 
Ugatoria. Sed si respectus habeatur ad illos, qui- 
bus status est institutus, tunc invenitur quaedam 
obligatio. Sic matrimonium sua natura liberum 
est, illi vero, qui continere nequeunt, vi divinae' in- 
stitotionis ad illud obligantur. 1. Cor. 7, v. 2: 
Propter fornicationem habeat unus quieque uxorem 
' Buam. Ministerium est officium sua natura liberum, 
qui vero donis sufficientibus instructi sunt et legi- 
time ad illud vocantur, illi Deo hac in parte obe- 
dire tenentur. 7. Porro quod institutio sacrae 
coenae non sit institutio status et officii, sed ritus 
et facti, id evidenter apparet ez re ipsa, siquidem 
institutio sacrae coenae continet testamentariam 
Christi dispositionem de manducando suo corpore 
mediante benedicto pane et bibendo buo sanguine 
mediante benedicto vino; in qua sanctissima ordi- 
natione Christus ezpressis et conceptis verbis de- 
clarat, non solum quid nobis offerat, sed etiam 
quid a nobis fieri velit. Accipite, edite; hoc facite, 
inquit. Non ergo simplicem utriusque speciei 
institutionem, sed et disertum Christi mandatum 
ei adjunctum habemus, ut abeurdum plane sit, si 
quis institutionem a praecepto in hoc negotio velit 
separare. Quidquid enim Christus instiruit hoc 
fine, ut fiat, et quidquid faciendum praecipit, illnd 
omnino est praeceptum et a nobis faciendum. Jam 
vero utramque speciem Christus instituit hoc fine, 
ut accipiatur, et eam accipiendam praecepit. Ergo 
omnino praeceptum est utramque speciem accipere. 
Yi ergo hujus divinae institutionis omnes, quibus sacra 
eoena instituta est, et ad quos haec institutio pertinet, 
tenentur non solum manducare, sed et bibere. Jam 
on r solis apostoiis, nec solis clericis, sed omnibus 



Chrifltianis, qui juzta regulam mpostolicam probare se 
possunt, sacra coena est instituta ad omnes haec in- 
stitutio pertinet, ut superius demonstravimus. Ergo 
non soli apostoli, nec soli clerici, sed omnes omnino 
Christiani, qui probare se possunt, tenentur non 
solum manducare, sed etiam bibere. Haec enim vig 
est divinae institutionis, ut non partem aliquam, 
sed totam observare teneantur, quibus illa prae- 
scripta est Jam vero duae sunt inatitutionis par- 
tes, manducatio benedicti panis et bibitio benedieti 
vini. Ergo non alicujus partis observatione, vider 
licet manducatione, sed totius observatione, videUcei 
et manducatione et bibitione, institutioni divinae sa- 
tisfieri debet. 8. Si Becanus excipiat, communionem 
$ub utraque apecie non od essentiolia, eed ad acci- 
dentalia, seu ut ipse loquitur, drcumetantialia 
coenae pertinere, repetimus et urgemus nostrum 
argumentum: Quidquid est pars divinae institutio- 
nis, ad illud vi ejusdem institutionis obbgamur. 
Jam vero ez calice benedicto vinum et mediante 
illo sanguinem Christi bibere est pars divinae insti- 
tutionis. Ergo ad bibitionem ez calice obligamur. 
Assumtum ez verbis institutionis evidens est Chri- x. W. 
stus enim non solum manducationem corporis sui 
mediante pane, sed etiam bibitionem sanguinis sui 
mediante vino instituit; cum dixisset, aocipile, edite, 
hoc cst corpue meum, tooccvroK de calice dizit: bibite ex 
hoc omnes, hic calix est novum testamentum in meo 
sanguine. Elementum sive symbolum ezternum in 
sacramentis non est accidentaria quaedam circum- 
stantia, sed pars essentialis, pertinet enim ad mate- 
riam sacramenti. Jam vero caliz eucharisticua est 
svmbolum ezternum sive elementum in sacramento 
coenae. Ergo non est accidentaria quaedam cir- 
cumstantia, sed pars essentiaus. Quidquid autem 
sacramento est essentiale, ad illius nsurpationem vi 
institutionis divinae omnes sacramento utentes obli- 
gantur. Caliz eucharisticus est sacramento coenae 
essentialis. Ergo ad calicis eucharistici usurpatio- 
nem vi institutionis divinae omnes utentes obligan- 
tur. Yerba coenae manifeste ostendunt, distinete 
ezprimi svmbola ezterna gemina, panem et vinum, 
ac rem coelestem corpus et sanguinem Domini; 
distincte etiam utramque actionem sacramentalem, 
manducandi et bibendi, exprimi, quae omnia per 
particulam uoWroi? ita connectuntur, ut manifestum 
sit, ad unius sacramenti essentiam ea ut partes 
essentiales pertinere. Vide D. Balduinum in notis 
ad disp. Becani de communione snb utraque 
specie, et D. Meisnerum p. 2. sobr. phil. s. 2. 
c 3. qu. 4. 

35. Alterum argumentum nobis suppeditat exem- 2. Quia 
plum Christi, quamvis enim uno eodemque tempore, Sti^Je 
quin etiam uno eodemque actu Christus sacram •ceoiem 
coenam instituerit et primitus administrarit, tamen buit. 
discrimen quoddam formale constitui potest inter 
institutionem et primaevam illam administrationem. 
Institutio totam ecclesiam spectat; administratio vero 
solos apostolos tunc praesentes. Institutio adhuc 
hodie durat et efficaz est; administratio ' fuit actus 
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transitoriufl. Vi infltitutionifl ChristUfl adhuc prae- 
flens est in sacra coena et corpus et sanguinem 
Buum in ea dispensat, sed non ampliufl immediate 
in propria perflona eam administrat Inde concil. 
Constant. sess. 13. haec duo distinguit, quod 
Christufl venerabile sacramentum sub utraque specie 
et instituerit et adminifltrarit. Sic igitur argumen- 
tamur: Quomodo Christus administravit primam 
ooenam, eo etiam modo adhuc hodie in ecclesia est 
adminifltranda. Atqui Christus eo modo administra- 
vit primam coenam, ut non solum benedictum pa- 
nem manducandum, sed etiam benedictum vinum 
bibendum apostolis distribuerit. Ergo etiam eo modo 
adhuc in ecclesia coena est adininistranda. Circa 
propositionem majorem notanda est diatinctio inter 
essentialia et accidentalia; de illis propositio major 
intelligenda est, non autem de hisce. Jam vero 
distributio benedicti calicis non pertinet ad acci- 
dentalia sive circumstantias externas, sed ad essen- 
tialia. Non est ergo quod Bellarminus et Becanus 
nobis obvertant, ex hoc argumento sequi, quod 
vesperi sit communicandum , post lotionem pedum, 
in aedibufl privatis, more discumbentium etc. haec 
enim omnia non sunt essentiales partes, sed^ircum- 
stantiae tantummodo primaevae administrationis. 
Quod autem distributio benedicti calicis sit pars 
essentialis, patet ex eo: 1. quia calix, sive, quod 
idem est, vinum in calice, est symbolum hujus sa- 
cramenti externum; 2. quia bibitio est peculiaris 
aetus sacramentalis a manducatione distinctus, eidem 
tamen per particulam woavrcjg connexus; 3. quia 
quaecunque probant, manducationem ease partem 
eesentialem sacrae coenae, ea omnia etiam probant, 
bibitionem esse partem essentialem: 1. idem Chri- 
fltufl utrumque dixit edite, bibite; 2. ad eosdem; 
3. in modo imperativo; 4. in numero plurali; 
. 5. utrique subjungitur praeceptum, hoe facite; 
6. utrumque exprimit actionem sacramentalem ; 7. nec 
ulla potest ostendi diversitatis ratio. Ergo ut man- 
ducatio eat pars essentialis , ita quoque bibitio. 
Confirmatur argumentum ex manifesto praecepto 
primaevae administrationi addito , hoc facite. Tile- 
tanufl in refut. confess. Antverp. c. de coena dispu- 
tat, verba Christi bibite, hoc facite, adhortative 
accipi po8se; sed Christus sacramenta sua non in- 
x. 58. stituit, ut liberum reliquerit nobis homuncionibus 
eis utendi vel non utendi. Si verba isthaec bibite, 
koc facite sunt tantum adhortatoria , consequens 
fuerit, verbum momducate itidem esse tantum ad- 
hortativum, sicque usus coenae erit arbitrarius. Item 
verbum baptizate itidem erit adhortativum. Recte 
igitur Tiletano hoc obvertit Flacius in respons. 
ad hanc refutationem , quod Albertus Magnus in 
tractat de officio missae et Beinerus agnoscant, 
Christum praecepisse de calice bibere, quodque 
Theodoricus Maleotus anno 1567. Lavonii Braban- 
ticum libellum de missa ediderit, in quo diserte 
Bcribit, iUis verbis, bibite, hoc facite, praeceptum 
oontineri. **Corn. Jansenius e. 131. conc. evang. 
p. «03: Mandavit Christus, ut poculum similiter 



ommbus porrigeretur.** Tfletano audaeior est Be- 
canus, qui disputat c. 10. disput. de comm. evan- 
gelistarum narrationem esse tantum historicam com- 
memorationem , quid Christus egerit cum apostoUs, 
non autem quid porro alios facere velit. Quando 
autem quaeritur de praecepto coenae, respondet, de 
utraque specie nusquam datum a Christo praece- 
ptum; de eucharistia abstrahendo ab una vd utra- 
que specie datum esse Joh. 6, v. 53, nisi. mandu- 
caveritis etc. Atqui 1. evangelistae non Bolum ad- 
ministrationem, sed etiam institutionem sacrae coenae 
de8cribunt Christus enim non solum cum apostolis 
ibi egit coenam illis administrans, sed peculiare 
N. T. sacramentum instituit ad totam ecclesiam 
pertinens et ad finem usque mundi duraturum. 
2. Verba Christi hoc facite, quocunque modo ex» 
ponantur, sive ad aliud, quod Dominus egit, hoo 
est consecrationem et distributionem , sive ad id, 
quod egerunt discipoli, hoc est manducationem et 
bibitionem ; sive ad utrumque simul, quod est veris- 
simum, referantur, manifeste ostendunt, non tantum 
historicam transitorii actus commemorationem ab 
evangeli8tis describi, sed inetitutionem sacratissimi 
sacramenti postmodum etiam in ecclesia repetendi, 
1. Cor. 11, v. 25: Hoc facite, quotiescunque bibe- 
ritis. 3. Si nullum mandatum de eucharistia in his 
verbis habetur, consequens est, nullum prorsus sa- 
cramentum ea nocte, qua tractitus est, a Christo 
fuiflse institutum. 4. Sacramenta sunt bona com* 
munia totius ecclesiae, preinde non atiud sacramen- 
tum Christus dedit apostolis, aliud vero reliquis 
fidelibua instituit, sed ut apostolos in sacra coena 
jussit manducare et bibere, ita quoque reliquos fide- 
les in usu sacrae coenae hoc vult facere, agit enim 
non de munere quodam apostolis peculiari et pro- 
prio, sed de sacramento toti ecclesiae communi. 
5. Verbum illud, edite, bibite, dictum est apostolis, 
aut ut erant apostoli, aut ut sacerdotes, aut ut fide- 
les, hoc est Christiani. Si statuitur primum, conse- 
quens erit, neminem debere sacram coenam partici- 
pare, nisi qui sit apostolus. Si statuitur secundum, 
consequens erit, solis sacerdotibus institutam ea^e 
sacram coenam. Utrumque consequens repugnat 
textui Paulino 1. Cor. 11, v. 26: Quotiescunque 
manducoveritis panem hunc etc. Relinquitur igitur, 
apostolis hoc esse dictum, ut erant fideles, id est 
Chri8tiani, ac proinde institutionem etiam pertinere 
ad laicos. 6. In concione Christi Joh. 6. non pot- 
est quaeri mandatum de eucharistia, quia ibi agitur 
non de manducatione sacramentali , sed spirituali, 
ut suo loco plenius demonstrabitur. Adde, quod 
ibidem distincte fiat mentio carnis et sanguinis, 
manducationis et bibitionis, sic enim habent verba, 
nisi manducaveritis carnem filii hominis et biberuHs 
ejus sanguinem, non habebitis vitam in vobis. Si 
ergo euchari8tia ibidem mandata, utique speoies 
utraque mandata erit. Si prius membrum continet 
praeceptum, cur non et posterius? Bellarminus 
lib. 4. de euchar: c. 25. regerit: 1. Vim hujus prae- 
cepti in re f quae sumitur, non in modo smt n endi 
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consistere; 2. in Scripturis saepenumero conjun- 
ctionem et accipi pro disjunctiva; aut 3, muUa esse 
tn Scrtpturis praecepta f quae dantur unwersae 
ecdesiae, sed implenda sunt per aliquos, non per 
ringulos. Respondemus : nequaquam directe ez c. 6. 
Johanni8 pro communione eub utraque specie con- 
cmdimus, cum in eo non de sacramentali , sed spi- 
L&rituali corporis et sanguinis Christi communione 
agatur, sed xar* av&Qtonov ex hypothesi Pontificio- 
rum hoc argumentum urgemuB. Si enim nullum 
aliud de eucharistia mandatum exstat, quam quod 
in c. 6. Joh. v. 53. proponitur, utique species utra- 
que mandata erit, cum distincte manducationis et 
bibitionis fiat mentio. Quod igitur Bellarminus re- 
spondet , non rem , sed modum rei ibidem praecipi, 
item conjuDctionem et pro disjunctiva aut accipien- 
dam, id tum demum habet locum, si haec concio 
Christi de spiritualis carnis et sanguinis participa- 
tione accipiatur, ut revera accipienda est, nequa- 
quam vero si de saoramentali intelligatur, ut Bel- 
larminus eam intelligit. Constat enim ez verbis in- 
stitutionis, non solum rem, id est manducationem 
carnis et bibitionem sanguinis, sed etiam modum 
rei, id est manducationem carnis sub specie panis 
et bibitionem sanguinis sub specie vini, aChristo in 
eucharistia praescriptam , nec separatim, sed con- 
junctim manducationem et bibitionem institutam 
esee. Quod denique additur, multa in Scripturis 
praecepta ecclesiae universae dari, quae non sint 
implenda per singulos, sed per aliquos ex omnibus, id 
nec in spirituali, nec in sacramentali carnis et san- 
guini8 Christi participatione locum habet, prior enim 
absolute ab omnibus Christianis, posterior a fideli- 
bus adultis, qui probare se possunt citra casum 
privationis, necessario requiritur. 
J*» 36. Tertium ex Scripturis argumentum suppeditat 
^Q» repetitio institutionis apostolica 1. Cor. 11, v. 20: 
H Convenientibus vobis in unum jam non est Domini- 
cam coenam manducare; v. 21: unusquisque enim 
suam coenam praesumit ad manducandum etc. ; 
v. 23: ego enim accepi a Domino, quod et tradidi 
vobis, quoniam Dominus Jesusj in qua nocte trade- 
batur, accepit panem; v. 24: et gratias agens fregit 
et dixit : Accipite, manducate , hoc est corpus meum, 
quod pro vobis frangitur; hoc facite in meam 
commemorationem ; v. 25: similiter et calicem post- 
quam coenavit dicens : hoc poculum est novum testa- 
mentum in meo sanguine. Hoc faciUj quotiescunque 
biberitis in meam commemorationem ; v. 26: quo- 
tiescunque enim manducabitis panem hunc et cali- 
cem bibetis, mortem Domini annuntiabitis , donec 
veniat; v. 27 : itaque qui manducaverit panem hunc 
vel biberit calicem Domini indigne, reus erit cor- 
poris et sanguinis Domini; v. 28 : probet autem se 
ipsum homo et sic de pane illo edat et de calice 
bibat; v. 29: qui enim manducat et bibit indigne, 
judicium sibi manducat etc. Circa hunc locum no- 
tandum, 1. quod apostolus ad totam ecclesiam Co- 
rinthiaeam scribat 1. Cor. 1 , v. 2. sicque re ipsa 
ostendat, hanc Christi^institutionem etiam ad laicos 



spectare. 2. Quod abusus, qul in Corinlhiaca eccle- 
sia circa administrationem coenae irrepserant, ea 
ratione corrigat , ut ad primam institutionem Corin- 
thios revocet atque ex ea judicium de legitima sa- 
crae eoenae administratione fieri velit 3. Quod 
manducationem et bibitionem velut duas distinctas 
essentiales partes unius mysterii per particulam 
tboavxtog conjungat. Quomodo autem ex his tribus 
membris necessitas communionis sub utraque specie 
probetur, demonstratum est superius. 4. Quod man- 
ducationem et bibitionem in sacra coena appellet 
nagadoaiVy traditionem, unde sic concludimus: Tra- 
ditio apostolica omnes obligat. Atqui usus utrius- 
que speciei in sacra coena est traditio apostolica. 
Ergo omnes obligat 5. Quod m doctrinis et con- 
8ectariis ex verbis institutionis Dominicae deductis 
manducationem et bibitionem perpetuo conjungat, 
ut patet ex versu 26. 27. 26. 29. ex quo evidenter 
apparet, ipsum verba coenae sic intellexisse , quod 
manducatio et bibitio in sacra coena nec possint, 
nec debeant separari. 6. Quod circumstantiae tex- 
tus evidenter ostendant, non posse ad solos sacer- 
dotes rererri, quae de usu utriusque speciei aposto- 
lus scribit. Quos enim a calice daemoniorum pro- 
hibet, illos vult calicem Domini bibere, 1* Cor. 10, 
v. 21. Jam vero omnes Christianos a calice daemo- 
niorum arcet. Ergo etiam omnes vult calicem Do- 
mini bibere. Quos mortem Domini in usu sacrae 
coenae annuntiare jubet, illos etiam vult calicem 
Domini bibere, 1. Cor. 11, v. 26. Jam vero omnes 
ChristianOB in usu sacrae coenae mortem Domini z. so. 
annuntiare jubet. Ergo etiam vult omnes calicem 
Domini bibere. Quoscunque vult se ipsos probare, 
eos vult de calice eucharistico bibere, v. 28. Jam 
vero omnes Christianos ad sacram coenam accedentes 
vult se ipsos probare. Ergo etiam omnes ad sacram 
coenam accedentes vult de calice bibere. Probet se 
ipsum Aomo,inquit, non sacerdos, non clericus, sed qui- 
libet Christianufl. 7. Quod ex verbis coenae coUigat, 
panem eucharisticum esse communicationem corporis, 
calicem eucharisticum communicationem sanguinis 
Chri8ti, 1. Cor. 10, v. 16. unde sic concludimus: 
Quidquid evertit unionem sacramentalem , illud ut- 
pote repugnans verbis institutionis non est appro- 
bandum. Communio laicorum sub una specie ever- 
tit unionem sacramentalem , quae est panis cum 
corpore et vini cum sanguine mystica et dnitincta 
conjunctio. Pontificiis vero est unio panis cum cor- 
pore et sanguine simul. Ergo communio laicorum 
sub una specie, utpote repugnans verbis institutio- 
nis non est approbanda. Apostolus distincte asse- 
rit, panem eucharisticum esse communicationem 
corporis et vinum eucharisticum esse communicatio- 
nem sanguinis Christu Pontificii contra asserunt, 
pknem eucharisticum esse communicationem sacra- 
mentalem et corporis et sanguinis Christi. 

37. Excipit Bellarminus , 1. ecclesiam Corinthio- Siceptio- 
rum utraque specie usam , quia Paulus vel Domini JJJ,, JjJ" 
exemplo vel aliunde ostendit et tradidit licitam l. AHam 
esse commumonem sub utraque specte. Sed nec tionem 
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Paulum citasse iUud nyandatum, bibite ex hoe om- 
nes, nec uUo verbo docuisse, esse -necessariam omnv- 
bus communionem sub utraque specie. Responde- 
mus: 1. non unum, sed aliquot argumenta, quibus 
necessitas communionis sub utraque specie ez ver- 
bis apostoli demonstretur, modo ezposuimus. 2. Si 
lioita est communio sub utraque specie, utique per- 
peram agunt Bomanenses, quod eam non amplius 
liberam relinquunt, sed contrariam, id est commu- 
nionem laicorum sub una necessariam statuunt. 
Agnoscant vel tandem papae tyrannidem, per quam 
non amplius liberum est, qued per Christi institu- 
tionem liberum erat. Gregorius de Valent tract. 
de misga p. 95. negat, laicis dari posse calicem 
juzta Christi institutionem propter contrariam eccle- 
siae dispositionem. **Matthias Mayle Jesuita in 
disput. de una specie laicis danda in Acad. Dil- 
lingana ann. 1608. instituta thes. 48: Ex quo textu 
sacrae paginae demonstrant novatores , Paulum 
non fuisse hac in re reprehensibUem , quod laicis 
calicem in ecclesia Corinthiaca dederit. Fuit (in- 
quiunt) apostolus \raptus ad tertium coelum. At 
Petrus non minus fuit apostolus cum ipso Do~ 
mino multo tempore conversatus eo magistro ac 
doctore usus, et nihilominus Neoevangelici perpe- 
tuo inculcant iUud Gal. 2, v. 11: Cum venisset 
Antiochiam, in faciem ei restiti, quia reprehensibi- 
lis erat.** De tota hac re plura dicentur inferius. 
3. An vero aeque liberum est vel servare institu- 
tionem Christi, vel ab ea recedere? Si in una 
parte substantiali ab institutione Christi recedere li- 
eitum ac integrum est, idem licebit in reliquis, 
cum omnium essentialium sit eadem ratio. 4, Quod 
in ecclesia Corinthiaca usitatum, et institutioni 
Christi conforme fuit, idem merito in nostris eccle- 
siis observatur propter consanguinitatem doctrinae 
et rituum, quae apostolicis, et nostris ecclesiis inter- 
cedere debet 5. Unde demonstrari potest, aposto- 
lum aliunde potius quam ez Christi ezemplo (et in- 
stitutione) communionem sub utraque specie Corin- 
thiis tradidisse? certe conteztus evidenter ostendit, 
quod ad primam institutionem eos revocet, abusus 
ez ea corrigat et velut normam et regulam omnium 
controversiarum , quae de coena ezcitatae erant, 
eandem ipsis praescribat. 6. Paulum non citasse 
illud mandatum Christi, bibiie ex hoc omnes, mani- 
feste falsum est, repetit enim totam et integram in- 
stitutionem, cujus pars continetur in illo mandato, 
bibite, ideo addit, hoc facite , quotiescunque biberi- 
t%Sy in meam commemorationem. 

38. 2. Apostolum non jubere, ut fideles edant 
panem vel calicem absolute bibant, sed modum 
praeecriGere, quo uti debeant, si edere et bibere ve- 
Unt utiliter. Reepondemus: 1. Imo vero apostolus 
non solum praescribit modum , quo utiliter in sacra 
coena edere et bibere possimus, sed vi Dominicae 
institutionis ab omnibus ad sacram coenam acces- 
suris, ut edant et bibant, requirit, id quod paulo 
ante comprobatum dedimus. 2. Usus ergo calicis 
ab utili oommunione, id est a salutari coenae usu 



non est separandus. Quod enim Dominiea institntio 
et apostolica repetitio diserte requirunt, illud non 
est in libertate humana positum. 3. Si apostolus 
his verbis non jubet, ut fideles edant panem vel ca- 
licem bibant absolute, sed saltem praescribit mo- 
dum, quo uti debeant, si edere et bibere velint uti- 
liter, consequens erit, licitam esse communionem sub 
una specie vini. Ratio consequentiae est manifesta, 
quia eodem modo de manducatione et bibitione lo- 
quitur. Si ergo necessitas bibitionis in usu sacrae 
coenae non potest ez verbis apostolicis demonstrari, 
utique nec manducationis necessitas ez iisdem pro- 
bari potest. Ut ergp liberum est per apostolum in 
coena manducare et non bibere, ita quoque liberum 
erit per eundem bibere et non manducare. Si sa- 
lutariter manducare possumus in sacra coena nos 
ipsos probando ^et mortem Domini annuntiando, si 
vel mazime non accedat bibitio, pari ratione salu- 
tariter bibere possumus in sacra coena nos ipsos 
probando et in Christi commemorationem bibendo, 
si vel mazime non accedat manducatio. At hoc 
consequens, quod scilicet licita sit communicatio sub 
specie vini, non probatur omnibus Pontificiis. (Bel- 
larminus tamen ezistimat, laicis posse tolli panem, 
si detur caliz.) Ergo nec antecedens statuere 
debent. 

39. 3. Paulum solummodo tradidisse communio- 3- 
nem sub utraque speeie, non autem praecepisse f inu 
cum in nuUo auctore tradere sit praecipere. Re- 2{*| 
spondemus: 1. apostolus tradidit Corinthiis illud, ce P 
quod a Domino acceperat, 1. Cor. 11, v. 23. Eat 
ergo traditio divina, a qua Christianis vel latum 
unguem discedere non est integrum. Gerson de vita 
spirituali animae lect. 2. corolL 7. tom. 3. num. 61 : 
Non est in potestate papae aut concilii, aut ecclesiae, 
immutare traditiones datas ab evangelistis et a Paulo y 
sicut quidam delirdnt. 2. Et quae haec est audacia, 
quod Bellarminus secutus auctoritatem concilii Tri- 
dentini traditiones eztra Scripturam pari pietatis af- 
fectu cum scripto Dei verbo suscipiendas esse sta- 
tuit, interim de hac divina certissimae veritatis tra- 
ditione, quae in Scripturis ezpresae continetur, tam 
leviter sentiat? 3. At, inquit BeUarminus, verba 
apostoli 1. Corinth. 15. tradidi vobis, quoniam 
Christus mortuus est, non possunt sic exponi, prae- 
cepi vobis, quod Christus mortuus est. Ergo nec 
haec traditio apostolica praeceptum continet. Re- 
spondemu8: distinguendum inter traditionem do- 
ctrinae et ritus sacramentalis. Traditio de Chriati 
morte pertinet ad traditionem doctrinae sive alicujus 
articuli fidei; sed traditio de institutione sacrae 
coenae pertinet ad traditionem ritus; prioris generis 
traditiones requirunt fidem, posterioris generis tra- 
ditiones observationem requirunt, ideoque revera 
praeceptum continent 4. At, inquit Bellarminus, 
traditur ab apostolo historia de institutione sacra- 
mentiy non autem praeceptum de utraque specie 
sumenda. Bespondemus: illa ipsa historica repetitio 
institutionis ostendit, Christum ea forma ac modo 
coenam instituisse > ut vi Hlius institutioniB ad coe- 
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nae integritatem et manducatio et bibitio requira- 

tnr. Ergo plus est, quando Paulus dicit, tradidi, 

quann si diceret praecepi, ut recte colligit Chem- 

nicius; eiquidem hoc ostendit communionem sub 

utraque specie non ab instituto quodam apostolico, 

sed ipsius Christi mandato procedere. Adde quod 

apoatolus, ut aliquoties monuimus, scribat toti eccle- 

siae Dei, quae est Corinthi, sanctificatis in Christo 

Jesu , vocatis sanctis cum omnibus, qui invocant 

nomen Domini Jesu Christi in omni loco, 1. Cor. 

1, v. 2. ostendit igitur, ad totam ecclesiam institu- 

tionem Christi pertinere ac proinde omnes eo modo 

coen&m participare debere, quomodo Christus eam 

z. 9L administraviit et apostoli participarunt. 5. Regerit 

Bellarminus , falsum esse, quod epistola ad Corin- 

ihios scripta sit ad omnes fideles, ita ut omnia, 

quae ibi habentur, ad omnes pertineant. Num enim 

(inquit) ad omnes pertinet: auditur fomicatio inter 

vos, qualis nec inter gentesf Et alivs dicit: Ego 

sum Pauli, ego Apollo, ego Cephaef Porro illud 

in inscriptione , cum omnibus qui invocant nomen 

Domini, non significat, scribi epistolam ad omnes, 

ssd significat, scribi ad Corinthios, quibus apostolus 

precatur gratiam et pacem cum omnibus, qui invo- 

cant nomen Domini. Nec tamen negamus, quin 

epistola iUa aliquo modo ad omnes pertineat t do~ 

ctrina enim, quae ibi traditur, omnibus communis 

est, sed non ideo omnia, quae ibi dicuntur, ad om- 

nes pertinent, ac si ad omnes scripta esset. Re- 

Bpondemus: traditio de institutione coenae non ad 

solos Corinthios, multo minus ad solos sacerdotes 

inter Corinthios, sed ad totam ecclesiam pertinet, 

id quod instituto nostro sufficit. Frivola igitur est 

exceptio, cum non pertineat ad omnes Corinthios, 

quod in eadem epistola dicitur: Auditur inter vos 

fornicatio. Item, alius dicit, ego sum Pauli, ego 

ApoUo etc. Ergo nec institutionis verba ad omnes 

pertinere. Ratio siquidem diversitatis est mani- 

festissima. Apostolus non in genere omnes Corin- 

thios scortationis arguit , sed inter eos scortationem 

audiri dicit ac quibusdam tantum illa partium stu- 

dia et dissensiones tribuit, quae enuntiationes parti- 

cularitatem manifeste prae se ferunt; contra vero 

totus contextus cap. 11. ostendit, ad laicos etiam, 

nequaquam vero ad solos sacerdotes pertinere, quae 

de institutione et legitiraa administratione sacrae 

coenae ibidem traduntur. Si sacerdotes Corinthii 

fuissent similes plerisque Pontificiis sacerdotibus, 

forte non adeo absurde ad illos referri posset apo- 

stolicum illud, auditur inter vos fornicatio etc. 

Si fuissent similes Pontificiis monachis, videri pos- 

sent auctores illarum dissensionum, ego sum Augu- 

stini, ego Benedicti, ego Bernhardi. Quid quod 

Bellarminus sub finem hujus cap. verba Christi, 

hoc facite, docet a Paulo potissimum referri ad 

actionem discipulorum, quod ex instituto apostoli 

probat, qui hoc loco emendat errorem Corinthio- 

rum. Corinthii autem non errabant in consccra- 

tione, sed in sumtione, quia non debita reverentia 

sumebant. Haec si vera sunt, ut sunt verissima, cur 

Gethaidi >d. T. 



disputat, non pertinere ad laicos inter Corinthios, 
quae de institutione et legitima administratione 
coenae ab apostolo hoc loco traduntur? Atque hae 
sunt Bellarmini exceptiones contra argumentum ex 
repetitione institutionis apostolica 1. Cor. 11. de- 
promptum. Alii scriptores Pontificii utuntur hac 
exceptione, quod Paulus ibidem dicat: Quicunque 
manducaverit panem hunc axd biberit calicem hunc 
indigne, reus erit corporis et sanguinis Domini, 
ostendens , partem unam coenae ab altera separari 
poBse. Respondemus: 1. haec argutia scopo et 
textui apostolico manifeste repugnat, siquidem apo- 
stolus primam Christi institutionem recitans mandu- 
cationem et bibitionem perpetuo conjungit. 2. Pos- 
set eodem modo inferri: Pauius utitur particuia 
disjunctiva aut. Ergo laicis solus calix sufficit, qua 
ratione sacrificuli pro libitu modo panem solum, 
modo solum calicem laicis exhibere possent. **At 
Smiglecius in refut. dissolutionis nodi sui Gordii 
c. 16. agnoscit, solum calicis usum non efficere 
sacram coenam. Verbis enim Christi, quotiescun- 
que bibetis, indicari dicit, usum calicis non perpe- 
tuo futurum in ecclesia, cum panis usus constans et 
perpetuus esset futurus.** 3. Particula ergo aut 
non separandi , sed distinguendf tantum vim habet. 
Quamvis enim manducatio et bibitio sint essentiales 
et inseparabiles sacrae coenae partes, interim cum 
manducatio a bibitione distincta sit, ideo apostolus 
particula illa distinctiva uti voluit. Matth. 5, v. 17. 
dicit Christus: Non veni solvere legem aut prophe- 
tas, ex eo autem nemo colligere debet, legem a 
prophetis vel prophetas a lege separandos. Iuverti- 
mus igitur argumentum : Apostoius manducationem 
a bibitione per particulam aut distinguit, ergo fig- 
mentum concomitantiae , per quam statuitur Christi 
sanguis mediante benedicti panis manducatione ac- 
cipi, manifeste rcjicit. **Syrus interpres simpliciter 
pro vel habet et. Particuia aut apud juris con- 
8ultos non semper disjungit lib. 53. de U. S. 
et 1. pen. C. eod. Forster. in tract. de pactis 
cap. 8. p. 24. Sic 1. Si quis 38. §. qui abor- 
tionis. 5. vers. quod si eo mulier aut homo, ubi per 
partieulam aut mulier et homo separantur, nec ta- 
men mulier homo esse negatur. Particula tj teste 
Suida triplicem vim habet; 1. tiiuCevxrtxtjv in rebus 
oppositis et pugnantibus; 2. v7JoSia^vxnxi]v in dis- 
paratis et diversis; 3. ^t(ta«<prjrtxriv in comparationi- 
bus aut aliis. Sic 1. Cor. 7, v. 13: Reconcilietur 
aut mancat innvpta. Vide Budaeum in com- 
ment. de ling. Graeca p. 1171. Tarnov. lib. 3. de 
matr. c. 9.** 

40. Argumentum 4 : Nulla pars testamenti i.^w. 
morte testatoris Christi confirmata sine sacrilegio fettl" 1 * 
abrogari potest. Galat. 3, v. 15: Hominis testa-™*™ 1 ™ 
mcntnm confirmatum nemo spernit aut superordinat, commu 
tntfimTciotfiTfti. 
menti 



Atqui usurpatio calicis est testa- Jib"^- 



morte Christi confirmati certa et definita q , ue 8 p c_ 
. . . clepoutn* 

pars. Ergo sine sacnlegio abrogari nequit. Assum- lat. 
tum constat ex verbis institutionis. Christus enim 
eodem tempore, iisdem verbis, ac pari omnino ra- 
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tione uaurpationem panis et calicis eucharistici in- 
stituit. Excipit Bellarminus lib. 4. de euchar. c. 27. 
hereditatem nobie relictam non esse panem nec 
vinum, sed corpus et sanguinem Domini, quae 
duo dantur tam sub una quam sub duplici specie, 
hoc ergo solum interest , quod qui bibunt ex calice, 
accipiimt hereditatem in duabus tabulis, qui non 
bibunt, accipiunt in una tabula. Respondemus: 
haec exceptio petit principium, quia ex hypothesi 
concbmitantiae deducitur, nec satisfacit noetro ar- 
gumento, quod sic ostendimus: Quicunque discedit 
a voluntate testatoris et tabulas teetamenti corrumpit, 
ille non fit particeps legatorum in hoc testamento. 
At mutilatio calicis in sacra coena discedit a volun- 
tate testatoris in verbis institutionis expressa et 
corrumpit testamenti tabulas. Ergo obstat, quo- 
minus quis fiat particeps legatorum in hoc testa- 
mento. Ad majoris declarationem facit 1. Papinia- 
nus. 8. §. 14. meminisBe. ff. de inofficioso testa- 
mento, L quaesitum. 40. de acquir. hered. ubi is, 
qui testamentum inofficiosum improbe dixit et non 
obtinuit, id quod in testamento accepit, perdit; 
neque enim debet fructum ex eo consequi, quod 
nisus est impugnare c. ex eo. 38. de R. J. in 6. 
Pertinet etiam huc*, quod testamentum, quia indivi- 
duum est, pro parte agnosci et pro parte repu- 
diari non possit. lib. 7. jus nostrum ff. de reg. 
juris lib. 20. quidam. C. de jure de lib. Hotom. 
cons, 9. num. 7. quodque testamenti formae nihil 
detrahi nec addi possit, secundum Tiraq. de utro- 
que retr. part. 1. §. 1. Gl. 27. num. 11. et part. 
2. §. 4. Gl. 6. num. 34. 

41. Quintum argumentum. Quidquid adimit fide- 
libus firmam consolationem , quam petere debent 
ex usu sacramenti eucharistici , merito est impro- 
bandum. Mutilatio illa coenae adimit fidelibus lai- 
cis consolationem , quam petere possunt ac debent 
ex verbis Christi calici adjunctis: Bibite ex hoc 
omnes, hic calix est novum testamentum in meo 
sanguine, qui pro vubis effvnditur in remissionem 
peccatorum, quibus verbis Filius Dei ostendit, fieri 
exhibitionem sanguinis sui in comraunione calicis, et 
hac exhibitione fieri obsignationem bonorum novi testa- 
menti , unde D. Lutherus pulcherrima gradaticne uti- 
tur: Mandatum Christi in sacra coena complectitur 
calicem; calix continet vinum; vinum exhibetChristi 
sanguinem ; sanguis Christi complectitur novum testa- 
mentum, quia est novi testamenti sanguis; novum testa- 
mentum continet remissionem peccatorum; remissio 
peccatorum conjuncta est cum gratia Dei. Hanc sum- 
mam consolationem mutilatio calicis adimit fidelibus. 
Ergo merito est improbanda. Eo respicit D. Chem- 
nicius, quando scribit, dulcis&imam consolationem 
sumi ex calice, qua necesse sit privari eos, qui 
sub una tantum specie communicant. Excipit Bel- 
larminus, non dubium esse y qniu in potu vini op- 
timi valde dulciter palatum et gula oblectentur, 
sed CathoUcos non quaerere in sacramentis istam 
corporalem palatii et gulae consolationem. Respon- 
demus: calumniosa haec est detorsio, Bellarmini 



ingenio indigna. Nec Chemnicius nec quisquam 
nostrum de corporali gulae consolatione in bibitione 
vini eucharistici cogitat, sed loquimur de communi- 
one sacramentali sanguinis Christi, quae fit medxante 
vino benedicto in sacra coena. Ejusmodi fere ca 
lumnia est, qua delecti ad hanc rem theologi Pon 
tificii in lib. de com. sub una specie Monachii anno 
1565. edito scribunt: Germanos jamdum apud ex- 
teras nationes ut bibendi avidos male audire, me- 
rito igitur a contentione de usu calicis in sacra 
coena desistere debere. Scurriles istae in re sacra- 
tissima facetiae animum profanum arguunt. Aliam 
igitur solutionem Bellarminus quaerit respondens, 
Christi sanguinem totum in specie panis contineri 
et ideo non privari laieos consolatione spiritus, 
quae ex Domini sanguine percipitur , de qua con- 
comitantiae hypothesi suus erit dicendi locus. 

42. Atque haec sunt praecipua sententiae nostrae 
argutnenta ex Scripturis deducta, reliqua quae Bel- 
larmiuus adducit eademque infringere conatur, sunt 
secundaria. Videamus tamen quid praestet. 1. He- 
braei omnes in deserto biberunt aquam de petra, 
1. Cor. 10, v. 4. Ergo in deserto hujus vitae omnes de- 
bent bibere sanguinem Domini. Illa enim in figura 
contigerunt illis. Bellarminus excipit, non bibisse 
illos aquam de petra simul curn cibo spirituali, sed 
diverso loco et tempore , quare tam cibus iUe quam 
potus signum fuit eucharistiae sub una specie su- 
mendae. Respondemus: novimus ipsi, theologiam 
svmbolicam sive allegoricam nOn esse argumentati- 
vam, ut Scholastici loquuntur, id est non praebere 
firma et efficacia argumenta. Quia Vero adveraarii 
communionem sub una specie ex figuris V. T. pro- 
bare nituntur, merito illis obvertimus, quod Paulus 
utrasque figuras cibi et potus conjungat, quando 
ad euchari3tiam eas applicat, et sic suo exemplo 
ostendat, non divisim, sed conjunctim V. T. figuras 
8umendas esse. Breviter, non ex figuris de institu- 
tione Christi , sed ex institutione de figuris judican- 
dum , qua de re in responsione ad argumenta adver- 
sariorum plura erunt dicenda. 2. Finis hujus sacra- 
menti est, ut commemoremus mortem Christi. Sed 
non significatur mors Christi integre per unam 
speciem. Ergo debent utramque sumere qui volunt 
Christi mortem per hoc sacramentum commemorare. 
Bellarminus excipit, Christi mortem duplicitex in 
hoc sacramento commemorari, uno modo per reprae- 
sentationem et significationem , altero modo per 
memoriam et narrationem. Priore modo comme- 
morationem mortis Domini fieri non manducando 
et bibendoy sed consecrando et offerendo Deo eucha- 
ristiam, ad quam repraesentationem requiratur 
utraque species ; posteriore modo commemorationem 
fieri posse manducando et bibendo, interim non re- 
quiri, ut species utraque sumatur, cvm per conse- 
crationem et oblationem corpus repraesentetur ut 
mortuum. Respondemus: haec procedunt ex falsa 
hypothesi, quod sacra coena sit sacrificium propi- 
tiatorium vere et proprie sic dictum. Mortis Domi- 
nicae annuntiatio, quam apostolus requirit, con- 
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sistit in fideli ava^vr\an et gratiarum actione pro 

summo illo beneficio, quod Christus corpus suum 

in mortem pro nobis tradiderit et sanguinem suum 

pro peccatis nostris in ara crucis effuderit. Haec 

commemoratio, ut sit plena et perfecta, requirit, ut 

omnes, qui sacra coena utuntur, non solum panem 

benedictum edant, sed et calicem eucharisticum bi- 

bant, ut de traditione corporis et effusione sangui- 

\a*Sa n1s a ^ moneantur inque fide confirmentur. 3. Si 

pan •»- potest tolli laicis pars eucharistiae , ergo et pars 

£*,' baptismi vel poenitentiae. Excipit Bellarminus, *t 

SStJmi a 9 a * wr ^ 6 P<*rtibu8 essentialibus, nulla pars sacra- 

mcnti ullius tolli potest; non est autem pars essen- 

tialis species vini, sed tantum materialis et inte- 

gralis eucharistiae. Si agatur de integralibus, plane 

toUi potest pars aliqua, etiam in aliis sacramentis. 

Nam bapHsmus olim fiebat per immersionem, nunc 

ptcrumque per adspersionem , et certe multo minus 

abluit adspersio quam immersio, imo trina immer- 

x. «5. sione aliquando utebantnr fideles , aliqyando una 

duntaxat. Respondemus : materia et forma sunt par- 

tes essentiales testibus omnibus logicis. Ad mate- 

riam sacrae coenae pertinet res terrena et coelestis. 

Res terrenae in sacra coena sunt symbola externa 

panis et vinum; res coelestes, corpus et sanguis 

Christi. Forma sacrae coenae consistit in actione, 

quae complectitur externorum symbolorum benedic- 

tionem, benedictorum distributionem , distributorum 

acceptionem, hoc est manducationem et bibitionem. 

Haec ergo omnia sacrae coenae sunt essentialia. 

Proinde magna differentia est inter bibitionem ca- 

licis benedicti in sacra coena et inter immersionem 

in baptismo. Bibitio benedicti calicis est ipsa Xtjipig, 

sed immersio pertinet ad modum Xfjxpftog. Jam 

vero lijtpig in sacramentis est pars essentialis, modus 

autem Irjtpetog non est essentialis pars, sed pertinet 

ad extemas circumstantias. Sic in sacra coena vi 

institutionis divinae necessarium est benedictum pa- 

nem manducare et benedictum vinum bibere, libe- 

rnm vero est, an benedictus panis in manus detur 

communicantibus , ut ipsimet illum ori admoveant, 

an vero a ministro ecclesiae ori ipsorum inseratur; 

idem judicium est de calice eucharistico. In sacra- 

mento baptismi vi institutionis divinae necessarium 

est aquam in nomine Patris et Filii et Spiritus 

sancti affundi, liberum vero est, an id adspersione 

vel immersione fiat. Invertimus igitur Bellarmini 

responsionem : Xijxpig in baptismo estpars essentialis, 

ergo etiam in sacra coena. Jam vero Xrjiptg in 

sacra coena et manducationem et bibitionem com- 

plectitur. Ergo utraque actio est pars essentialis 

et necessaria. Demus vero, bibitionem esse partem 

integralem eucharistiae, consequens erit, sublata 

bibitione partem quandam integralem abesse, ac 

proinde eucharistiae suam integritatem non amplius 

*. & p*i- constare. 4. Si potest tolli calix, ergo et panis, 

r&ih. et lta poterunt laici privan pemtus sacramento. 

^V* Beilarminus excipit, potest tolli panis, si detur 

calix, utrumque aulem simul tolli neqtiit , quia 

tcnemur sacramentum evcharistiae percipere. Re- 



spondemus: quare vero tenemur sacramentum eucha- 
ri8tiaepercipere? annon propter institutionem Christi 
et propter expressum mandatum institutioni additum 
hoc facitef Jam vero institutio Christi tam man- 
ducationem quam bibitionem requirit et mandatum 
hoc facite, totam actionem sacramentalem respicit, 
quam negare in manducatione et bibitione simul 
consiBtere est negare solem in meridie lucere. Quod 
Bellarminus addit, posse tolli laicis panem, si ca- 
lix detur, in eo veritati et aliis Pontificiis et sibi 
ipsi repugnat. In hoc enim ipso cap. in resp. ad 
secund. rat. statuit, coenam constare non nisi ex 
una specie panis. Id si verum est, diversa erit 
ratio inter manducationem panis et bibitionem vini 
in sacra coena; iila erit eo modo necessaria omni- 
bus communicantibus, ut tolli omnino nequeat, haec 
vero non item. Vide autem hommum audaciam. Si 
pontifici Romano, Deo suo terrestri, placuerit tollere 
laicis panem et concedere tantum calicem, parati 
sunt etiam hanc mutationem propugnare. Sed quid 
fiet de institutione Christi? nimirum mutato sensu 
ecclesiae^ mutatur etiam sensus Scripturae, ut Cu- 
sanus de hoc ipso negotio tractans, aperte scribit 
5. Datur laicis remissio peccatorum. Ergo non pot- 
est eis negari signum illius remissionis , signum au- 
tem calix est. Excipit Bellarminus: Argumentum 
contrario modo valeret Datur signum remissionis. 
Ergo remissio negari non potest, quia alioqui sig- 
num esset falsum, At remissio cur non potest 
sine signo darit praeterea signum remissionis pro- 
prie non est calix , sed baptismus et absolutio, ca- 
lix enim signum est pretii, quo peccata remissa 
sunt, et Spiritus, quo animae nostrae reficiuntur, 
Respondemus: argumentum noBtrum integrum sic ha- 
bet: Quodcunque ad confirmandam fidem de remis- 
sione peccatorum institutum est, illud laicis fideli- 
bus denegari non debet. Jam vero bibitio sanguinis 
Christi in sacra coena mediante benedicto vino ad 
confirmandam fidem de remissione peccatorum in- 
stituta est. Ergo bibitio sanguinis Christi in sacra 
coena non debet laicis fidelibus denegari. Bellar- 
minus negat, calicem esse signum remissionis pec- 
catorum et tamen addit, esse signum pretii, quo 
peccata remissa sunt. At hoc est oppositum in 
adjecto. .Si enim calix est signum (signum non so- 
lum significans, sed et exhibens, seu ut apostolus 
loquitur xoivwvfa, ita enim vocabulum signi hoc lo- 
co accipiendum est, nisi velimus nudum signum 
statuere) si, inquam, calix est signum pretii, quo 
remissa sunt peccata, utique bibitio calicis confir- 
mat nos in fide gratuitae remissionis propter Chri- 
stum, qui in ara crucis sanguinem suum pro pec- 
catis nostris effudit. Nec valet argumentum : Bap- 
tismus et absolutio sunt signum remissionis, ergo 
non calix eucharisticus ; imo vero hic est generalis 
omnium sacramentorum finis, quod sint sigilla gra- 
tiae et remissionis peccatorum, ut suo loco osten- 
dimus. Ergo non baptismo tantum et absolutioni, 
sed etiam eucharistiae hic finis comperit 6. Datur 
laicis sanguis Domini. Ergo negari non debet sym- 
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bolum illius sanguinis. Bellarminus excipit, ri ha- 
bent ipsum sanguinem , cur tantopere litigant pro 
rignot certe qui pecunias per schedulam missas 
jam accepit, non multum laborat de schedula. Re- 
spondemufl: compendiaria haec eat via integrnm sa- 
cramentnm tollendi laicis. Si enim per fidem ha- 
bent Christum in cordibus habitantem y Ephes. 3, v. 17. 
cur tantopere litigant pro signis sive syrabolis ex- 
ternis? Confunditur ergo bibitio sanguinis Christi 
spiritualis et sacramentalis. Spiritualis bibitio etiam 
extra mysterium coenae locum habet, sacramentalis 
autem non habet locum nisi mediante vini benedicti 
bibitione. Si Bellarminus obvertat, manducando 
benedictum panem laicos etiam sacramentaliter bi- 
bere Christi sanguinem, principium manifeste petit 
et repugnat aphorismo apostolico: Panis, quern 
frangimusy est xotvuvfa corporis Christi. Calix, 
cui benedicimus, esi xoivwvia sanguinis Christi. Si- 
mile de schedula inverti potest Quemadmodum pe- 
cunia per schedulam obligationis promissa non nisi 
per ipsam schedulam accipitur; ita de sacramentali 
acceptione sanguinis Christi non possemus esse certi, 
nisi bibamus vinum eucharisticum , quo mediante 
eanguinis sui sacramentalem participationem Cbristus 
promisit Quod Bellarminus addit, ideo negari sym- 
bolum, quia tutius datur res illa pretiosissima sub 
uno quam sub duobus symbolis, de eo paulo post 
videbimus. 

43. Progredimur ad alteram et quidem secun- 
dariam classem argumentorum ex patrum testi- 
moniis petitam. Ignatius epist ad Philadel. 6. tom. 1. 
orthodoxogr. pag. 33: Obsecro vos, ut una fide, 
una praedicatione , una eucharistia utamini, una 
enim est caro Domini nostri Jesu Christi et unus 
est ipsius sanguis, qui pro nobis effusus est et unus 
calix, qui pro omnibus nobis dietributus ; unus panis, 
qui pro omnibus fractus est; unum altare omni ec- 
cleriae. (Bellarminus lib. 4. de euch. c. 26. excipit, 
/. in Latinis codicibus legi, quod unus calix sit totius 
ecclesiae, non autem quod unus calix omnibus distri- 
butus. Respondemus: hoc est deaerto fonte consectari 
rivulos. Verba Ignatii sunt manifesta in Graeco: 
tif ttyjos totg naOiv i&yv(f&rj xa\ Fv noiqoiov tois 
BXoig 6ttvtu^(tn. Etsi laici removentur ab usu be- 
nedicti vini, quomodo unus totius ecclesiae caiix? 
Excipit vero Bellarminus 2. Ignatinm vim facere, in 
unitate calicis, non in universalitate bibentium hoc 
sensu, cum aliqui sumunt sub specie vini, unus ca- 
lix omnibus illis distribuitur , non multi. Respon- 
demus: imo vero ut omnibus unum panem frangi, 
ita quoque unum calicem omnibus' distribui asserit, 
jam vero prius membrum non solum unitatem panis, 
sed etiam universalitatem manducantium exprimit. 
Ergo et posterius non solum de unitate calicis, sed 
etiam de universalitate bibentium est accipiendum. 
3. excipit Niliil aliud ex eo elici posse, quamfuisse 
usum illo tempore , cum pauci essent Christiani, ut 
omnibus daretur potus calicis. Respondemus: sufficit 
nobis, quod patres institutionem Christi hoc modo 
intellexerint, populo Christiano non solum pauem 
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benedictum, sed etiam benedictum calicem in eucha- 
ristia esse dandum, quodque in flore illo ecclesiae 
utraque species usitata fuerit. (Quod enim Latomus 
adversus Bucerum scribit, cum ecclesia adhuc ru- 
dis esset, ritum a Christo traditum religiose tenu- 
isse, donec docta a patribus inteUexerint, utramque 
speciem solis sacerdotibus convenire, laicos autern 
solo pane contentos esse posse , referente Osiandro 
in analysi Valentiniana p. 28. illud merito a cor- 
datis Christianis exploditur.) Dionysius, quem Are- 
opagitam esse volunt, lib. eccles. hierarch. c. 3 : Pane $ 
qui opertus erat et integer, aperto et in multas 
partes fracto et unico calice diviso inter omnes, 
quoft unum cst, signis multiplicat. (Pontifex) Cle- 
mens lib. 8. constit. c. 61 : Postquam oblaium fu- 
erit, accipiant singuli per se ordine Dominicum 
corpus et preUosum sanguinem gradaUm cum pu- 
dore ac timore. Justinus apoL 2. pro Christian 
circa finem p. 76 : Ubi praesidens (6 nootCTtug) pre 
ces et gratiarum actionem absolvit, populus, qtti 
adest omnis, fausta approbatione exclamat dicens: 
Amen. Praeridens vero, postquam gratiarum actio- 
nem perfecit, et populus universus approbatione 
laeta eam comprobavit, qui apud nos vocantur dia- 
coni atque ministri, distribuunt unicuique praescn- 
tium, ut participet eum, in quo gratiae actae sunt, 
panem, vinum et aquam et ad absentes perferunt. 
Porro alimentum hoc apud nos appellatur eucha- 
ristia. Postea subjungit p. 77: Nam apostoli in 
commentariis a se scriptis, quae evangelia nuncu- 
panttir, ita tradiderunt praecepisse sibi Jesum. 
Eum enim pane accepto, cum gratias egisset, di- 
xisse: ffoc facite in mei recordationem, hoc eet 
corpus meum ; et poculo rimiliter accepto et gratiis 
actis dixisse: Hoc est sanguis meus, ac solis ipsie 
ea tradidisse. Et paulo post: Distributio communi- 
catioque fit eorum, in quibus gratiae actae sunt, 
cuique praesenti r\ titatiooig xa\ ij urtdXrjifn; ©W6 
iojy tvx angaxr l&£ vl<ov &xbo*<p yfvtrai. (Bellarminus 
excipit, verba illa Justini, ubi commemoratvr Ckri- 
sti praeceptum f non pertinere ad communionem, sed 
ad consecrationem. Responsio: imo vero ad totam 
actionem sacramentalem a Christo praescriptam per- 
tinent, ut contextus evidenter ostendit Describit 
enim totum ritum in primitiva ecclesia usitatum, 
qui non solum consecrationem, sed etiam commuui- 
onem requirit.) Idem in dial. cum Tryphone ex- 
ponens locum Esaiae: dabitur: illi panis et ejus 
aquae enmt fideles. In hoc (inquit) vaticinio de 
pane agitur, quem Christus nobis tradidit in com- 
memorationem corporationis suae propter credentes 
in eum , quorum causa patibilis est factus; et de 
poculo, quod in recordationem sanguinis sui tra- 
didit gratias agentibus; quae vcrba ut et textus 
propheticus non niri de fideli populo exponi possunt. 
Irenaeus panis et calicis usum in descriptione eucha- irene*i 
ristiae conjungit ubique lib. 4, c. 34: Quomodo di- 
cunty carnem in corruptionem venire et non perci- 
pere vitam, quae a corpore Domini et sangirine 
alitur ? lib. 5 , c. 4. Vani omnimodo , qui resur- 
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recHonem camis spcmunt, secundum haec enim 
nec Dotninus euo sanguine redemit, neque calix 
eucharitUae communicatio sanguinis ejus , neque 
panis, guem frangimus, communicatio corporis ejus 

JUy 1 * est etc. Tertullianus lib. 2. ad uxorem p. 616. lo- 
quens de mullere fideli nupta marito infideli: De 
cujus manu desiderabit (panem sacramentalem) ? 
de cujus poculo participabit (vinum sacramentale) ? 
lib. de resurr. p. 52: caro corpore et sanguine Chri- 
sti vescitur, ut anima de Deo saginetur. (Bellar- 
minus repetit communem solutionem, sanguinem 
vere sumere, qui sub una specie communicant, et 
notat, TertuUianum dixisse, nos sanguine vesci, non 
autem bibere sanguinem, vescimur autem sanguine, 
cum eum sumimus per modum cibi sub una specie 
panis. Besponsio: sanguine Christianos vesci Ter- 
tuUianue pronuntiat, non quod sub specie panis 
sanguinem Christi sacramentaliter nobis dUtribui 
statuat, boc enim concomitantiae somnium ipsi 
ignotum fuit, qui semper panem et calicem in 
eucbaristia conjungit, sed vocabulum vescendi ge- 
neraliter ponit pro accipere, sumere, participare. 
Lib. de jejuniis c. 5. active dicit vescere; «xvqo- 
l m. loyiag et aQxniopovs complures in scriptis Tertul- 

Oriftaia. Uani occurrere notissimum est.) Origenes bomil. 
16. in Num. c. 23. cii-ca finem tom. 1, p. 236: Di- 
cant nobis , quis est iste populus , qui in usu habet 
sanguinem bibere ? Haec erant, quae et in evangelio 
audientes ii, qui ex Judaeis Dominum sequebantur t 
tcandalizati sunt et dixerunt: quis potest mandu- 
care carnem et bibere sanguinemf sed populus 
Christianus, populus fideUs audit haec et amplecti- 
tur et sequitur eum, qui dicit: nisi manducaveritis 
camem meam et biberitis sanguinem meum t non 
habebitis vitam in vobis. Bibere autem dicimur 
sanguinem Christi non solum sacramentorum ritu, 
sed etiam cum sermones ejus recipimus. Etpostea: 
Tu ergo verus es populus IsraM (alloquitur audi- 
tores) , qui scis sanguinem bibere et nosti carnem 
verbi comedere et sanguinem bibere, et uvae sangui- 
nem Ulius, qttae est ex vera vite. (Bellarminus ex- 
cipit, 1. esse hoc in usu, non in praecepto. Re- 
sponsio: Imo vero in usu et in praecepto, quia 
usus flle nititur Christi institutione , de quo evidens 
Cypriani dictum paulo post in medium adferemus. 
2. Ad hunc usum satis esse, si aliqui in populo 
id faciant. Responsio: Origenes de toto populo 
Christiano loquitur, non de solis sacerdotibus, quod 
in ubu eis sit sanguinem bibere. Explicat ibidem 
vaticinium, Non dormiet } donec comedat praedam 
et sanguinem vulneratorum bibat , id vero ad to- 
tum populum Christianum et fidelem accommodat, 
quod Christi sanguinem in sacramento bibat ac 
doctrinam Christi et apostolorum, in qua est vita, 
ficut anima in sauguine, fideli corde recipiat) Idem 
homiL 5. in divers. tom. 2. p. 441 : Quando sanc- 
tum cibum Uludque incorruptum accipis epulum, 
quando vitae pane et poculo frueris , manducas et 
bibis corpus et sanguinem Domini, tunc Dominus 

CypdiftL sub tectum tuum ingreditur. Cyprianus lib. 1 . epist. 



2. in princ: Nunc non infirmis y sed fortibus pax 
necessaria est, nec morientibus, sed viventibus com- 
municatio a nobis danda est f ut quos excitamus et 
hortamur ad proelium non inermes et nudos relin- 
quamusy sed protectione corporis et sanguinis Chri- 
sti muniamus , et cum ad hoc fiat eucharistia , ut 
possit accipientibus esse tutela, quod tutos esse con- 
tra adversarium volumus, munimento Dominicae 
saturitatis armemus. Nam quomodo docemus aut 
provocamus eos in confessione nominis sanguinem 
suum fundere, si eis militaturis sanguinem Christi 
denegamusf aut quomodo ad martyrii poculum 
idoneos facimusy si non eos ad bibendum prius in 
ecclesia poculum Domini jure communicationis ad- 
mittimust Ubi probe notandum, quod jure commu- 
nicationis populo Christiano poculum Domini debe- 
atur. (Bellarminus excipit: 1. Colligi ex hac epi- 
8tola y quod jus laicorum ad communicandum a 
sacerdotibus detur et a sacerdotibus tollatur 7 cum 
Cyprianus Comelium episcopum Romanum horte- 
tur, ut lapsis imminente nova persecutione restitu- 
atur jus communicandi , si ad poenitentiam redie- 
rint. Ex eo colligit ulterius : Sicut possunt praelati 
ob crimina tollere jus communicandi , ita possunt 
ob alias justas causas disponere et ordinare de 
modo communicandi sub una specie vel altera. Re- 
sponsio: Sacerdotes non solum possunt, sed etiam 
debent impoenitentes a sacra communione prohibere 
propter mandatum Christi Matth. 7, v. 6: Nolite 
sanctum dare canibus, nec margaritas projicere 
porcis. Sed poenitentibus et fidelibus Christianis 
nec totum sacramentum, nec partem sacramenti 
auferre possunt vel debent, siquidem non Domini, 
sed dispensatores sunt mysteriorum divinorum, 
1. Cor. 4, v. 1. Invertimnfl igitur argumentum: Sicut 
non licet sacerdotibus auferre laicis integrum sacra- 
mentum, nisi ob crimina; ita quoque non licebit 
partem sacramenti auferre laicis nisi ob crimina; 
siquidem cui competit totum et integrum sacramen- 
tum, ei etiam partes ejusdem competunt. c. com- 
perimus dist 2. de consec. : Divisio unius ejusdem- 
que mysterii sine grandi sacrilegio non potest pro- 
venire. Quae vero crimina populus Christianufl 
commisit, propter quae usus calicis eucharistici ipsi 
denegatusV 2. Si tempore Cypriani habuisset laici 
jus petendi calicem, certe habuissent ex consuetu- 
dine Ulius temporis. Ergo cum sit hoc tempore 
contraria consuetudo introducta et lex praeterea in 
generalibus concitiis promulgata, non habent am- x. Ui. 
plius jus Ulud laici. Responsio: jus illud non ha- 
bent ex consuetudine , sed ex Christi institutione. 
Notum eet, quid Cvprianus de consuetudine statuat. 
lib. 2. epist. 3. p. 56: Si solus Christus audiendus 
est, non debemus attendere, quid aUquis ante nos 
faciendum putaverit, sed quid qui ante omnes est f 
Christus prior fecerit. Neque enim hominis consue- 
tudinem sequi oportet, sed Dei veritatsm. Lib. de 
bapt. haeret. ad Jubajanum p. 326: Frustra qui- 
dam, qui ratione vincuntur, consuetudinem nobis 
opponnnt, quasi consuetudo major sit veritate, aut 
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non fuerit %n spiritualibus sequendum, si melius a 
Spiritu sancto revelatum. Epist ad Pompejum 
non longe a principio p. 333: Quae est ista obsti- 
natioj quare praesumtio humanam traditionem di- 
vinae dispositioni anteponere, nec animadvertere, in- 
dignari et irasci Deum , quoties divina praecepta 
solvit et praeterit humana tradiiio. p. 335 : Consue- 
tudo sine veritate veiustas erroris est. Qui con- 
suetudini tantum derogat, quomodo jus communi- 
cationis ex consuetudine, non autem ex Christi in- 
stitutione potius arcesseret? patebit hoc manifestius 
ez sequentibus.) Idem lib. 2. epist. 3. in princ. p. 
51 : Quamquam sciam, frater carissime , episcopos 
plurimos, ecclesiis Dominicis in toto mundo divina 
dignatione praepositos, evangelicae veritatis ac Do~ 
minicae traditionis tenere rationem, nec ab eo, 
quod Christus magister et praecepit et gessit, hu~ 
mana et novella institutione decedere; tamen quo- 
niam quidam vel ignoranter, vel simpliciter in ca- 
lice Dominico sanctificando et plebi ministrando 
non hoc faciunt, quod Jesus Christus Dominus et 
Deus noster sacrificii hujus auctor et doctor fecit 
et docuit, religiosum pariter ac necessarium duxi, 
de hoc ad te litteras facere, ut si quis in isto er- 
rore adhuc teneatur, veritatis luce perspecta ad ra- 
dicem et originem traditionis Dominicae revertatur. 
Pag. 54 : Si et a Domino praedpitur et ab apostolo 
hoc idem confirmatw et traditur, ut quotiescunque 
biberimus, in commemorationem Domini hoc facia- 
mus, quod fecit et Dominus, invenimur non ob- 
servari a nobis quod mandatum est, nisi eadem 
quae Dominus fecit, nos quoque faciamus etc. 
Pag. 56: Si nec minima de mandatis Dei licet solvere, 
quanto magis tam magna } tam grandia ad ipsum 
Dominicae passionis et nostrae redemtionis sacra- 
mentum pertinentia fas non est infringere, aut in 
aliud, quam quod divinitus institutum sit, humana 
traditione mutare. (Bellarminus excipit, Cyprianum 
non agere hoc loco, an oporteat calicem Domini 
populo praebere , an non , sed tantum ut , si mini- 
stretur ex vino misto , non ex aqua sola constet. 
Responsio : bene est, disputat sanctus martyr contra 
Aquarios, quibus opponit institutionem divinam. 
Argumentum illud tertium sive medium terminum 
etiam nos opponimus Pontificiis usum calicis plane 
denegantibus populo Christiano. Regerit Bellar- 
minus, illos, qui dant solam aquam, corrumpere 
sacramentum Christi, quia mutant materiam et po- 
pulum decipiunt , cui pro sanguine Domini meram 
aquam tribuunt et puQnant cum Domini praecepto : 
hoc facite. At praebere populo eucharistiam sub 
una specie nullum sacrilegium, nullam fraudem, 
nullius praecepti praevaricaiionem continet. Re- 
sponsio: imo vero qui calicis usum denegant laicis, 
1. partem materialem plane tollunt, quod mutatione 
gravius; 2. poculum ablutionis, hoc est vinum non 
consecratum, loco calicis eucharistici populo prae- 
bent sicque eum deludunt; 3. agunt contra Chri- 
sti praeceptum: Bibite, hoc facite, ut superius de- 
monstratum fuit) Idem lib. 4. epist. 6. in num. 



est epist 56. non longe a princ. : Ghavior nunc el 
ferocior pugna imminet, ad quam fide incorrupta 
et virtute robusta parare se debent milites Christi 
considerantes, idcirco se quotidie calicem sanguinis 
Christi bibere y ut possint et ipsi propter Christum 
sanguinem fundere. Idem vel quicunque alius au- 
ctor serm. de coena p. 451 : Nova est hujus sacra- 
menti doctrina et scholae evangelicae hoc primum 
magisterium protulerunt et doctore Christo primum 
haec mundo innotuit disciplina, ut biberent sangui- 
nem Christiani } cujus usum legis antiquae auctoritas 
districtissime interdicit. Lex quippe usum sangu- 
inis prohibet, evangelium praecipit , ut bibatur etc. 
Bibimus autem de sanguine Christi ipso jubente 
vitae aetemae cum ipso et per ipsum participes. 
(Bellarminus excipit , Cyprianum non hoc dicere, x< 70. 
quod evangelium praecipiat, ut ab omnibus bibatur, 
sed tantum ut bibatur; neque ipsum vim facere in 
bibendo sanguinem, sed tantum in sumendo ; eum 
vero sumi sub specie panis. Responsio: p. 453. 
Bubjungitur: Nec solos sacerdotes ad panes hu- 
jus dignitatis Leviticae praerogativa admittit , uni- 
versa ecclesia ad has epulas invitatur, aequa om- 
nibus portio datur, integer erogatur, distributus 
non dimembratur. Loquitur ergo de communione 
totiufl ecclesiae, ad quam etiam laici pertinent, 
p. 452 : Bibimus de Christi sanguine ipso jubente, 
quod probe notandum.) Idem serm. 5. de lapsis 
p. 226. refert historiam de puella cibis idololatricis 
adhibita: Haec, inquit, mixta cum sanctis precis 
nostrae et orationis impatiens nunc ploratu concuti, 
nunc mentis aestu coepit fiuctuabunda jactdri velut 
tortore cogente, quibus poterat indiciis conscientiam 
facti in simplicibus adhuc annis rudds anima 
fatebatur. Ubi vero solennitatibus impletis calicem 
diaconus offerre praesentibus coepit et accipienti- 
bus ceteris certus locus ejus advenit, faciem suam 
parvula instinctu divinae majestatis avertere, os la- 
biis obturantibus premere , calicem recusare. Per- 
stitit tamen diaconus et reluctanti licet de sacra- 
mento calicis infudit etc. Recte ergo Biel lect. 84. 
in can. lit. R. agnoscit, communionem sub utra- 
que tempore Cypriani in ecclesia fuisse usitatam. 
Loquitur Ule sanctus (inquit) juxta morem suae 
ecclesiae, in qua ipse praesedit f in qua forte 
tempore suo particulariter viguit communio sub 
utraque specie, quam sub nomine calicis et 
sanguinis expressit, quia sub illa specie fit mani- 
festior repraesentatio effusionis sanguinis Cfristi, 
ex cujus memoria animatur homo ad martyrium. 
Idem agnoscit Eccius homil. 33. de aumtione eucha- 
ristiae. Athanasius apol. 2. cont Arianos tom. 1. Ath&na» 
p. 569 : Mysticum poculum, quod impium eum red- 
dit, qui id ultro frangit, nusquam nisi apud legi- 
timos ecclesiae praesules invenias. Hic enim unus 
usus est calicis et praeter eum alius nullus, eoque 
solo vos legitimo ritu propinatis populo eumque 
vos a canone ecclesiastico accepistis, idemque dun- 
taxat penes eos habetur, qui ecclesiis praesunt. Cy- CyriUt 
rillus Hierosolymitanus catech. myst 4. ad catech. : ly^t^ 
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Cum omni certitudine sanguinem Christi bibamus. 
Nam sub specie panis datur tibi corpus ei sub spe- 
cie vini datur sanguis. Idem myst 5: Post com- 
munionem corporis Christi accede ad calicem illius. 
bmihi. Basilius Ub. 1. de bapt. cap. 3: Si is, qui fratrem 
propter cibum offendit, a caritate excidit, quidnam 
dixerit quis de eo, qui ottose et inutiliter audet 
edere et corpus et bibere sanguinem Domini nostri 
Jesu ChrisU t Idem in moralibus sub finem : Quid 
est proprium Ckristianit ut mundetur ab omni inqui- 
namento carnis et spiritus etc. atque itae dat et bibat 
corpus et sanovinem Christi. Gregorius Nazianzenus 
orat 2. de pasch. : Submoto omni pudore ac dubi- 
taUone corpus ede ac sanguinem bibe, si modo vitae 
desiderio teneris. Idem orat. in s. bapt: Reverere 
mysticam mensam, ad quam accessisti, panem quem 
Lnbrosii participasti , poculum cui communicasti etc. Am- 
brofius lib. de init. myst c. 9: Illis aqua fluxit 
ex petra , tibi sanguis e Christo. lib. 5. de sacram. 
c 3. ad populum de coena loquens: Manducam 
panem meum cum melle meo. Vides, quod in hoc 
pane nulla sit amaritudo, sed omnis suavitas sit. 
Bibi vmum meum cum lacte meo. Vide, hujusmodi 
esse laetitiam, quae nuUius peccaU sordibus poUua- 
tur. Quotiescunque enim bibis, remissionem pecca- 
torum accipis et inebriaris in Spiritu. In 1. Cor. 11: 
Testamentum sanguine constitutum est } quia bene- 
flcU dMni sanguis testis est, in cujus typum nos ca- 
licem mysticum sanguinis ad fruitionem corporis et 
animae nostrae percipimus. Ibidem: Quia morte 
Domini liberati sumus, hujus rei memores in edendo 
etpotando carnem et sangumem, quae pro nobis ob- 
lata sunt, significamus novum testamentum in his con- 
secuU, quod est nova lex. Idem ad Theodos. imper. 
teste Theodoreto lib. 5. hist eccl. c. 18. dixit: Qua 
audacia poculum sanguinis pretiosi ore tuo parti- 
eipapist (Bellarminus ezoipit: Haec nihil ad rem 
x * * l- faciunt , fatemur enim, datam aliquando utramque 
speciem laicis, sed negamus, id jure divino man- 
datum. Respondemus : sufBcit nobis, tot seoulorum 
dcoursu utramque speciem usitatam ac Christi in- 
stitutaonem tam religiose observatam fuisse.) Hiero- 
nymns in c. 3. Sophon. tom. 6. p. 221: Sacerdotes, 
qui eucharistiam conficiunt et sanguinem Domini 
populo dividunt. In 1. Cor. 11: Dominica coena 
omnibus debet esse communis, quia iUe omnibus 
dieteipulis sssis, qui aderant, aequaliter tradidit sa- 
cramenta. Chryspstomus hom. 18. in 2. Cor.: Est 
omUm ubi nihi o}iffert sacerdos ab «*, quibus prae- 
eet, vehtti cum tremenda mysteria percipienda sunt, 
aeque enim omnes ad ea admittuntur, non quem- 
cuhnodum t» lege veteri alia sacerdos, alia subdi- 
tue edebat, nec plebi fas erat iis vesci, quibus 
saeerdos veecebatur. Nunc enim secus se res ha- 
het\ omnibus siquidem unum corpus, unum poculum 
pttaponitur. (BeUarminus excipit, Chrysostomum vim 
facere in re, non in speciebus vel modo sumendi. 
Beaponaio: quomodo omnibus unum pocuJum pro- 
panitar, si laicis poculum euoharisticum denegatur? 
qnosBodo in mysteriis participandis nulla est inter 
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sacerdotem et eos, quibus praeest, differentia, si 
sacerdos solus habet potestatem ex ealice benedicto 
bibendi? Gerson inter causas recusati populo cali- 
cis hanc ipsam ponit, ne quis in falsam credulita- 
tem inducatur, quod tanta sit dignitas laicorum 
circa sumtionem corporis Christi, sicut et sacer- 
dotum, in tract. de com. laic.) Idem hom. 28. in , 
1. Cor.: Quomodo tu comedis corpus Domini , sic 
iUi manna; et quomodo tu bibis sanguinem, sic 
illi aquam ex petra. Qui enim iUis iUa praebuit, 
is hanc mensam construxit, et idem iUos quoque 
per mare et te duxit per baptismum, et iUis manna 
et aquam et tibi corpus praebuit et sanguinem. * 
Homil. de euohar. tom. 5. p. 910: Reputate saiuta- 
rcm sanguinem quasi e divino et impoUmto latere 
effluere , et ita approximantes labiis puris accipite. 
Gelasius Cyzicenus in actis cono. Nic. : Iterum GeUeii 
ttiam hic in divina »»*«. ne kumiliter intmti m- C7 "°"" 
mus ad propositum pocuhtm et panem, sed attoUen- 
tes mentes fide inteUigamus, sitim iu sacra iUa 
mensa agnum Ulum Dei toUentem peccata mundi 
sine 8acrificio (udvitsg) a sacerdotibus immolatum 
et pretiosum ipsius corpus et sanguinem vere su- 
mentes credere, haec esse nostrae resurrectionis 
symbola etc. Augustinus lib. 3. qq. in Levit q. 57 : Aogustini. 
A sacrificU sanguvne in alimentum sumendo non 
solum nemo prohibetur, sed ad bibendum potims 
omnes exhortantur, qui volunt habere vkam. (Bel- 
larminus excipit, Augustinum vim raeere noq in 
modo bibendi, sed in ipsa sanguinis «umtaone. 
Responsio: bene est, addimus autem, sanguinem 
Chriflti sacramentaliter non »umi nisi mediante 
benedicto vino.) lib. 20. contra Faustum c. 18: Unde 
jam Christiani peracti hujus sacrificii memoriam 
celebrant saerosancta oblatiane et pariieipatione 
corporis et sanguinis Christi. In dial. ad Gros. 
q. 65: Sanguis Abel significat sanguinem Christi, 
quo universa ecclesia accepto dicit Amen. Nam 
quatem damorem faciet unwersa ecclesia, dum po- 
tatur sanguine Christi et dicit Amen. Ipse, si pot» 
es, considera. Serm. fer. 2. pasch. ad Neoph.: 
Vos post Ula jejunia, post labores, post humUitatem 
et contritionem in nomine Christi jam tanquam ad 
Christi calicem venistis et ibi vos estis in mensa et 
in calice nobiscum vos estis. Simul enim hoc su- 
mimus, hoc bibimus, quia simul vivimus. (BeUar- 
minus excipit, nan sequi negativam non bibimus 
simul. Ergo non simul vivimus, possumus enim 
simul vwere comedendo. Besponsio: nititur haec 
exceptio hypothesi concomitantiae, de quo suo loco.) 
In lib. sent. prosper. et habetur c. cum frangitur 
dist 2. de consecr.: Dum frangitur hostia, dum 
calix in ora fidelium funditur , quid aliud quam 
Dominici corporis in cruce immolatio ejueque san- 
guinis de latere effusio designatur? Gelasius, cujus Gel**ti 
verba citantur c. comperimus. dist. 2. de consecr. : Rom * n *> 
Comperimus, quod quidam sumta tanfytmmodo cor- 
poris sacri portione a calice sacri cruoris abstineant, 
qui procnl dubio (quoniam nescio qua superatitione 
docentnr obstringi) aut sacramenta integra perci- X. 72. 
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piant, aut ab integris arceantur, quia divisio unius 

et ejusdem mysterii non potest sine grandi sacri- 

legio provenire. (Bellarminus duas affert solutiones : 

1. quod loquatur Gelasius de solis sacerdotibus 

sacrificantibus , qui nullo modo debent unam spe- 

ciem sine altera sumere. Responsio: nullo teste 

probari potest, sacerdotes tum temporis utramque 

speciem quidem consecrasse, alteram tamen tan- 

tummodo sumsisse. Si enim utramque consecrabant, 

quid fiebat de altera? ubi inventi sunt consecrantes, 

qui non sumant utramque speciem? Praeterea 

verba illa aut ab integris arceantur evidenter re- 

spiciunt sumentes, non autem distribuentes, sic enim 

in boc ipso c. 26. resp. ad dicta Cypriani Bellar- 

minus loquitur: Jus laicorum ad communicandum 

a sacerdotibus datur et a sacerdotibus toUitur. 

Adde quod canon transgressoribus poenam ezcom- 

municationis imponit At clerici peccantes solent 

ab ordine deponi. Recte ergo Lindanus lib. 4. 

panopl. evang. c. 56. p. 340. fatetur, etiam ad lai- 

cos hunc canonem pertinere. Idem statuit Petrus 

a Soto instit. Dillingae praelecta et impressa. Do- 

nemus iUis, inquit, fuisse usam utriusque speciei, 

quod testimonium illud Gelasii papae confirmat. 

Idem agnoscit Cassander de comm. sub utraque 

specie fol. 15: Quanquam antiquissimae , quas ma- 

nuscriptas vidi in eundem canonem, glossae eum 

de conficientibus intelligunt, tamen eum sui adJtuc 

temporis morem fuisse manifeste declarant, ut extra 

necessitatem laici haud secus atque sacerdotes inte- 

gra sacramenta perciperent. Ita enim glossa habet 

ad iUud, aut integra y id est integre, sub utraque 

enim specie Christm integer sumitur, et hoc inteUigo 

de conficiente, nam infirmus vel sanus sine vino in 

necessitate corpus sumere potest. Postea Cassander 

errorem istum glossatorum corrigit: Qui ad solos 

conficientes Gratianum vel ejus simulatores et glos- 

satores secuti hunc canonem referebant, ab aliis 

eruditione praestantibus , qui temporum circumstan- 

tias et dictorum causas dUigentius observarunt, 

aperte refelluntur. Hier. Schurffius jurisconsultus 

celebris cent. 1. cons. 51. aliquot rationibus contfa 

glossatorem probat, canonem illum de laicis acci- 

piendum esse, 1. quia tunc durabat consuetudo 

utendi integro sacramento; 2. cum teztus dicat ar- 

ceantur, loquitur de laicis, ut arcerentur per mi- 

nistros porrigentes; 3. communis est tbeoria Dd. 

quod rubricae non sint authenticae, cum non sint 

factae ab babente potestatem condendae legis; 

4. istud rubrum est ezpresse contra rationem as- 

signatam in nigro, quae dicit, quod divisio unius 

ejusdemque myaterii sine grandi sacrilegio non pos- 

sit provenire. Quae ratio non minus in laico divi- 

dente quam sacerdote militat. Si ergo una et eadem 

ratio ezpressa in dicta constitutione, militat in utro- 

que , ergo idem utrobique jus statuendum juribus 

vulgatis; 5. dictum rubrum est contra teztum Mat- 

thaei, Marci, Lucae etc. Aliam solutionem quaerit 

BellarminuB dicena, 2. Gelasium reprehendere illos 

duntaxat, qui em errore Maniehaeorum a calice 



abstinebant, quales erant tum Manichaeij tum Jpri- 
scillianistae. Responsio: Haec soiutio evertit priorem. 
Si enim canon loquitur de Manichaeis, ergo nonZ*7S. 
de solis sacerdotibus. Superstitio dicitur, non hae- 
resis, cui hic canon oppositus est Ergo non de 
Manichaeis haereticis, sed de auperstitiosis Christia- 
nis loquitur. Praeterea verba canonis generalia 
sunt, eum non recipere integrum sacramentum, qui 
unam tantum speciem sumit, aut sacramenta inte- 
gra percipienda, aut ab integris abstinendum, quia 
divisio unius ejusdemque mysterii sine grandi sacri- 
legio non possit provenire.) Gregorius lib. 4. diaL ^SSu" 
c. 58 : Ejus ibi corpus sumitur } ejus caro in populi 
salutem partitur, ejus sanguis non jam manibtis 
infidelium, sed in ora fidelium funditur. HomiL 
de pasch.: Quid sit sanguis agni, non jam audiendo, 
sed bibendo didicistis, qui sanguis super utrumque 
postcm ponitur t quando non solum ore corporis^ 
sed etiam ore cordis hauritur. In psal. poenit: 
Pretiosi sanguinis effusione genus humanum rede- 
mit et sacrosanctum vivifici sui corporis et sanguinis 
mysterium membris suis tribuit, cujus participatione 
corpus suum, quod est ecclesia^ pascitur et potatur % 
abluitur et sanctificatur. Liber sacramentorum 
Gregorii: Dum Dominicum corpus sacerdos dat, 
dicat: Corpus Domini nostri Jesu Christi custodiat 
te ad vitam aeternam, Amen. Accipiens dicat: 
Panem coelestem accipiam et nomen Domini invo- 
cabo. Item sacerdos calice dando dicat: Sanguis 
Domini noslri Jesu Christi custodiat te ad vitam 
aetemam f Amen. Accipiens dicat: Calicem saluta- 
rem accipiam etc. Isidorus lib. 2. de div. offic. isidori. 
c. 15: Quarta post haec (oratio) infertur pro osculo * 
pacisj ut caritate omnes reconciliati invicem digne 
sacramento corporis et sanguinis Christi consocien- 
tur. Beda in hom. hiem. de sanct p. 446 : Lavat B«d*«. 
nos Christus a peccatis nostris quotidie in sanguine 
suo, cum ejusdem beatae passionis ad altare me- 
moria replicatur, cum panis et vini creatura in sa- 
cramentum carnis et sanguinis ejus ineffabilis Sptri- 
tus sanctificatione transfertur, sicque corpus et san- 
guis UUus non infidelium manibus ad perniciem 
ipsorum funditur, sed fidelium ore suam sumitur ad 
salutem. (Bellarminus ezcipit, sanctos iUos patres 
dicere t quod sumatur Christi sanguis ore corporis, 
nequaquam vero dicere, quod bibi debebat ore cor- 
poris aut sub spede vini sumi. Responsio: recur- 
rit concomitantiae hypothesis, quae Beilarmini in 
hoc doctrinae capite prora et puppis. Sanguinem 
Christi in ora fidelium fandi dicunt, id quod non 
potest de manducatione sanguinis sub specie panis 
inteUigi.) Idem in Joh. c. 22: Si in octavi dieicir- 
cumcisione baptisma, in mysterium divinae resur- 
rectionis a peccatorum nos morte redemit y inteUi- 
gis etc. fideles quoque de baptisterio ad altare san- 
ctum ingredi ac Dominici corporis et sanguinie 
victima singulari debere consecrare. Homil. de 
muliere forti: Panem quoque otiosa non comedit 9 
cum saerificium Dominici corporis percipiens stu- 
det imitari actu % quod mysterio celebrat , mutium 
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soUicita, ne indigne panem Domini comedendo et 
calieem bibendo judicium sibi manducet et bibat. 
Carolus Magn. lib. 3. de imag. c. 6 : Fit per Spiri- 
tum 8. per quem remittuntur peccata, eive eanguinem 
Christi, qui a nobie in eacramento eumitur et pro 
nobie effusue eet in remiesionem peccatorum. lib. 4. 
c 14: Corporie et eanguinie myeterium quotidie a 
fideUbue eumitur in eacramento. Haymo in 
1. Cor. 10: Appellatwr et ipee calix communicatio, 
quasi participatio, quia omnee communicant ex illo 
partemque eumunt ex eanguine Domini, quem con- 
tinet in ee. Idem in Apoc. : In eccleeia quotidie 
fidelee comedunt Chrieti corpue et eanguinem bi- 
Imnt. Theophylactus in 1. Cor. 11: Tremendue ca- 
Ux Domini cunctie pari conditione traditue eet. 
[Bellarminus excipit, Theophylactum loqui de eo tem- 
pofe, quo ecripta eet epietola ad Corinthioe. Re- 
sponsio : demus hoc, sed si calix Domini cunctis pari 
conditione a Christo traditus, cur denegant eum laicis 
contra Christi institutionem ?] Idem in c. 19. Joh.: 
Quando accedee ad poculum communionie eanguinie 
Christi, eic te compara, quasi ex latere ipeiue bibitu- 
rue. Pascbasius lib. de corp. et aang. Dom. c. 15 : Ideo 
hic eolue eet, qui frangit hunc panem et per manue 
ministrorum dietribuit credentibue dicene: Accipite 
et bibite ex hoc omnee tam minietri, quam et reliqui 
credentee. Hic eet enim calix eanguinie mei novi 
et aetemi testamenti. (BellarminuB primo suspicatur, 
locum eeee corruptum; deinde monet, Paechaeium 
non exponere verba Domini, ut eunt apud Mat- 
thaeum, bibite ex hoc omnee, eed ut videntur dici 
a Chrieto, dum in eccleeia distribuitur eacramen- 
tnm; tandem addit, verba Paechaeii eignificare, 
quod bibendue eit Domini eanguie, eed in epecie 
panis, non in epecie vini. At quid tam perspicue 
dictum est vel dici potest, quod his artificiis non 
possit eludi? verba Paschasii sunt manifesta, quod 
non ad ministros solos, sed ad omnes credentes) usus 
ealicis pertineat, id quod aetiologia addita mani- 
fcste comprobat) Remigii calici inscripti erant hi 
Teniculi: 

Hauriat hinc populue vitam de eanguine eacro, 
Injecto aeternue quem fudit vulnere Chrietue, 
Remigiue reddit Domino eua vota eacerdoe. 

^HrtL Rupertos lib. 2. de div. offic. c. 9: Panemetvinum 
^ tacerdoe in ora fidelium dietribuit. Bernhardus 
serm. de coena Dom. : Chrietue pridie quam pate- 
retur, diecipulie hujue eacramenti formam prae- 
•cripeitj efficaciam exhibuit, id eet fieri praecepit, 
formae praeecriptio in pane et vino etc. Serm. 3. 
in ram. palm. alimoniam corporie et eanguinie Do- 
mni in prima coena Domini exhibitam et deincepe 
frequentari mandatam dicit (Bellarminus excipit, 
1 & tub epecie panie integram esee alimoniam corporie 
ei ganguinie Domini. Responsio: apostolus panem 
benedictum vocat xoivuvlav sanguinis Christi 1. Cor. 
10, v. 16. Qui ergo sacramentalem sanguinis Christi 
communicationem desiderat, eum e calice benedicto 
joxta Christi institutionem bibere necesse est. Eccle- 



baijiL 



siaeGraecae, Russicae, Syriacae, Armeniae, Abyssinae Booie- 
etc. usum utriusque speciei adhuc hodie retment, utQnu»e«- 
testantur liturgiae a Cassandro editae. Jeremias patri- ^™' 
archa Constantinopol. resp. 1. ad theol. Wuertemberg. 
anno MDLXXVI data (pare ovv, Sn fifta Xttfifiavuv Sil 
xccl autpottotov T(Zv dtitov, xal TtaXtaq Xfysrt, ovxm yao 
xal rjuih ixreXovuev rwv (pnixrtuv uetaXaufidvovrtg 
uvoxriQ(u>v. **Ritus, quos Graeci in administratione 
eucharistiae adhibent, sic describit Budowicius consi- 
liarius Caesareus in circulo lunari ac solari p. 202: 
Accepto pane hordeaceo medium panie execindunt 
et acccpto calice comminutum panem in eum inji- 
ciunt euper infueo vino et ita post coneecrationem 
et multiplicee ceremoniae cochleari communicantibue 
dietribuunt. Illud panie, quod remansit, dividitur 
in fnieta parvula et datur loco eocietatie velut 
res non 'coneecrata quibuevie Chrietianie. In eccle- 
8ii» Moecoviticie preebyteri eacramentum coenae eub 
utraque epecie populo dant univereo. In opere de 
variis rerum Moscovitic auctoribus p. 29. 126. 136. 
et 257: Panem divisum in particulae calici addunt 
emque cochleari communicantibus cum vino exhi- 
bent. p. 29. ## Liturgia Armenorum secundum An- 
dream a Lubeszyck: Communicane dicit: fide man- *• 7& 
duco eanctum, vivificane et ealvificane corpue tuum 
Domine Jeeu Chriete; calicem bibene: Fide bibo 
eanctum inpermixtum eanguinem tuum peccata de- 
lentem Jeeu Chriete, Vide plura veterum testimo- 
nia apud Mornaeum lib. 1. de missa c 11. p. 267. 
et eeqq. Cassandrum lib. de commun. sub utraqne 
specie. 

44. Restat, ut tertio loco ex ipsis adversariis TMtimo- 
testimonia coUigamus. Ea vero in tres ordines re- jnr« c«- 
digi possunt: 1. quaedam enim ex jure canonico; nonUp » 
2. quaedam ex Scholasticis ; 3. quaedam ex recen- 
tioribue scriptoribus Pontificiis sunt petita. Juri 
canonico insertum est rescriptum G-elasii c. Com- 
perimus distinct 2. de consecr. quod paulo superius 
expendimus. Huc referantur etiam c. cum omne 
crimen distinct. eadem ex decreto JuUi papae: 
AudivimuSj quoedam echiematica ambitione deten- 
toe contra divinoe ordines et apoetolicae instituUo- 
nee lac pro vino in divinie eacrificiie dedicare; 
alioe quoque intinctam eucharietiam populie pro 
complemento communionie porrigere; quoedam etiam 
expreeeum vinum in eacramento Dominici caUcie 
offerre etc qvod quam eit evangelicae et apoetoli- 
cae doctrinae contrarium et coneuetudini ecclesia- 
eticae adversum, non difficile ab ipeo fonte verita- 
tie probabitur, a quo ordinata ipea sacramentorum 
myeteria proceeeerunt. Legitur enim in evangelica 
veritate: accepit Jeeus panem et calicem et bene- 
dicene dedit diecipulie suie etc. Hlud vero, quod 
pro complemento communionie intinctam tradunt 
eucharietiam populie, nec hoc prolatum ex evan- 
gelio teetimonium receperunt, ubi apoetolie corpue 
euum commendavit et eanguinem^ seoreim enim pa- 
nis et eeoreim calicie commendatio memoratur. 
(Collige: Si repugnat institutioni Christi, panem 
calici intinctum populo dare, multo magis ei re- 
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pugnat, populum a communione calicis plane remo- 
vere. **Si Julius tam stricte distinctum utriusqne 
speciei usum in ecclesia servari voluit, ut ne quidem 
yanem benedictum vino consecrato tingi permiserit, 
licet per intinctionem utraque species et essentialia 
sacramenti conjunctive ezhiberi videantur; multo 
magis vetuit, panem benedictum populo dari abs- 
que intinctione, cum hoc modo utraque species et 
essentialia sacramenti ex mente loci Paulini 1. Cor. 
10. exhiberi non possint.**) c. quia passus. dist 
ead.: Panis iste indicat unitatem, sic et vinum in 
multis racemis fuit et tnodo unum est, vinum est in 
aua nativitate, calix post pressuram torcularis; 
et vo8 (neophyti seu catechumeni, quia canon de- 
sumtus est ez Augustini serm. fer. 2. pasch. ad 
neoph.) post illa jejunia, post labores, post humi- 
litatem et contritionem jam tanquam ad Christi 
calicem venistis et ibi vos estis in mensa et in calice 
nobiscum estis, simul enim hoc sumimus, simul bi~ 
bimus, quia simul vivimus. c. frangitur dist. ead.: 
X. 77. Sanguis de calice in ora fidelium funditur. c. quid 
sit sangui8. dist. ead. : Quid sit sanguis agni, non 
audumdo , sed bibendo didicistis etc. ejus corpus 
ubigue sumitur, ejus caro in populi salutem parti- 
ftir, ejus sanguis in fidelium ora funditur. Glossa 
in c. peracta distinct. ead.: Corpus et sanguinem 
ministrant. In c. qui manducant. dist. ead. : Qui 
manducant et bibunt Christum, vitam manducant et 
bibunt. lUum manducare e$t refici, Ulum bibere 
e*t vwere, quod in sacramento visibiliter sumitur. 
Ibi glossa: In sacramento, id est in specie panis et 
vinu Panormitanu* in c. cum Martha de celebrat. 
miss. : Communicantibus tantum datur eucharistia, id 
est hostja sqla, quia recipisndo panem recipiunt 
corpus et sjangumem; sacerdos utitur duobue ad 
repraesentandam passionem, dicunt tamen doctores 
et sentiunt, quod non malum esset, si communicans 
etiam sumeret de sanguine* 
TetUmo- 45. Scholastici quamvi8 concomitantiae Helenam 
Scho*u- specioee pingunt, agnoscere tamen coguutur, spe- 
ciem vini ad integritatem sacramenti coenae per- 
tinere. Lombardus lib. 4. sentent distinct. 11. 
lit. F: Quare sub duplici spede sumitur, cum 
sub aUerutra totus sit Christusf Ut ostendere- 
tur, totam humanam naturam assumsisse, ut totam 
redimerety valet enim ad tuitionem corporis et ani- 
mae, quod percipimus, quia caro Christi pro salute 
corporis, sanguis vero pro anima nostra offertur. 
♦•Bandinus Lombardo antiquior lib. 4. dist. 11. ad 
quaestionem: Cur sub duplici specie sumatur Chri- 
stust Sub duplici quoque specie totus Christus su- 
mitur, ut ostendatur , totam humanam naturam 
Christum assumsisse totamque redemisse. Panis 
enim ad carnem, vinum refertur ad sanguinem, ut 
Moyses ait: Caro pro corpore vestro offeratur^ 
sanguis vero pro anima.** Durandus lib. 4. ration. 
div. ofiic. c. 54. num. 13. p. 124: Solum hostiam 
reeipiens non plenum sacramentaliter recipit sacra- 
menj^tn. Etsi enim in hostia consecrata Christi 
sanguis sit t non tameu est ibi sacramentaliter , eo 
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quod panis corpus, non sanguinem, et vinum san- 
guinem significat et non corpus. Quia ergo smb 
altera tantum specie non est complesum sacramen- 
tum y quoad sacramentum vel signum debet sacra- 
mentum compleri y priusquam presbyter eo utitur. 
(Atqui eadem est ratio de laico.) Idem c. 42. ejus- 
dem libri num. 1. p. 104: In quibusdam locis posi 
sumtionem corporis et sanguinis Christi aliquid de 
ipso sanguine reservatur in calice et super infun- 
ditur vinum purum, ut ipsi communicantes inde 
sumant, non enim esset decens in sanguinem confi- 
cere } nec calix capax inveniretur. Utrum autem 
per contactum sanguinis vinum appositum efficiatur 
sacramentum, dicetur super verbo calix. Alexander 
Alensis lib. 4. sent qu. 53. membr. 1: licet illa 
sumtio, quae est in accipiendo , sub una specie suf- 
ficiat, illa tamen, quae est sub duabus, est majoris 
meritiy tum ratione augmentationis et devotionis, 
tum ratione dUationis actualis, tum ratione sumtia- 
nis et complfitionis* qu. 40. membr. 3. art. 2: To- 
tus Christus non continetur sub utraque specie sa- 
cramentaliter , sed caro tantum sub specie panis, 
sanguis tantum sub specie vini. Et postea: Sumtio 
sub utraque specie, quem modum sumendi tradidit 
DominuSj est majoris efficaciae et compVsmenti. 
qu. 31. membr. 1. art. 2: Sumto hat sacramento 
digne in utraqtte specie major est effectus unius 
corporis mystici cum capite quam sumto sub aitera. 
Albertus Magnus lib. 4. sent. dist 8. art. 13: jDu- 
plex est in hoc sacramento perfectio , CkrisU vide- 
licet et ipsius sacramenH, secundum quod vonit in 
usum fideUum; priore modo dicit, verum esse, 
Christum esse sub utraque specie perfeotum; se- 
cundo modo sibi videri falsum , quiq non petfecte 
signetur e$ causetur usus fidelium et unitas corporis 
mystici nisi sub duplici signo , ideoque virtute sa- 
cramenti utrumque dehere haberi. Thomas part 3. 
q. 80. art. 12: Ex parte ipsius sucramenti convemt, 
quod utrumque sumatur, scilicet panis et vinum, 
quia in utroque consistit perfectio sacramenti. Idem 
in caten. aur. auper cap. 26. Matthaei : Sicut corpo- 
ralis refectio fit per cibum et potum; ita sub spe- x. 
cie cibi et potus nobis spiritualem refectionem Do- 
minus praeparavit. Conveniens etiam fuit ad sig- 
nandam Dominicam passionem, ut sub duplici spe- 
cie hoc sacramentum instu)uerejtur. /n passjane 
enim sanguinem suum effudit. In 1. Cor. 11: Tra- 
ditur hoc sacramentum sub spede auplici propter 
tria: primo quidem propter ejus perfectionem, qui 
cum sit spiritualis refectio, debet habere spiritua- 
lem cibum et spiritualem potum, nam et corporaUs 
refectio non perficitur sine cibo et potu; secundo 
propter ejus significationem , est enim memoriale 
ominicae passionis, per quam sanguis Christi fuit 
\eparatus a corpore, et ideo in hoc sacramento 
seorsim offertur sanguis a corpore; tertio propter 
hujus sacramenti effectum salutarem, valet enim ad 
salutem corporis, et ideo offertur corpus } valet ad 
salutem animae, et ideo offertur sanguis. Richardus 
de Media Villa et Petrus de Tarantasia lib. 4. sent. 
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dist. 11. suo tempore sub utraque specie coenam 
distributam attestantur in insignioribus paroeciis. 
Petrus de Palude lib. 4. sent dist. 21. q. 2. refert, 
in quibusdam monasteriis fuisse consuetum sub utra- 
que specie communicare. Guilielmus de Montelan- 
duno lib. 4. sent dist 11. q. 2. referente Cassandro 
in liturg. p. 89 : Qui recipit corpus, totam veritatem 
ejus recipit, licet non totum sacramentum et ideo 
tn multis locis communicatur cum pane et vino, id 
est cum toto sacramento. Bonaventura lib. 4. sent 
dist. 8. q. 2 : Ex duobus signis unum perfectum re- 
sultat sacramentum , cujus integritatis ratio dispo- 
sittve venit a natura, quia nec panis est per se 
plene reficiens, nec vinum, sed utrumque, et una 
plena refectio in natura venit ex utroque, et ita dis~ 
posita sunt ad unam refectionem signandam, sed 
completive venit ab institutione divina, quae una in- 
ttitutione haec duo signa ordinavit ad significan- 
dam unam perfectam refectionem et ideo unum sa- 
cramentum ratione naturae et institutionis divinae. 
Lyra in 1. Cor. c. 10.: Eucharistiae sacramen- 
htm est quoddam spirituale nutrimentum, et ideo 
fit sub duplici specie, scilicet potus et vini, quia 
utrumque requiritur ad rationem nutrimenti per~ 
fecti. Ibidem c. 11. ejusdem epist: Sicut Christus 
convertit panem in corpus suum, ita et vinum in 
sanguinem, utrumque enim est de perfectione hujus 
sacramenti, tum quia per utrumque perfecte simul 
exprimitur passio Christi, cujus est memoriale, tum 
quia utramque significat perfecte refectionem. Gabriel 
Biel lib. 4. sent. dist 12. q. 2. art 3. olim in quibus- 
dam ecclesiis id fuisse usitatum refert, ut laici sub 
utraque specie communicarent. Lect 84. in ca- 
non. miss. dicit, quaestionem de una specie fuisse 
dubiam usque ad definitionfim concUii Constan- 
tiensis. 
46. Antequam ad recentiorum scriptorum testi- 
Bjh" ZDonia accedamus , monenda quaedam de Constan- 
$* uensis, Basileensis et Tridentini concilii decretis in 
Eiai bac quaestione. Concilium Constantiense fatetur, 
4.- Ckristum sub utraque specie venerabile hoc sacra- 
k ' mentum instituisse et administrasse, ac in primitiva 
ecelesia communionem sub utraque specie usitatam 
fuissey hoc tamen non obstante usum utriusque spe- 
ciei pronibet. Sic enim habent verba sess. 3.: Licet 
Ckristus post coenam instituerit et suis discipulis 
administraverit sub utraque specie panis et vini ve- 
nerabUe sacramentum, ac licet %n primitiva ecclesia 
hujusmodi sacramentum reciperetur a fidelibus sub 
utraque specie panis et vini; tamen hoc non ob- 
stante sacrorum canonum auctoritas servavit etc. 
Bellarminus frustra conatur effugere, quod de tem- 
pore communicandi tantum, non autem de utraque 
spede ibi agatur, quia patres illi ez uno alterum in- 
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Basileense concessit Bohemis facultatam commnni- 
candi sub utraque specie, teste Aenea Sylvio in 
historia Bohemica c. 52. agnovit igitur, Bohemos 
justas habere causas petendi, jus calicis postliminio 
sibi restitui. Bellarminus regerit, datam esse hanc 
facultatem cum ea conditione, ut crederent f com- 
munionem sub una esse licitam. Sed hoc est manu 
altera eripere, quod una fuerat datum. Usus cali- x. 79. 
cis benedicti non fundatur in papae concessione, sed 
in Christi institutione. Inter postulata regum et 
principum concilio Tridentino proposita fuit etiam 
haec petitio, ut usus Dominici caUcis juxta institutio- 
nem Christi et morem primitivae ecclesiae, sublatd 
injusta ejus prohibitione , laicis restitueretur. Sed 
patres illius concilii petitionem illam ex una sessi- 
one in aliam rejecerunt, donec tandem prorsus a 
sjnodo ad Bomanum pontificem fuerit rejecta. 
Edita est autem Coloniae anno 1564. consultatio de 
communione Christiani populi sub utraque specie, 
in cujus praefatione narratur, Tridentinam syno- 
dum per totam aestatem anni 1562. occupatam fuisse 
disputationibus super petitione concessionis calicis, 
dum major eruditorum episcoporum eaque potior 
pars in eam sententiam concors pedibus iret, nt 
laicis calicem esse conCedendum judicaret, alii vero 
magna contentione resisterent ; ne vero incommodi 
quippiam tantus dissertationum ardor afferret, eam 
controversiam Pii IV. pontificis arbitrio dirimen- 
dam relictam esse. 

47. In scriptis recentiorum multa occurrunt, quae TMtimo- 
communioni sub utraque specie favent. D. ^ena- «oripto- 
nus in TertuU. de corpn. militis pag. 41: Idem {^f on - 
nuper reperit in primis Cartusiorum constitu$ioni- rtosotio- 
bus Conradus PeUicanus homo mirae sanctitatis 
ac eruditionis 9 ubi prohibe{ur r ne qv,idquam pretio- 
sorum vasorum possideant praeter calicem argen- 
teum et fistulam, qua laici Dominicum exsor^eant 
sanguinem. Nicolaus Cusanus epist % ad Qohem. 
concedit, quod olim sanctfssimi viri utriusque spe- 
ciei sacramentum necessarinm esse vi praecepti 
Christi et verbo et opere adstruxerint. Roffensis 
episcopus cont. captiv. Babjl. Luth. c. 3. part. 1. f. 2 : 
In primitiva ecclesia in utraque forma communi- 
cabant. Cajetanus in p. 3. sum. Aqnin.: Hujus- 
modi consuetudo non solum perseveravft tempore 
martyrum (quos Cyprianus Dominico populo prqe- 
confortandos censuit), sed etiam tempore paais 
ecclesiae , cum legamus , non solum factas paMnas, 
sed etiam calices ministrales, quare enim minispra? 
les dicti sunt, nisi quia non ad offerendum, se4 <*d 
ministrandum populo Christi sanguinem deservie- 
bant. Cassander in consult de comm. sub utraque 
specie: Neque satis mirari possum, Johannem Ec- 
cium, virum alioquin insigni memoria praeditum, in 



ferre volunt hoc pacto. Christus post coenam eumffpolog. principum catholic. scribere, se non memi- 



charistiae sacramentum instituit, quod tamen vetus 
ecclesia a jejunis celebrandum sanxit. Ergo licet 
ChristuB sub utraque specie sacram coenam insti- 
taerit et discipulis tradiderit, tamen ecclesia laicos 
ona specie contentos esse jubere potest. Concilium 



nisse legere in ecclesia Romana eucharistiam sub utra- 
que specie communicatam laicis, nisi quod argumen- 
tum sumi possit ex vita Laurentii. Mirum , si non 
meminerit calicum ministerialium in eeclesiiq urbis 
Romanae, quorum in libro pontificali subinde fit 
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mentio , quos ita vocatos fuisse, quod ex iis populo 
sanguis Dominicus ministraretur , vel ex suo Caje- 
tano potuisset cognoscere. An ignotum illi esse po- 
tuit, quod in decretis quoque legitur de Sotero 
papa, in coena Domini poenitentes ad pcrcipienda 
corporis et sanguinis Domini sacramenta reconci- 
liarit quid f an non meminerat Oregorii pontificis 
Romani, ut ejus antecessores taceamus, qui in 4. 
dialog. scribit, Christi sanguinem non jam in ma- 
nus infidelium , sed in ora fidelium fundi. Quem 
morem sanguinis Dominici porrigendi et antiqua 
sacramenta Gregorii et libetlus ordinis Romani 
aperte testantur. Et Romani pontifices in solenni 
officio constanter semper retinuerunt, usque adeo 
ut Martinus F. etiam post tempora concilii Con- 
stantiensis in solenni paschae officio juxta prae- 
scriptum ordinis Romani universum populum cor- 
pore et sanguine Domini communicasse legcUur. 
Idem: Satis compertum est, universalem Christi 
ecclesiam in hunc usque diem, occidentalcm vero 
seu Romanam mille amplius annis a Christo so- 
lenni praesertim et ordinaria hujus sacramenti dis- 
pensatione utramque panis et vini speciem omnibus 
hujus ecclesiae membris exhibuisse, id quod ex in- 
numeris veterum scriptorum tam Graecorum, quam 
Latinorum testimoniis manifestum est, atque ut ita 
facereht, inductos fuisse exemplo ChrisU, atque hic 
mos etiam adhuc per Grraeciam et Armeniam obti- 
net, quare haud temere est, quod optimi quique 
Catholici et in ecclesiasticorum scriptorum lectione 
versati summo desiderto potiundi calicis incendun- 
X.dQ.tur,ut sacramentum Domini ad consuetudinem ve- 
terem multis seculis perpetuatam universalis eccle- 
siae reducatur. Oratores Caesarei, Gallici et Ba- 
rarici in synodo Tridentina restitutionem calicis 
petierunt Orator Bavaricus inter cetera sic lo- 
quitur: Non parum id movet homines, praesertim 
in hac provincia, quod Paulus III. edita bulla 
sua concessit Oermaniae episcopis potestatem com- 
municandi populum sub utraque specie, quod qui- 
dem summi pontificis decretum urgent summi et 
infimi. Eo autem respieit orator, quod Paulus III. 
anno 154$. pridie calend. Septemb. tres in Germa- 
niam legatos miserat, quibus mandatum de consilio 
et assensu omnium cardinalium (sic enim habetur 
in bulla) dederat, ut petentibus sibi permitti cali- 
cem aut usum utriusque speciei non denegarent 
Ea bulla ezstat impressa Basileae curante Vergerio 
apud Oporinum. Aloysius Lippomanus Veronae 
episcopus fuit unus ez tribus illis legatis, qui bul- 
lam per Germaniam circumferebant. Dudithius 
Caesareae majestatis legatus orat. 2. sic loquitur ad 
patres Tridentinos: Videtis, quantis discordiis, 
quantis dissensionibus, quantis odiis res agcUuretc. 
Huic vos rei tum demum obviam ire poteritis, si 
imbecillitatis filiorum vestrorum miserti ad eorum 
vos infirmitatem dimiseritis et incredibilem iUam 
eorum sitim, qua dies noctesque cruciantur, quam 
prvmum restrinxeritis. Quod quidem non ante fiet, 
quam vos tantopere ab iUis expetitum Christi san- 



guinem hianti ore, siccis faucibus, summo cum desi- 
derio exspectantibus non gravate praebueritis. Ne 
committotis, patres, ut tot populorum, tot nationum, 
tot insignium provinciarum , tot nobilissimorum 
regnorum, quae nunc eodem incendio absumuntur, 
inanem esse jacturam existimetis etc. Ne cogitelis, 
eos, qui tanto studio, tanta contentione, tam arden- 
ter Christi sanguinem expetunt et efflagitant, tam 
negligentes, tam impios futuros , ut quod tanto ar- 
dore sibi dari postulant et obeecrant, id non omni 
veneratione sint prosecuturi, non omnem ab eo pro- x - M - 
fanationem longissime amoturi. Idem orat. 2 : Quo- 
niam Caesarea majestas longo rerum usu edocta 
animadvertit , nullas alias graviores esse conten- 
tiones et querelas, quam eas, quae ob sacri calicis 
usum interdictum ortae sunt, idcirco, ne officio suo 
aliqua ex parte defuisse videretur , de hac potissi- 
mum permissione ad sacram synodum referri voluit 
etc. Ne quis dubitare possit , quid de hac nostra 
postulatione sanctissimus dominus noster sentiat, 
iUud vere affirmo, me ex urbe (Roma) Uteras ac- 
cepisse, quibus nuntiatum fuerit, causam a sancti- 
tate sua non solum honestam et justam , sed usque 
adeo necessariam judicatam, ut in longius tempus 
sine maximo Christianae religionis incommodo dif- 
ferri non posse existimarit. Et paulo ante: Sunt 
qui mirentur, cur hoc a somctissimo domino nostro 
(papa) non postulatum aut non impetratum fuerit. 
Quibus facile est respondere , prudentissime sancti- 
tatem suam hujus causae cognitionem ad sacrae 
synodi judicium rejccisse. Postea patres hanc po- 
stulationem yicissim retulerunt ad judicium ponti 
ficis; ita elusi fuerunt reges et principes calicis 
permiBsionem postulantes. Ferdinandus imperator 
in literis ad Pium IV. pontificem sic scribit: Zelo 
pietatis et honesta intentione moti fuimus, cum pro- 
xime celebraretur Tridenti sacrum oecumenicum 
concilium, ut ageremus et laboraremus pro conces- 
sione calicis, non certe temporalis alicujus commodi 
aucupandi gratia etc. sed quia prorsus persuaswn 
habuimus, sicut etiam nunc habemus, hujusmodi 
concessionem futuram esse utUissimam in genere, 
plurimum momenti allaturam in specie ad reducti- 
onem lapsorum et errantium , nec non ad facien- 
dum jam tandem utile principium restaurandae uni- 
tatis et pacis ecclesiae tamdiu frustra expectatae 
et desideratae. Verum quoniam eo tempore nobis 
relatum fuerat , non deesse , qui de hac materia et 
concessione nonnihil dubitarent et varia impedi- 
menta injicerent, facile tulimus, rem aUquamcUu 
differri , ut possemus interim pro exoneratione con- 
scientiae nostrae de hoc negotio conferre cum non- 
nuUis praecipuis atque potissimum sacri Romani 
imperii praelatis ac principibus existimantes , quod 
praehabito eorum consilio rectius ac liberalius pos- 
semus deinde omnibus modis instare et elaborare, 
ut petitioni nostrae satisfieret. Instituta igitur ma- 
tura ac diligentissima deliberatione de hoc negotio, 
utrum scilicet expediat, hanc concessionem ulterius 
exquirere et urgere, nec ne, cum dictis praeiatis 
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atque principibus ecclesiasticis ete. et dato eis cogi- 
iandi spatio, quo et ipsi possent rem cum suis 
tkeologis et doctoribus pietate et eruditione prae- 
itantibus conferre, prout contulisse non ambigimus, 
iidem praelati et principes ecclesiastici , cum intel- 
lexissent, nos ad hujusmodi petitionem tam necessa- 
riam, tum regnis et dominiis nostris, tum universae 
nationi Germanicae inclinatos esse et statuisse^ 
sanctitatem vestram hoc nomine reverenter inter- 
pdlare, magnopere collaudato proposito nostro 
promiserunt, quod et ipsi in hac parte non essent 
defuturi officio suo etc. Plane nobis persuasimus y 
sanetitatem vestram non permissuram , ut frustra 
ab ea auxUium petiisse videamur in re tam neces- 
saria et ad salutem Christiani populi pertinente, 
quae m concilio tam dUigenter ventilata et discussa 
fiiit , praesertim cum jam omnibus constet et mani- 
festa sit ingens utilitas, quae ex hujusmodi conces- 
sione expectanda est. Hae orationes duae An- 
dreae Dudithii in concilio Tridentio habitae una 
eum literis Ferdinandi imperatoris ad Pium IV. de 
calice permittendo et Alberti Bavariae ducis ad 
eundem papam de eodem negotio scriptae editae 
rant Ofenbachii anno 1610. quae de multis monere 
poesunt. Sleidanus lib. 9. refert, de coena Domini 
integra (vel ut loquuntur sub utraque specie) su- 
menda sermonem fuisse regi Galliae cum Clemente 
VIL sperare se ab hoc impetrari posse pontifice, 
ut facto decreto liberum permittat ejus rei usum 
pro cujusque conscientia. Fegem praeterea hoc 
dicere, patrum memoria distributum fuisse per 
GaUiam quibuslibet integram coenam, non quidem 
in medio tcmplo, sed in saceUis, hoc illum a non- 
nullis accepisse grandi aetate , qui istum ritum in 
1 & Gallis fuisse confirmant ante centum et viginti an- 
nos, deinde GaUiae regibus administrari totam, et 
cum inter disputandum hoc ipsum rex objecit, il- 
los respondere, vnctos esse reges aeque ac sacer- 
dotes et Scripturam loqui de sacerdotio regali, 
quod autem regibus liceat, non item esse permitten- 
dum alUs. Petrus a Soto in inst. Dillingae prae- 
lect. et impre88a : Etsi verum est , utriusque spe- 
ciei perceptionem longo tempore fuisse in usu eccle- 
siae , maxime cum peractis mysteriis populus acce- 
deret ad eommunicandum , non tamen hoc quasi 
necessarium fuit servatum, cum tunc etiam nonnulli 
sub una specie sumerent y et ita forte infirmis om- 
nibus traderetur. Quare non est considtum conari, 
ut probemus, vel in primitiva illa apostolorum ec- 
desia, vel in antiquioribus aliis tantum fuisse unius 
speciei usum, quod quidam volunt ostendere ex Ulo 
verbo Act. 1. erant perseverantes in communica- 
tione fractione panis, nam id hoc non probat, et 
Paulus ad Corinth. de cibo et potu mentionem fa- 
eit. Donemus igitur illis, fuisse usum utriusque 
speciei, quod testimonium Ulud Gelasii papae con- 
firmat et aliud Leonis in serm. 4. quadragesimae, 
M Manichaeos dicit speciem vini non sumere, os- 
tendens aperte, id contrarium fuisse consuetudini 
Catholicorum. Wilhelm. Lindanus lib. 4. panopl. 



evan. c. 26: Quod per occidentem fuerit populo 
utraque administrata species in proximum fere 
usque Constantiensis synodi seculum, haud pro- 
lixa opus habet demonstratione. Andr. Friccius lib. 
4. de emend. reip. Christ. c. 19: Separatim come- 
stio nominatur, separatim bibitio ab Ula sapieniia, 
cui sapientia omnis humana de inseparabUitate 
sanguinis vivi a carne viva cedere debet, non enim 
hic disputandum est ex rationibus humanis, sed vo- 
luntas Christi intuenda, quae convivium non man- 
cum instituit, sed cibo addidit potum. Gerardus 
Lorich. de missa: Sunt pseudocatholici , qui refor- 
mationem ecclesiae quoquo modo remorari non ve- 
rentur. Hi ne laicis altera species resUtuatur, nul- 
lis parcunt blasphemiis, dicunt enim Christum solis 
apostolis dixisse: Bibite ex hoc omnes. Atquiverba 
canonis habent: Accipite et manducate ex hoc om- 
nes. Hic dicant, oro, num et hoc ad solos dictum 
sit apostolos ? Ergo laicis et a specie panis absti- 
nendum, quod dicere est haeresis et blasphemia pe- 
stUens et exsecrabilis; consequitur ergo, utrumque 
verbum dictum esse ad omnem ecclesiam. In lib. 
Interim usus calicis laicis permittitur. Dominus D. 
Rungius in scripto Germanico de persecutione Ro- 
mano-Papi8tica Evangelicorum in Styria, Carinthia 
etc. pag. 24. allegat mandatum Caroli archiducis 
Austriae de communione sub utraque specie Mat- 
thiae Marcinae pastori Goercensi datum. 

48. Communio sub una specie decreta primum Comtn«i- 
in concilio Constantiensi sess. 13. anno 1415. et un»«pecie 
confirmata in concilio Tridentino sess. 2t. et 22. JJJ^. 
anno 1562. Decretum concilii Constantiensis sic ha- cr«u. 
bet: Generale concilium declarat, decemit et de- 
finit, contra hunc errorem (de communione laicorum 
sub utraque specie) , quod licet Christus post coe- 
nam instituerit et suis discipuUs administraverit sub 
utraque specie panis et vini hoc venerabUe sacra- 
mentum, tamen hoc non obstante sacrorum cano- 
num auctoritas et approbata consuetudo eccleeiae 
servavit et servat, quod hujus modi sacramentum 
nec conficiatur post coenam, nec sumatur nisi a 
jejunis, nisi in casu infirmitatis aut alterius neces- 
sitatis, a jure vel ecclesia concesso vel admisso etc 
Et simUUer, quod in primitiva ecclesia hujusmodi 
sacramentum reciperetur a fidelibus sub utraque 
specie et a laicis tantummodo sub specie panis sus- 
cipiatur, cum firmissime credendum sU et nuUate- 
nus dubitandum, integrum Christi corpus et sangui- 
nem tam sub specie panis , quam sub specie vini X. 83. 
veraciter contineri. De hoc concilio pronuntiat 
Gerson in dialogo apologetico, quod numerosUate 
convenientium , agendorum arduitate et sui praeser- 
tim duratione maximum super cetera fuerit, quo- 
niam per triennium cum sex fere mensibus proten- 
sum est. Concilii Tridentini decreta haec sunt c 1. 
Sancta synodus a Spiritu sancto edocta atque ip- 
sius ecclesiae judicium et consuetudinem secuta de- 
clarat et docet, nuUo divino praecepto laicos et cle- 
ricos non conficientes obligari ad eucharistiae sa- 
cramentum sub utraque specie sumendum, neque uUo 
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pacto salvafide dubitari posse, quin Ulis alterius spe- 
ciei communio ad salutem sufficiat. Nam etsi Christus 
Dominus in ultima coena venerabile hoc sacramen- 
tum in panis et vini speciebus instituit et apostolis 
tradidit, non tamen iUa insiitutio et traditio eo ten- 
dunty ut omnes Christi fiddes statuto Domini ad 
utramque speciem accipiendum adstringantur etc. 
Cap. 2: Sancta mater ecclesia agnoscens suam in 
administratione sacramentorum auctoritatem , licet 
ab initio Christianae religionis non infrequens 
utriusque speciei usus fuisset, tamen progressu tem- 
poris latissime jam mutata illa consuetudine gravi- 
bus et justis causis adducta hanc consuetudinem sub 
altera specie communicandi approbavit, pro lege 
habendum decrevit, quam reprobare aut sine ipsius 
ecclesiae auctoritate pro libero mutare non licet. 
Can. 1: Si quis dixerit, ex Dei praecepto vel ne- 
cessitate salutis omnes et singulos Christi fideles 
utramque speciem sanctissimi sacramenti eucha- 
ristiae sumere debere, anathema sit. Can. 2: Si 
quis dixerit, sanctam ecclesiam catholicam non ju- 
stis de causis et rationibus adductam fuisse, ut 
laicos atque etiam clericos non conficientes sub pa- 
nis tantummodo specie communicaret , aut in eo er- 
rasse^ anathema sit. 
Ditfaen- 49. Tridentini conciiii strenuos propugnatores 
ron»!°qoi *&**& Jesuitae et alii scriptores Pontificii, ita tamen 
x. 84. ut non tueantnr consensum toties depraedicatum. 
n?«!nem '• Communio sub una specie nititur potissimum 
•nb una Constantiensis et Basiliensis concilii auctoritate. Sic 

spccie 

pru- enim scribit Bellarminus lib. 4. de euch. c. 26. resp. 

pugnant. ^j ^^„3^ Cypriani dictum: Si tempore Cypriani 
habuissent laici jus petendi calicem, certe habuissent 
ex consuetudine illius temporis, ergo cum sit hoc 
tempore contraria consuetudo introducta et lex 
praeterea in generalibus conciliis promulgata, non 
habent amplius jus illud laici. Sed Albertus Pig- 
gius in hierarch. dicit, quod haec concilia in qui- 
busdam contra legem naturae, contra manifestas 
Scripturas, contra vetustatis auctoritatem et contra 
Catholicae ecclesiae fidem decreverint. 2. Bellar- 
minus statuit, in ecclesia apostolica licitam fuisse 
communionem sub utraque specie. Sic enim scribit 
cap. 25. resp. ad arg. tert.: Ecclesia Corinthiorum 
utebatur utraque specie, quia Paulus vel Domini 
exemplo vel aliunde ostendit et tradidit, licitam 
esse communionem sub -utraque specie; quin imo in 
eodem c. §. Videndum statuit, mandatum fuisse 
apostolis, ut e calice biberent. Sed Vitus Miletus 
in scripto quodam Germanico causam et culpam ab- 
negationis Petri et fugae discipulorum , qua de- 
seruerunt Dominum, manifeste confert in usum 
utriusque partis coenae. Vide D. Hunnium tom. 1. 
operam p. 1243. 3. Bellarminus statuit, nihil spiri- 
tualis fructus capi ex duabus speciebus , quod non 
capiatur ex una, c. 23. propos. ultima; sed Alexander 
Alensis in 4. parte sum. q. 53. membr. 1. Casparus 
Cassalius 1. 2. de coena et calice c. 25. Cassander 
in con8ult.de comm. sub utraque statuunt contrarium. 
4. Bellarminus aliquot argumentis probare conatur, 



solis apostolis dictum fuisae , bibite ex hoc omnes 
c. 25. resp. ad locum secundum; sed Gerardus Lo- 
rich. de missa vocat hoc blasphemiam. Locus paulo 
8uperius est citatus. 5. Regeset principes in con- 
cilio Tridentino concessionem calicis per oratores 
sive legatos suos et a pontifice per literas flagita- 
runt; sed Bellarminus c. 24. aliquot incommoda 
numerat, quae sequerentur ex necessitatc utriusque 
speciei. Mirum vero, prudentissimos istos dvnastas 
incommoda illa non agnoscere. 6. In concilio Tri- 
dentino major eruditorum episcoporum eaque potior 
pars in eam sententiam concors pedibus ivit, ut lai- 
cis calicem esse concedendum judicaret, referente 
Cassandro in praefat. libri de comm. 8ub utraque editi 
Coloniae anno 1564. hoc tamen non obstante edi- 
tum est decretum de communione sub una. 
7. Paulus III. pontifex Bomanus per legatoB in Ger- 
maniam missos de consilio et assensu omnium car- 
dinalium mandatum dedit, ut permittentibus sibi ca- 
licem non denegarent. Eadem concessio facta eat 
per librum Interim. Sed cardinalis Hosius in dial. 
de comm. sub utraque specie referente Chemnicio in 
exam. concil. Trid. part. 2. tit. de com. sub utraque x. &. 
specie p. 199. scribit, si laicis calix et sacerdotibus 
uxores permittantur , papatum universum eversum 
iri. 8. Bellarminus c. 21. §. ceterum, et plerique 
omne8 Pontificii agnoscunt, communionem sub una 
specie in concilio Constantiensi primum decretam, 
sed Hosiue in libro praedicto scribit, fortassis Ephe- 
sini concilii auctoritate usum utriusque speciei f uisse 
abrogatum , acta autem illius concilii non exstare 
integra, quibus hoc possit clare evincere, sed tan- 
tum fragmentum; affert autem non rejiciendas (nt 
ipse dicit) conjecturae, quibus doceat, Ephesinum 
concilium hoc statuisse. 9. BeUarminus cap. 24. 
rat. 4. probare conatur, etiam in veteri ecclesia 
ante concilium Constantiense communionem sub una 
specie fuisse usitatam. c. 25. resp. ad secundum 
postulatum scribit, in ipso etiam publico coetu m 
templis sub una specie fuisse communicatum in 
antiquissima ecclesia. Sed Petrus a Soto et Caa- 
sandor statuunt contrarium. Verba eorum exposita 
sunt superiu8. Latomus adversus Bucerum in haec 
prorupit verba : Cum adhuc rudis esset prima eccle- 
sia, ritum a Christo traditum religiose tenuit, donec 
docta a patribus intellexit, utramque speciem con- 
venire sacerdotibus, laicos autem solo pane conten- 
tos esse posse. 10. Theologi Gallici cum a rege 
ipsis objectum fuisset, Galliae regibus eucharistiam 
administrari totam, responderunt, reges aeque unctos 
esse ac eacerdotee et Scripturam loqui de sacerdotio 
regali. At si exterior unctio chrismatis tantum 
dignitatis confert regibus, ut eucharistiam integram 
merito accipiant, quanto magis interior unctio Spiri- 
tus reliquis fidelibus usum integrae eucharistiae im- 
petrare debet? Quando Petrus 1. epist. c. 2. rega- 
lis sacerdotii mentionem facit, non de solis regibus, 
sed de omnibus fidelibus loquitur, vi ergo hujus ar- 
gumenti etiam laicis calix esset dandus. 11. Bellar- 
minus c. comperimus. dist. 2. de consecr. intelligit de 
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eolis sacerdotibus oonficientibus , qui non debent 
anam ipeciem aine altera sumere. c. 26. resp. ad 11. 
Sed in illo canone asseritur, ' quosdam sumta tan- 
tammodo corporis sacri portione a palice sacri cruo- 
ris abstinuisse. Consequens igitur fuerit, Bacerdotes 
iLlos vel calicem non consecrasse, vel calicem con- 
seeratum reposuisse. Prius dici nequit, quia ex hy- 
pothesi Pontificiorum non potest, nec debet fieri 
eonsecratio sine vino; sic ergo sacerdotes illi ne 
qmdem corporis sacri portionem sumsissent. Po- 
sterius repugnat argumento Bellarmini, quo com- 
mtmionem sub specie panis in primitiva ecclesia 
ositatam fuisse demonstrare conatur; sic enim scribit 
e. 24. §. ae primum: Asservari solitum fuisse 
eucharistiae sacramentum supra probavimus, quod 
amtem solum sub una specie asservarent et proinde 
sub una specie sumerentj patet, quia aliquando ad 
longissimum tempus asservabant, non autem posset 
pimtm in parva quantitate tam diu conservari, quin 
acesceret. 12. Inter causas noTtjQtoxUxptas Gerson 
m tractat. de comm. laicorum etiam hasce refert: 
Qsmtum periculum (inquit) est in conservatione pro 
imfirmie, cum possit in vase acetum generari, et ita 
defimret ibi esse sanguis Christi, nec suscipiendum 
esset, nec noviter consecrandum sine missa. Et 
fari posset, quod daretur acetum purum pro san- 
gmme Christi. Addito, quod in aestate bibiones 
aut mnecae generarentur , quantumcunque esset vas 
clausum , cumque etiam putresceret aut fieret velut 
abommabUe ad bibendum etc. Atqui si vinum 
transsubstantiatur in sanguinem Christi, ita ut nihil 
nisi species et accidentia vini maneant, quomodo 
periculum erit acoris, putredinis, corruptioniB , ge- 
aerationis muscarum etc. quae non nisi praesup- 
posha vini substantia locum habent? 13. Bellar- 
e. 25. resp. ad arg. secundum statuit, ideo dari 
laicis eucharistiam, quia Christus non solum non 
prohlbuerit, sed etiam jusserit dari, cum ait: Hoc 
facite; Becanus autem in disp. de eucharist c. 10. 
eofitrarium statuit. Si quaeritur praeceptum de 
otraque specie, dedit illis verbis Joh. 6, v. 53 : Nisi 
mandncaveritis etc. Bellarminus praeceptum de 
eommunicatione laicorum in verbis institutionis ha 
beri concedit, Becanus negat. Eccius dicit, laicos 
ideo debere contentos esse una specie, quia dentes 
equi donati non sint inspiciendi 14. Bellarminus 
grariBsime reprehendit Lutherum et Chemnicium, 
m> quod Constantiensi concilio injuriam fecerint tri- 
buentes ei, quod agnoverit, Christum instituisse 
eacharistiam sub utraque specie, et vocantes clau- 
sulam fiagitiosam hoc non obstante, sic enim scri- 
brt e. 26. resp. ad 20: Ijutherus in dxsputatione 
oonstra concUium Constantiense dicit, concilium in 
haee verba locutum m suo decreto: Licet Christus 
inst&uerit, ut omnes communicent sub utraque, ta- 
hoc non obstante nos volumus, ut omnes com- 
sub una. Ex quibus verbis habemus y cow 
c&sum agnovisse et docuisse veritatem y quod sit de 
iure divino communio sub utraquc, Ucet idem con- 
eiisum contrarium statuerit. Sed hoc (inquit Bel- 



larminus) est mendacium intolerabile , concilium 
enim non loquitur de utraqtte spede cum ait: hoc 
non obstante, sed tantum de tempore communicandi 
etc. Quamvis autem hoc mendacium jamdudum in 
Luthero a Catholicis detectum et confutatum fuerit, 
tamen discipuli ejus semper Ulud urgent. Idem 
enim mendacium repetivit Hlyricus in apolog. pro 
confess. Antuerp. c. 14. ubi expresse dicit, consilium 
agnovisse, Christum instituisse, ut daretur sacra- 
mentum in utraque. Chemnicius part, 2. exam. p. 
570. temperat nonnihil hoc mendacium, tamen ipse 
quoque mentitur, iUud non obstante referri ad com- 
munionem sub utraque specie. Haec omnia Bellar- 
minus, cujus tragicos clamores non solum ipsa verba 
concilii Constantiensis compescere poterunt, sed 
cumprimis illud, quod in concilio Tridentino toti- 
dem verbis repetitur, Christum Dominum in ultima 
coena venerabile hoc sacramentum in panis et vini 
speciebus instituisse et apostolis tradidisse, sess. 21. 
c. 1, v. 3. Ubi notandum, quod Latinum vocabu- 
lum tradidit in Germanica versione decretorum 
conc. Trid. edita Coloniae apud Maternum Choli- 
num ann. 1570. redditum sit per praecepit pag. 
203. Gregorius de Valent tract. de miss. fol. 95. 
scribit, laicis non posse dari calicem juxta Christi 
institutionem propter contrariam ecclesiae disposi- 
tionem. Agnoscit igitur, dispositionem ecclesiae 
contrariam esse institutioni Christi. 15. Bellarminus 
c. 24. rat. 2. ex c. 6. Joh. communionem sub una spe- 
cie probat, sed Gabr. Biel lect. 84. in can. Cusanus 
epist. 7. ad Bohem. Cajetanus in part. 3. Thomae 
q. 80. art. ult. BuarduB Tapperus in explicat. art. 
15. Lovan. Hesselius lib. de comm. sub unaspecie. 
Corn. Jansenius c. 59. concord. agnoscunt, non de 
sacramentali, sed spirituaii carnis et sanguinis Chri- 
sti participatione in illo capite tractari. 16. Bellar- 
minus c. 22. propos. 3. c. 23. resp. ad rat. 7. con- 
cedit, speciem vim esse materialem et integralem 
sacramenti partem. Atqui negari nec potest nec 
debet, partem materialem et integralem sacramenti 
ad integritatem sacramenti omnino pertinere, quo- 
modo igitur laicis sine specie vini integrum dabi- 
tur eacramentum? 17. Concilium Constantiense et 
Tridentinum disertis verbis dicunt, Christum sub 
utraque specie panis et vini venerabUe hoc sacra- 
mentum instituisse et apostolis tradidisse. Agno- 
ecit hoc ipsum Bellarminus c. 23. $. Neque ideo, 
sic scribens: Qnia sacramentum sub duplici specie 
instiiutum est, utraque species necessario ab aliqui- 
bus sumenda est. Sed hisce e diametro adversatur, 
quando idem Bellarminus pondere argumentorum 
nostrorum presBus scribit c. 27. resp. ad secundam 
rationem : Si proprie et secundum evangelium Idqtti 
velimus, coena Domini non constat nisi ex una spe- 
cie. Nam Luc. 22. sic legimus: Coenantibus iUis 
accepit Jesus panem. Et postmodum multis inter- 
jectis : Similiter et calicem postquam coenavit. Et 
1. Cor. 11 : Similiter et calicem postquam coenavit. 
Itaque in coena rton dedit nisi eucharistiam sub 
specie panis, quae proprie respondet coenae Judai- 
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cas et agno paschali, post coenam autem dedit ca- 
licem. Item c. 22. §. Huc accedit, quod nullo 
modo, ut Bacramentum sit, una species pendet ab 
alia. Nam Dominus prius sub specie panis sacra- 
mentum con/ecit ac manducandum dedit, et deinde 
manducatione absoluta sub specie vini sacramentum 
confecit et bibendum tradidit. 18. Bellarminus in- 
stitutionem Christi ad solos apostolos tunc praesen- 
tes refeft Becanus distinguit inter institutionem et 
praeceptum; de utraque specie laicis danda insti- 
tutionem Christi ezstare concedit, praeceptum vero 
negat. 19. Costerus in enchiridio a Moguntinensi- 
bus , Trevirensibus et Coloniensibus Jesuitis appro- 
bato scribit, omnibus Christianis libere a Christo 
permissum esse sub una vel sub utraque specie 
communicare. Sed Bellarminus c 25. resp. ad pri- 
mum arg. ex concilio Tridentino probat, excipi 
clericos conficientes, qui teneantur ad utramque 
speciem, sive sint laici, sive sacerdotes. Optarim 
vero ostendi jus divinum , quo teneantur sacerdotes 
conficientes ad utramque speciem, reliqui vero non 
teneantur. Si confugere velint ad institutionem 
Christi, opponimus eis, quod apostoli tunc non fue- 
rint conficientes. **Costerus in enchir. c. 10: Di- 
ligenter notandum, hanc consuetudinem non tam epi- 
scoporum mandato y quam populi usu et facto conni- 
ventibus tamen praesulibus irrepsisse, quam ab- 
stinentiam episcopi propter quaedam pericula com- 
probabant. Sed reliqui Pontificii ex verbo Dei et 
veteris ecclesiae consuetudine communionem sub 
una specie probare satagunt. Communionem sub 
utraque specie quidam faciunt peccatum contra 
primum praeceptum, ut videre est in libro qui in- 
scribitur exercitium pietatis in gratiam studiosorum 
auctoritate Card. Radzivilii scriptum et editum 
Colon. ann. 1592. in c. de methodo recte confi- 
tendi : Circa primum praeceptum inquiratur , an 
fecerit aliquem exteriorem actum infideUtatis etc. 
ut sub utraque specie communicando.** 20. Bel- 
larminus judicat , satis se obtinuisse , modo id pro- 
bet et obtineat, nihil spiritualis fructus capi ex 
duabus specibus, quod non capiatur ex una. c. 23. 
prop. ult. 'sed cens. Colon. p. 289. utriusque spe- 
ciei usui omnem omnino fructum spiritualem dero- 
gat: Quicunque sub utraque specie communicant, 
non solum non fructum aliquem salutis aut glo- 
riam, sed perditionem aetemam ac perpetuam're- 
portant ignominiam. Haec omnia dextre concilient, 
si viri sint. 

50. Videamus, quae fulcra Bellarminus commu- 
nioni sub una substernat, pollicetur enim dili- 
gentem hujus quaestionis explicationem , cum nihil 
saepius nec magis invidiosum Romanae ecclesiae 
objiciatur, quam quod contra expressum Dei man- 
datum privaverit populum usu calicis. c. 20. incon- 
stantiae Lutherum accusat in hac quaestione, quod 
utramque speciem modo liberam, modo necessariam 
esse scripserit, ac remittit lectorem ad septicipitem 
Joh. Cochlaei c*. 23. et ad tabulam Casparis Quer- 
hameri, in qua notentur 36 contradictiones de hoc 



articulo. Eandem calumniam repetunt Pistorius, 
Vetterus, UDgersdorffius atque alii Luthero masti- 
ges. Respondemus 1 : fides nostra non nititur Lu- 
theri assertione, a sed Christi institutione. 2. Luthe- 
; rus cum Augustino se in eorum numero professus 
est, qui proficiendo scribunt et scribendo proficiunt, 
in praefat. tom. 1. scripta sua priora cum commi- 
seratione legi postulat Ante omnia (inquit) oro 
pium lectorem et oro propter ipsum Dominum 
nostrum Jesum Christum, ut ista legat cum judicio, 
imo cum multa miseratione et sciat, me fuisse ali- 
quando monachum et papistam insanissimum , cum 
istam causam aggressus sum, ita ebrium, imo sub- 
mersum in dogmatibus papae ut paratissimus fue- 
rim, omnes si potuissem occidere y aut occidentibus 
cooperari et consentire, qui vel una syllaba obe- 
dientiam de.trectarent etc. Ita invenies in istis 
meis scriptis prioribuSj quam multa et magna hu- 
millime conccsserim papae, quae posterioribus et 
istis temporilus pro summa blasphemia et abomina- 
tione habeo et exsecror. Dabis ergo hunc errorem> 
pie lector t vel ut ipsi calumniantur antilogiam tem- 
pori et imperitiae meae. 3. Cumprimis vero in 
praefat. articulorum Schmalc. tom. 6. Jenensi f. 544. 
contra illos Antilogistas graviter intonat: SBa8 fott 
id) fagen? Sffiie fott id) flagen? 3d) bin im fieoen, 
f d)reibe, prebige unb tefe t&gftd) ; nod) flnben ftd) f otoje 
giftige geute, bie ftd) unterfte^en, tneine ©djrift unb 
£e$re ftradS toiber mid) ju fityren, foffen nttd) jufe^en 
unb &u$oren, oh fte toofy nriffen, bafj id) anberS le$re, 
unb tootfen tyr ©tft mit meiner Slrbeit fa)muden, unb 
bie armen Seute unter meinem Sfcamen nerfityren. 
2Ba8 nntt bod) immer nam meinem %ohe merben? ga 
id) fottte BffeS Mffig uerantworten , tocU td) tebe. ga 
ntfeberutn, nrie lann id) affein aUt SR&uler be$ $eufeft i- 
ftotfen jc. Tom. 7. Jenens. f. 247: @d fhtb biel 
@j>rud)e in bec ©$rtft, bte nad) bem S3ud)fta&en totber 
einanber ftnb, aber too bie Urfad)en angejeiget merben, 
ift 3Ctte« red)t. $att au<^ too^t bafflr, baj aHe gunften 
unb SWebict fo!d)ed in tyren Sud)ern aud) iiberaud otet 
finben werben. Unb toa« ifk affe« SBefen ber 3Ren* 
fd)en, benn eitel Antilogiae ober nriberm&rttge* StinQ, 
bt§ man bie ©ad)en ^dret? 3)arum finb meine ZLntu 
logiften trefflid) feine, fromme 6&ue unb (gfel, bie 
meine Slntitogien jufammen flauben, unb laffen bie 
Urfad)en anfte^en, ja oerbun!eIn fte mit %tei%, gerabe 
a(d fbnnte id) ntd)t au8 i^ren £ua)em Antilogias fiir* 
tragen, ba fte aud) nid)t mit einiger Urfad)e gu ber- 
9tetd)en (inb. Vid. plura de confictis hisce D. Lu- 
theri antilogiis apud D. Zeaemannum theologum 
Lavinganum in refut. scripti Ungersdorff. part. 2. 
c. 17. 4. Bellarmiou8 vehementer eiagitat, quod 
Lutherus in formula missae scribit: Si quod conci- 
Uum statueret aut permitteret utramque speciem y 
nos nequaqyam utraque uti vdlcmus, tsed in de- 
spectum concilii ejusque statuti aut una aut neutr-a, 
et minime utraque uti vellemus, maledicturi untt>er- 
sos, qui ex potestate aut statuto concilii utraque 
uterentur. Sed legatur integer contextus tom. 2. 
Lat. f. 559. tom. 3. Jen. Germ. fol. 338. et senteu- 
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tia erit manifesta. Postquam (inquit) evangdium 

nunc biennio toto apud nos inculcatum est t satis 

simul induUum et donatum est infirmitati, deinceps 

agendum est juxta illud Pauli: Qui ignorat, igno- 

ret etc. quare simpliciter juxta Christi institutionem 

utraque species et petatur et ministretur, qui hoc 

noluerintj sinantur sibi et nihU ministretur ipsis. 

Nec quemquam id morari debet t quod concUium 

jactant, in quo id rursum licere sanciatur. Nos 

Christi jus habemus et concilia nec morari, nec 

audire volumus in his t quae manifeste sunt evange- 

lii. Quin amplius dicimus, si quo casu concilium 

propria auctoritate id statueret aut permitteret, 

tunc minime omnium nos velle utraque speciepotiri 

etc. Miraris et causam quaerist audi t si tu nosti 

panem et vinum a Christo institutum, utrumque scil. 

sumendum esse ab omnibus t ut clarissime testantur 

evangelia et Paulus , ita ut et ipsi adversarii co- 

gantur id confiteri, nec tamen audes illi credere et 

fidere t ut ita sumas, audes vero, ut sumas t si homines 

m concilio iUud statuant , nonne tu praefers homi- 

nes Christot nonne extollis homines peccati supra 

Deutn , qui dicitur et colitur t nonne plus confidis 

in hominum verba t quam in Dei verba, imo verbis 

Dei prorsus diffidis et solis hominum verbis credis t 

At quanta est ista abominatio et negatio Dei altis- 

simi t quae idololatria tum par esse potest tuae tam 

religiosae obedientiae erga concilium hominumt 

nonne potius millies morit nonne potius unam aut 

nuUam speciem accipere deberes , quam in tali ob- 

edientia tam sacrilega et apostasia fidei acciperet 

etc Loquitur ergo Lutherus ex hypothesi adver- 

sariorum, si communio sub utraque specie esset res 

adiaphora, a concilio autem obtruderetur ut simpli- 

citer necessaria, tunc malle se ex libertate Christi- 

ana una vel neutra uti, quam talem absolutam po- 

testatem obedientia sua concilio tribuere. Loquitur 

comparate. Si quis concilii auctoritatem praeferret 

institutioni Christi, praestaret unam aut nullam spe* 

dem accipere, quam in tali obedientia sacrilega et 

apostasia fidei accipere. 

**&• 51. Cap. 21. Probare instituit concomitantiam 

pnJSJ sanguinis cum corpore in pane et concomitantiam 

JJb^"" corporis cum sanguine in calice , hoc est , ut habet 

«bon» imyQU(fT) capitis, totum Christum esse sub utraque 

t*g&Ma- spccie, ut obtineat, sanguinem etiam in pane accipi 

J^**" et proinde non esse necesBarium , ut species utraque 

in eucharistia accipiatur. Responsio: 1. Bellarmi- 

nufl in antecedente probando totus est, cum conse- 

quentiam probare deberet Nemo nostrum negat, 

Christum, ubicunque adest, totum adesse, siquidem 

unio per8onalis duarum naturarum est indissolubilis, 

sed ex hoc principio communionem sub una specie 

probari posse negamus. Hesshusio, Hamelmanno et 

Elvrico tribuit quidem Bellarminus, quod concomi- 

tantiam aperte negaverint, sed facit ipsis injuriam, 

nequaquam enim simpliciter negant, totum Christum 

X. 8». ene sub utraque specie , sed sacramentali praesen- 

tia sanguinem Christi sub pane esse negant, hoc 

est, negant mediante pane sacramentaliter bibi Chri- 

G«rhudi loci. Y. 



sti sanguinem. 2. Dicimus ergo, confundi in argu- 
mento a concomitantia ducto unionem naturalem, 
personalem et sacramentalem. Quod corpus Christi 
non est sine sanguine, id pertinet ad unionem na- 
turalem corporis et animae. Quod Christus ubicun- 
que praesens est ut d-tdvd-Qtonog secundum utram- 
que naturam praesens est, id pertinet ad unionem 
personalem. Quod corpus Christi mediante bene- 
dicto pane in sacra coena manducatur et sanguis 
ejus mediante benedicto vino bibitur, id pertinet ad 
unionem sacramentalem. Quisquis haec confundit, 
non docet, sed seducit. 3. Agnoscit hoc ipsum 
Andr. Fricius scriptor Pontificius libr. 4. de emend. 
reip. Christ. c. 19: Separatim comestio nominatur, 
separaUm bibitio ab illa sapientia, eui sapientia 
omnis humana de inseparabUitate sanguinis vivi a 
came viva cedere debet t non enim hic disputandum 
est ex rationibus humanis t sed voluntas Christi in- 
tuenda, quae convivium nan mancum instituit t sed 
cibo addidit potum, 4. Contra expressum Dei ver- 
bum nullae ratiocinationes humanae audiri debent, 
sed de communione sub utraque specie exstat di- 
sertum Christi mandatum: Edite t hoc est corpus 
meum; bibite, hoc est sanguis meus; hoc facite in 
mei commemorationem. Contra illam Christi insti- 
tutionem non debet audiri ratiocinatio humana de 
concomitantia. 5. Si dicas: concomitantia exstat in 
Dei verbo, proinde non est principium rationis; 
respondendum : ad argumentum theologicum non 
solum requiritur veritas principii, sed etiam legitima 
ejusdem applicatio, ut exemplis quam plurimis de- 
monstrari potest, Verum est principium, quod 
Christus habeat verum et naturale corpus huma- 
num, sed vitiose ex eo infertur, quod corpus Chri- 
sti non sit praesens in sacra coena; ideo talis ap- 
plicatio illius principii ad ratiocinationes humanas 
seductrices rejicitur, quamvis principium ipsum sit 
theologicum et immotae veritatis. Id ipsum de 
concomitantia dicimus. Verum est principium, 
quod Christi corpus non sit sine sanguine, sed vi- 
tiose ex eo infertur, quod communio sub utraque 
specie non sit necessaria, quia hoc consequens re- 
pugnat institutioni Christi, ideo talis applicatio il- 
lius principii itidem ad ratiocinationes humanas 
seductrices merito rejicitur. U. Si enim liceret eo 
modo pro nostro arbitrio contra Christi institutio- 
nem argumentari, posset totum eucharistiae sacra- 
mentum uno impetu everti. Quotquot baptizati 
sunty Christum induerunt, Gal. 3, v. 27. et Christus 
per fidem habitat in cordibus nostris, Eph. 3, v. 17. 
illud habitare respicit praesentiam gratiae. Jam 
vero ubicunque Christus praesens est, totus ut &€av- 
S-Qconog praesens est; hinc juxta medium terminum 
Bellarmini promte inferri posset, quorsum igitur 
opus erit eucharistia? Sed modestia et simplicitas 
Christiana institutionem , ordinationem et volunta- 
tem Christi omnibus humanae rationis argutiis lon- 
gissime praefert. 7. Si propterea, quia Christus sub 
utraque specie totus est, judicandum institutioni 
satisfieri sola benedicti panis manducatione, cur 
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8acerdotes utramque speciem sumunt? Respondent, 
id requiri propter sacrificium, Bed hoc est to Iv 
*QXV Xttfifidvnv. 8. Res ergo eo redit, quod de le- 
gitima sacrae cbeuae administratione et participa- 
tione non ex rationis acumine, sed ez auctoris di- 
ctamine sit judicandum. Quod enim in coena me- 
diante benedicto pane corpus Christi edatur et me- 
diante benedicto vino ipsius sanguis bibatur, id ex 
sola Christi institutione dependet ac discitur, unde 
sic concludimus: Quae est ratio benedictionis sa- 
cramentalis, ea etiam est ratio praesentiae sacra- 
mentalis. At benedictio sacramentalis efficit, ut 
panis sit xoivwvCa corporis et vinum sanguinis Chri- 
sti, 1. Cor. 10, v. 16. non contra (distincte enim 
apostolus loquitur). Ergo etiam sacramentalis prae- 
sentiae ea est ratio, ut cum pane corpus mandu- 
candum detur, cum vino sanguis Christi bibendus 
exhibeatur, non contra. Propositionis veritas mani- 
festa est, quia praesentiae sacramentalis fundamen- 
tum unicum et causa solitaria est Christi institutio, 
quam cum nostra benedictione repetimus, juxta 
Christi institutionem ad usum sacramentalem ex- 
terna symbola destinamus. Huc respiciunt nostra- 
tes, quando distinguunt inter praesentiam et sum- 
X. 90. tionem ; sanguinem esse in corpore Christi praesen- 
tem concedunt, sed sacramentaliter cum pane sumi 
negant, quia Christus voluit sub pane manducari 
corpus, sub vino bibi sanguinem. Distinguunt etiam 
inter causam naturalem et voluntariam: bibitiosan- 
guinis Christi in sacra coena non pendet ex causa 
naturali, sed voluntaria, testamentaria scilicet Chri- 
sti dispositione. 9. Quaecunque praesentia corporis 
et 8anguinis non est sacramentalis, ea hoc loco nec 
potest nec debet attendi. Praesentia, quae oritur 
ex concomitantia et ex unione personali, non est 
8acramentalis. Ergo hoc loco non est attendenda. 
10. Quod Christus dicit in coena bibi, illud non 
editur. Atqui dicit, sanguinem suum mediante be- 
nedicto poculo bibi. Ergo is non editur, et per 
consequens, qui non accipiunt benedictum poculum, 
illi etiam non bibunt sanguinem Christi sacramen- 
taliter. 1 1. Si sanguis Christi ideo* sacramentaliter 
bibitur sub pane, quia est corpori Christi unitus, 
sequetur, omne id, quod corpori Christi est unitum, 
Bub pane sacramentkliter manducari ac bibi. Ratio 
connexionis est manifesta, quia unitorum eadem 
utrobique ratio. Sicut sanguis Christi corpori est 
unitus naturaliter, ita quoque anima naturaliter illi 
est unita et divinitas personah'ter. Sequetur ergo, 
etiam animam ac divinitatem Christi sub pane sa- 
cramentaliter manducari ac bibi. 12. Necessario 
igitur distinguendum, uti diximus, inter praesentiam 
naturalem, personalem et sacramentalem, id quod 
ipsi adversarii coguntur agnoscere. Sic enim Bel- 
larminus in hoc ipso capite §. sed antequam. scri- 
bit: Sunt qui existimant t ex verbis coenae Domini, 
hoc est corpvs meum t colligi, sub specie panis 
esse integrum Christum. Dicunt enim, voce corpo- 
ris eo loco significari corpus vivum et proinde cor- 
pus cum anima et sanguine. Significari autem cor- 



pus vivum probant, quia Dominus loquitur de eor* 
pore, quod habebat, cum ille diceret, tunc autem 
vivum corpus habebat, non mortum. Postea addit 
Bellarminus tnCxoiatv: Haec sententia repugnat 
concilio Tridentino et mysterio eucharistiae , nec 
concludit argumentum pro ea adductum. Nam 
etiamsi Dominus vivus esset , cum dicebat: hoc est 
corpus meum, et proinde loqueretur de corpore, 
quod tunc vivum erat ; tamen per vocem corpus non 
significabat nisi corpus , id est partem illam natu- 
rae humanae, quae cum anima componit hominem. 
Haec Bellarminus, ex quibus sic infero: Si ex ver- 
bis coenae propterea non potest probari concomi- 
tantia, quia Christus per vocem corpus non signi* 
ficabat nisi corpus; multo minus bibitio sacramen- 
talis eanguinis Christi sub specie panis ex illis col- 
ligi potest Si enim Christus dicens: accipite^ hoc 
est corpus meum, non sanguinem vel animam vel 
divinitatem, sed tantum corpus suum designat, uti- 
que mediante benedicto pane non sanguis, non 
anima, non divinitas, sed tantum corpus Christi sa- 
cramentaliter manducatur. Gregorius de Yalent 
disp. 6. q. 3. de praes. Christi in eucharist. puncto 
1 : Corpus Christi est in eucharistia modo sacra- 
mentali et per accidens t nempe ratione eucharistiae; 
in coelo autem est modo naturali et per se. Prae- 
sentia enim sacramentalis ejusdem Christi corporis 
et praesentia naturalis in alio atque alio loco minime 
inter seopponuntur contradictorie y cum utraqueprae- 
sentia per affirmationem asseratur. Haec Valen- 
tinianus, ex quibus sic infero: Si ex praesentia na- 
turali inferri posset praesentia sacramentalis, seque- 
retur, corpus Christi etiam in coelo sacramentahter 
esse praesens. 13. Nec valet argumentum: Si cor- 
pus Christi editur et non simul accipitur sanguis 
Cbristi, ergo corpus exsangue et mortuum editur. 
Communis est Christianorum sensus (scribit hoc 
loco Bellarminus §. denique), ut in eucharistia sub 
specie panis se accipere credant non aliquod cada- 
ver % sed ipsum vivum atque integrum Christum; 
apud haereticos autem, qui concomitantiam negant, 
non solum sumitur cadaver ipsorum qpinione, sed 
etiam ipsi eorum ministri t quoties coenam faciunt, 
toties Christum re ipsa occidunt, vel certe se cre- 
dunt occidere. Responsio : somnia rationis non sunt 
opponenda expresso Dei verbo. Non statuimus se- 
parationem sive dissolutionem naturarum, vel san- 
guinis vel animae a Christi corpore, nec divulsionem 
Xoyov a sua carne introducimus, sed distinctam cor- 
poris Christi mediante pane manducationem et san- 
guinis Christi mediante vino bibitionem sacramenta- X. 91. 
lem a Christo inatitutam esse urgemus, rationem sub 
obsequium fidei captivamus et in Christi institutione 
humili obedientia fidei acquiescimus scientes, quod 
Christus sit Dei sapientia 1. Cor. 1, v. 24. 14. Si 
eo modo in rebus divinis liceret argutari, possemus 
ex hypothesi adversariorum ita procedere: Panis 
convertitur aut in corpus vivum, aut in mortuum. 
Non in mortuum, nam ut scribit Bellarminus hoc 
loco §. 8ecundum: Deus non facit, nec facturu* 
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ut u% aetemum, ut Christi corpus alieubi reperia- 
tur mortuum. Ergo in vivum. Atqui corpus yivum 
non est aine sanguine. Ergo panis etiarn converti- 
tur in sanguinem, quod tamen negant Pontificii, sic 
enim scribit Bellarminus h. 1. §. sed haec senten- 
tia: Quod est sub specie panis vi sacramentalium 
verborum, non est nisi sanguis. 15. Ez dictis Du- 
randi, Bonaventurae et aliortun Scholasticorum su- 
periua citatia apparet, ne ipsos quidem Scholasticos 
concedere Bellarminianam argumentationem. Distin- 
guont enim inter integritatem totiua Christi eub 
utraque specie praesentis .et inter integritatem sa- 
eramenti, ex illa hanc legitime inferri negant, sed 
ad integritatem sacramenti utramque speciem re- 
quiri adstruunt De concomitantia vide plura apud 
D. Lutberum in scripto de utraque specie sacra- 
menti anno 1528. edito, tom. 3. Germ. pag. 574. ubi 
aic Bcribit: $ier*u ftt)lagi bie concomitantia , bad ift 
to &o*8V toeit <£$rifiu* 2eu> nia)i ot)ne SMut ifi, fo 
foiget barauS, bafi fein $fot nid)t o$ne ©eele tft ; 
barau* fotget, bafj feine Seele nid)t ot)ne bie ©ott^eit 
ifl; bataui folgci, bafj feine ©oityeii nid)t ot)ne ben 
Sater unb $etfigen ©eift ift; barauS folget, bafj im 
©acrament aud) unter einer ®eftali bie Seele <5$rifti, 
bie 4xiUge 2)retfaJiigleii gegeffen unb getrunlen nrirb 
fammt feinem Seibe unb 33Iute; bavaud folgct f bafi 
na 2Refij>faffe in einer iegftd)en 2Reff e bte §etfige $rei- 
faUiatat aroeimal otferi unb berlaufei; baxauS folgei, 
toetf bie Qottytit nia)i ot)ne bie (Sreatur ifi, fo mujj 
$immel unb (Srbe aud) im Sacrameni fein; barauS 
foJaei, bafj ber Xeufel unb bie §dtte aua) im 6acra* 
ment ftnb; baraug folgei, bafc, roer ba« ©acranunt 
anf einerlei (SeftaTi iffei, ber friffet ben »ifd)of $u 
Steifen mit feinem SWanbai unb Sebbel; barauS fofgei, 
baf* ein 2Reijmifd)er ^riefter feinen »ifa)of in einer 
jeglid)en 3Reffe aweimai friffei unb faufet; barauS 
folart, baf; ber 8ifd)of gu SNeijjen mufj einen grofreren 
2eto $abm, benn ^>immel unb ©rbe. Unb roer roiU 
aOe goigen immerme^r erjctylen? Slber $ulefci folgei 
ond) borauS, bafi aUt foId)e golger ©fel, 9torren, 
oJsnb, toff, unftnnig, rafenb, i$drid)t unb iobenb finb, 
biefe gfolge ip genrifj *c. 
r*«» 52. Cap. 22. Bellarminus conatur probare, totam 
mnr sacramenti rationem in una specie inveniri, ex quo 
JJJ rursufl infert, communionem sub una specie esse 
nt legitimam. Besponsio: 1. Scholastici ipsi non con- 
11171 cedunt, ad integritatem sacramenti unam speciem 
snfficere, ut vidimus superius. 2. Institutio Christi 
oetendit, non solum panem, sed et vinum ad sacra- 
menti integritatem pertinere, nec manducationem 
solum, sed etiam bibitionem a communicantibus re- 
quiri; contra hanc institutionem Christi nullae ratio- 
nis argutiae sunt audiendae. 3. Panis et vini usus 
vel constituunt unum sacramentum, vel duo. Poste- 
rius dici nequit Sic enim Bellarminus in hoc. c. 
prop. 4. scribit; Duae species sacramenti cum simul 
sumunturj non sunt duo sacramenta, sed unum. 
£rgo prius et per consequens usus calicis ad inte- 
gritatem sacramenti pertinet 4. Si una species in- 
tegrurn constituit sacramentum^ sacerdotes sument 



geminatum sacramentum, semel sub specie panis et 
iterum sub specie vini. Bellarminus respondet, 
duas species a sacerdoUbus sumi non propter sa- 
cramenti, sed sacrificii integritatem, sed haec est 
petitio principiL Cbristus non sacriiicium, sed sa- 
cramentum ac coeleste ' epulum instituit Sed de- 
mus, coenam esse sacrificium, unde probabitur, pro- 
pter integritatem sacrificii utramque speciem neces- 
sario a sacerdote sumi? Bellarminus affert tres 
rationes: Primo quia eucharistia, ut sacrificium, 
significat Christi passionem, est enim quaedam tmt- 
tatio sacrificii in cruce peracti, sola autem species 
non repraesentat exacte Christum ut mortuum, nisi 
ab aUera parte conspiciatur sanguis ut effusus; et 
similiter sola species vini non repraesentat suffi- x. 01 
cienter Qhristum ut immolatum, non enim solus 
sanguis est victima. Praeterea in sacrificio missae 
debet esse re ipsa, quod fuit in typo in sacrificio 
Melchisedechy cum Christus sit sacerdos secundum 
ordinem Melchisedech , Psalm. 10$. Melchisedech 
autem obtulit panem et vinum 9 Gen. 14. Denique 
sacrificium proprie ordinatur ad remissionem pec- 
catorum, unde dicitur propitiatorium , sine san- 
guinis autem effusione non fit remissio, Hebr. 9. 
necesse igitur fuit, ut perspicue repraesentaretur 
sanguinis effusio. Responsio : hae rationes (praeter- 
quam quod falaa hypothesi de vero et reali sacrifi- 
cio a Christo in coena instituto nituntur) id solum 
probant, speciem vini in sacrificio esse necessariam, 
nequaquam vero probant, praeter speciem panis 
etiam vini speciem a sacerdotibus necessario sumen- 
dam ezae. Si confugiant ad mandatum Christi, 
bibite, urgemus hoc, quod datum fuerit apostolis 
non conficientibus ac proinde laicorum vicem in 
prima coena repraesentantibus , hic autem quaeritur 
de mandato, quod utramque speciem a sacerdotibus 
conficientibus accipiendam esse probet. 

53. Quomodo vero probat Bellarminus, unam spe- 
ciem tam esse integrum sacramentum quam ambas? 
In quolibet sacramento (inquit) requiritur significa* 
tio et causalitasy haec autem reperiuntur in qua- 
libet specie. Siquidem significatio eucharistiae y ut 
est sacramentum, duplex est: prior internae re- 
/ectionis f posierior unionis fidelium inter se et cum 
Christo. Utraque autem significatio in qualibet 
specie reperitur. Nam in specie panis significatur 
sufficienter refectio animae t etiamsi non adderetur 
species vini, et similiter in specie vini t etiamsi non 
adderetur species panis. Nam etiamsi species pa~ 
nis non significet refectionem spiritualem , nisi per 
modum cibi, et species vini non significet eandem 
refectionem, nisi per modum potus; tamen ut ali- 
quid dici possit absolute et vere sacramentum, satis 
esty si significet refectionem aUquam spiritualefn et 
eandem re vera efficiat. Quocirca duo illa signa, 
species scilicet panis et species vini, non tam essen- 
tiales, quam integrales partes hujus sacramenti 
esse videntur, ex quo sequitur, ut eucharistia sub 
| una specie sit verum et infegrum sacramentum 
essentialiter , licet etiam pars sacramenti dici pos* 
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sit, si partes materiales symboli externi consideren- 
tur etc. Quod attinet ad alteram significationem, 
in specie sola panis et in specie sola vini signifi- 
catur unio fidelium cum Christo et inter se. Quan- 
tum ad causalitatem seu efficienUam, eadem repe- 
ritur in qualibet specie hujus sacramenti. Nam 
tota effieientia nascitur ex Christo, qui sub Ulis 
speciebus contmetur } Christus autem idem et totus 
est, tam sub specie panis, quam sub specie vini. 
Accedit quod quaelibet species habet propriam ma- 
teriam, propriam formam, et guod est amplius, 
propria quadam actione et consecratione conficitur, 
nec ullo modo, ut sacramentum sit, una species 
pendet ab alia. Nam Dominus prius sub specie 
panis 8acramentum confecit et manducandum dedit, 
ac deinde manducatione abeoluta sub specie vini 
sacramentum confecit et bibendum tradidit. Id 
ipsum ex figuris V. T. probatur etc. Haec Bellar- 
minus. Respondemus : 1. Primarium officium panis 
et vini in sacra coena non est significare ac reprae- 
sentare, sed esse medium, organum et vehiculum, 
per quod communicantibus eihibeantur res coelestes, 
corpus ecilicet et sanguis Christi. Illa vero xoivtovia 
juxta manifestam Christi institutionem et apostoli 
declarationem ita comparata est, ut panis sit xoivnavta 
corporis, vinum autem sanguis Christi, ac proinde 
una species ad sacramentalis usus integritatem non 
sufficit 2. Num vero plena et perfecta refectio est 
absque potu? Medici tradunt et experientia attesta- 
tur, homines gravius torqueri siti quam fame. Si 
ergo Bpecies panis significat refectionem tantum per 
modum cibi, ergo non significat perfectam refectio- 
nem. Et vicissim, si species vini significat refectio- 
nem tantum per modum potus, ergo non significat 
perfectam refectionem. 3. Essentia ac forma eucha- 
ristiae consistit in actione a Christo definita et ex- 
pressa, sicut et baptismi ac reliquorum sacramen- 
torum forma. Actio illa in eucharistia non est tan- 
tum benedicti panis manducatio, sed etiam benedicti 
X. 83, vini bibitio. Ergo usus calicis est pars essentialis 
eucharistiae. 4. Si species vini ex concessione Bel- 
larmini est pars integralis et materialis, utique erit 
in usu eucharistiae necessaria. Sublata enim parte 
integrali et materiali res ipsa non amplius manet 
integra. 5. Si unio fidelium cum Christo et inter 
se optime una solum specie significatur, cur Christus 
sub utraque eucharistiam instituit? cur primitiva 
ecclesia utramque speciem usurpavit? 6. Quae de 
efficientia sacramenti perfecte ab una specie pro- 
manante disputantur , fundamento concomitantiae 
nituntur. De efficacia sacramenti eucharistici judi- 
candum est ex propria institutionis sede, quae 
ostendit, mediante pane manducari corpus Christi, 
quod pro nobis in mortem traditum; mediante vino 
oibi sanguinem Christi in ara crucis pro peccatis 
nostris effusum. 7. Si nullo modo una species ab 
alia pendet, ut sit sacramentum, quomodo concilium 
Constantiense et Tridentinum dicunt, Christum sub 
utraque specie eucharistiam instituisse? 8. Pars una 
nunquam est totum, neque una pars absolvit totum. 



Singulae species sive symbola in coena sunt partes 
eucharistiae totius, nempe essentiales terrenae. Ergo 
singulae species sive symbola in sacra coena non 
sunt ipsum totum, nempe integrum eucharistiae sa- 
cramentum. 9. De figuris, quas Bellarminus addit, 
infra suus erit dicendi locus. **Alii ex Pontificiis 
urgent, etiam una specie Dominicam passionem 
repraesentari , idque docuisse Lucam eo ipso, dum 
significationem passionis adjunxit primae speciei, 
Joh. Gibbonus in thesibus de communione sub una 
specie Treviris anno 1583. propositis thes. 114. 
Respondemus: Lucas eapropter non excludit alte- 
ram speciem, utpote quam statim subjicit Lucas 
significationem passionis annectit primae speciei. 
Matthaeus alteri, Paulus utrique, ex quo mani- 
festum redditur, utraque specie aimul Dominicam 
passionem significari et non una tantum, alter enim 
evangelistarum ex altero explicandus est, alioquin 
ex Marco colligeretur, mortem Christi neutra specie 
significari, quandoquidem ille non subjungit haec 
verba : Hoc facite in mei commemorationem. Exstant 
in jure canonico dicta veterum, in quibus non una sed 
utraque specie passio Domini denotari dicitur, c. cum 
frangitur dist. 2. de consecr. c Quia morte dist ead. 
Stanisl. Grodicius in post fer. 2. pasch. conc. 2 : In 
vitam rediit Lazarus ad solam Christi vocem y Joh. 11. 
filius viduae et filia archisynagogi tum ad vocem 
tum ad tactum Ulic quidem loculi, hic vero manus 
puellae. Vides tantundem unam, quantum plures 
ceremonias valere. Ergo in eucharistia tantundem 
sub una specie, quantum sub utraque sumitur. Re- 
spondemus : 1. a posse ad esse non valet consequen- 
tia. Non negamus, quemadmodum Christus vel sola 
voce vel tactu cum voce conjuncto vel solo nutu 
vel pluribus modis eundem effectum miraculosum 
potuit producere, ita etiam eundem potuisse et posse 
sub una specie seu elemento sacramentali tam san- 
guinem quam corpus suum exhibere, si voluisset 
Nolinsse enim illum testamenti sanctio manifestum 
fecit, in qua diserte dicit: Hoc facite. 2. Nihil 
ergo ad rem pertinet talis analogia, quae a liberis 
ceremoniis actionis privatae et ad imitationem vel 
continuationem nunquam trahendae ad sacramenta- 
lem actionem traducitur. Hoc erat ostendendum, 
postquam Dominus sacramenta certis substantialibus 
requisitie sua institutione expresse circumscripsit, 
liberum mansisse apud fideles vel etiam libere et 
pie factum esse ab apostolis aliisque fidelibus, ut 
unum vel plura omitterentur cum Dei beneplacito 
et salva integritate sacramenti. ** 

54. Cap. 23. conatur Bellarminus probare , non a. Kon 
majorem utilitatem sumi ex communione sub utra- j e o™L nU 
que specie, quam sub una. Eespondemus: 1. Alen- ut " !t «*« 
sis part. 4. quaest. 53. membr. 1. Caspar Cassalius maoiom 
liK 2. de coena c. 25. Georg. Cassander de comm. q"*^ 
sub una specie et ex parte Ruardus Tapperus decanus • Jj ,M 
Lovaniensis ex ipsis Pontificiis hoc negant. 2. Funda- 
mentum eorum omnium, quae Bellarminus hoc loco 
adducjt, est concomitantia, de qua superius. 3. Si 
non sumitur major utilitas ex communionesub utra- 
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qne ipeoie quam rab una, cur Christus hoo sacra- 
mentum instituit sub utraqae, ut concilium Con- 
stantiense et Tridentmum concedunt? ita nimi- 
rum justificatur sapientia a filiis suis Luc. 7, v. 35. 
x. M. 4. Non potest sperari fructus ex eucbaristiae sacra- 
mento, si. contra institutionem Cbristi celebretur. 
Eam vero utriusque speciei eive symboli externi 
usum requirere, ostendimus suo loco. Sed videamus, 
quomodo Bellarminus tbesin suam probet. Format 
quatuor propositiones: 1. Ejus fructus, quem Luthe 
rani omnes in sacramentis quaeruntj non minus 
percipiunty qui sub una specie communicant, quam 
qui sub duabus. Nam fructus, quem Lutherani in 
sacramentis quaerunt t est excitatio fidei vel confir- 
matio, dicunt enim sdcramenta non aliter prodesse 
quam signifieatione suam tanquam visibili verbo 
repraesentando promissiones Dei. Iste autem fru- 
ctus melius obtinetur videndo eucharistiam in mensa 
quam eam manducando, nam dum manducatur, 
continuo perit significatio % at dum cemitur et at~ 
tente cogitatur, semper repraesentat et significat 
promissiones Dei y etiamsi per infegrum annum 
quis eam cernere vellet. Praeterea significaUo me- 
lius apprehenditur per oculos, quam per gustandi 
sensum, cum sit illa longe spiritualior et aptior ad 
inteUigentiam juvandam. NihU ergo fructus perit 
communicantibus sub una } quia licet unam tantum 
ore sumant, tamen oculis utramque sumunt, **Ver- 
sus Pontificiorum sunt: 

Ut careas rebus , lis est modo de speciebus. 

Haud Christus species, sed veras instituit res. 

Ut cortex species et verus nucleus est res; 

Sic panis species et Christi viva caro res. 

Tegmina sunt rerum species y non res specierum. 

Apparet species, credenti porrigitur res. 

Cur igitur speciem captans rem negligis ipsamt 

Sit tibi cura rei, non signi vel speciei. 

Si frueris rebus , non cures de speciebus. 

Nam pereunt species, sed Christus vera manet res. ** 

Besponsio: nequaquam dicimus, sacramenta non 
aliter prodesse, quam significatione sua, sed duos 
prineipales sacramentorum fines statuimus: primo 
quod sint salutaria et efficacia media, per quae 
bona evangelii propria, videticet gratia Dei, remis- 
sio peccatorum, justitia et vita aeterna nobis offe» 
rantur et credentibus applicentur; deinde quod sint 
sigilla, quibus promissiones evangelii ad fidei con- 
firmationem obsignentur. Hic fructus omnino re- 
quirit, ut vera fidei obedientia juxta Cbristi insti- 
tutionem sacramentis utamur, nibil quidquam adden- 
tes, vel dementes, vel mutantes. Quare cum in 
eucharistia non nisi mediante benedicto vino sacra- 
mentalem sanguinis sui bibitionem Christus insti- 
tuerit ac promiserit, ideo non solum benedictum 
panem manducare, sed etiam e benedicto calice bi- 
bere debemus; cum vinum eucharisticum non solum 
signum, sed etiam organum sit et xavatvfa sanguinis 
Christi, ideo non ex usu tantum significandi, sed etiam 
medio participandi de sacramentalibus svmbolis ju- 



dicare debemus. Lib. 2. de sacram. c. 2. BeUarminus 
sententiam nostram sic exponit, quod sentiamus, non 
sacramenta, sed fidem, quatenus a sacramentis exci- 
tatur, justificare. Atqui fidem non opponimus sacra- 
mentU, sed conjungimus tanquam subordinata. Et 
verbum et sacramenta sunt manus Dei offerens, fides 
ex parte nostra est manus apprehendens. Sacramenta 
fidem excitant, non solum exterioribus sensibus reprae- 
sentando, sed fidem vere conferendo, augendo et con- 
firmando, ut suo loco ostendimus. 2. Secunda Bel- 
larmini propositio haec est: Ex qualibet specie per~ 
cipitur tantum ejus fructus, quem Catholici in sa- 
cramento quaerunt, quantum necessarium est ad sa- 
kftem. Fructus ille est gratia Dei animae infusa; 
sed quaelibet species confert gratiam, cum sit ve~ 
rum sacramentum y et quiUbet gradus gratiae su/fieit 
ad implenda mandata, imo etiam ad peUenda omnia 
peccata. Respondemus: Principales sacrae coenae 
fines sunt obsignatio promissionis de remissione pec- 
catorum et fidei confirmatio. Promissio de remissione 
peccatorum notanter addita est calici eucharistico : 
Hic calix est novum testamentum in meo sanguine y 
qui pro vobis effunditur in remissionem peccatorum. 
Ut igitur illa promissio nobis applicetur, non abro- 
gandus est calicis usus. Et quae potest esse fidei 
confirmatio, si propter ratiocinationes humanas a 
Christi institutione discedimus? Ut Christo insera- 
mur et vitae spiritualis ex ipso participes reddamur, 
requiritur, ut vera fidei obedientia panem, qui est x. 9& 
xoivwvfa corpori8 Christi, manducemus; et vinum, 
quod est xoivtovCa sanguinis Christi, bibamus. Haec 
sumta et hausta, ait Hilarius lib. 8. de Trinit. fa~ 
ciunt, ut Christus in nobis et nos in Christo mane- 
amus. Quod Bellarminus hoc loco addit, quemlibet 
gradum infusae gratiae (nos ex Scripturis vocamus 
renovationem • per Spiritum sanctum) sufficere ad 
implenda mandata et pellenda omnia peccata, de 
eo quid statuendum sit, in tractatu de justificatione 
ostensum fuit. 3. Tertia Bellarmini propositio suc- 
cedit : Licet plus gratiae et fructus ex utraque spe- 
cie quam ex una caperetur, non propterea opus 
esset vel expediret, ut omnes utramque speciem su- 
merent. Nam ex duobus malis semper est minus 
eligendum, est autem minus malum, ut homines ali- 
qui careant aliquo bono non necessario^ quam ut 
sacramentum Dei evidenti periculo irreverentiae 
exponatur. Exponeretur autem evidenti periculo } si 
communiter populo daretur eucharistia sub specie 
vinij moraliter enim fieri non possit, quin saepius 
effunderetur sanguis Domini; et confirmatur exem- 
plis similibus. Certe sacerdotium gratiam confert, 
nec tamen expedit omnibus fieri sacerdotes. Par- 
vulis eucharistia gratiam conferret 9 et tamen quia 
ea non indigent necessario, nec sine irreverentia 
eis dari posset, non datur eis neque a Catholicis, 
neque ab haereticis. Praeterea plus gratiae recipi 
potest ex frequenti communione sub una specie- 
quam ex rara sub utraque, non igitur necessaria 
est communio sub utraque } cum facili negotio com- 
pensari possit damnum, si quod sit. Denique po~ 
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sita veritate secundae conclusionis magis lueratur, 
qui t ut ecClesiae obediat, communicat sub una, quam 
qui 8ub duabus sine iUo ingenti obedientiae fructu. 
Respondemus: Si oommunio sub utraque specie hoc 
sacramentum evidenti irreverentiae periculo exponit, 
qui fit, quod Christus sub utraque specie illud instituit? 
num hoc periculum ei ignotum fuit? De tota hac re 
plura suo loeo. Exempla de sacerdotio et commu- 
nione infantum sunt dissimilia. Sacerdotium est 
institutio status, ad quem non omnes Christiani ob- 
ligantur; sed eucharistia est institutio ritus, qui ad 
totam ecclesiam spectat. Quod parvulis non datur 
eucharistia, illud non fit propter periculum irreve- 
rentiae, ut Bellarminus putat, sed quia probare se 
nondum possunt juxta praescriptum apostoli 1. Cor. 
11, v. 28. Libr. 1. de bapt. c. 9. resp. ad 9. argum. 
Anabapt Rectius disserit Bellarminus de causa, t pro- 
pter quam infantibus non datur eucharistia, nimi- 
rum quia ipsis non est a Christo instituta. Quod 
plus gratiae recipi dicit ex frequenti communione 
sub una specie, quam ex rara sub utraque, ad illud 
respondemus, nec raram nec frequentem communio- 
nem sub una specie institutioni Christi corivenire, 
sed frequentem communionem sub utraque. Denique 
quod Bellarminus concludit, magis illum lucrari, qui, 
ut ecclesiae obediat, communicat sub una, quam 
qui sub duabus sine ingenti illo obedientiae fructu, 
illud convenit cum eo, quod olim Zieglerus contra 
Waldenses scripsit: Nos unam tantum speciem sub 
obedieniia Romanae ecclesiae manducamus, certi, 
quia per hoc obsequium fidei vivemus in aeternum. 
Verum haec est caeca et praepostera obedientia. 
Fidei obedientiam nobis commendat Scriptura Rom. 
1, v. 5. c. 16, v. 26. Fides autem respicit verbum. 1 
Vera ecclesia inhaeret verbis sui sponsi; si in ser- 
mone meo manseritis, vere discipulimei eritis, dicit 
Salvator Joh. 8, v. 31. Diapositio de usu calicis 
intermittendo est contraria institutioni , ut fatetur 
coucilium Constantiense sess. 13. et Gregorius de 
Valent. de missa f. 95. quomodo igitur pro verae 
ecclesiae dispositione acceptari potest? Animadver- 
tenda autem hoc loco praepostera disputandi ratio 
Pontificiis usitata. Quaeritur, an lex illa de com- 
municatione laicorum sub una tantum specie sit le- 
gitima? Affirmat Bellarminus, quia est lex eccle- 
siae, hoc est concilii Constantiensis et Tridentini; 
at de hoc ipso est quaestio, an scilicet concilia illa 
recte statuerint. 4. Quarta propositio Bellarmini haec 
est : Nihil spiritualisfructus capitur ex duabus specie- 
bus, quod non capiatur ex una. Hanc propositionem 
fatetur, non esse adeo certam, ut est superior, cum de 
ea varie sentiant theologi, neque concilium eam aperte 
definierit; probat vero eam hoc modo : Sisumtio utrius- 
X. M. que speciei plus gratiae aut fructus spiritualis con- 
ferret, quam sumtio unius, idnecessario oriretur vel ex 
symbolo continente, vel ex re contenta. Ex symbolo ul 
nasci non potest, quia symbolum non operatur nisi 
per virtutem sibi impressam, in eucharistia autem loco 
virtutis impressae est ipse Christus sive corpus ejus 
et sanguis. Nec ex re contenta major gratia oritur. 



quia unus et idem Christus est m utraque specie. 
Respondemus: panis benedictus est communicatk) 
corporis Christi, vinum benedictum est oommunicatio 
sanguinis Christi 1. Cor. 10, v. 16. qui ergo cali- 
cem in s. ooena non usurpant, de communicatione 
eacramentali sanguinis Christi certi esse nequeunt. 
Urget BeUarminus fructum, qui peroipitur ex obe- 
dientia erga decreta ecclesiae; rectius fecisset, si re- 
spexisset fructum, qui percipitur ex obedientia erga 
institutionem Christi. Quaecunque Bellarminus hoc 
loco disputat, nituntur fundamento concomitantiae, 
de qua superius fuit actum. Argumentamur autem 
contra illum hoc modo: Si non plus fructus perci- 
pitur ex utraque specie quam ex una, quare sacer- 
dotes non sunt contenti una specie? Bellarminus 
hic mutat quadrata rotundis et andabatarum more 
pugnat: Dico, inquit, sumtionem eucharistiae sub 
specie panis gratiam conferre, sed eam gratiam 
in sumtionem utriusque speciei ut in unam causam 
esse referendam , quandoquidem ad unam refectio* 
nem utraque species confert. (At si utraque species 
est causa grat^e sacramentalis, ergo laici oommuni- 
cantes sub una specie non fiunt participes gratiae 
sacramentalis, quia ubi duae causae ad effectum 
producendum requiruntur, altera non agtt sine al- 
tera.) Pergit BeUarminus: Posset etiam dici, eucha- 
ristiam sub specie panis non conferre gratiam nisi 
tota sumtione eucharistiae absoluta. Et quia cum 
sequitur utraque species , non censetur absoluta 
sumtio, nisi cum sumta est utraque species 7 ideo 
eucharistiam sub specie panis conferre quidem gra- 
tiam y sed non ante sumtionem alierius speciei. (At- 
qui si .eucharistia non confert gratiam sub specie 
panis, nisi tota sumtione eucharistiae absoluta; et 
si non censetur absoluta sumtio, nisi cum sumtaest 
utraque species; consequens est, communionem sub 
una epecie non conferre gratiam, quia ex institutione 
Christi utraque species sequi debet.) Pergit Beflar- 
minus: Sacerdotes non solum non inutUiter sumunt 
utramque speciem, quia utraque species operatur t 
sed etiam.quia ea sumtio y licet non sit necessaria 
ex parte sumentis } est tamen necessaria ex parte 
sacramenti, nam quia sacramentum sub dupUcispe- 
cie institutum est, utraque species necessario ab 
aliquibus sumenda (imo vero ab omnibus, quibus 
«st instituta; jam vero institutio ad laicos spectat, 
nisi vel aliam quandam institutionem coenae pro 
laicis factam monstrare possint, vel in universum 
laicos a communione sacramenti excludere velint) 
sed maxime omnium necessaria est sacerdotibus 
utriusque speciei sumtio ob perfectionem sacrificii 
(at hoe est principium petere; Christus non insti- 
tuit sacrificium pro sacerdotibus, sed sacramentum 
pro omnibus Christianis). 

55. Cap. 24. conatur Bellarminus variis rationi- 
bus probare, nullum praeceptum divinum a Christo 
datum de utraque specie sumenda. Primam ratio- 
nem petit a figurisr Pleraeque figurae eueharistiae 
manducationem sub una specie significant, ubiquin" 
que figuras enumerat, videlicet lignum vitae m me- 
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dio paradisi t agnum paschalem, manna, panes pro- 
positionis et participationem sacrificiorum. **Ita 
et in Confdtatione Augustanae confessionis Faber et 
Eccius pro confirmanda nna specie allegarunt histo- 
riam de filiis Heli manducaturis panem 1. Reg. 2. 
et ex ea concludere voluerunt, solo pane debere 
laicos esse contentos. Chytraeus in August conf. 
p. 189.** Respondemus: 1. ex allegoriis non du- 
cnntur argumenta apodictica in articulo fidei. Theo- 
logia symbolica non est argumentotiva t dicunt Scho- 
lastici. 2. Applicatio figurarum non est facienda 
proprio arbitrio, sed niti debet literali aliquo Scri- 
pturae textu et cum analogia fidei congruere. In- 
stitutio coenae verbis propriis et perspicuis utram- 
que speciem requirit, hic literalis textus non est ex- 
x. »7. plicandus per figuras, sed potius V. T. figurae ex 
iHo sunt explicandae. 3. Aqua ex petra profluens 
itidem fuit eucharistiae figura fatente Bellarmino; 
ergone etiam sola species vini usurpari potest? atqui 
id non concedunt omnes Pontificii. 4. Proponimus 
igitur hoc theorema theologicum: si multae figurae 
rem unam repraesentant , quidquid est in figuris 
singulis, quatenus sunt figurae, id totum est in re 
figurata. Posset hoc confirmari multis exemplis, sed 
judicamus, in re manifesta id non esse necessarium. 
Quando ergo Bellarminus cumulat tales figuras pro 
una specie, committit lllunlg enumerationis , quia 
antitypus coenae ostendit, tvpum debere esse ple- 
num, ideoque conjungendas figuras cibi et potus. 
5. Et cur non afferunt typum Melchisedeci , quem 
alias pro stabiliendo sacrificio missatico urgere bo- 
lent? Melchisedecus protulit panem et vinum, id 
quod typum eucharistiae fuisse patres passim do- 
cent. Vide Clementem Alexand. h'b. 4. axQtofi. 
Cvprianum lib. 2. epist. 3. Eusebium lib. 5. demon- 
strat. c. 3. Ambrosium lib. 5. de sacram. c. 1. 
Epiphanium haeres. 55. Augustinum epist. 95. Theo- 
doretum, Arnobium, Hugonem, Cassiodorum et alios 
in Psalm. 109. Bellarminus excipit, se non conten- 
dere pro necessitate unius speciei, sicut nos pro 
necessitate duarum. Atqui praxis ostendit con- 
trarium. Conc. Constant. sess. 13: Sancta syno- 
dus declarat, effectualiter puniendos contra hoc 
decretum exeedentes, qui communicando populum 
sub utraque specie panis et vini exhortati fuerint et 
sic fadendum docuerint. Et postea: Qui ex illis 
ad poenitentiam redire non curaverint animo indu- 
ratOy per censuras ecclesiasticas ut haeretici sunt 
coercendi invocato etiam ad hoc, si opus fuerit, 
brachii saecularis auxilio. Vide etiam concil. Trid. 
8ess. 21. et Gregorium de Valent de missa fol. 95. 
Praeterea ne sic quidem satisfit Christi institu- 
tioni, quae non liberum reliquit utriusque speciei 
usum, sed necessarium esse oetendit. 6 Apprime 
hoc loco notandum, quod Paulus de sacramentorum 
figuris tranctans 1. Cor. 10. utrasque figuras cibi et 
potus conjungit, quando ad eucharistiam eas ap- 
plicat, sicque suo exemplo ostendit, non divisim, 
sed conjunctim V. T. figuras sumendas esse. v. 3. 
omnes eandem escam spiritualem comederunt, v. 4. 



omnes eundem potum spiritualem biberunt **Am- 
brosius in lib. de his qui init. mysteriis c. 8. et 9. 
utramque figuram mannae et aquae conjungit 
Manna Ulud (inquit) de coelo, hoc super coelum; 
illud coeli, hoc Domini coelorum; illud corruptioni 
obnoxium, si in diem alterum servaretur t hoc alie- 
num ab omni corruptione, quod quicunque religiose 
gustaverit, corruptionem sentire non poterit; illis 
aqua de petra fluxit, tibi sanguis a Christo; illos 
ad horam satiavit aqua } te sanguis diluit in aeter- 
num. cit. dist. 2. de consecrat. c. 69.** Regerit 
Bellarminus, aquam, cum data est populo in si- 
gnum spiritualis potus t solam datam esse t sine uU 
lius cibi spiritualis adjunctione. Respondemus : imo 
vero, quia singulis diebus manna coelitus depluit, 
inde colligitnr, quod eodem tempore manna et aqua 
ex petra populo data fuerint ad perfectam per ci- 
bum et potum refectionem. Quodsi vel maxime 
aqua sine cibi adjunctione fuisset data, tamen ex 
eo, quod Paulus utramque figuram cibi et potus 
in hoc negotio conjungit, immote colligitur, quod et 
nos utramque figuram conjungere debeamus. 7. In 
paradiso non solum fuit arbor vitae, sed etiam ir- 
riguus ille hortus quatuor fluminibus ex uno fonte 
promanantibus humectatus fuit, Genes. 2, v. 10. 
Non solum caro agni paschalis manducabatur, sed 
etiam sanguine ejus postes adspergebantur. Grego- 
rius homil. 22. in evangel.: Sanguis Christi super 
utrumque postem ponitur, quando non solum ore 
corporis t sed etiam ore cordis hauritur. Regerit 
Bellarminus, sanguinem illum non posse referri ad 
potum , cum nec biberetur , nec daretur hominibus, 
et prius linirentur ex eo postes t quam agnus man- 
ducaretur. Respondemus: non est necesse, ut idem 
sit in antitypo, quod est in typo, sed sufficit, ut 
analogum quid in antitypo inveniatur. Sanguinis 
esu gTudaeis interdictum fuit, interim ut figura eu- 
charistiae in typo agni paschalis esset plena, postes 
domus eo liniri praeceptum fuit. 8. Ex figura par- X. 98. 
ticipationis sacrificiorum sequeretur, etiam sacer- 
dotes non debere calicem bibere, quia V. T. sacer- 
dotes carnem victimarum sine sanguinis usu come- 
debant. Regerit Bellarminus, sacerdotum bibitionem 
respondere consumtioni per ignem. Respondemus: 
illa consumtio per ignem non magis spectat ad sa- 
cerdotes quam ad laicos. Recte ergo Cassander de 
comm. sub utraque specie p. 47 : Exstiterunt qui- 
dam, qui V. T. testimoniis abusi sunt ad proban- 
dum t jus Dominici sanguinis ad solos sacerdotes, non 
uutem ad fideles pertinere, eo quod in V. T. offe- 
rentes quidem e populo de sacrificiis t qnae erant in 
materia solita t edebant, de libaminibus vero quae 
erant in materia liquida, solis ministris, non autem 
populo libare fas erat; quasi huic commento non 
satis Chrysostomus occurat t cum ait: non sicut in 
lege veteri partcm quidem sacerdos comedebat t par- 
tem etiam populus t et non licebat populo partici- 
pem esse eorum t quorum particeps erat sacerdos ; 
sed nunc non sic t verum omnibus unum corpus pro- 
ponitur et poculum unum. Sacerdotum bibitio in s. 
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coena nititur mandato Christi, si enim Christus 
non instituisfeet coenam eo modo, ut mandncationi 
benedicti panis adderetur bibitio benedicti vini, 
nunquam ez typo consumtionis per ignem vel liba- 
minum bibitio sacerdotum probari posset Atqui 
eodem Christi mandato nititur et laicorum bibitio. 
**In participatione sacrificiorum Israelitae etiam 
biberunt; Deut. 12, v. 11. jubentur adducere holo- 
causta, victimaa, decimas etc. ac laetari; at quo- 
modo sine potu reliquias aacrificiorum consumere et 
cum voluptate convivia illa instituere potuissent? 
Adde quod vina, i. e. primitiae et decimae de vino, 
etiam fuerint oblatae, Deut 14, v. 26. Sic 1. Sam. 
1, v. 9: Surrexit Hanna } postquam in Silo come- 
derant et biberant. In solennibus sacrificiis pascha- 
libus etiam biberunt, Deut. 16, v. 1.** Bellarmini 
applicatio nititur falsa hyppthesi, quod scilicet sacra 
coena sit sacrificium propitiatorium vere et proprie 
sic dictum. 9. Quodsi vel maxime bibitio aacer- 
dotum ex consumtione sacrificiorum per ignem vel 
libaminum potu utcunque probari posset, quid de 
reliquis figuris fiet? Si enim argumentum a figura 
arboris vitae, agni paschalis, mannae et panum pro- 
positionum deductum efficaciter concludit; sequetur, 
etiam sacerdotibus sub una tantum specie commu- 
nicandum, siquidem non solum laici, sed etiam sa- 
cerdotes in illis figuris cibum absque potu habu- 
erunt. 10. Concludimus igitur responsionem ad hoc 
argumentum forti inversione: Quia in paradiso non 
solum fuit arbor vitae, sed etiam irrigatio fluminum 
Gen. 2, v. 10. quia Melchisedecus non solum panem, 
sed etiam vinum protulit Gen. 14, v. 18. quia non 
solum caro agni paschalis fuit manducata, sed etiam 
sanguine ejus postes et limina domuum aspersa 
Exod. 12, v. 7. quia Israelitis non solum manna ex 
nubibus, sed etiam aqua ex petra fuit data Ex. 16, 
v. 15. c. 17, v. 6. quia Eliae non solum panjs to- 
stus, sed etiam aqua per angelum fuit allata 1. Beg. 
19, v. 6. ideo vi institutionis Christi panis eucha- 
risticus non solum manducandus, sed etiam ex ca- 
lice eucharistico bibendum. 
Becnndo 56. Secundam assertionis suae rationem petit Bel- 
ctrinaet larminus ex doctrina et exemplo Christi: Dominus 
CbrisS 10 en * m ^™ ^ ^ 1 ' 6 ' *** f 1 ™*" eucharistiae loquitur, 
non semel, sed quater unam speciem sufficere docet 
ad salutem. Ibid. panes multiplicavit , non potum. 
Luc. 24. cum discipulis in Emaus panem fregit. 
Respondemus: 1. Sacramentalis manducatio et bibi- 
tio fundamentum habent in s. coenae institutione 
Matth. 26« Marc. 14. Luc. 22. 1. Cor. 11. sed in 
c. 6. Johannis de spirituali manducatione et bibi- 
tione agitnr, ut ex multis circumstantiis evidentis- 
8ime probari potest et suo loco plenius demonstra- 
bimus. **Bellarminus lib. 4. de sacr. euchar. c. 22: 
In spirituali refectione non distinguuntur cibus et 
potus.** 2. Haec aperta veritas multos ex Ponti- 
ficiis coegit fateri, non agi hoc c. 6. Johannis de 
X. 90. sacramentali manducatione , tales sunt Biel lect. 84. 
sup. can. **c. Dupliciter 49. dist. 2. de consecrat. 
ex Hieron. c. Credere 59. dist ead. ex Augustino 



docetur de spirituali manducatione agi Joh. 6. Su- 
arez lib. 2. defens. fidei cathoL c. 5. p. 368: Multi 
Catholici negarunt, iUa verba Joh. 6. inteUigenda 
esse de manducatione sacramentali. Majerus con- 
trov. 3. p. 104. §. Sed contra, fatetur, Christum 
coepisse Ulum sermonem de mandueatione spirituali 
Joh. 6, quaeftt per fidem in ipsum.** Cusanus card. 
epist. 7. ad Bohem. Cajetanus in p. 3. Thomae q. 80. 
art. ult Buard. Tapperus in explic. art 15. Hes- 
selius lib. de comm. sub una specie. Corn. Janse- 
nius c. 59. harm. evang. **quibus laudatis auotori- 
bus hoc nomine graviter succenset Maldonatns in 
Joh. 6, v. 53: Scio (inquit) Catholicos } scio doctos y 
scio religiosos ac probos viros esse t sed minime 
profecto utilem atque fidelem in hac re ecclesiae 
operam navaverunt, quod contra Scripturae sensum t 
contra patrum omnium interpretationem, contra ta- 
citum, imo minime tacitum, sed satis superque ex- 
plicatum consensum ecclesiae dixerint atque con~ 
tenderint, hoc loco de sacramento non agi, quoa\ ut 
benignissime dicam % est temerarium, gravioribusque 
condemnarem verbis, nisi compertum haberem y ho* 
mines bene catholicos errore magis animi quam w- 
tio in haereticorum eententia impegisse. Majerus 
in 8. controv. c. 5. p. 87: Ideo urgens Christus 
veritatem rei, quae in hoc sacramento sumitur y per~ 
petuo et manducationem camis et potum sangtunis 
inculcat: Caro mea vere est cibus et sanguis meus 
vere est potus. Qui manducat carnem meam et bi- 
bit sanguinem meum. Loquens vero Christus de 
specie, sub qua iUa sumuntur , tantum abest, ut 
utramque speciem urgeat t ut calicis vel vini nun- 
quam faciat mentionem , sed perpetuo solius panis 
tantum. Neque enim in hoc textu aliud reperies 
quam mentionem carnis, sanguinis, panis. Pani 
autem Christus eundem fructum^ qui ex sumtione 
carnis et sanguinis percipitur (qui fructus est vita 
aeternaj, adscribit. Bespondemus: 1. argumentum 
est a quaestione alienum: Christus loquitur de man- 
ducatione spirituali; quaestio inter nos et Pontifi- 
cios est de manducatione et bibitione sacramentali. 
2. De illo pane Christus loquitnr, qui simpliciter et 
absolute omnibus est necessarius sub aeternae salu- 
tis dispendio v. 53. quique semper pascit ad vitam 
aeternam v. 51. et 54. Jam vero panis et calix sa- 
cramentalis non est absolute et omnibus necessarius, 
quippe absque quo oranes in V. T. et plurimi in 
N. T. sunt salvati, neque panis sacramentalis sem- 
per est salutaris , sed sumitur per accidens ad judi- 
cium. 3. Si solius panis perpetuo Christus mentio- 
nem facit, ergo non arbitrarie, sed necessario tan- 
tum sub una et quidem illa specie omnibus com- 
municandum. 4. Falsum est Joh. 6. solius panis 
fieri mentionem, fit enim mentio non solius come- 
stionis, sed etiam bibitionis sanguinis v. 53. 54» 55. 
56. 57. At sanguis non bibitur sub pane. ** 3. 
Christus in deserto non multiplicavit potum, quia 
ejus nulla penuria. Figurae non sunt nostro arbi- 
trio applicandae, sed juxta fidei analogiam exponen- 
dae, aaepe plus est in antitypo, quam in uno aliquo 
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typo seoraim sumto. Ratione generis potest fieri 
applicatio hujus miraculi ad sacram ooenam. Quem- 
admodum Christus ibidem corporaliter refecit tur- 
bam, ita adhuc hodie spirituali cibo in eucharistia 
noe reficit. 4. Historiam coenae Emaunticae fate- 
tur Bellanninus ab ipsis Pontificiis varie exponi; 
Johannes a Lovanio et alii contendunt, sacramen- 
tum eucharistiae datum a Christo fuisse duobus 
discipidis. Cornel. Jansenius in expositione illius 
loci statuit, panem a Domino benedictum in Emaus 
non fuisse quidem eucharistiam , sed fuisse tantum 
eucharistiae figuram et voluisse Dominum hoc ex- 
emplo demonstrare fructum et utilitatem euchari- 
stiae in una specie. Bellarminus dubitat, quae ex- 
poeitio alteri praeferenda sit, tandem dicit, utram- 
que expositionem ostendere, quod ea sit utUitas 
eueharistiae in una specie, ut minime sit existiman- 
dum, fuisse imperatum omnibus illius usum in spe- 
eie utraque. Idem statuit Sebast Barradius in conc. 
evangel. etc. 5. At priori expositioni merito obver- 
titur, quod non possit institutio coenae pro laicis 
ex hoc loco exsculpi, cum omittantur verba sub- 
stantialia: Hoc est corpus meum; hic est sanguis 
meus, inde Augustinus serm. 246. de temp. Grego- 
rius hom. 23. in evang. atque alii ex verteribus ad 
communem coenam referunt, quam explicationem 
Lyranus probat ex eo, quia Matth. 14. itidem dici* 
tur, quod Christus acceptis panibus adspiciens in 
z. 100. coelum benedixerit, /regerit et discipulis dederit. 
Wilhelmus Widefort, qui contra Wiclefum anno 
J396. scripsit, expresse dicit: Neque ex textu,neque 
ex glossa, neque ex patribus probari posse, fuisse 
hanc panis eucharistici fractionem. Cajetanus in 
c. 24. Luc. : In sola /ractione agnitus dicitur in- 
ferius, ut intelligamus , fractionem fuisse miracu- 
losam, hoc est quod frangebat panem manibus, sic- 
ut alii incidunt cuUello. Dionysius Cartus. ibid.: 
Accepit panem et benedixit, non in suum corpus 
convertit, sicut in coena t sed ut moris est benedi- 
cere cibum, in quo instruxit nos, ut ante refectionem 
benedicatur cibus et potus. Anton. Julianus in po- 
still.: Accepit panem, benedixit, fregit et porrige~ 
bat iUis, sicut consueverat ante passionem. Al- 
phonsus de Castro lib. 6. contra haeres. c. ult non 
vult definire, hunc locum ad eucharistiam spectare. 
Basiliense et Constantiense concilia voluerunt ex 
hoc loco communionem sub una specie probare, sed 
Albertus Pighius in hierarch. dicit de his conciliis, 
quod contra legem naturae, contra mani/estas Scri- 
pturas, contra vetustaUs auctoritatem et contra 
catholicam ecclesiae fidem (in quaestione de primatu 
papae) decreverint. 6. Quidam ex nostris contra 
Pontificios hoc utuntur argumento : Si Christus hic 
instituit coenam sub una specie, tum sacerdotibus 
potius quam laicis una solum species erit exhibenda, 
quando quidem ipsi Pontificii hos duos inter septu- 
aginta discipulos referunt, qui Luc. 10, v. 1. jam 
ante ad praedicandum emissi fuerunt. 7. Sed cum 
obvertere possint, hos discipulos non fuisse confici- 
entes, jam vero sacerdotibus non conficientibus iti- 



dem ut laicifl unam solum speciem dandam esse, se 

pugnare; ideo argumentum hoc modo formamus: 

Aut in voce panis admittenda est hoc loco synec- 

doche, ut subintelligatur potus etiam; aut Christus 

consecravit sine vino. Si prius, non possunt oom- 

munionem sub una specie ex hoc loco probare; si 

posterius, ergo etiam hodie sacerdotes sine vino 

consecrare possunt. Atqui hoc negant, adeo ut Ca- 

jetanus in part 3. q. 80. art 12. q. 1. pronuntiet: 

Sacrilegus est sacerdos consecrando panem et non 

vinum, quod ipsum etiam agnoscit Bellarminus lib. 

4. de euchar. c. 22. ubi in hanc sententiam aUegat 

conc. Tolet VII. can. 2. et c. 25 : Sacerdotes pro- 

pter perfectionem sacrificii tenentur sumere utram- 

que speciem, cum confidunt cucharistiam. **Bel- 

larminus de pontif. Rom. pag. 511: Sacerdos mis- 

sificans non potest sub una specie communicare, 

quia imperfectum sacrificium redderet. Costerus 

in enchir. pag. 408: Non ob id tantum sub specie- 

bus panis et vini hoc sacramentum est institutum, vt 

a fidelibus sumatur, sed primo quidem ut sacrifi- 

cium offeratur, quo sub specie quidem panis corpus 

tanquam mortuum, sub specie vero vini sanguis 

tanquam fusus Deo patri exhibetur; deinde vero, 

ad significandum hoc sacramento eucharistiae ple- 

nam et perfectam dari refectionem spiritualem, 

quae per cibum et potum hic significatur.** 8. Bel- 

larminus negat, figuram intellectionis hic habere 

locum, cum historia evangelica ita conjungat 

distributionem panis benedicti cum Domini re- 

ce8su, ut nullum relinquat locum benedicendo 

vel distribuendo calici; sed argumentum nostrum 

modo adductum evidenter convincit, aut synec- 

dochen hoc loco agnoscendam, aut de vulgari 

coena locum accipiendum. 9. Posteriori expo- 

sitioni, quod Christus panem tantum fregerk 

in figuram communionis sub una specie, hoe obver- N 

timus, quod institutio sit norma ac regula sacrae 

coenae legitime celebrandae, ideo figuras et exem- 

pla ad in8titutionem referenda, nequaquam vero in» 

stitutionem ex figuris et exemplis limitandam. 

**Quidam ex Pontificiis adducunt exemplum Pauli 

Actor. 27, v. 35: Sumens panem gratias egit Deo 

in conspectu omnium et cum fregiseetj coepit man- 

dttcare; quem locum de eucharistia accipiendum 

esse probant Chrysostomi auctoritate. Bespondemus : 

Oecumenius diligens Chrysostomi sectator huno 

sumti cibi finem assignat ^rjnou ry Xtuiji 6ia<p&a- 

QTjrij ergo fuit esca vulgaris, non sacramentum 

eucharistiae. Idem apparet ex integro contextu. 

Qui cum Paulo navigabant, tempestate exorta va- 

riis casibus marinis erant macerati ac languidi, quia 

per 14 dies jejuni permanserant ; rogati igitur a 

Paulo, ut cibum sumerent, tandem paruerunt Fuere 

in navi plerique gentiles, quibus sacra coena admi- 

nistrari non debuit.** 

57. Tertiam rationem Bellarminus petit ex doctrina x. 101. 

et usu apostolorum. Nam Actor. 2, v. 42. ita de- JoctHn" 

scribitur communicatio eucharistiae : Erant autem et uaa 

ftpotto- 
perseverantes in doctrina apostolorum et commuru- lorom. 



Digitized by 



Google 



58 



LOCUS VICESIMUS PRIMUS 



eatione fractionis panis et orationibus. Quod de 
eucharistia ibidem agatur, patet ex eo: 1. quia 
eonjungitur fractio panis eum doctrina et oratione; 

2, vituperatio potius quam laus fuisset de fideli- 
bus commemorare perseverantes eos fuisse in pran- 
diis et coenis corporalibus ; 3. fatetur id Lutherus 
serm. de euchar. et Calvinus lib. 4. instit. c. 17. §. 35. 
Respondemus : 1. concilium Constantiense fatetur, 
primitivae ecclesiae utramque speciem in usu fuisse. 
Idem agnoscunt multi scriptores Pontificii, quorum 
testimonia adduximus superius. 2. Locus hic di- 
versimode accipitur a veteribus. Chrysostomus per 
panem intelligit jejunium et austeritatem vitae; 
OecumeniuB tenuitatem et simplicitatem victus notari 
asserit. Glossa interlin. ambigue: Panis sive con\- 
munis sive sancti. Lyranus: Tum quia quotidie 
communicabant , tum quia omnes cibos sicut et ce- 
tera communia habebant. Cajetanus: Per singulas 
domos frangebant panem , quia per singulas domos 
familiarum conversarum ad Christum fiebat distri- 
butio panis. ** Koivtovta a fractione panis expresse 
distingui(ur Act 2, v. 42. jam vero nomine xotvto- 
vtas inteliigitur eucharistia 1. Cor. 10, v. 16. Adde 
quod v. 46. sequatur explicatio, frangentes panem 
eirca domos sumebant cibum cum exsultatione.** 

3. Quidam patrum de eucharistia hunc locum acci- 
piunt, sed nullus eorum communionem sub una tan- 
tum specie ex illo probare voluit, ut merito miremur 
impudentiam Hosii, qui de sacr. euch. pag. 34. ex 
hoc loco colligere vult, Jacobum in sua dioecesi 
unam tanium speciem administrasse, cum tamen in 
liturgia Jacobi p. 26. 36. et 37. utraque species et 
sanctificetur et distribuatur primum clero, deinde 
ceteris fidelibus. 4. Nec verisimile est ullo modo, 
apostolos ab institutione Christi in administratione 
B. coenae discessisse, jam vero Christus sub utraque 
specie eam institnit. 5. Argumenta Bellarmini, quae 
contra expositionem de vulgaribus epulis format, 
non sunt apodictica, neque enim simpliciter fractio 
panis, sed ouovota et concordia, quae in publicis 
coenis elucebat, in primitiva illa apostolica ecclesia 
oommendatur. Verba sic habent v. 42: Erant per- 
severantes in doctrina apostolorum et communione 
et fractione * panis et orationibus , ubi communio 
sacra a fractione panis vulgaris distinguitur. v. 46 : 
Quotidie quoque perdurantes unanimiter in templo 
et frangentes circa domos panem sumebant cibum 
in ewsultatione et simplicitate cordis. 6. Sed demus 
de eucharistiae celebratione locum accipiendum esse, 
res tamen ipsa cogit, ut agnoscamus hic synec- 
dochen, qua per fractionem panis etiam calicis be- 
nedictio et distributio intelligatur (sicut in oratione 
Dominica nomine panis quotidiani victus in genere 
intelligitur et per panem vulgaris coena denotatur, 
Luc. 14, v. 1.), alias sequeretur, sine consecratione 
vini eucharistiam celebrari posse. Bellarminus re- 
gerit, Lueam non describere, quid apostoli, sed quid 
populi facerent. Respondemus : negari omnino ne- 
qnit, etiam apostolos fuisse membra primitivae eccle- 
siae, at de illis dici nequit, qnod solummodo bene- 



dictum panem manducarint, nec de calice benedicto 
biberint. 7. Ac ne ulla restet dubitatio, urgemus 
hoc, quod Actorum 20, v. 11. Paulus dicitur fre- 
gisse panem; explica id de coena sacra, et habebis 
Paulum sub una specie communicantem, cum tamen, 
ut Pontificii solent loqui, fuerit clericus conficiens. 

8. Regerit Bellarminus, ex conversis quosdam fuisse 
Nasiraeos, qui a vino abstinuerint. Respondemus: 
Cessaverant. jam Leviticae ceremoniae, ergo non est 
ullo modo probabile, quod propter observationem 
earum primitiva ecclesia ab institutione Christi in 
celebratione eucharistiae discesserit. Actor. 21. 
Paulus observat ritus Nasiraeorum, num et iile a 
coena abstinuit, aut unam solum speciem usurpavit? 

9. Urget Bellarminus, non sine causa de calice dici 
1. Cor. 10, v. 16. calix benedictionis , cui bencdici- 
mus; de pane autemi panis % quem/rangimus ; calix 
enim semper benedicebatur , sed non semper distri- 
buebatur, unde etiam paulo infra diciUir; unus 
panis et unum corpus sumus, qui de uno pane par- 
ticipamus. Respondemus: cap. seq. resp. ad arg. 
3. concedit ipse Bellarminus, in ecclesia Corinthio- 
rum utramque speciem in usu fuisse; cur igiturKoc 
loco ex epistola ad Corinthios probare conatur, ca- 
licem non seraper fuisse distributum? Apostolus 
certe perpetuo ibidem conjungit manducationem pa- 
nis et bibitionem calicis , unde vulgata versio addi- 
dit 1. Cor. 10, v. 17: Vnus panis, unum corpus 
multi sumuSj qui de uno pane et de uno calice 
participamus. Quamvis vero haec verba in Graeco 
non habeantur, tamen non poterit Bellarminus vul- 
gatam versionem repudiare, nisi velit incurrere fnl- 
men concilii Tridentini, quod quovis praetextu eam 
rejicere prohibet. Neque quidquam momenti obti- 
net, quod Bellarminus dicit, in correctioribus exem- 
plaribus hoc membrum non haberi, quia olim non 
erat sic, admoniti a nostris et ad fontes pertracti 
vel tandem correxerunt. Quod argumentum attinet 
ex v. 16. deductum, illud nimis infirmum. Si licet 
Bellarmino ex eo, quod apostolus dicit: calix cui bene- 
dicimus, colligere, quod calix non fuerit semper dis- 
tributus, pari ratione colligere quis posset, panem 
eucharisticum non fuisee semper benedictum, quia 
Paulus dicit: panis quem frangimus, non autem cui 
benedicimus. 

58. Quartam rationem Bellarminus desumit ex 
testimonio veteris ecclesiae, in qua communionem 
sub una specie licitam fuisse tribus modis demon- 
strare conatur: 1. Primo quia nunquam eam repre- 
hendit aut damnavit, cum tamen non ignoraret, 
apud aliquos eam in usu fuisse. Nam Manichaei 
nunquam communicabant nisi in una specie panis, 
nec tamen hunc errorem Epiphanius vel Augustinus 
notarunt. Respondemus: bene est, quod Bellarminus 
agnoscit communionem, sub una specie a Manichaeis 
ortam et in ecclesiam introductam esse, quod vero 
hoc nomine non fuerint a Catholicis reprehensi, fal- 
sum est; sic enim **Augustinus lib. 20. contra 
Fauatum c. 13: Cfur arbitretur Faustus, parem no- 
bi$ eese religionem circa panem et calicem, neseio, 
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cum Manichaeis vinum gustare non reUgio, sed sa- 
erilegium sit. In uva enitn agnoscunt deum suum, 
in eupa nolunt, quasi aliquid eos calcatus et in- 
eUtsus offenderit. Noster autem panis et calix non 
quUibet quasi propter Christum in spicis et in sar- 
mentis ligatum, sicut illi desipiunt, sed certa con- 
seeratione mysticus fit nobis, non nascitur etc.** 
Leo serm. 4. quadrages,: Cum ad tegendam infide- 
Utatem suam nostris audeant interesse mysteriis, 
Ua in sacramentorum communione se temperant, ut 
interdum tutius lateant. Ore infigno Christi cor~ 
pus aecipiunt, sanguinem autem redemtionis nostrae 
kaurire omnino declinant; quod ideo vestram vo- 
kimus seire sanctitatem, ut vobis hujuscemodi homines 
et Ms manifestentur indiciis, et quorum deprehensa 
fuerit sacrilega simulatio, notati et proditi a san- 
etorum societate sacerdotali auctoritate peUantur. 
Hoc Leonis testimonium expendens Petrus a Soto 
iit instit» Dillingae praelecta et impressa scribit, 
aperte eo ostendi, quod communio sub una specie 
eontraria tunc fuerit consuetudini Catholioorum. 
Nec solum in Manichaeis haereticis, sed etiam in 
■uperstitiosis Christianis communio sub una specie 
fuit improbata, ut ostendit decretum Gelasii cap. 
Comperimus dist. 2. de consecr.: Comperimus, 
quod quidam sumta tantummodo corporis sacri 
portione a calice sacrati cruoris abstineant, 
quoniam nescio qua superstitione docentur ad- 
stringi etc. 
lUnam 59. 2. Beinde (ait Bellarminus) testimonium veteris 
SiqdJ 1 ecelesiae haberi potest ex duobus illustribus exemplis 
iK*r*m. kaereticarum fraudum. Scribit Soxomenus lib. 8. 
kist. c. 5. et Nicephorus lib. 13, c. 7. feminam quan- 
dam haereUcam Macedonianam, cum vellet tegere 
x* 1<& suam haeresin et se Catholicam simulare, accepisse 
in manibus Chrysostomo sacris operante panem 
eucharistiae tanquam paulo post illum manduca- 
turam, sed clam dedisse illum ancillae et ab ea 
sumsisse panem profanum, quem ex domo auferri 
jusserat, ut illum )palam comederet loco eucharistiae, 
sed eum panem continuo in lapidem conversum. 
Ergo moris fuit, ut acciperent^ qui vdlent, eucha- 
ristiam sub una tantum specie; at si omnes coacti 
fuissent bibere de calice Domini, mulier illa nullo 
modo simulare potuisset. < Alterum exemplum est 
apud Leonem serm. 4. quadrag. ubi de Manichaeis 
dicitur, eos ut haeresin suam tegerent, panem eucha- 
ristiae sumere solitos cum Catholicis, non tantum 
calicem bibere. Respondemus: 1. Concilium Con* 
stantiense concedit, in primitiva ecclesia communio- 
nem sob utraque specie viguisse. 2. Et repetimus 
egregium illud Cassandri in consultat. art22: Satis 
eompertum est, universalem Christi ecclesiam in 
hunc usque diem, occidentalem vero eeu Romanam 
miile amplius annis a Christo in solenni praesertim 
et ordinaria hujus sacramenti dispensatione utram- 
que panis et vini speciem omnibus ecdesiae mem- 
bris exkibuisse, id quod ez innumeris veterum scri- 
ptorum, tam Graecorum quam Latinorum, testimo» 
niis manifestum est. 3. Tempore Chrysostomi, quo 



hanc historiam contigisse scribit Sozomenus, omni- 
bu8 utriusque speciei usum communem fuisse, osten- 
dimus superius. 4. Potuit fraus illa feminae haere- 
ticae deprehendi, antequam calicem acciperet, sicut 
etiam hodie veneficae consecratam hostiam ori so- 
lent eximere eademque ad magicas incantationes 
abuti, ex qiio tamen neutiquam colligi potest, unius 
solum speciei usum in nostris ecclesiis haberi. 
Theophylactus in c. 26. Matth. refert, quod Judas 
acceptum panem eucharisticum occultarit et Judaeis 
non sine irrisione magistri sui monstraverit , nec 
tamen inde sequitur, quod non biberit ez calice. 
5. Potuerunt Manichaei cum Catholicis in una spe- 
cie latenter communicare , etiamsi Catholici alterius 
speciei usum adjungerent. Breviter ex incertie con- 
jecturis et factis singularibus non potest de uni- 
versali consuetudine primitivae ecclesiae judicari, 
multo minus institutioni Christi quidquam dece- 
dere. 

60. 3. Tertium testimonium Bellarminus petit ex & v»rita 
variis ritibus, qUi aperte testentur usum unius spe- !d ipVnm 
dei. Primus ritus est asservatio sacramenti, quae JJJj£ e " 
non habet locum , nisi tantum in specie panis. Re- qoaies 
spondemus: 1. quid de asservatione eucharistiae Mtratio! 
statuendum sit, dispicietur inferius. In ecclesia non 
quid fiat, sed quid fieri debeat, respiciendum ac de 
omnibus factis praesertim particularibus ex norma 
verbi divini judicandum. Jam vero Christus bene- 
dictum panem non jussit asservari, sed manducari. 
2. Temporibus Cypriani, Augustini, Hieronymi satis 
mature quidam abusus iu ecclesiam irrepserunt, qui 
ex prima institutione corrigendi sunt. Cyprianus 
serm. de lapsis commemorat, nonnullas mulierculas 
eucharistiam in arculis et strophiolis asservare so- 
Utas. Baronius tom. 1. anal. 57. refert, apud Hie- 
ronymum haberi, quod novis sponsis eucharistia 
missa fuerit domi sumenda. **Formam admini- 
strandi eucharistiam Moscovitis usitatam sic descri- 
bit Alexander Guagninus Yeronensis eques auratus 
in descriptione Sarmatiae Europeae de religione 
Moscovitarum omniumque Butenorum in cap. de 
usu euchar.: Sacramento eucharistiae Ruteni sub 
utraque specie utuntur, aliud autem pro infirmis et 
aliud pro communicantibu* secundum consuetudinem 
habent. Pro infirmis sacramentum in hebdomade 
magna ante pascha die Jovis consecratum in vase 
mundo per integrum annum servatur. Dum autem 
id sacerdos pro infirmo daturus est, tum parum 
vini et aquae tepidae addit portiunculamque bene 
humectatam aegroto cochleari de caUce porrigit. 
Si autem puer infirmus fuerU, adeo ut non possit 
de pane sumere, tunc infunditur ei gutta vini con- 
secrati in os de calice. Pro communicantibus vero 
secundum consuetudinem sacramentum, dum sacrum 
sive liturgia peragitur , consecratur, quod sacerdos < 
cochleari ex calice in portiunculas minutas redac- 
tum et vino commixtum communicantibus distribuit. 
(Apparet ex hac relatione, utramque speciem asser- 
vari olim solitam. Item vina etiam in septentrio- 
nalibus locis haberi.)** Si libello illi, qui Amphi- 
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x. 104. lochii nomine circumfertur, fidem habemus, BasUius 
ea hora, qua e vivis excessit, hostiae illam partem 
accepit, quam secum contumulare decreverat, et sta- 
tim in lecto jacens Deo gratias egit atque ita ex~ 
spiravit. Servatam scilicet per septennium, tot 
enim a visione illa ad mortem intersunt anni. Ita 
fictitius Amphilochius in vita Basilii. Ex Cjpriano 
serm. de lapsis, Augustino epist. 107. L 5. hypognost. 
et lib. de dogm. eccles. c. 52. constat, in/antibus 
eucharistiam dari solitam. Concilium Turoniense re- 
ferente Burchardo lib. 5. c. 9. decrevit, dandam 
esse eucharistiam aegrotis intinctam sanguine Do~ 

x. 105. mini, ut presbyter vere possit dicere, corpus et san~ 
guis Domini nostri Jesu Christi etc. Ex concilio 
Carthaginensi IDL can. 9. et concilio Hipponensi 
itemque VL synodo universali in Trullo can. 84. 
colligitur, eucharistiam ori mortuorum fuisse a qui- 
busdam impositam. Gregorius lib. 2. dialogi c. 24. 
refert, Benedictum eucharistiam pectori cujusdam 
monachi imposuise, quod in concilio Altisiodorensi 
can. 12. prohibitum. Hos ritus omnes et singulos 
an probare velit Bellarminus, mature dispiciat, nos 
de illis judicamus ex verbis institutionis. 3. Adde 
quod non solum panem veteres asservarint, sed etiam 
poculum, apud Chrysostomum epist. 1. ad Innocent.: 
Etiam sanguis Domini in sacrario servatur. Gregorius 
Nazianzenus in orat funebre in laudem Gorgoniae so- 
roris commemorat, eandem pretiosi corporis et sangui- 
nis Pomini antitypa domi reservasse. Neve restet du- 
bitatio, audi Baronium ad annum 404 : Hic lector con- 
sidera, quam procul abhorreant a patrum traditione 
usuque ecclesiae Catholicae, qui nostro tempore haere- 
tici negant, asservandam esse sacratissimam eucha- 
ristiam t quam videmus non sub specie panis tantum, 
sed etiam sub specie vini olim recondi consuevisse. 
Habes id quoquc probatum auctoritate Gregorii y 
dum ait in navi portasse navigantes corpus et 
sanguinem Christi. (Locus Gregorii habetur lib. 3. 
dialog. c. 36.) Vides, ipsum Baronium refutationem 
argumenti BeUarminiani nobis suppeditare. 4. Quin 
imo ipse Bellarminus sibi contradicens utramque 
speciem asservatam fuisse asserit, sic enim scribit 
lib. 4. de euchar. sacram. cap. 4. §. post annum: 
S. Johannes Chrysostomus in epistola priore ad 
Innocentium papam, quae exstat tum inter opera 
ejusdem Chrysostomi tom. 5. tum apud Nicephorum 
lib. 13. cap. 19. scribit, mUites quosdam ad vespe- 
ram magni sabbathi sanctuarium ingressos tantum 
excitasse tumutium, ut etiam sacratissimus Domini 
sanguis, qui in sanctuario crat, in eorum vestes 
ejffunderetur. Quod autem id gestum non fuerit 9 
dum sacra coena celebraretur , sed extra actionem 
illam, patet ex eodem loco, ibi enim Chrysostomus 
dicit, hoc factum esse^ cum mulieres jam praepa- 
rarentur ad baptismum, constat autem, mysterium 
eucharistiae semper celebrari post baptismum. 
Quare sanguis iUe Dominicus, qui in sanctuario 
eraty non tunc consecrabatur , aut distribuebatur, 
sed aliquo alio die consecratus fuerat. Haec Bel- 
larminus aibi contradicens, **Burchardus etiam 



lib. 5. decret. c. 9 : Mandat, ait, ut omnis presbyter 
habeat pyxidem aut vas tanto sacramento dignum, 
ubi corpus Dominicum diligenter recondatur ad 
viaticum recedcnUbus a eeculo, quae tanta oblatio 
intincta debet esse in sanguine Christi. In concilio 
Turonico sic statutum: Sacra oblatio, quae advia- 
ticum recedentibus de seculo reservatur, intincta 
esse debet in sanguine Jesu Christi, ut veraciter 
presbyter infirmo dicere possit: Corpus et sanguis 
Domini nostri Jesu Christi proficiat tibi in remis- 
sionem peccatorujn et vitam aeternam.** 
61. Secundus ritus est communicatio domestica. *» Com 

municA* 

Usttatum erat %n anttqua ecclesia 9 ut eucharistiam x. los. 
domum deferrent et ibi tempore opportuno sume- H? c donl 
rent, domi autem sub una specie Christianos com- 
municari solitos perspicuum est tum ex eo, quod 
sola species panis dabatur in manus fidelium f san~ 
guis autem dabatur ex calice bibendus } ut demon- 
strat CyrUlus catech. S. mystag. tum etiam quia 
non erant in domibus laicorum calices sacri, seu 
vasa % quibus contineri possit sanguis Domini, ut 
patet ex apol. 2. Athanasii contra Arianos. Re- 
spondemus: 1. utramque speciem fuisse in privatas 
aedes delatam constat ex Hieronymo tom. 1. epist. 4. 
ad Busticum pag. 48: Nihil Exuperio ditius, qui 
corpus Domini canistro vimineo, sanguinem portat 
in vitro. Ambrosius in orat de obitu Satyri hau- 
riendi et transfusionis vocibus utitur, quae non 
possunt nisi de vino sacramentali intelligi, absur- 
dum enim est, quod BeUarminus statuit, has voces 
etiam ad cibum referri posse, quum aliquid tn- 
tegrum sumitur. 2. Buardus Tapperus decanus Lo- 
vaniensis tom. 2. p. 353. negat, communionem sub 
una specie ex hoc ritu probari posse, sic enim 
scribit: Ex historia de Satyro fratre Ambrosii et 
sermone Cypriani de lapsis videtur, quod illis tem- 
poribus sanguinem Domini ex calice omnes bibe- 
bant et quod corpus Domini iis in manus dabatur, 
ut vel statim sumerent vel secum portarent domum, 
ibique sumerent^ ita ut per temporum intervaUa bi~ *• 107. 
berent ex calice Domini et corpus Domini mandu- 
carent. 3. Bellarminus regerit, haustum sanguinie 
in ecclesia et manducationem corporis Domini non 
potuisse haberi pro una communione, sed fuisse 
diversas communiones. Respondemus: ipsi tamen 
pro una communione habuerunt, quia utramque spe- 
ciem sumserunt, licet diversis locis et temporibus. 
Nobis autem consuetudo illa non probatur, quia non 
convenit institutioni Dominicac. 4. Quin imo con- 
suetudo illa sublata fuit per concilia, can. 14. 
concil. Tolet. 1: Si quis acceptam a sacerdote 
eucharistiam non sumscrit, vehU sacrUegus propeU 
latur. can. 3. concil. Caesaraugust. : Eucharistiae 
gratiam si quis probatur acceptam non ' con- 
sumsisse in ecclcsia, anathema sit in perpetuum. 
5. Privata igitur haec et extraordinaria exempla, 
quae per concilia postmodum abrogata sunt, non 
possunt nec debent opponi universali primitivae 
ecclesiae consuetudini sub utraque specie oommn- 
nicandi. 
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l Cob- 62. Tertiua ritus est communicatio infantum. 
tio ia^" Communicabant enim veteres aliquando infantes, 
*■*>■»• sed sub una tantum specie, nimirum instUlando in 
os eorum aliquid sanguinis Domini, u4 patet tum 
ex Cypriano in serm. de lapsis, tum ex manifesta 
ratione, quia non possunt infantes cibum aliquem 
solidum sumere. Respondemus: 1. Propositum est 
Bellarmino unam speciem panis comprobare, at in- 
fantibus in primitiva ecclesia juxta Bellarmini asser- 
tionem dabatur solus caliz, hactenus igitur argu- 
mentum est a quaestione alienum. Paritatem ratio- 
nis inter usum solius panis et solius 1 calicis non 
concedunt omnes Pontificii. 2. Communicatio infan- 
tum pugnat cum praescripto apostolico 1. Cor. 11, 
y. 28: Probet se ipsum homo, et sic de pane iUo 
edat et de calice %Uo bibat; v. 26: quotiescunque 
manducabitis panem hunc et "ex illo calice bibetis, 
mortem Domini annuntiabitis. Quomodo igitur ez 
ritu ecclesiae cum norma verbi divini minus con- 
gruo communio sub una specie probari poterit? 
3. Ne in Pontificia quidem ecclesia hodie locum 
habet communicatio infantum, unde Bellarminus 
ipse eam improbat lib. 1. de baptis. c. 9. resp. ad 
9. argum. Anabapt.: Ipse Dominus, ut indicaret, 
euckaristiam non esse pro infantibus institutam, 
noluit eam in lacte constituere, quod est unicum 
infantium alimentum, sed in pane et vino, quae ad 
solos adultos proprie pertinent. lib. 4. de euchar. 
c. 23. propos. 3 : Quia parvuli non indigent eucha- 
ristia necessario, nec sine irreverentia eis dari 
posset, ideo non datur eis neque a Catholicis, ne- 
que ab haereticis. Quomodo igitur ez ritu veteris 
ecclesiae, quem Romana ecclesia abrogavit, commu- 
nionem sub una specie Bellarminus Romanae eccle- 
siae cardinalis probare poterit? 4. Falsum est, in- 
fantibus solum poculum semper fuisse datum, quia 
Cyprianus serm. de lapsis et ez illo Augustinus 
epist 23. ad Bonif. tom. 2. p. 18. in persona in- 
fantum sic loquuntur: Nos nihU fecimus, nec de- 
relicto cibo et poculo Domini ad profana convivia 
sponte properavimus. Idem Augustinus epist. 107. 
ad Vital. Carthagin. p. 97. de infantibus sic scribit: 
IUi si in parva aetate moriuntur , utique secundum 
ea, quae per corpus gesserunt etc. quando carnem 
Christi manducaverunt vel non manducaverunt, 
quando et sanguinem biberunt vel non biberunt, se- 
cundum haec ergo, quae per corpus gesserunt t ju- 
dicantur. Et hoc ez Augustino tam manifestum, ut 
ipse etiam indez operum August edit. Paris. sub 
lit E. ponat hanc propositionem : Eucharistia da- 
batur olim parvulis sub utraque specie, et remittat 
lectorem ad lib. 5. hypognost tom. 8. pag. 288. 
Gregorius Turonensis libro in gloriam plurimorum 
martyrum c. 9: Judaei cujusdam vitriarii filius, 
cum inter Christianos pueros ad studia literarum 
exerceretur, quadam die, dum missarum festa cum 
aliis infantibus in basilica Mariae celebraren- 
tur, ad participationem gloriosi corporis et sangui- 
nis Dominici cum aliis infantibus infans Judaeus 
1 108, accessit. 5. Communicationem infantum non fuisse 



uniformem in primitiva ecclesia, colligi potest ez 
Innocentio pontifici Romano, qui in sua summa 
c. 9. sic scribit: Quia eucharistia augmentum dat 
gratiae, ideo dixerunt quidam, quod parvulis danda 
esset eucharistia in forma liquida sanguinis Domi- 
nici 9 vel in forma panis comminuta et contrita in 
aqua t quia si aliquid eis subtraheretur , de gratia 
aliquid diminueretur et ita minus haberent in coelo 
praemium. Unde peccare dicunt, qui eis euchari- 
stiam subtrahunt. Alii dixerunt, quod non esset 
parvulis danda eucharistia propter periculum 
ejectionisy et quia nihU cis valeret, nisi deglutirent. 
Sed ad hoc dixerunt quidam magni viri f quod non 
exigitur in eucharistiae sumtione, nisi quod gustus 
invitetur et sapor sentiatur etc. Quomodo igitur 
ez ritu vario et inconstante communio sub una 
specie probabitur? 

63. Quartus ritus , quem Bellarminus urget, est 4. Com- 
communicatio aegrotorum, quam ut plurimum sub uoae&ro- 
una specie factam probare conatur ez Eusebio lib. 6. torn111 ' 
hiBt. c. 36. Paulino ih vita Ambrosii , Amphilochio 
in vita Basilii etc. Respondemus: 1. Justinus 
apol. 2. et Hieronymus epist. 4. ad Rusticum testan- 
tur, utramque speciem solitam deferri ad absentes 
et infirmos. Verba Hieronymi haec sunt: NihU 
Exuperio ditius, qui corpus Domini canistro vimi- 
neo, sanguinem portat in vitro. Beda lib. 4. hist. 
eccles. c. 14. cuidam puero aegroto apostolos dizisse 
refert: Exspectare habes, donec missae celebrentur f 
ac viatico Dominici corporis et sanguinis accepto 
sic infirmitate simul ac morte absolutus ad aetema 
in coelis gaudia sublevaris. 2. Bellarminus ipse 
addit, ut plurimum sub una specie aegrotos com- 
municasse, fuit ergo ritus particularis, qui non pot- 
est nec debet universali ecclesiae consuetudini sub 
utraque specie communicandi opponi. 3. Eusebius 
lib. 6. hist c. 36. ez epistola Dionysii Alezandrini 
refert quidem, presbyterum dedisse puero particu- 
lam eucharistiae Serapioni seni aegroto perferen- 
dam, sed statim addit, praeceptum puero fuisse, ut 
eam madefactam in os senis infunderet, quod in- 
teUigitur ez canonibus concilii Turonensis sive Tu- 
ronici apud Ivonem et Burchardum, ubi praecipi- 
tur, ut eucharistia, quae in viaticum ex vita exce- 
dentium reservatur, intincta sit in sanguinem Do- 
mini, ut veraciter presbyter dicere possit: Corpus 
et sanguis Domini nostri Jesu Christi prosit tibi 
in vitam aeternam, unde intelligitur, utramque spe- 
ciem judicatam fuisse necessariam. 4. Paulinus in 
vita Ambrosii scribit, eum, corpore Domini sumto, 
ubi illud deglutiverat , continuo animam Deo red- 
didisse; sed ez peculiari illo mortis supervenientis 
casu, quo usus calicis ez accidenti fuit impeditus, 
non potest colligi, aegrotos reliquos sub una tantum 
specie communicasse. Erasmi judicium de illo scri- 
ptore vitae Ambrosii sub titulo Paulini notum est: 
Qui Ule idem artifex est (ait in praefat Ambrosii), 
qui tam multa contaminavU in scriptis Hierony- 
mianis natus in hunc ludum. 5. Si Amphilochii 
libello fides habenda, Basilius ea hora, qua ezcessit, 
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hostiae illam partem accepit, quam secura contu- 

mulare decreverat, et statim in lecto jacens Deo 

gratias egit atque ita ezspiravit, servatam scilicet 

per septennium, tot enim a visione illa ad mortem 

intersunt anni. An hoc Basilii consiliuin vel potius 

Amphilochii figmentum probari debeat, Bellarminus 

deliberet. 

X. 109. 64. Quintus ritus est usus communionis laicae } 

monto 1 <l uae m poenam gravis alicujus delicti olim daba- 

laioa. tur clericis ablata eis communione clericali, cujus 

meutio fit in epistolis Felicis et Siricii, in concilio 

Elibertino can. 76. Sardicensi c. 2. et Agathensi 

c. 2. 5. et 50. Poena autem clericis infiicta haec 

erat, quod communicantibus aliis clericis sub utra- 

que specie ipsi prohiberentur a calice Domini et 

urgerentur una tantum speciem sumere. Respon- 

demus: 1. notamus contradictionem in Bellarmino. 

Superius magno conatu concomitantiam stabilire 

voluit totum 8cilicet Christum esse sub utraque 

specie c. 21. totam eliam sacramenti rationem in 

una specie inveniri c. 22. non majorem utilitatem 

sumi ex communione sub utraque specie, quam sub 

una; nihil spiritualis fructus capi ex duabus spe- 

ciebus, quod non capiatur ex una c. 23. hoc autem 

loco ecribit, unius speciei usum in poenam gravis 

alicujus delicti olim clericis impositum, at quae 

haec poena, si cum corpore et sanguinem Christi ra- 

tione concomitantiae acceperunt? 2. Clerici illi, qui- 

bus poenae loco unius speciei usum impositum fuisse 

Bellarminu8 dicit, aut fuerunt conficientes , aut non 

conficientes. Prius dici nequit, quia sacrilegus est 

sacerdos consecrando panem et non vinum. Caje- 

tanus in part. 3. Thomae qu. 80. art. 2. manet igi- 

tur posterius, quod fuerint non conficientea. Atqui 

concilium Tridentinum clericos non conficientes 

aeque ut laicos a communione sub utraque specie 

arcet sess. 21. c. 1. aut ergo statuendum, grave 

quoddam delictum clericos omnes admisisse, propter 

quod poenae loco illud eis fuerit impositum; aut 

negandum est, communionem laicam clericis olim 

impositam fuisse unius speciei communionem. 3. Quae 

olim fuerit communio laica, ez veteribus intelligi 

potest Pamelius in notis super epistol. Cypriani 

ad Antonianum 52. ezponens haec verba, ut laicus 

communicet, sic scribit: Laicum communicare non 

aliud est veteribus quam inter laicos communicare. 

Orabant autem et communicabant illi extra canceUos 

per ministerium archidiaconi, hoc est extra chorum, 

x. 110. ut hodie loquimur, quam expositionem Pamelii mani- 

feste probat c. convenientibus. 1. qu. 7. ez 2. syn- 

odo Nicena, ubi ad laicam communionem recipi 

et administratione ecclesiastxca prohiberi sese mutuo 

explicant. Canon apostol. 15. facit mentionem com- 

munionis laicae, at concilium Constantiense fatetur, 

apostolicae et primitivae ecclesiae utramque spe- 

ciem in usu fuisse , et omnes illi canones concilio- 

rum, qui laicae communionis mentionem faciunt, 

eo tempore editi sunt, quo omnes fideles utramque 

speciem sumere soliti sunt, unde Georgius Wicelius 

scriptor Pontificius laicam communionem nihil aliud 



esse pronuntiat, quam inter laicos eommunionent 
percipere } non administrare , non sacerdotis officia 
fungi) cui adstipulantur Iindanus et Tappenus. 
4. Id ipsum agnosclt Baronius, qui tom. 1. annal. 
anno 314. sect 88. ezplicans canonem 9. svnodi 
Ancvranae a ministerio cessare debebunt, additwr 
(inquit) in secunda editione. Laicam tantum reci- 
pientes communionem t nimirum non cum sacris ms- 
nistris amplius t sed cum populo extra canceUos 
communicantes. 5. Bellarminus contra hanc expli- 
cationem laicae communionis duo argunaentaformat: 
primo quia etiam de diaconis agitur in Ulis cano- 
nibusy ad quos nunquam spectavit eucharistiam con- 
ficere. Bespondemus: quid tum? sufficit, quod a 
munere ecclesiastico remoti et in ordinem laicorum 
redacti fuerint, etiamsi antea non consecraverint, 
adde quod ad diaconos in primitiva ecclesia calicis 
distributio etiam pertinuerit, ut intelligitur ex apol. 2. 
Justini. Alterum quod Bellarminus urget, petitum 
est ez canone Sardicensi 2. ubil ob crimina quae- 
dam graviora ne in morte quidem laica communio 
quibusdam concedenda dicitur, at cum datur com- 
munio aegroto, idque in privato cubiculo, nulla di~ 
stinctio potest notari loci aut temporis inter laicos 
et clericos. Bespondemus: perinde hoc est, ac si 
dicetur, omnino communionem non recipiant per- 
fecte abdicati et ezcommumcati, ut ne morientes 
quidem communione digni censeantur, atque ita 
hunc canonem ezponit Balsamon in comment Quod 
enim canon Sardicensis dicit, ne in fine quidem 
laicam communionem recipiant f id canon 5. concilii 
Ilerdensis sub Theodosio de sacerdotibus ad libi- 
dines revertentibus loquens sic ezponit: non solum 
dignitate officii careant, sed etiam sanctam com" 
munionem nisi in exitu non percipiant. Sardicensis 
svnodus a patribus orientalis ecclesiae est congre- 
gata. Atqui in ecclesia orientali communio sub 
utraque specie ad nostra usque tempora perdurat, 
quomodo igitur per communionem laicam unius spe- 
ciei usus intelligi potest? 6. Laicam communionem 
sic describit Bellarminus, quod fuerit ea, quae lai- 
cis permittebatur tangenda et etiam deserenda f si 
veUent. Sola autem species panis dabatur in ma- 
nus, ex calice autem bibebant qui volebant in eccle- 
sia, sed non licebat laicis calicem tangere, nedum 
secum deferre. Vide CyrilL Hierosol. cath. 5. 
mystag. Atqtti ez hac descriptione laicae com- 
munionis colligitur, primo quod laicis concessus et 
liber fuerit calicis consecrati usus, a quo in ecclesia 
Romana hodie penitus arcentur; deinde quod laica 
communio poenae loco clericis imposita non poe- 
sit de necessario unius tantum speciei usu intel- 
ligi. Etenim si haec est communio laica, quod 
laici cz cahce bibebant, qui volebant, quomodo 
per laicam communionem clerici a calice fuerunt 
prohibiti ? 

65. Seztus ritus, quem Bellarminus urget, est x. lll. 
communio praesanctificatorum apud Graecos certis man | * 
quadragesimae diebus usitata, in qua ipse sacerdos JJJJJJJ". 
sub una tantum specie communicat. Reepondemus : rmn. 
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officium Graecorum de mysteriis ante consecratis 
in bibliotheca patrum disertis verbis utriusque 
speciei meminit, ibi enim legitur: sacerdotem post- 
X. 112. quam sanctificarit panem $ infundere vinum in sa- 
crum caUcem et aquam et recUare consueta. Sic 
etiam liturgia praesanctificatorum interprete Grene- 
brardo utriusque speciei meminit Ecce (inquit) 
immaculatum corpus ipsius et vivificus sanguis hac 
nunc hora ingredientia in hac mensa mystica sunt, 
quae multitudine coelestis exercitus invisibiliter sti- 
pantur f quorum communionem innocuam nobis tri- 
bue etc. Sic postcommunio (id est gratiarum actio 
post communionem) utramque speciem diserte ex- 
primit. Atqui hi sunt ritus ecclesiae veteres, ex 
quibus communionem sub una specie Bellarminus 
probare voluit, sed accurate notandum: 1. quod 
nullua ritus ecclesiae institutioni , voluntati et ordi- 
nationi Christi quidquam minima ex parte derogare 
possit, neque enim ex ritu ecclesiae de institutione 
Ckristi, sed contra potius ex institutione Christi de 
ritu ecclesiae judicium fieri debet, nisi velimus prae- 
postero ordine regulam et normam ad normatum (ut 
sic loquar) et regulatum inflectere. Bellarminus 
lib. 1. de sacramentis in genere c. 26. §. Ex quo 
inteUigimus contrarium plane statuit, sic enim scri- 
bit : Cum certum sit , consuetudinem universae eccle- 
siae perpetuam non posse cum verbo Dei pugnare, 
et clarior sit consuetudo quam ipsum verbum, recte 
Judicabant ULi (qui Cypriano se opponebant) ex con- 
suetudine verbum Dei esse interpretandum , non ob 
verbum Dei obscurum et ambiguum consuetudinem 
abolendamj ut Lutherani hoc tempore faciendum 
esse contendebant. Sed nemini vere pio et erudito 
hoc pronuntiatum ex Cusano card. epist. 2. ad Bo- 
hemoa petitum, quod Scripturae juxta currentem 
ecclesiae ritum exponendae sint, probari unquam 
poterit. 2. Quod ritus particulares, privati, varii et 
diversi nec possint nec debeant universali et pro- 
batae consuetudini ecclesiae opponi. Jam vero di- 
serte scribit Cassander in consultatione de August 
conf. art 22: Satis compertum est, universalem 
Christi ecclesiam in hunc usque diem, occidentalem 
vero seu Romanam mUle amplius annis a Christo 
in solenni praesertim et ordinaria hujus sacramenti 
dispensatione utramque panis et vini speciem omni- 
bus ecchsiae membris exhibuisse, id quod ex innu- 
meris veterum scriptorum, tam Graecorum, quam 
Latinorum . testimoniis manifestum est. 3. Quod ri- 
tus per concilia eublati non possint institutioni Chri- 
sti immotae ac perpetuae opponi etc. 
&.Ex 66. Vidimus hactenus quartam rationem, quam 

KdeV!* P 10 stabilienda nojriQioxXtxpiq Bellarminus attulit. 
potmio- 5. Quintam petit ex consensu et testimonio ecclesiae 
posterioris, ubi profert testimonia Bernhardi, Bedae, 
ordinis Romani et conjecturam valde magnam y quod 
in ecclesiis numerosis non potuerit dari communio 
toti populo ex calice veri sanguinis Domini. Re- 
spondemus: 1. Consuetudo eine veritate vetustas 
erroris est. c. consuetudo dist. 8. Dominus non 
dixit: ego eum consuetudo, sed veritas, quaelibet 



consuetudo quantumvis vetusta , guantumvis vulgata x. 113. 

veritati est omnino postponenda c. si consuetudinem 

ead. Usus longaevus non vineat rationem aut legem 

L consuetudinis C. quae sit longa consuetudo. 

2. Ecclesia Graeca usum utriusque speciei inviola- 

tum conservavit. 3. Consuetudo primitivae ecclesiae 

apostolis vicinae merito praeferenda consuetudini 

ecclesiae posterioris. Cyprianus epist. ad Pompejum 

habet elegantem sententiam, quam Augustinus lib. 5. 

de unico baptismo cap. 26. sine dubitatione optimam 

esse dicit In compendio est apud religiosas men- 

tes et errorem deponere et inveni atque eruere 

veritatem. Nam si ad divinae traditionis caput et 

originem revertamur, cessat error humanus. Si 

canalis aquae, qui copiose prius et largiter Jluebat 9 

8ubito deficiat, nonne ad fontem pergitur f ut Ulic 

defectionis raUo noscatur, utrumne arescentibus ve- 

nis in capite siccaverit t an vero integra inde et 

plena percurrens in medio itinere destiteritf quod 

et nunc facere oportet Dei sacerdotes et in aliquo 

si mutaverit vel vacillaverit veritas 9 ad originem 

Dominicam et evangelicam et apostolicam traditio- 

nem revertamur y et intjie surgat actus nostri ratio y 

unde et ordo et origo surrexit. Latomus scribit, 

primam ecclesiam^ cum adhuc rudis esset f ritum a 

Christo acceptum religiose tenuisse y donec a patri- 

bus docta intelligeret , utramque speciem convenire 

sacerdoUbus , laicos solo pane contentos esse posse. 

At laudabilis iila fuit ruditas in verbis magistri 

fideliter et simpliciter acquiescere. 4. Thomae 

Aquinatis tempore fatemur, introductum unius spe- 

ciei usum, idem tamen part. 3. q. 74. exprease as- 

serit, in quibusdam solum ecclesiis ita observari; 

fuit ergo ritus particularis et privatus. Bernhardus 

utriusque speciei passim meminit, quae ex lib. 1. de 

vita Bernh. cap. 11. Bellarminus allegat, in illo loco 

non habentur. Beda lib. 1. in Joh. c. 2. homil. de 

sanctis et alibi usum panis et calicis in eucharistia 

semper conjungit Ordo Romanus de officio misaae 

p. 23 : Recepto calice archidiaconus confirmat omnes 

sanguine Dominico , quos communicaverit pontifex 

corpore Dominico. 5. Concludimus igitur verbis G. 

Cassandri de comm. sub utraque specie f. 17: Non 

puto % demonstrari posse totis mille amplius annis 

in ulla ecclesiae Catholicae parte sacrosanctum hoc 

eucharistiae sacramentum aliter in sacra synaxi e 

mensa Dominica fidelis populo , quam sub utroque 

panis et vini symbolo administratum fuisse. 

67. 6. Sextam et ultimam rationem petit Bellar- & Ab , n . 

minus ab incommodis , quae sequuntur necessitatem «f mm0 ' 

utrtusque specxex. Mirum vero Cnristum et pnmi- n*ce§ei- 

tivam ecclesiam incommoda illa non vidisse; audi- ^twqa* 

amus tamen. quae sint illa. 1. Primum incommodum •p« c, « i 
* eonse- 

est impossibUitas implendt legem istam in iis locis, qauntur, 

ubi populus est valde numerosus et unus tantum J"! 1 * 

sacerdos. Neque enim simul muUi calices conse- ^!?? "" 

crari possunt, neque consecrari potest vinum in ca» Ugem 

lice aliquo vastisstmo f qui tantum vini capiat, quan* piendj ( m ~ 

tum universo pqpulo sufficiet; neque potest in eadem 

actione saepius repeti consecratio. **Vitus Miletus 
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in refut. lib. de sexoentis errorib. an. 1593. eo pro- 
greditur, ut scribat num. 961. Christum propter 
casus y qui tandem in ecclesiis contigerunt, non po- 
tuisse praecipere, ut semper et ubique sub utraque 
specie hoc epulum sacrum administraretur, imo ne- 
gat, Christum, si hodie denuo sacramentum dispen* 
sare deberet, uiramque speciem dispensaturum.** 
Respondemus: ratio haec est particularia , non ergo 
potest probare universale calicis interdictum, quia 
argumentum non debet esse angustius conclusione 
probanda. Adde quod antecedens multis laborct 
vitiis : Ordinentur plures ministri , iteretur saepius 
coenae administratio , tribuatur tantum temporis 
spatium communioni, quantum in numeroso popUlo 
requiritur; quodvis potius quaeratur remedium, 
quam ut contra Christi institutionem aliquid agatur. 
Tertull. in apologet c. 37. de incrementis primitivae 
x. 114. ecclesiae sic scribit: Vestra omnia implevimus urbes, 
insulasy castella, municipia, conciliabula } castra 
ipsa, tribus, decurias, palatium, senatum y forum etc. 
nihilominus tamen utriusque speciei tum fuit usus. 
Proponimu8 autem Bellarmino hoc perpendendum. 
Si in magna populi frequentia sacerdotum numerus 
ad audiendas auriculares confessiones sufficit, multo 
magis ad calicis administrationem eufficiens esse 
potest Connexio est manifesta, quia plus temporis 
requiritur ad audiendam singulorum peccatorum 
enumerationem , quam ad calicis eucharistici ad- 
i. Iit«t«- ministrationem. 2. Secundum incommodum est irre- 
•*cr£ verentia sanctissimi sacramenti } quae in effusione 
mentt. sanguinis metuenda. Fieri enim non potest, ut san- 
guis Domini ministretur tantis populorum turbis, 
quantae in paschate ad communionem accedunt, 
quin saepius effundatur y cum praesertim multi sint 
senes, debUes, rustici, qui vix ad bibendum de manu 
dlterius se accommodare norunt. In deportatione 
etiam ad aegrotos /acillimum esset } ut effunderetur 
vel ex illa agitatione turbidum et ineptum fieret, 
Respondemua: metuenda potius irreverentia Christi, 
si ab ejus verbo recedatur. Tertullianus de corona 
militis c. 3. Origenes homil. 33. in Exod. Cvrillus 
Hierosolymitanus catech. mystag. 5. de pane eucha- 
ristico idem praecipiunt: Cum corpus Domini sus~ 
cipitis (inquiunt), cum omni cautela et veneratione 
servatis , ne ex eo parum quid decidat. Utrobique 
igitur adhibeatur cautio, nequaquam vero usus 
alterutrius speciei plane tollatur. Sed nec militat 
haec ratio, si pauci adsint laici. In periculo 
effusionis non spectatur numerus Christianorum, sed 
communicantium ; jam vero primitivae ecclesiae 
zelus in frequenti hujus sacramenti usu major fuit, 
quam posterioribus seculis, et nihilominus sub utra- 
que specie in primitiva ecclesia fuit communicatum. 
Idem judicium de eucharistiae deportatione ad 
aegrotos, quae publicae et solenni communioni non 
potest praejudicare, quin imo posset etiam in priva- 
tis aedibus consecratio fieri. Justini aetate per 
diaconos eucharistia, id est panis, vinum et aqua, 
in quibus gratiae actae y absentibus mittebantur sine 
ullo irreverentiae et effusionis periculo , apolog. 2. 



Quod Bellarminua addit, Christum instituisse quidem 
eucharistiam sub duplici specie } sed non jussisse 
dari omnibus sub duplici, est oppositum in adjecto, 
quia institutio Christi est norma legitimae administra- 
tionis. Quod subjungit, crescente ecclesiae multitu- 
dine apparuisse incommodum et sic paulatim de- 
siisse utriusque speciei usum, id omnisapientis 
Christi institutioni et primitivae ecclesiae historiae 
repugnat. Idem scilicet Bellarminus verbis paulo 
modestioribus dicere voluit, quod Matthias Breiden- 
bachius ludi Embricensis moderator scripsit, insti- 
tutionem Christi multis modis incommodam exstitisse, 
ideoque non sine causa a sanctis patribus fuisse 
mutatum. 3. Tertium incommodum est, quod multi S. Ab*t 
abhorrent a vino et vel natura abstemii sunt vel commo 
educatione quibus tamen per leges divinas a com- 2rc©An 
munione non licet abstinere. Respondemus: ratio *■*• 
haec itidem particularis est, proinde non potest ex ea 
universale calicis interdictum deduci, num enim pro- 
pter paucos abstemios totus fidelium populus calice 
eucharistico privandus? adde quod rarissime in- 
veniantur, qui non poasint tantum vini haurire, 
quantum sufficit ad usum sacramentalem , ao testa- 
tur experientia, etiam illos, qui natura vel educa- 
tione abstemii sunt, guttulas aliquas vini in eucha- 
ristia sine periculo vomitionis assumere. Quid re- 
liquis faciendum sit, inferius declarabitur. 4. Quar- 4 * t p S* orl 
tum incommodum est penurta vmt, siquidem %n mul- Quibue- 
tis regionibus vinum non crescit , et quod aliunde g i 0n ibuj 
ajfertur^ partim summo pretio emitur, partim non 
diu conservatur, ex quo oporteret plurimos aut nun~ 
quam aut rarissime communicare, si non posset fieri 
communio sub una specie. Respondemus : non poterit 
ullus terraram monstrari locus, in quem non adve- 
hatur tantum vini, quantum ad eucharistiae admini- 
strationem requiritur. Et quomodo haec vini inopia 
reliquis terris, regnis et provinciis, in quibus ma- 
gna copia vini crescit , praejudicare potest , quo- X. 115. 
minus communio sub utraque specie juxta Christi 
institutionem ipsis concedatur? **Illa ultimaThule, 
quam hodie Islandiam vocant, vinum non admittit 
raodo, verum etiam in usus necessarios reponit, 
quod testantur nautae, qui remotissimas illas se- 
ptentrionis plagas pernavigant. Nec sacra eucha- 
ristia in illa regione aliter celebratur, quam sub 
panis et vini specie. Quid? potestne missa cele- 
brari apud Pontificios sine vino? dispensari autem 
apud eosdem coena non potest nisi missa ante- 
gressa.** Volaterranus lib. 7. geograph. refert, In- 
nocentium VIII. concessisse Norvegis, ut sine vino 
sacrificarent , quod vinum in Norvegia non crescat 
et aliunde importatum acescat. At cum ipsi Pon- 
tificii hoc non concedant, misere in illo facto excu- 
sando sese torquet Bellarminus: Id pontifex ille 
ideo concessit, si tamen concessit finquit), vel quod 
ejus sententia esset } non esse de jure divino r ut 
sacrificium in utraque specie confici debeat, vel 
quod judicaverity jus divinum ita interpretandum 
esse % ut excipiaXur casus necessitatis, At si ponti- 
fex in decretis suis errare non potest, ut alibi 
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pugnat Bellarminus, enr contra hoc Innocentii decre- 

tum scribit lib. 4. de euch. c. 22. prop. 2: In una 

specie non habeiur perfecte et integre sacrificii ra- 

tio f eed utraque necessaria est. 

(kraonis 68. Atque hae suttt rationes sive potius folia ficus, 

J!J5! °£ quibus secessionem a verbo et institutione Christi 

biiund* m communione sub una specie factam Bellarminus 

eomma- r 

aion« tegere et palliare voluit, a quo non immerito quae- 
speele * nnra*» cur omiserit rationes Gersonis cancell. Parisi- 
ensis paulo post Constantiensis concilii decretum 
editas. Cum enim post promulgatum interdictum 
calicis animadverterent, multis non satisfieri illis 
rationibus, quibus tanquam rundamentis prohibitio 
superstructa erat, seniores concilii hoc negotium 
dederunt Johanni Gersoni , ut is conquireret decreti 
rationes, quas in tractatu de communione laicorum 
biennio post concilium edito hisce verbis complecti- 
tur: Praesentes sunt in hoc concilio de praeclaris 
universitaUbus tam numero , quam merito praeceU 
lentee theologi, unde dicunt eorum plurimi (non 
ergo omnes), qui super hoc fuerunt eimul congre- 
gati, quod coneuetudo licite et rationabiliter fuerit 
introducta (ergo non a primis ecclesiae temporibus 
usitata) de non communicando laicos eub utraque 
specie , praesertim post muUiplicationem fidelium et 
hoc propter evUationem muUiplicis periculi, irre- 
verenUae et scandali circa suseeptionem hujusmodi 
benedicti sacramenti. Primum periculum in effu- 
sione , secundum in deportcUione de loco ad locum, 
tertium in vasorum sordidatione , quae deberent 
esse sacratOj nec passim tractata vel tacta a laicis; 
et muUo minus deberet vinum consecratum vendi 
in apothecis, sicut fit apud tales, ut dicitur; quar-, 
tum tii barbis longis laicorum; quintum in conser- 
vatione pro infirmis, cum possit in vase acetum ge- 
nerarij et ita desineret ibi esse sanguis Christi, 
nec suscipiendum esset , nec noviter consecrandum 
sine missa. Et fieri posset, quod daretnr acetum 
purum pro sanguine Christi. Addito quod in ae~ 
state vermes aut muscae generarentur , quantum- 
cunque esset vas clausum, cumque etiam putresce- 
ret , aut fieret velut abominabHe ad bibendum. Et 
haec ratio eet efficax valde, et ex alia ratione, 
quoniam alii multi praebibissenU Et quaeritur, in 
quo vase fieret consecratio tanti vtnt, quantum re- 
1. 116. quireretur in paschate pro decem aut viginti rnilr 
Ubus personarum. Sextum damnum esset in sum- 
tuosUaie vini saUem apud multas partes, in quibus 
vix invenitur vinum ad celebrandum et alibi care 
comparatur. Esset praeterea periculum in conge- 
latione. Esset rursus periculum in faleae credu- 
lUatds inductione, et hoc muUipUcUer 1. quod tanta 
esset dignUas laicorum circa sumtionem corporis 
Christi sicut et sacerdotum; 2. quod +hoc facere 
semper fuU et est necessUatis. Et ita perierunt 
omnes et pereunt alUer sentientes, facientee aut do- 
centes. Et omnes generalUer tam clerici, quam 
doctores et praelati, qui non possetenus opposue- 
runt se tali consuetudini verbis t scriptis aut senten- 
t£#, et quod sacram Scripturaim omnee Uli perver- 
Gtrtwidi loci. Y. 



terint; 3. quod virtus hujus sacramenti non eei 
principalius in consecratione quam itn sumtione; 
4. quod ecclesia Romana non rite sentiret de sar 
cramenUs, nec in hoc esset imitanda; o. quod con~ 
cilia generalia et specialiter Constantiense errar 
verunt in fide et bonis moribus; 6. multiplicUer es- 
set occasio seditionum et schismatum in Christiani- 
tate. Has fuisse rationes theologorum in concilio 
Constantiensi ex Gersone discimus, quarum opero- 
sam refutationem addere non est necessarium, cum 
potiores ez superioribus intelligi possint, reliqua- 
rum vero ipsos scriptores Pontificios hodie pudeat 
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DE RETINENDO ry ^t^ IN VER^ 
BIS SACRAE COENAE. 

69. Egimus hactenus de externis svmbolis sive ▼•» «©r- 
re terrena hujus sacramenti, quae sunt panis etsangutnie 
vinum; restat, ut de re coelesti hujus sacri convi- £ b coenn 
vii, quae sunt corpus et sanguis Christi, pari per- praoten- 
spicuitate disseramus. Quamvis enim in sacra coena 
panem et vinum ez Christi ordinatione accipiamus, 
manducemu8 ac bibamus; non tamen nudum pa- 
nem ac nudum vinum accipimus, sed panis, quem 
frangimus, est communiccUio corporis Christi; po- 
culutm, cui benedicimus, est communicatio sanguinis 
Christi 1. Cor. 10, v. 16. Unde Irenaeus lib. 4. 
c. 34. p. 263. graviter monet, panem, qui vocatio- 
nem Dei in administratione sacrae coenae percipit, 
non esse communem panem, sed eucharistiam ex 
duabus rebus constantem, terrena scUicet et coele- 
sti. Quam vere igitur in sacra coena praesens est 
res terrena, panis et vinum; tam vere etiam prae- 
sens res coelestis, corpus et sanguis Christi. Pro- 
inde credimus, docemur et confitemur, in euchari- 
stiae sacramento veram, realem et substantialem 
corporis et sanguinis Christi praesentiam, ezhibi- 
tionem, manducationem et bibitionem, quae prae- 
sentia non est essentialis conversio panis in corpus 
et vini in sanguinem Christi, quam transsubstantia- 
tionem vocant, neque est corporis ad panem ac 
sanguinis ad vinum eztra usum coenae localis aut 
durabilis affizio, neque est panis et corporis Christi 
personalis unio, qualis est divinae et humanae na- 
turae in Christo unio, neque est localis inclusio cor- 
poris in panem, neque est impanatio, neque incor- 
poratio in panem, neque est consubstantiatio, qua 
panis cum corpore Christi et vinum cum ipsius san- 
guine in unam massam physicam coalescat; neque 
est naturalis inezistentia, neque delitescentia cor- 
pusculi sub pane, neque quidquam hujusmodi car- 
nale aut physicum : sed est praesentia et unio sacra- 
mentalis, quae ita comparata est, ut juzta ipsius 
Salvatoris nostri, veracis, sapientis et omnipotentis 
institutionem pani t benedicto tanquam medio divini- 
tus ordinato corpus, et vino benedicto tanquam me- 

t 
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die ftfctem drvwiitus ordhmto sangais Ghrietr modo 

nobis meonrprehenaibili uniatur, ut cum illo pane 

oorpus Christi una manducatione saeramentali et 

cnm illo vino sangttinem Christi una bibitione sacra- 

mentali in eublimi mysterio stunamus , manducemus 

ae bibamus. Breviter, non cmovoiav, absentiam, 

non tvovoiav, inexistentiam, non owovoiav, consub- 

x. 117. stautiationem , non uerovotav, transsubstantiationem 

acceptam, sed naoovotov corporis et sanguinis Chri- 

sti in sacra coena statuimus. 

E» nnice 70. Fundamentum nostrae senten&ae non quae- 

iniuta- rimus it peregrinis locis^ sed in, propria hajus arti- 

tione cu u sede, videlicet in verbis institutionis , quae si 

Chrtati. . 

xaia to $t}tov accipiantur, sententiam nostram de 

vera reali et substantiali corporis et sanguinis Chri- 

sti praesentia evicfentiqsime cqfmprobant , siquidem 

Christus in prima sacrae coenae institutione et ad- 

ministratione verbis claris et perspicuis ad discipu- 

los dicit: Accipite, comedite, hoc eet cotpus meum. 

Bibite, hoc est sanguis meus. **Calumnia igitur 

■' est, quando Ulenbefgius causa 6. eur ad Gatholi- 

eos redeuridum , Eutyches scribit cum sua haeresi 

cldm in Augustanam confessionem wrepsit, idque 

eam ob causam, quod Lutherani vera, eaque sim* 

plici doctrina de praesentia corporis et sanguinia 

Ckristi in eucharistia repudiata alia fundamenta 

Cur Lu- quaesivetunt. ** At (inquis) tri verba insUtutionie 

therus . . > ... ,. • . 

qufttuor tn proprto et Itterah sensu actepta sunt untcum 

menu eentenUae nostrae fundamentum, quate Luthcrus in 

ponat. Oonfes». major. tom. 3. Ien. pag. 497. quatuor fun- 

damenta statuit, quae etiam allegat iiber ConcOrd. 

p. 296. in Lat et p. 727. in Germ. 1. quod Jesus 

Christus sit verus, substantialis , naturalis et perfec- 

tU8 Deus et homo in una persona indivisus et inse- 

parabilis; 2. quod dextra Dei non est loco aHigata, 

sed ubiquej ad quam Christus secundum humanam 

nataram re vera exaltatus regnat praesens ; 3. quod 

verbum Dei fallere et mentiri non possit; 4. quod 

Daus tion unicum tantum modum loealem et cir- 

cumscriptivum , sed plures modos habeat, quibus 

praesens alicubi esse possit. Respondemus: verba 

institutionis vohintatem Christi exprimunt, ideo apud 

illos, qni verbis Christi utpote veracis et omnipo- 

tentis Dei Pilii fidem habent ac firmiter statuunt, 

ipsum quod promisit praestare posse, sunt unicum 

et eufficiens fondamentum. Sed qnia adveraarii de 

facultate Christi disputare coeperunt, an corpore suo 

vete humano in tot locis, in quibus sacra coena 

celebratur, praesens esse possit, ideo pertracti eo 

ab adversariis ad reliqua etiam fundamenta de uni- 

one personali divinae et humanae naturae in Chri- 

sto, de sessione ad dextram Dei etc. accessimus. 

Diatinguendum igitur inter fimdamentum adaequa- 

tum et primarium, quo voluntas Christi confinnatur, 

quod suppeditant nobis verba institutionis , et inter 

fundamenta inoufvut et consequenter huc adducta, 

quibus facuitas praestandi quod promisit contra ad- 

versariorum ivordo$tg Christo vindieatur, qualia 

suppeditant articuli de unione hvpostatica duarum 

naturarum in Christo et aessioue humanae nafcurae 



ad dextsam Dei, ilhkl potest dici ftmdainentum 
probationis, haec vero fundameatum refutationis, 
id quod ab electoribus, principibus et reliquis ordi- 
nibus Augustanae confessioni addictb in praefatione 
libri Concordiae his verbis declaratur: Qutuiquam 
nonnulli tJuologi et in his ipse Lutkerus r cum de 
coena Dominica agerent, invUi etiam ab adoereariis 
ad disputationes de personali unione dvarum in 
Christo naturarum pertracti sint; tamen theolagi 
nostri in Concordiae Ubro et ea, quae in illo est, 
sanioris doctrinae norma diserte testantur, et no~ 
slram et hujus libri sententiam constantem et pcr* 
petuam esse t pios homines in negotio eoenae ad 
nuila alia fundamenta quam verborum institutionis 
testamenti Domini nostri Jesu Christt deduoendos 
esse. Nam cum ille omnipotens et veraw sit, eape* 
ddtum ei esse ea, quae instituit et verbo suo polli* 
citus est , praestare. Et sane cum hoc fundamen^ 
tum ab adversariie impugnatum non fuerity de aliis 
probandi rationibus in hoo argumenti genere nort 
contendent, sed in vera ftdei simplicitojU verbio 
apertissimis Christi firmiter insistent, quae ratia 
tutiesima et eructiendis imperitis hominibue aceom*- 
modatissima est, neque enim iUi ea, quae d* Hir 
tebus accnratius disputata sunt, inteUigunt. A$ 
vero cum illa asserUo nostra et svmplex verborum s T. Itt. 
testamenti Christi sensus ab adoorsariis impugna- 
tur et veluti impius et rationibus verae ftdei repug- 
nans rejioitur y denique articulis symboU apostoUci^ 
praeseriim de Fiiii Dei incamaUone, adecensione 
in codum et sessione ad dextram omnipotentis vir~> 
tutis et majestatis Dei, contrarius et proinde etiam 
falsus esse contenditur; vera solidaque arUoulorum 
illorum interpretaUone demonstrandum est f nostram 
iUam sententiam nec a verbis ChrisU, nec db ar- 
ticulis illis dissidere. Haec illi. Yide etiam Apo- 
log. Form. concord. c. 6. 

71. Porro verba Christi in sacrae coenae instita- To§rfi6v 
tione Jfrtro to faior, secundum nativam, genoinam ,n T «rt>u 
et literalem signifieationem, non tropioe aut figurate retinen- 
accipienda" esse , ostendimus primo m genere, se- p?J{;*t UI . 
cundo in specie. Generales demonstratioaes hae.i* In k«- 
sunt: 1. Proprietati verborum mhaerere tutassimnm a. ezeon- 
semper visum fuit prudentibus. L Labeo. 7. x?. 4e Jmnhim 
supelL legata: Non ex opinionibus singuiorum, sed pTud * n ~ 
ex communi usu nomina exaudiri debere Serviue 
fatetur. Id Tubero parum sibi liquere ait; Nam 
quorsum nomina (inquit), nisi ut demonstrdrent vo- 
luntatem dicenUs .* equidem non arbitror^ quemquam 
dicere, quod non sentiret, ut maxime nomine usus 
sit, quo id appeUari solet, nam vocis minieterio 
uUmur, ceterum nemo exisUmandus est dixisee, 
quod non mente agitaverit. 8ed etsi magnopere 
me Tuberonis et ratio et auetoritas movet, non' 
tamen a Servio dissentio (ait Celsus), non videri 
quemquam dixisse^ cujus non suo nomine usus sit. 
Nam etsi prior atque potenUor est, quam vox, 
mens dicentis; tomen nemo sine voce dixisse aesU- 
matur, nisi forte et eos, qui loqui non possunt, 
conatu ipso et eono quodam ttal tij dv<l$*(& qmvy, 
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id 4st invrtieutata veee^ dioere tsdstimamus* Ergo 
qui in communi vocum notione in intelligendo ali- 
quo scripto vel sermoue consistit, is velut in com- 
muni via ac velut in sua possessione consistit, ut 
ri quis eam inde, praesertim in controversia ac lite, 
depeiiere velit , eum valde bonis ac evidentibus ra- 
tionibuB instructum esse oporteat. In judicio quo- 
qae illi incumbit probatio, qui repudiato sensu na- 
tivo verborum tropicum adstruit, imprimis si tro- 
pica usurpatio sit peregrina, obscura et inusitata. 
Bellarminus hb. 1. de euchar. c. 9: Non debent a 
nobse petere, cur sequamur proprhim verborum 
sensum. Simile enim id esset s ac si quis peteret ab 
Us r qui $unt initinere, cur sequantur viam commu- 
nem et tritam f nemo enim sanus id quaerit, ttel 
our ingrediamur per portam % non per fenestram, 
ut idem loquitur lib. eodem c. 12. Franc. Ju- 
nius lib. 2. vers. 31. eontra BeHarminum de cle- 
ricia: SimpUcis et aperti sermonis simplicem 
interpretationem, non multiplicem esse oportet. 
2. Camprimis vero in Scripturae interpretatione ver- 
borum proprietas observanda est, nisi ipsa Scriptura 
ab ea nos recedere cogat. Cum enim Scriptura non 
ait iJiag irttXwattoc 2. Petr. 1, v. 20. ideo a genuino, 
liserali et nativo verborum sensu non est receden- 
dnm aut privato arbitrio peregrinae interpretatione* 
exeogitandae , sed ex ipsis verbis sententia Spiritus 
sancti haurienda. Hilarius lib. 5. de trinitate: Ex 
verbim seneum sequamur, ex sensu rationem et ex 
ratione vewitatem apprehendamus. Augustinus lib. 1. 
qq. in Genes. c 31: Scripturae sacrae si defen- 
duntur secundum locutiones proprias, quae appelr 
lantur idiomata , quanto magis secundum eas , quas 
cum aliis communes habent. Bellarminus lib. 1. de 
eucharist. c 9 • Nunquam dimittendus propritts ver- 
borum sensus, nisi cogamur ab aliqua alia Scri- 
ptura , vel ab aliquo articulo fidei, alioquin peribit 
fides et sola remanebit opinio de rebus divmis et 
porta infinitis errorilats aperietur. Ursinus in ex- 
plic. catech. p. 509. disputans oontra Anabaptistas 
statuentes, synecdochen in voce familiae ab aposto- 
iis baptizatae: Non est decurrendum ad figuram, 
ubi nulia est ratio, cur non retineatur sententia 
prapria. 3. Maxime omnium in divinis praeceptis, 
promdssis, comminationibus atque in articulis fidei 
proprietas verborum arcte tenenda est, nisi velimus 
in errorum avia abripi. Non negamus, quaedam in 
praeceptis, promissionibus et comminationibus divi- 
nis, uti et in fidei Christianae articulis figurato ser- 
mone constare, juxta illud Augustini lib. 3. de 
doctrina Ohristian. c. 10: Quidquid tn sermone di- 
vmo neqne ad morum honestatem , neque ad fidei 
veritatem proprie referri potest, figuratum esse 
cognoeeo ^hoe vero dieimus, nulium esse praeeeptum 
divinum, nuliam promissionem, nullum fidei articu- 
mm, qui non alicubi in Scriptura propriis et per- 
spicuk verbis exponatur, ideoque a fiterali sensu in 
praeceptir, promissionibus et fidei artioulis non esee 
diseedendam , nisi ipsa Scriptura improprietatem 
atybt oetendat et exponat, qup pertiaet regula Hie- 



ronymi in c 4. epist Oal.i AUegoria non est quae- 

renda in praeceptis, quae ad< vitam pertinent, aut 

in his t quae perspicua et manifesta sunt, kaeo enim 

est reguta sanctarum Scripturarum. Gen. 3> v* 6. Ex**»- 

male cessit primis parentibus, quod a ^r^f prohi- prhno- 

bitionis de non comedendo fructu arberis vetitfte run L?T 
, rentam. 

discederent; speciosis movebantur rationibus, utpote 
quia Deus reliquarum arborum omnium potestatem 
dedit, cur hanc solam exoepisset? quia Deus non 
est invidus, ideo non denegabit nobis pulcherrimos 
hosce fructus? quia omnium ereaturarum nos oon- 
stituit dominos, quomodo unieum pomum denegabit? 
quia Deus est spiritus, cui in spiritu serviendum, 
ideo corporalem pomi contactum et esum non 
magnopere curat; alia igitur quaerenda verborum 
sententia, nec inhaerendum literae praeoepti. Haec 
primorum parentum transgressio perpetuae admoni- 
tioni nobis esse debet, ne temere a literali et nativo 
verborum sensu in praeceptis Dominicis discedamus. 
**Probe hoe loco notandum, quod exemphun lapsus 
Evae illis ipsis Corinthiis, quibus doctrinam de coena 
tradiderat, apostolus proponat admonens, ne excidant 
a aimplicitate, quae est in Christo Jesu 2. Corinth. 
rl, v. 5.** Contra vero Abrahae fides nobis com- Exem- 
mendatur, quod promissioni de semine ex corpore Abr»u»e. 
suo effoeto propagando crediderit Rom. 4, v. lSt 
Abraham contra spem in spem credidit, ut fieret 
pater muttarum gcntium; v. 19: et non infirmatus 
est fide, nec consideravtt corpus snumjam emortuum, 
cum fere eentum eeset annorum, et emortuum ute- 
rum Sarae; v. 20: in promissione Dei non haesi- 
tavit difftilentiq, sed confottatus est fide dans glo- 
riam Deo; v. 21 : plenissime sciens, quia quaecum- 
que promisit, potens est et praestare. Ex circum- 
stantiis textus coUigitur, Abrahamo accepta promis- 
sione de multiplioatione seminiB Gen. 12, v. 2. et 
c. 15, v. 4. cum obstreperae rationis cogitatis luctan- 
dum fuisse, ut sub fidei obedientiam eam redigeret; 
ideo quaerit, an hie forte sit promissionis sensus, 
qnod filius servi Eleaaari heres esse debeat Gen. 15, 
v. 3. et quamvis oxpressam declarationem Deus ad- 
deret: filius, qui egreditur ex uttro, erit heree^ 
tamen cogitat Sara, alium fovte esse horum verbo- 
rum sensum, ideo Agarem ancillam suam Abrahae 
in matrimonium elocat. Genes. 16, v. 2: Conclusit 
me Jehova, neparerem (inquit), ingredere quaeeo ad 
anciUam meam, si fiUos ex ea suscipiam, et paruit 
Abraham voci Sarae. Postea cum denuo expressis 
verbiB Deus promissionem suam repeteret Gen. 17, 
v. 16: Ex Sara dabo tibi filium, obversatur cordi et 
oculifl Abrahae corpus suum emortuum et uxoris 
natura sterilis aetas provectior, ideo ridet ac dicit 
in corde suo v. 17: Numquid mihi centenario na~ 
scetur filius et an Sara nonagenaria parietf Tan- 
dem cum ultimo loco Deus promissionem illam re- 
peteret Gen. 18, v. 10. ridet Sara intra.se ckcendo, 
postquam senui, erit mihi voluptast praeterea do- 
minue meus senuit, v. 12. sed Deus respondet: Num- 
quid Domino quidquam impossibUet v. 14. inde 
ergo confirmatur fides Abrahae, ut contra omne» 
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rationis objectiones firmiter credat promissioni semi- 
nis. Sic cum circumciflionis Bacramentum ipsi pro- 
mulgaretur, variis procul dubio cogitationibus distra- 
x. 120. ctus fuit, cur in illa corporis parte circumcisio sus- 
cipienda, sed sub fidei obsequium denuo rationem 
suam eaptivat et omnes masculos domus suae sine 
mora circumcidit, Genes. 17, v. 23. Cum de 
immolando filio suo Isaaco mandatum acciperet, 
quam speciosis rationibus a literali sensu mandati 
potuisset abstrahi? Deus homicidium in lege sua 
prohibuit, est (pUdv&Qwnos et vitae amator, dedit 
promissionem de multiplicatione seminis, repugnat 
ipsi naturae filium a parente occidi, conjunctum erit 
hoc cum maximo gentium vicinarum scandalo; ergo 
alia potius quaerenda praecepti interpretatio , quam 
quae ex verbis proprie acceptis petitur. Sic ergo 
tota camis militia adversus fidem animi repugnat, 
ut pukherrime de ipso loquitur Origenes homil. 6. in 
Gen. p. 30. sed fides in Dominum fortior est, quam 
camis affectus, ut idem addit p. 32. quia fide ten- 
tationes illas vincit et literalem mandati sensum am- 
plectitur, Gen. 22, v. 3. Quodsi igitur Abrahae, 
qui est pater omnium credenUum Roman. 4, v. 11. 
spirituales filii audire cupimus, pari ratione intel- 
lectum nostrum sub obsequium fidei captivemus, 
nec in praeceptis et promissiB Dei, vel in articulis 
fidei a literali verborum sensu recedamus, nisi ipsa 
Scriptura nos cogat Institutio sacrae coenae est 
Christi d-eav&ocinov praeceptum et ordinatio; jube- 
mur enim manducare, bibere, mortem Domini an- 
nuntiare; est Christi &tav&Q<»nov promissum, quia 
pollicetur, quod mediante benedicto pane suum cor- 
pus et mediante benedicto vino suum sanguinem 
nobis exhibere velit; literalis ergo et genuinus ver- 
borum sensus in verbis institutionis arcte tenendus. 
Si in fidei articulis a litera temere velimus recedere, 
propterea quod sensus literalis rationi nostrae mi- 
nus congruere videatur, quid fiet de mysterio Trini- 
tatis, de Filii Dei conceptione, nativitate, cruci- 
fixione, morte, sepultura, descensu ad inferos, re- 
suscitatione , adscensione ad coelos, sessione ad 
dextram Dei? et de nostra ex mortuis resurrecti- 
one? hi articuli non minus repugnant humanae 
rationi , nihilo tamen minus to $tjtov in illis omnes 
vere pii firmiter amplectuntur. Concludimus igitur 
hoc modo: Nullum est fidei nostrae dogma, nullus 
Christianae religionis articulus, qui non alicubi in 
Scripturis propriis et perspicuis verbis tradatur. 
Jam vero doctrina de sacra coena est fidei Chri- 
stianae peculiaris articulus. Ergo alicubi in Scri- 
ptura verbis propriis et perspicuis proponitur. Ul- 
terius: Matth. 26. Marc. 14. Luc. 22. 1. Cor. 10. 
et 11. ex professo tractatur articulus de sacra coena, 
cujus institutio ibidem describitur, atque haec est 
propria hujus doctrinae sedes. Ergo loca illa xara 
16 Qtjtov accipienda sunt Connexionis rationem 
damus hanc: quia quidquid in descriptione Christia- 
norum dogmatum figurate, modificate seu tropice in 
sacris bibiiis proponitur, id ex aliis manifestis, per- 
spicuis et claris, iisque non peregrinis et alienis, 



sed homogeneis Scripturae locis explicari potest ac 
debet. Dogma de sacra coena nuspiam alibi in 
Scriptura ex professo traditur nisi in illis locis. 
Ergo illa loca in sensu proprio et literali accipienda 
sunt, nisi enim id fieret, sequeretur, doctrinam de 
sacra coena nuspiam propriis verbis in Scriptnra 
proponi, et sic periret Scripturae perfectio, siqui- 
dem ex solo sensu literali in dogmaMus fidei com- 
probandis firma ducuntur argumenta, ut agnoscit 
ipse BeUarminus lib. 3. de verbo Dei c. 3. per- 
fectionis illius adversarius, qui desumsit hoc ex 
Thoma part 3. quaest 1. art. 10. Neque possunt 
hic provocare ad cap. 6. Johan. quasi cx eo pe- 
tenda sit verborum coenae interpretatio, quia con- 
cio illa integrum annum antecessit institutionem 
coenae et omnes loci circumstantiae evincunt, non 
de sacramentali, sed de spirituali solum manduca- 
tione et bibitione ibi agi, ut suo loco evidenter de- 
monstrabimus. Considerator commonef. (Ursinus) 
part 1. numer. 40. fol. 185. argumento nostro hoc 
obvertit, quod in protevangeUo diabolus vel meto- 
nymice vel synecdochice dicatur serpens; destructio 
regni Satanae conculcatio capitis; afjiicUones et 
mors ChrisU laesio calcanei. Bespondemus: ne- 
quaquam hoc volumus, quod articuli fidei nuspiam 
verbis tropicis et metaphoricis describantur, sed hoc 
asserimus, quod nullus sit fidei articulus, qui non 
alicubi in Scripturis proprie et literaliter sit propo- 
situs, idque demonstratur ex hac ipsa promissione, 
quae procul dubio viva Dei voce primis parentibus 
latius fuit exposita et in aliis Scripturae locis, prae- 
sertim 1. Joh. 3, v. 8. verbis propriis et perspicuis 
declaratur. Ostendant vero adversarii, ubi articulus 
de coena propriis verbis sit expositus, si in verbis 
coenae to Qtjtov velimus deserere; ut jam nihil di- 
cam de differentia claritatis in V. et N. T. 

72. 2. Speciales pro asserendo QtjTy verborum coenae 
rationes producimus hasce, quarum primam suppe- 
ditat sacramenti proprietas: sacra coena est N. T. 
sacramentum. Ergo verba institutionis illius proprie 
accipienda. Adversariis perpetuo in ore est haec 
collectio: Coena Domini est sacramentum. Ergo 
sacramentaliter, hoc est figurate, verba instituUonis 
ejus accipienda; sed nunquam poterunt hanc col- 
lectionem probare, quod sacramentaliter et figurate 
accipienda sint laodvvafiovvta , ut postea videbimus, 
Invertimus igitur argumentum: sacra coena est 
N. T. sacramentum. Ergo verba institutionis ejus 
proprie et in sensu literali sunt accipienda. Ees 
novae, peregrinae et quasi extraordinariae solent 
proprio sermone explicari, quomodo enim quis in- 
telligat de rebus ignotissimis improprio et figurato 
sermone loquentem, nisi accedat interpretatio? jam 
vero sacramenta per se, quoad esse suum, sunt res 
plane novae et omnibus mortalibus ignotae, nisi divi- 
nitus revelentur. Certe Christus in institutione sacrae 
coenae novum, apostolis plane incognitum revelavit 
mysterium, proinde voluit proprie et significanter 
loqui, ac verba ejus in proprio, literali et genuino 
sensu accipienda sunt, alias nihil certi de hoc my- 
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sterio relinquetur. Notanda etiam empharis in eo 
latens, qnod sacra coena N. T. sacramentom sit 
Nam si vel mazime ex descriptione sacramentorum 
V. T. figuratas et metonymicas snas locutiones pro- 
bare possent adversarii, (quod tamen nunquam po- 
temnt) id nondum everteret rb Qnxbv in verbis in- 
stitutionis sacrae coenae, cum haec non Veteris, 
quod umbram tantum habuU futurorum bonorum, 
sed N. T. sit sacramentum, quod ipsam t?x6va xa\ 
o&fja obtinet, Coloss. 2, v. 17. Hebr. 10, v. 1. In 
descriptione baptismi, quin etiam in descriptione 
circumcisionis et agni paschalis, quid improprium, 
quid figuratum? omnia verba propriam et nativam 
retinent significationem, ut ez inductione mani- 
festum ; cur igitur in sacra coena a literali verborum 
sensu recedere velimus? sacramentalem analogiam 
perpetuo urgent adversarii, at haec est vera et 
communis omnium sacramentorum analogia 1 , quod 
descriptio eorum simplici et proprio sermonis ge- 
nere constat. 
i Tuu- 73. Alteram rationem suppeditat testamenti qua- 
"«aiLt. K** 8 - Quidquid solenniter sub forma testamenti ali- 
cubi proponitur, ejus verba simpliciter et xara to 
farbv accipienda sunt. Coena Domini solenniter sub 
fbrma testamenti instituta est Matth. 26. Marc. 14. 
Luc. 22. Unde calix eucharisticus vocatur novum 
testamentum in Ckristi sanguine Luc. 22, v. 20. 
1. Cor. 11, v. 21. Ergo verba institutionis illius 
simpliciter et xara rb Qrjrbv accipienda sunt. Ad 
stuporem usque mirandum foret (scribit amicus 
noster Balduinus in artic. Schmalc. disp. 16. 
th. 58.), quod verba institutionis tam clara sint et 
perspicua in praecedentibus , eo vero in loco, ubi 
ipsorum legatorum nomina exprimuntur, tam per- 
plexa et intricata, ut omnia nativam suam signifi- 
cationem amittant, hoc sensu: edite, id est credite; 
hoc, id est hic solus panis, est corpus meum, id 
est signum corporis mei, quod traditur, id est qua- 
tenus traditur pro vobis, id est solis electis. At 
qui8 evangelista, quis apostolus hujus explicationis 
vel unico solum verbo meminit? immote igituV con- 
cludimus : Yerba institutionis sunt oQitfrixa, definitiva, 
gunt Siaraxnxa, dispositiva, sunt diaSonxn, exhibi- 
tiva, sunt Stafrenxa, ordinativa et quidem testamen- 
taria, ergo proprie et sine troporum involucris acci- 
pienda. Quod enim verba testamentaria in signifi- 
catione propria et genuina sint accipienda, confirmari 
potest Scripturis sacris, patrum testimoniis, legibus 
imperatorii8 , jurisconsultorum pronuntiatis et ratio- 
x. 132. num momenti8. Gal. 3, v. 15. Fratres xai av&Qtonov 
seu av&Q*m(vt»$, hoc est humano more, loquor, 
similitudine petita a rebus humanis rationi, sen- 
sui et experientiae subjectis, a testamentis sci- 
licet seu ultimis hominum voluntatibus. Homi- 
nis tita$jxT]v, id est honestam ordinationem mo- 
rituri et justam voluntatis ultimae sententiam, 
dispositionem ac testificationem , qua heredes in- 
stituuntnr, legata certis personis attribuuntur ac 
certa quaedam mandata fidei testamentorum et he- 
redum quasi sub retigione exsequenda committun- | 



tur, si sit xsxvQ*>ft4vn , hoc est Iegitime et judi- 
cialiter confirmata, ratificata ac plenam auctoritatem 
consecuta, nemo a&eiH y abrogat, abolet, contemtui 
habet aut irritam facit, nemo etiam Im&iararrei, 
aliquid amplius disponU, ac [ttoog nQoO&jxns vel 
in materialibus vel formaiibus adjicit. Sic formula 
foederalis in V. T. Hic est sanguis testamenU aut 
foederis (quia vox rVH3| utrumque significat), quod 
Deus pepigU vobiscum, Exod. 24, v. 8. Hebr. 9, 
v. 20. olim semper proprie ac ad verbum intellecta 
de praesentis sanguinis adspersione et per illam 
foederis confirmatione ; hanc formulam ChristuB ad- 
jectis discriminis causa duabus tantum voculis, 
nempe meus et novi, ad novum foedus proprio san- 
guine 8ancitum transtulit; necesse igitur est, eam 
etiam nunc proprie de praesentis sanguinis Christi 
exhibitione intelligi, unde propter paritatem rationis 
sequitur, etiam priorem partem, hoc est corpus 
meum, itidem proprie accipiendam esse. Augusti- 
nus in Psalm. 21. super verba: Quoniam Domini 
est regnum et ipse dominabitur gentibus : Fratres 
sumusy quare litigamusf non intestatus mortuus 
est pater, fecit testamentum et sic mortuus est, 
mortuus est et resurrexit. Tamdiu contendUur de 
hereditate mortuorum } quamdiu testamentum pro- 
feratur in publicum et cum testamentum prolatum 
fuerU in publicum, tacent omnes , ut tabulae aperi- 
antur et recitentur. Judex intentus audit, advo- 
cati silenty praecones silentium faciunt, universus 
populus suspensus est y ut legantur verba mortui 
non sentientis in monumento. IUe sine sensu jacet 
in monumento et valent verba ipsius; sedet Chri- 
stus in coelo et contradicitur testamento ejus? 
Aperi legamus. Fratres sumus, quare contendimus t 
placetur animus noster, non sine testamento nos 
dimisit Pater. Qui fecit testamentum , vivit in ae- 
temum f audit voces nostras, agnoscit suam. Lega- 
muSy quid litigamust ubi inventa fuerU ipsa he- 
redUas, eam teneamus. Optatus Milevitan. lib. 5. 
adv. Parmenian. : De coelo quaerendus est judex, 
sed ut qnid pulsamus ad coelum, cum habeamus in 
cvangelio? Testamcntum, inquam, quia hoc loco 
recte possunt terrena coelestibus comparari, tale 
est, quod quwis hominnm habens numerosos filios, 
his quamdiu pater praesens est, ipse imperat sin- 
gtdis, non est adhuc necessarium testamentum. Sic 
et Christus quamdiu praesens in terris fuU (quam- 
vis nec modo desitj pro tempore quidquid necessa- 
rium erat, apostolis imperavU. 8ed quomodo ter- 
renus pater , dum se in confinio senserU mortis , ti- 
mens ne post mortem suam rupta pace lUigent 
fratres adscUis testibus voluntatem suam de pec- 
tore morituro transfert in tabulas diu duraturas, 
et si fuerit inter fratres contentio nata, non itur 
ad tumulum, sed quaerUur testamentum, et qui tn- 
mulo quiescit, tacUus de tabulis loqydtur. Vwus, 
cujus est testamentum, in coelo est. Ergo voluntas 
ejus velut in testamento, sic in evangelio inquiratur 
etc. (Atqui si a verbis testamenti disceditur, nihil 
certi ex eodem colligi potest.) Huc etiam pertinent 
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leges imperatoriae et jurisconsuUorum responsa. 1. 
Hle aut ille. 25. ff. ,de legatis 3: Cum, in verbis 
nulla ambigpitas est, non debet admitti voluntatis 
quaestio. 1. Non aliter. 69. ff. de legatis et fidei 
commi8si8. 3. in pxincip.: Non aliter a significa- 
tione verborum recedi oportet, quam cum manife- 
stum est y aliud sensisse testatorem. 1. Labeo. 7. §. 2. 
de supellect. legata: Quorsum nomina, nisi ut de- 
monstrarent voluntatem dicentis? eqyddem non ar- 
bitrOTy quemquam dicere, quod non sentirct. Vide 
Vigilium in §. 1. inst. de pupill. et vulgari substitut. 
Tiraquell. in 1. si unquam. verb. Libertus. num. 17. 
cod. de revoc. douat Tilemann. part. 2. disp. 7. 
in ff. tb. 31. Godd. ad 1. 219. dc V. S. Stephan. 
de Phedericis tract de interpr. legum p. 155. et 
refer huc dicta jurisconsultorum: Si contrarium vo- 
x. 123. lebat testator y nulia erat difficultaa ita disponere. 
Verba testamenti dUigenter consideranda sunt y ne 
dum nimia utamur circa hujusmodi sensus subtili- 
tate y judicia testantium defraudentur. In dubio tu- 
tius est non recedere a verbis y sed illis tenaciter 
inhaerere sine extranea interpretatione. Magis 
verba ponderanda sunt y quam mens imaginaria et 
incerta. Non est reoedendum a verbis testatoris y 
quia talis praesumitur fuisse intentio 9 qualem ver- 
borum proprietas importat. Non est credendum, 
testatorem id velle, quod non dixit. Finibus ver- 
borum contenti esse debemus, quia nulla dispositio 
ultra egreditur, quam verba patiantur t lcctor itaquc 
instrumenti solutionem habet quaesiti. Quod testa- 
tor non loquitur } veUe non praesumitur. Ejus 
quod multipliciter exponitur y veritas ignoratur. 
Multi decipiuntur, qui non ponderant verba testa- 
mentorum, quae in se magnum pondus habent ad 
cognoscendum qvid est. Nisi de contraria lege 
mentis evidenter constet, a propria verborum signi- 
ficatione non receditur. **Excipiunt, in testamento 
Jacobi patriarchae Genes. 49. multas proponi me- 
taphoras. JRespondemus: 1. Moyses expresse vocat 
propheticam v. 1. 2. Idem probant circumstantiae 
textus, quia Jacobus patriarcha cuique filiorum fu- 
turam generis fortem praenuntiat. 3. Quando pro- 
prie instituit testamentum, satis perspicue loquitur: 
Domine exspecto salutare tuum, v. 29. jubet corpus 
suum sepeliri in spelunca agri Ephronitici. Calvi- 
niani perinde nobiscum agunt, ac si quis persuadere 
velit ei, cui domus, agri, fuudi sunt legati, ut figu- 
ris eorum depictis sit contentus. Regerunt, tropos 
ad perspicuitatem esse aptos natos. Respondemus 

1. figurae potius ad rhetorem pertinent, cujus finis 
est movere affectus, quam ad doctorem, cujus est 
aridis, siccis et rotundis verbis suum sensum pro- 
ponere. At Christus in coenae institutione non rhe- 
torem agere voluit, sed doctorem. 2. Perspicuitas 
alia est afotfijrixij, alia vonxix^ ad illam figurae, ad 
hanc potissimum plana et propria verba faciunt.** 

s. Ghristi 74. Tertiam rationem exhibet Christi instituentiB 
uVm^ wajestas. **Christus est: 1. persona vera, Johan. 
jestM. i4 ? v . 6. ipsius dicere est facere Psalm 33, v. 4; 

2. persona mira, Esa. 9, v. C, ipsius cogitationes, 



non sunt sicut nostrae Esa. 55, v. 8; 3. pewoma 
sapiens Esa. 9, v. 7. in ipso omnes thesauri sa- 
pientiae reconditi. Col. 2, v. 3. Ipsius est nosse, 
nostrum credere, Athan. ; 4. persona omnjpQtensj, 
Genes. 18, v. 14. Num Deo aliquid impossibilef 
Luc. 1, v. 37. Eph. 3, v. 20. Christus in institutione 
eucharistiae aut noluit aut non potuit perspicue 
loqui. Noluisse non est ullo modo verisimile, cum 
judicium sibi manducet, qui non discernft porpus 
Domini; non potuisse multo minus dici potesi, 
cum sit Dei sapientia. Nicephorns lib. 1. hist. 
c. 28: Cum vere corpus suum et sanguinem esse 
quasi fide interposita confirmasset. ** Christus 
qui sacram coenam instituit, 1. est verus et omni- 
potens, veri et omnipotentis Dei Filius, ad iUius 
igitur verba etiam hoc pertinet: Non declinabitis ab 
eis y nec ad dextram vel sinistram y addendo vel de- 
trahendo, Deut. 4, v. 2. c. 5, v. 32. Si quis dimi- 
nuerit de his verbis, auferet Deus partem, ejus de 
libro vitae et de civitate sancta, Apoc. 22, v. 19. 
2. Est mediator noster audiendus oinnibus de coelo 
nobis commendatus Deut. 18, v. 18: Ponam vcrba 
mea in ore qjus; v. 19: quicunque non audierit 
verba mea , quae loquetur in nomine meo , ego re- 
quiram ab eo. Pater coelestis de eo testatur Matth*. 
17, v. 5. Marc. 9, v. 7. Luc. 9, v. 35: Hic est fittu* 
meus, dilectus, hunc auditel Matth. 23, v. 8: Unus 
est magister vester Christus* Joh. 8, v. 31: Si 
manseritis in sermone meo y vere discipuli mei eri- 
tis et cognoscetis veritatem. Joh. 10, v. 27: Oves 
meae vocem meam audiunt. Joh. 12, v. 48: Qui 
non accipit verba mea y habet qui judicet oum, sermo 
quem looutus aum , Ule judicabit eum im, novissimo 
die. 1. Tim. G, v. 3: Si quis aliter docet et non 
acquicscit sanis sermonibus Domini nostri Jesu 
Christi et ei quae secundum pietatem est doctrinae; 
v. 4: inflatus est, nihil sciens* Haec oerte gravis» 
sima pronuntiata merito impetrare a nobis debent» 
ut sine contradictione ac dubitatione verbis Christi 
fidem habeamus. 3. Est ipsa Dei Patris sapientia 
1. Cor. 1 , v. 24. cui Pater dedit erudkum linguam ^ ^ 4 - 
Esa. 50, v. 4. potuit igitur diserte et perspicue 
mentis sensa exponere. Num enim mentis et lin- 
guae artifcx diserte loqui non possetj imo vero 
summa providentia carere fuco voluit ea, quae di- 
vina sunt, ut omnes intelligerent^ quae ipse om~ 
nibus loquebatur y Lactant. lib. 6. institut. c. 22. Si 
aliud quippiam de hoc mysterio nos sentire voluisset^ 
quam literalis verborum sensus importat, facili ne- 
gotio mentem suam clarius exposuisset. 4. Est om^ 
niscius, novit igitur, tam tristes et diuturnas conten- 
tiones de hac doctrinae coelestis parte in eoctasia 
excitatas iri; praesentia y quae modo facitis f jam 
futura conspexerat Cfiristus y ait Optatus Milevit lib; 
5. adv. Parmen. Novit, indignam hujus sacrae coe- 
nae tractationem cum reatu aeterni judicii apud 
multos fore conjunctam 1. Cor. 11, v. 29. An eigo 
ullo modo verisimile est, quod clare, perspicue et pro- 
prie loqui noluerit, quod veram et certam de hoc 
mysterio sententiam obscuris verbprum invQlucriM 
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m muHorum miUittjn pes^ciem inve*vere dataopera 
rohicrit? 5. Morti vicinus boc > testamentum suum 
coadidit. Verba hujus sacrae ooeoae sunt verba 
testamenti, non nudi bominis, sed ipsius Filii Dei, 
qaod in ea noete, qua traditus est, de negotio om- 
motn gravissinio affectibus, verbis et gestibus ma- 
lime seriis condidit; jam vero notum est, quam 
graviter, quam praemeditate viri pii et prudentes 
ioqui soleant, quando in confinio mortis exsistunt, 
nt merito detestanda sit blasphemia Alberti Hardoa- 
bergeri, qui ceferente Scbluesselburgio catal. haerel 
tom» 3. p. 295. dixit, Christum cum morte conflic* 
tantem prae nimia tristUia et summis aniimae do- 
iaribus nescivisse, quibus verbis in institutione sa- 
erae coenae uteretur. 6. Nuspiam indicavit, aliam 
quaerendam esse verbomm interpretationem ac sen- 
tenttam, quam est ea 9 quam literalis sensus impor- 
tat, quinimo ad dextram Patris coelestis evectus in 
gloria coelesti verbis iisdem omnino ac nullo modo 
▼ariatis hanc sacrae coenae institutionem ad apo- 
stolum Panlum repetivit 1. Gor. 11, v. 23. ut tradi- 
tionesa iliam novi et singularis dogmatis veiit illis 
verbi» in ecciesia permanere usque ad finem seouli. 
Quaado ChristuB in paraboiis et figuris ad aposto- 
ta* locutas est, statim addlt explieattonem, ut on> 
nem praecaveret erroris occasionem. Marc. 4* v. 34: 
JSine parabola non loquebatur turbis , seorsim au- 
iem discipulis suis edisserehol omnto, jii/Ivt n&vra, 
■ohitkmem omnium dubiorum et obscuritatum addi- 
dit; idem apparel Matth. J5, v. 17. c 10, v. 11. et 
alibi pastim, sed tale quid in verbis coenae non 
animadvertitur. 
4. Ev*n- 75; Quartam rationem suppeditat evangelista- 
ram^n-runK omnium et Pauli apertissima in desoriptione 
fonniua. ^oaforjnitas.. Verba institutionis non ab uno, sed 
a tribus evangeiistis et, apostolo Paulo, non uno, 
sed diversis temporibus ex ore Christi excepta et 
descripta svuat, siquidem Matthaeus octavo, Marcus 
dedimo, Lucas decimoquinto, Paulus quarto et quin- 
quagesimo post Christi ascensionem anno verba in- 
stittftionis descripserunt, (Theophylactus in Matth. 
foL 1*. ftfttT&aios noOhQS navti»v fyqaipe to tvay- 
yiXioP uexa oxtto hrj rifc roO Xq$otov avaArjif^intg' 
Maqxqs ><f* pfTa tiexa irn rijg «val^iJ'Stas fyaaifte 
nmoa tov Uhoov dttiax&tls t Aovxaq S\ ue%u nfvre 
mml Sina) omnes tamen navaQfiQOTtos ea describunt, 
nec ulhis eorum vel verbulo innuit, aliuni quaeren- 
dum esse verboxum sensum quam literalem, multo 
«ninus quisquani eorum interpretationem de suo ad- 
dit. Matthaeus soius ex reliqms omnibus, qui eam 
4eserit>un£, interruit primae coenae administratiojai. 
Jtfarou* non interfuit, quia non erat ex numero dis- 
eipulorum , sed evaugclioam historiam accepit a Pe- 
trc> unde mterpres et sectator Petri dicitur ab Ire- 
naeo lib. 3. c. 11. p. 183. Hieronymus in catal. 
commemovati Petnm vuHsee Marci evangelium } 
idque ecolesiae leaendum sua aucioritate commen- 
dasee, is verba Matthaei invariata retinet. Lucae 
itidem non adfuit conviva m prima coena, sed a 
Patdo evamjeiicum accepit commentarium, is tq $v 



xor diserte repetit. Paulas ex ipsius iChristi ad 
dextram Patris eveoti ore in tertip coelo , repetitior 
nem institutionis audivit, omnes yero in desoriptjone 
mirifice concordant, unde sic conejiudimufl : Xn cujus ^ i^- 
dogmatis descriptione omnes, qui id annotarunt, 
ad amussim coneordant, ejns verba sinmlicitor et 
proprie sunt accrpienda, quia si aiiter accipienda 
essent, vei unus eovum addidisset explicatiQaem. Jam 
vero in desoripfdone saerae coenae Matthaeus, Marcus, 
Lucas et Paulus ad amuasim conoordant. In priere 
eoenae parte, omnes testantur, Christum dixisse : Aor 
cipitej comedite, koc sst corpus meum. In secunda 
parte variantur verba sensu eodem permanente: BibiU\ 
hoc est sanguis meus novi testamenti. Ita Matthaeus 
et Marous; b&ite, hio est calix novi tesktmenii h in 
meo aanguine, hoc est propter meum sangutfiemi 
cujus est communicatio^ ita Luoas et Paulus, quaa 
collatio mirifice %6 Qtfrov confirmat. Solent aiias 
sancti evangelistae praecavendi erroris causa expli- 
carSonem adojere, sic Joh. 2, v. 10, oum Ctmstus 
dixisset: Solvite tempkum hoe, et in taribns diebm 
CQGcitabo illudy subjioit Johannea v. 21 : Uoc dicebai .. t 
de templo corporis suL Cum Christns dixisset JoJh, 
7, v. 36: Qui credit «a me, de ventre ejusflusni 
flumina aquae vwae, subjicit Johannes v. 39: Boc 
di&it de Spiritu, quem accepturi erant oredentes» 
Cum Chrietus dixisset Joh. 6, v. 70: Monm ego 
vos duodeeim elegi et ex vobis unus est diaboiusS 
subjicit Johannes v. 71: Dicebat autem de Juda 
Ischariote. Cum Christus dixisset Luc 14» v. 2$: 
Si quie venit ad me et non odit patresn suum 
et matrem , non patest esee meus discipuka^ 
id Matthaeus sic exponit c 10» v. 37: Qw* amat 
patrem et matrem plus quam me y non est m* 
dignus. Sed tale quid in verbie coenae non animr 
advertitur, neque enim iu propria deacriptk>nis 
sede, neque alibi additur ab evangelistis expUear 
tio, quod verba coenae tropice sint acoipienda. , Qu> 
dam adversariorum remittunt nos ad c. 6. Joiiannis, 
sed illis suo loco inferius satisfaciemus. , 

76. Quintam rationem nobis suppeditat sensus *• Tropi 
iiterahs concinmtas et eum ea pugnans tropi abr ta«. 
surditas. **Ubi nec olixw nec uejHxHc 4ari potest 
tropus, ibi verba simpliciter et m sensu literali sunt 
inteUigenda. Sed in verbis ceenae <nec ohxw nec 
fieQDtmg dari potest tropus. Ergo. **Ubi omnes 
rimae tropis ac figuris obstructae sunt, ibi prov 
prietas sermonis arcte et tirmiter tenenda. In der 
8Crinjtione ooenae omnes rimae tropis sunt obstru- 
ctae, illis scilicet , quibus verba coenae substan^iaUa 
in alium sensurn torquentur , tota enim controvers^a 
est de iliis propositionibus , hoc est corpns meup^ 
hoc est sanguis meus, Non esse tropum invehenr 
dum in vocem panis aut poculi, patet ex eo, quia 
interprete Matthaeo 16 noT^Quov dicitur pro .vino£ 
nec esse tropum in voce corporis vel sanguinis y pa- 
tet ex addita descriptione corpus, meum y quod pro 
vobis tradtiur, sanauis meus nopi tfstameuti, qui pro 
vobss ' eflmditur. Sic ergo concludirnus : Si in ver- 
bis ooenae hoc est corpus meum 9 hoc est sanguis 
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meus esset tropus, esset aut in partibus propositio- 
nis, aut in tota propositione. Si illud, aut foret in 
subjecto, aut in praedicato. Sed in nulla parte 
statui potest. Non in subjecto: 1. quia Suxtixbv hoc 
sive de toto complexo accipias, ut requirit con- 
structio et reievidentia, sive de solo pane et vino, 
ut volunt adversarii, a tropo liberum esse mani- 
festum est. 2. Alias incerta fbrent symbola sacra- 
mentalia. **Omnis tropus mutat propriam vocis 
significationem in alienam. In particula hoc non 
mutatur propria vocis significatio. Ergo. Minor 
est manifesta, nisi quis velit confundere tropum rhe- 
toricum cum synecdoche grammatica, quae est talis 
loquendi formula, qua duae res certa quadam ra- 
tione unitae simul efferuntur, et ea, quae princi- 
palior et sensui minus obvia, in praedicato expresse 
ponitur.** 3. Ipse Beza hom. 2. de coen. hoc 
agnoscit: Confiteor, hic nullum tropum esse 9 quia 
signum proprie exponi necesse fuit, ne falleremur. 
Idem fatetur consideratio commonefact. p. 307. Nec 
in praedicato statui potest tropus: 1. quia Christus 
x. 136. diserte addit, se dare nobis suum corpus et suum 
sanguinem; illud ipsum corpus, quod pro vobis 
traditum, illum ipsum sanguinem, qui pro nobis 
efusus, inde Beza epist. 5. ad Alemannum p. 57. 
edit, Genev. : Certe, inquit, corporis et sanguinis 
nomina nimis absurdum foret de fructu et efficacia 
mortis Domini vnterpretari vel ad solum ipsius 
spirituale institutum restringere, , quod, ut quam 
planissime inteUigatur, age pro his vocibus, corpus 
et sanguis, substituamus illam interpretationem et 
dicamus, hoc est efficacia mortis meae, quae pro 
vobis traditttr, et hic est spiritus meus, qui pro vo~ 
bis effunditur. Quid ineptius hac orationef Nam 
certe verba iUa, quodpro vobis datur, necessario 
te huc adigunt, ut de ipsa corporis et sanguinis 
Christi substantia hoc intelligere cogaris. adv. Illy- 
ric. pag. 127: Non dubitamus, quin corporis appeU 
lationem id ipsum pro nobis assumtum et crucifixum 
corpus declaretur. Idem agnoscunt Zanchius, Ory- 
naeus, Pezelius, Sadael, Crellius et Paraeus. 2. In 
verbis Pauli 1. Cor. 10, v. 16: Panis, quem fran- 
gimuSy est communicatio corporis Christi; calix, 
cui benedicimus, est communicatio sanguinis Christi, 
vox corporis et sanguinis ex ipsorum adversariorum 
confessione proprie accipitur. Ergo etiam in verbis 
Christi eo modo accipitur, quia ex illis locutio 
apostolica est deducta. 3. In praedicato exprimitur 
ipsum legatum , quod Christus in hoc testamento 
nobis donat, jam vero testator proprie loquitur, 
quando ipsa legatorum nomina exprimit. Et quis 
per fundo8, hortos, agros etc. legatos signa duntaxat 
fundorum, hortorum et agrorum sibi legata esse 
persuaderi velit? Plura hac de re dicentur inferius, 
ubi de metonymia sacramentali , quam adversarii 
confingunt, disputabitur. **Non igitur in praedi- 
cato ipso, nec in praedicati descriptione locus est 
tropo. Non in praedicato, quia Christus falso ad- 
didisset, illud corpus manducandum nobis exhiberi, 
quod pro nobis est traditum etc. Nec in praedicati 



descriptione , ubi quod per quatenus faho ex- 
penunt, cum in Graeco non ponatur adverbiuni 
8xi, sed relativum to, quod expresse respicit omutt 
et norrjQiov. Polanus syst. theol. lib. 6, e. 56. 
p. 447 : Metonymia sacramentalis non est in prae- 
dicato, quia per illud intelligitur verum et naturale 
Christi corpus priorem et naturalem retinens for- 
mam, speciem, circumscriptionem et essentiam, etsi 
per resurrectionem immortale factum est et ad 
dextram Dei collocatum ab omni creatura adoratur. 
Idem statuunt Paraeus de coena lib. 6. c. 9. lib. 3. 
c. 4. Keckermannus syst. theol. p. 444. cujus haec 
sunt verba: Oportet vocem corporis proprie accipi 
in ista praedicatione, id est ea significatione , qua 
corpus disparate opponitur pani.** Nec in copula 
statui potest tropus: 1. quia ea non est pars enun- 
tiationis. Aristoteles ntgl iQfirjv. c. 3. Tataretus et 
Schegkius in comm. illius loci, Crellius lib. 2. logic. 
c. 2. Goclenius part. 2. prol. log. p. 20. et 59. Keckur- 
mannus lib. 2. system. log. Bect. 1. c. 1. pag. 314. 
**Idem KeckermannuB lib. 3. system. theol. c. 8. 
p. 444: Alii volunt, tropum esse in copula; quod et 
ipsum non potest probari. Nam si sumant copulam 
pro voce et verbo copulativo, non potest esse in 
ea tropus, utpote qui locum habet in vocibus cate- 
gorematicis, hoc est talibus, quae certam rem per 
se significant, non autem in vocabulis eignificativis, 
quale est verbum illud, quod copulae loco ponitur. 
Quinimo si tropus est in copula, non potet esse 
praedicatio disparaU de disparato, sed relatio pani 
accedens de pane dicitur.** Conimb. in 1. ntQl 
%Qf*nv. c. 4. art. 4. q. 2. etc. **Notandum vero, quod 
Beza, Pezelius in copula tropum quaerant. Ast si 
copulae inest tropus, inerit ei vel quatenus est co- 
pula in sese, vel quatenus quandam rei signffica- 
tionem seu nQooxarriyoQCav a praedicato seu xai*\- 
yoQ(a habebit. Non prius, res enim non ex copula, 
sed ratione praedicati insunt et definiuntur, tropus 
autem est modificatio rei ; non posterius, quia si hoc, 
tunc esset in ipso praedicato, quia copula est quasi 
pars et nQoaxairjyQQovfiivoy praedicati. Quidquid 
autem non est in toto, id nec in parte. At tropus 
non est in toto praedicato, ut ostensum. Ergo. Ex 
iis constat res, in quae resolvitur. Atqui praedi- 
catio resolvitur in duos terminos simplices, qui in- 
serviebant subjecto et praedicato. Ergo etiam ex 
his constat. Aristoteles lib. 1. anaL 1, c. 32. et 37. di- 
cit, propositionem in sua extrema resolvendam esse. 
At copula non est extremum, sed extremorum copula 
et ligamentum. Vide ipsum Philosophum lib. 1. 
anal. 1, c. 1. Si dicas, non esse quidem partem 
essentialem, sed tamen integralem, resp. Kecker- 
mannus non posse hoc fieri, quia omnis pars inte- 
gralis materialis est, quod de copula dici neqnit.** 
2. Quia est OvyxatrjyoQovfievov et nQoaxarrjyoQov- 
utrov quiddam , tropus autem locum tantum habet £• 177. 
in vocibus categorematicis , fquae certam rem signi- 
ficant, cum vocem a nativa significatione vertat in 
alienam. 3. Quia in verbis coenae apud Lucam et 
Paulum non habetur copula, sed simpliciter dici- 
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tur rovto ro norrjowv r) xaivv) dta&rjxrj. Recte igitur 
fecit Piscator Herbornensis , qui postquam aliquot 
annos publicis scriptis tropum in copula fortiter 
defendisset, tandem admonitus et convictus argu- 
mentis contrariis publice illam sententiam retractavit 
in resp. ad dict. HofFmann. quaest. 3. p. 205. di- 
serte affirmans et luculento argumento probans, co- 
pulam a nativa significatione hic non immutari. 
Neque in tota propositione est tropus; 1. cum enim 
tropns absque mutatione significationia non sit, ita 
postnlante tropi natura et definitione, quomodo tro- 
pica erit propositio, hoc est corpus meum, in qua 
oullius vocis significatio per tropnm mutatur ? 2. Ab 
ilhs, qui in tota propositione tropum statuunt, prae- 
supponitur, quod subjectum hoc denotet solum pa- 
nem, cum enim disparata de se invicem praedicari 
ipsis non posse videantur, inde in modo attributio- 
nis tropum quaerendum esse statuunt Atqui haec 
hypothesis est falsa, ut suo loco demonstrabimus. 
Yide D. Meisnerum part 1. sob. philosoph. sect, 1. 
quaest. rhetor. 2. ubi ostendit, tropum rhetoricum 
m praedicatione integra locum non habere: 1. a 
defectu exemplorum, quia non potest idoneum ali- 
quod proferri exemplum tropicae praedicationis, in 
qua singulae voces nativam retineant significationem ; 
2. a notatione tropi, tropns dictus est a To4nto(hu, 
vertendo, jam vero ipsa rerum connexio, quae est 
praedicatio, verti et mutari nequit, sed tantum vo- 
cum significatio; 3. a natura tropi, quia omnes rhe- 
tores non in rebus, sed in verbis tropum consistere 
doeent; 4. a primo fonte tropi; omnis tropus hauri- 
tor ex locis tropicis et ad illos reducitur, jam vero 
praedicatio ad unum aliquem locum tropicum reduci 
nequh; 5. a reductione praedicationis tropicae ad 
propriam, per cujus vocis mutationem praedicatio 
tropica ad propriam reducitur, in illa tropum la- 
tere fit conspicuum; atqui illud fit non totius prae- 
dieationis, sed partis tantum mutatione; 6. a con- 
rosioue logicae et rhetoricae. Praedicatio est fori 
logici, tropns rhetorici, haec distinctio artinm tolli- 
tor, si integra praedicatione tropus ponitur. **Bre- 
viter: 1. Tropus non est in partibus enuntiationis 
eneharisticae. Ergo nec in tota enuntiatione. Quid- 
qnid enim non est in parte, non est in toto, cum to- 
tnm nihil sit aliud quam partes simul sumtae. 
2. Repugnat hoc naturae tropi. Tropus consistit 
in una dictione teste omni rhetorum schola, quae 
inter tropum et figuram distinguit. Enuntiatio tota 
non consistit in nna, sed pluribus (nimirum expli- 
eita, qnalis est Christi, non elliptica). Ergo in 
tota Christi ennntiatione non potest esse tropus.** 
f- 77. Sextam rationem subministrat nlrjqoqyoQlag 
■ fidei necessitas. Sensus literalis unam eandemque 
^ certam ac minime dubiam gignit sententiam, adeo 
■>■ nt fidem in immota 7iXr)QO(poQtq stabiliat; contra 
vero, qni tropos sectantur, in diversas abeunt partes, 
nec habent, ubi pedem figant, ut ex diversitate tro- 
piearnm interpretationum manifestnm. Ergo sensus 
hteralis, repudiatis tropis humano ingemo excogita- 
, tis, amplectendus est. D. Lutherus in libr. cui ti- 
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tulus confessio major, tali apologia se coram Christi 
tribunali usurum esse scribit: Alme Christe, lis in 
terris agitata fuit de verbis coenae tuae eucharisticae, 
quibusdam in diversam a verborum tenore senten- 
tiam eadem trahentibus, quibus ego fidem et con- 
scientiam meam committere nec potui neo volui. 
Ego vero quia testamenti tui et ultimae voluntatis X. 198. 
verba ista esse expendi, neque comperi uspiam in 
Scriptura diverso, quam sonarent, sensu eadem abs 
te vel apostolis exponi y cui declarationi haud dubie 
non pepercisses in re tam gravi ac seria , si aliter, 
quam sonant, ea intelligi voluisses f ideo in nativo 
et simplice eorundem sensu acquievi, Judica ergo 
tu, Domine, an erraverim, et si erram\ cujus culpa 
factum sit, ut erraverim. Philipp. Melanchthon in 
epist. ad Frider. Mjconium: Ego nullam satis fir- 
mam rationem invenio, propter quam ab hac sententia 
discedamus. Fieri potest, ut alia sententia blandia- 
tur otioso animo, quae est magis consentanea hu- 
mano judicio y praesertim sic instructa et ornata ar- 
gumentis erudite excogitatis, sed qtdd fiet tn tenta- 
tione, cum disputabit conscientia, quam habuerit 
causam dissenHendi a recepta sententia in ecclesia ? 
tunc ista verba: hoc est corpus meum, fulmina 
erunt; quid kic opponet mens perterrefacta , qua. 
voce Dei se muniet ac sibi persuadebit, neeessario 
hic fuisse interpretandam metaphoram t 

78. Septimam rationem suppeditat patrum aucto- D ^ n 
ritas. Referenda huc pia piorum veterum pronun- r 
tiata. Irenaeus lib. 2. c. 46. procnl dubio ex tra- 
ditione apostolica (fuit enim discipulus Polycarpi, 
Porycarpus antem Johannis apoetoli auditor) hanc 
proponit regnlam : Is sanus sensus et sine periculo 
est, qui aperte et sine ambiguo ipsis dictionibus tn 
Scriptura ponitur. Hilarius lib. 1. de Trinit p. 7: 
Optimus Scripturae lector est, qui dictorum intelli- 
gentiam exspectat ex dictis potius, quam imponat, 
et retulerit potius, quam attulerit, neque cogat id 
videri dictis continerij quod ante lectionem praesum- 
serit intelligendum. Idem libr. 8. de Trinit p. 102. 
de communicatione corporis Christi in sacra coena 
disputans subjungit: Non est humano aut secuU 
sensu in Dei rebus loquendum, neque per violentam 
atque impudentem praedicationem coelestium dicto- 
rum sanitati alienae atque impiae intelligentiae ex- 
torquenda perversitas est. Quae scripta sunt t lega- 
mus, et quae legerimus f intelligamus , et tunc per- 
fectae fidei officio fungemur. De naturali enim in 
nobis Christi veritate quae dicimus, nisi ab eo dis- 
cimusy stulte atque impie dicimus. Ipse enim ait: 
caro mea vere est esca etc Cvrillns lib. 4. the- 
sanri c. 13: In mysteriis simpliciter credendum, 
quia ideo sunt mysteria, Chrysostomns homil. 83. 
in Matth. p. 703: 6 loyog aviov an-ttQaloyioros, 17 cf£ 
afo&rjOie rjucoy tvt^andfrjrog' ovroc ovSinott tiiintotv, 
avrrj tik ra nltfava aqydllttai' Indv 6 loyog (ftjol, 
tovtu tort ro odjfxa fiov, *«l n(idtofit&a xal mOrevo*- 
ptv xal vonrolg dvapltntoutv 6<p&aluoTc. Epipha- 
nins in Ancor. p. 492: 6 ur) ntOTtvwv ilvat avrov 
alfjdtvov, otg ilntv, ixnimti trjs ^aotro? xoi rrjs e)m- 



Digitized by 



Google 



14 



LOCOBinCEaiMUS PRIMUS 



tinou*c. ■ Benihardus epist. 77. col. 825: Sacramen- 
tum Dei altissimi susaipiendum est, non ratione 
discuUendum ; venerondum, admirandum, non diju- 
dicandum. Damascenus lib. 4. orth. fid. c. 14. 
p. 315: De hoc mysterio nihil amplius novimus, 
quum quod verbum Chrieti est verum et efficax et 
omnipotens, modus autem inscrutabilis. **Pascba- 
aius de corp. et sang. Domini c. 13: Si rationem 
quaerae , qnis explicare poterit , aut verbis compre- 
henderet imo scias, quaeso , quia ratio in virtute 
Christi est, scientia in fide, causa m potestate, ef- 
fectus in voluntate, quod potentia divinitatis contra 
naturam ultra rationis nostrae eapacitatem opera- 
tur. ** Pulcherrimum locum de conservando t» (5i?r<£ 
vide in catechesi Graeoa Camerarii, quam theologiae 
Buae inseruit Neander cap. de coen. p. 522. . Vis 
veritatis coSgit ipsnm Zegedinum Calvinianum, ut 
soriberet tab. 8. de coena pag. 183: Petendus est 
sensus verborum Domini ex ipsis eoenae Dominicae 
vocabuUs, quorum singula gignunt argumenta. Ca- 
roktadius ante exoitatam controversiam euchari- 
stieam in tbesibus Witebergae disputatis anno 
1521: Proprie verum eet, panis est corpus. Debe- 
mus m verbis Scripturae immoti consistere, nequa* 
z. 120« quam de veritate dubitare licet , nec dum penetre- 
mus sensum et ocuios defugiant, quia nihil possu- 
mus iUi adjicere, sicut nec apiculum demere, 
AntHb*-' 70. Atqne haec sunt fundamenta rov Qvjov firmi- 
ver^nrio- ter in verbis ooenae retinendi. Adversarii veram, 
nm * refllem et substantialem corporis et sanguinis Chri- 
ati m coena praesentiam negantes in diversas scin- 
duntur partes, unde in plures ciasses propter opi- 
nionum diversitatem eos drvidit D. Mentzerus 
in collat. poster. August. confess. cum doctr. 
^wiugl. th. 6. et seqq. Quidam enim a verbis Chri- 
sti plane discedentes ea pro fundamento in hac 
causa admittere recusant, idque vel directe vel ob- 
lique. Directe «t Bullingerus et Tigurini, qui in 
iibro contra D. Jac. Andr. fol. 45. postulant, verba 
comac non amplius pro fundamento allegari, qma 
smt io xqtvoutvov. Idem repetunt Calvinus in ad- 
monit. urt. p. 240. Consid. commonef. p. 15. et 188. 
Witakerus de script q. 5. c 9. (Eodem scilicet 
modo nobiscum agunt, ac si quis alterum in cer- 
tamen provocans ab eo postularet, ut arma et gla- 
dium prius depoheret. Atqui non de ipsis verbis 
quaeritur, nisi quis dicere velrt, adhuc dubitari, an 
verba illa ve1 a Christo usurpata vel ab evangeli- 
stiB reete annotata sint; sed de vero illorum verbo- 
rtim sensu unice quaestio est, quem noB dicimus 
esse eum, qtri ex verbis xata to $tjt6p et proprie 
acceptis immediate profluit; adversarii vetro ad tro- 
po8 confughmt, quibus nativam, simplicem et genu- 
inam iltarum sententiam pervertunt) Orthod. con- 
sensus c. 7. f. 161 : Manifestus est abusus verborum 
coenae in prohando eo, quod ex verbis in qtiaesti- 
one vel controvetsia cst. (Si verba Soripturae 
propter peregrinaa haeretioorum detorsiones , quibus 
ea pervertunt^ non amplius pro fundamento veritatis 
•ttilduci possent, pariret omnis doctriaae ooeteetis 



certifcudo.) ** Battmgeras decad. 5. eerm. fe imm 
coena Dom. fol. 367. in nostros mvehitur, quod v«r* 
bis Christi, hoc est corpus meum simpheiter avb* 
acribant et ab eis nequidquam reeedant, dicit, id 
esse tumultuari, ciamare et clamando repetcre: 
Hoc est corpus meum, hdc esV sanguie meus, hoc 
est, hic est, hoc est, hic est, hoc, hsic. Calvinua Mb. 
4. instit. c. 17. s. 20. asseriionem $tjtov vocat stuU 
tam provinciam. (Ast si Christus ex inatitutiooe 
conjugali controversias de eadem exortas direnut 
et Paulus ex verbis coenae Dominicae abusus m 
ecclesiam Corinthiacam introductos sustulit, uttque 
etiam nos ex institutione coenae possumua et debe- 
mus controversias in ecelesia de ea exortas decidere. 
Sed verum prius. Matth. 19, v. 4. et 5. 1. Ccsr. 
11, v. 20. et seq. Ergo etiam posterius.)** Daniel 
Burenus consul Bremensis anno 1560. in convoBtm 
publico dicebat, Lutheranos pro sua sententia nihd 
quidquam proferre posse praeter tria impotentia 
verba. Quod dufrio procul ex Petro Martyre didi- 
cit, qui in dial. de nat. human. f. 127. hisce verbis 
nos alloquitur: Semper visi estis minus quam par 
est sapere, cum pro dogmate aoeurdo ac tmti&i 
sic laooretis, nec pro eo tuendq quidquom habeatm 
nisi Christi ?o $m-dr, hoc est corpue meum* (Atqui 
norunt piae mentes , unicum Christi verbunt eoeii 
terraeque . machina firmius ac potentius esse , Lsse. 
21, v. S3. Verba, quae loquor tohm, eunt S pirit us 
et vita, Joh. 6, v. 63. Imo verba vitae aeternae, v. »68. 
Sermo, quem locutus sum, judicahit eum in no^ 
vissimo die, inquit Joh. 12, v. 48.) Admonit. Neo- 
stad. p. 94: Contra vero illi (nos inteiligit), pos6- 
quam diu verba^ verba f verba Christi tonuerunt, 
oum urgentur, ut reddant rationem suae glaseae, 
confugiunt ad ubiquiiatem. (Verba Cfaristi untcum 
sententiae nOstrae fundamentum statuhnus, *doctri*- 
nam de sessione ad dextram Dei et omnipotensia 
secundum humanam naturam Christo data oppom% 
mus tunc demum adversariis, quando Christum 
juxta promiesionem et ordinationem suam eorpore s*0 
in his terris praesentem adesse posse praefVaote 
negant.) Oblique verba institutionis negant, qui ex 
aliis Scripturae locis veram de sacra ooena doctri- 
nam petendam esse etatuunt. Viotor Strigelius in 
epist. ad Wilibaldum Bambeeum edita a Peselio 
part. 4. locor. p. 132: Ut Hippocrates mandat % ut 
medicus oculo dextro in naiuram, ainistro in mrtem 
medicinae respiciat; ita moneo te, ut non soimsn X- 13 
in verba coenae attondas , eed magis tibi proponae 
totam Ghristianam dootrinam. Boquinus in canoni- 
bus , quibu8 defenditur Jtdvota can. 3. f. 35 : Vt 
certo cognoscamue, quaenam senientda atque inter- 
pretatio verborum Christi, de quibue quacrimue, 
amplectenda retinendaque sit, non eoia Ula verba, 
quae dum myeterium hoc institueret, pramuntiaeme 
traditur, oOgitanda atque ewpendendq mnt, quan- 
tumvis certe ea clara expressaque esse videantur, 
certa tamen dijudicatio ex hie solis peti aut haberi 
nequit. Ortkod- cons* c. 5. f. 98: Non aportet 
eimpliciter intueri tierba Ghristi, hoc enim eet csiev 
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naliter inteLligere, sed aliud quippiam cogitare et 
%nterioribus oculis ea adspieere tanquam mysteria, 
quae verba a Swencfeldio mutuasse videntur, is 
enim referente D. Luthero in oonfeas. mia. propo- 
suit hanc regulam : Verba imtitutionis cx oculis se- 
pmemda esse, quia spiritualem intellectum impedi- 
ant. Huc etiam referendi sunt ilii, qui ex c. (i. Jo- 
kau. vexam de sacra coena sententiam petendam 
eaae diaputant. (Atqui verba inetitutiouis sunt pro- 
piia 8edes hujus doctrinae; qui ergo praetermissib 
illis ad alios Scripturae textus coufugiunt, perinde 
agunt ut ii, qui doctrinam de justificatione ex aliis 
potius Scripturae iock quam ex c. 3. et 4. Roman. 
e. 2. et 3. Galat. et c. 2. Ephes. petendam esse 
atatuunt.) 

80. Quidam verbaChristi pro fundamento retinenda 
esae agnoscunt a (>qttp vero et literali eorum sensu 
diaoedunt. Calvinus in form. cons. pag. 16: Qui in 
soiennibus coenae verbis, hoc est corpus meum, hic 
est sanguis meus, praecise literalem, ut loquuntur, 
sensum urgent, eos tanquam praepoateros interpre- 
ies repudiamus. Idem lib. 4. instit. c. 17. sect. 20. 
aseertionem tou Qnrov nomiuat stultam pervicaciam 
k&stiUier Utigantem de verbie Christi. Beza et so- 
cii ipaius m colloq. Mompelg. ad dogm. 1. de coena. 
p.33: Nos emstiimamus, verha insHtutionis Domini 
maa 16 jbjwv aeeipi salva fidei analogia non posse. 
Johan. Jae. Grynaeua praefat disp. de coena anno 
1584: Nos sententiam sequendam ducimus^ alii 
scriptum retinere mahmt. Perkinsus in cathol. re* 
£orm. p. 228: Si verba Christi de coena proprie m- 
teUigerentur, omnes kospites coenae essent homicidae 
Christi* (Falsum hoc, quia loquitur de praesentia 
viva Chrieti, scimus enim, quod mors ei ultra non 
dominabitur, ut Apologia August. confess. monet.) 
Huc pertinet, quod nos appellent S8utt>ftabkr f per- 
inde ut Pontificii scripturarios nos vocant Quam- 
vis vexo uno ore omnes atatuant, tropioe et figurate 
verba coenae inteUigenda esse, nondum tamen con- 
venire hactenua inter ipsos potuit, in quibus tandem 
verbis praecise statuendus sit tropus, sicut postea 
apparebit, ubi diversas, imo contrarias opiniones de 
interpretatione verborum coenae ex ipsorum scriptis 
reeen»ebimus, unde recte scribit D. Lutherus in 
confesa. minori: Cum in ipso statim exortu sacra- 
mentaria haeresis ita in cUversas partes fuerit 
scfssa, ut ex una kydrae instar septiceps quodam- 
maaa fieret, perinde hoc fuisse, quasi coelo clama- 
ret\8piritus Domini) cavendum esse ab illa haeresi, 
Neque quidquam naomenti habet exceptio, quod in 
summa rei, hoc est in neganda corporis et sangui- 
nis Christi reali et substantiali praesentia, conve- 
niant, quia Simsonis vuipes, licet caudiB oolligatae 
arani, capitibus tamen inter sese dissidebant. Non 
de eo praecipue sollicita est eoclesia Dei, in qua 
summa aut scopo quidam homunciones conveniant, 
sed quaenam sit certa et immota Dei voluntas in 
Serigrturis pateracta; non hoc quaeritur, quomodo 
Scriptuxa diversimode exponi vel noiiua torquerj 
noaajf,, fted ;1 qw fk vwm, geuuioue et p*opriu* cu- 



juaque loci senaus, quem intendit Sprritus 
Non hoc quaeritur, quam variis ac diversis modis 
verba coenae intelligi queant, sed quae sit genuina 
sententia sacrosancti testamenti ac foederis cum 
Deo per dilectum ipsius Filium nobiscum sanciti. 
Filius Dei moriturus condidit hoc testamentum, eo 
ut salutariter fruauiur, vere ac solide td ipsum nos 
inteiligere oportet, ut nullius voculae ambiguitate 
ludamur , sed veram et genuinam omnium verbo- 
rum sententiam assequamur. Tropi ipsorum non 
eo8 tantum a nobh, sed etiam inter se in plurimaa 
opiniones distrahunt atque adeo unumquemque eo- 
rum in diversas partes discernunt. 

Sl. Antequam vero adversariorum tropos, quos x. 131. 
verbis coenae inserunt , enumeremus , expendenda JJj^y^ 
sunt verba institntioniB in proprio et gennino sensu. bornm 
Sic scribunt amanuenses Christi S. evangelistae et tionis. 
S. Paulus: Dominus noster Jesus Christus in ea 
nocte, qua traditus eet , eoenantibus ipsis accepit 
panem y gratias egit, fregiti ae dedit diseipuUs suis 
dicens: AccipUe y comediie; hoe est eorpus meum, 
quod pro vobis datur (frangitur); hoc faoite in 
mei commemorationem. SimiUter accipiens et cali- 
cem, postquam eoenassent^ graUas egit ao deoMt 
Ulis dieens: Bibite ex hoc omnes, koc est enim 
sanguis novi testamenti, qui pro multis effunditur , 

in remdsswnem pecoatorum (hic caHx est novum 
testamentum 4n meo sanonine, qui pro vobis effiun- 
ditur.) Hoc facite, quotiescunque biberitis, in mei 
commemorationem. Et biberunt ex eo omnes. Matth. 
26, v. 26. 27. Maro. 14, v. 22. 23. 24. Luc. 22, v. 
19. 20. 1. Cor. 11, v. 23. 24 25. Institutionis par- 
tea sunt duae: prior de Christi corpore, poaterior 
de ipsiua aanguine agit Utraque verbis propriis, 
claris et perspicuis constat, utraque pro vera reaii 
et substantiali corporia et sanguinis Christi praeaen>- 
tia immota fundamenta suppeditat In priore parte 
ex ipsorum adverjariorum concessione proprie ae- 
cipiuntur haec verba: Dominus noster Jesus Chrp- 
stus in ea nocte y qua traditus est, coenantibus ipsis 
accepit panem, gratis egit, frer/it ae dedit discipu- 
lis suis dicens : accipite. In reliquis tropoa oommi- 
niscuntur, aed absque ulla neceaaitate. 1. EdUe Ediu 
refertur ad panem (licet non aoium), jam vero non 
tropice, sed proprie jubebat manducare panem. 
Ergo verbum edite accipiendum est proprie, qua 
de re suo loeo plura. 2. to dfixttxdv hoc non re- Hoc 
8picit solum panem, sed totum ovfxnenUyuivoy 
sive complexum. Si denotaretur aolua pania, quae- 
nam foret construetio grammatica aowg tovto? 
Ergo non adjective, aed aubatantive ponitur. £t 
quemadmodum alias fieri conauevit, qaando duae 
rea modo quodam conjunetae demonstrantur et ex- 
hibentur, quarum una senaui est obvia, altera vero, 
nobilior acUicet ac praeatantior , minus conspicua; 
tunc titixtixQY substantive et subjecti loeo positum 
respieit utrumque unitorum, eed praedicatum expri- 
mit dignius et aensui minus obvium; ita quoque 
Christua mediante benedicto pane visui obvio ooc- 
Ipius suum invisi^iliter praeaea^a discipuiis mandur 
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candum exhihens dicit: Hoc est corpus meum, 
Neque hic ullus subest tropus rhetoricus, ged gram- 
matica synecdoche, quia particula rovro comprehen- 
dit et ostendit duo, quorum alterum est alafrrjrov, 
alterum vero roijror, nequaquam vero duplicem sig- 
nificationem sortitur, quae omnia ex sequentibuB 

E»t erunt clariora. 3. Copula est propriam et nativam 

suam significationem retinet, quia tropi incapax est, 
ut 08tendimu8 superius. De iride Genes. 9, v. 13. 
dicitur, quod sit signum; de virga Aaronis Num. 
17, v. 10. ac de serpente aeneo Num 21. v. 8. asse- 
ritur, quod fuerint signa; sed hoc loco Christus ne- 
quaquam dicit : comedite hunc panem , qui est sig- 
num corporis mei; sed comedite, hoc, quod vobis 

Corpui ezhibeo, est vere et ovttog corpus meum. 4. Vox 
corporis aut ^roprie aut mystice de spirituali Chri- 
8ti corpore, quod est ecclesia, in Scripturis accipi- 
tur, tertium aliquod non datur. Jam vero non ac- 
cipitur mystice, quia non de ecclesia, sed de vero 
et proprio suo corpore Christus loquitur. 5. Id ip- 

menm gum comprobat vox meum r loquitur enim Christus 
de illo corpore, quod ipse Dei Filius in utero Ma- 
riae virginis sibi conformavit et in unitatem perso- 
nae suscepit, in quo tota plenitudo deitatis habitat, 

qnod pro quod est vivificum etc. 6. Neve ulla restaret dubi- 

d£tor. tatio, addit Christus, se exhibere illud ipsum cor- 
pus, quod pro nobis in mortem traditum, flagella- 
tum, crucifixum et ex mortuis resuscitatum. Atqui 
illud est verum Christi corpus. Reliqua verba, hoc 
facite in mei commemorationem, proprie accipi, ne 
ipei quidem adversarii inficiantur. Merito autem 
urgemus eos, ut causam nobis edisserant, cur verba 
x. 132. substantialia edite, koc est cofpus meum, tropice 
accipienda sint, cum antecedentia et consequentia 
proprie accipiant. An ullo modo verisimile est, 
Christum proprie et perspicue in prioribus et po- 
sterioribu8 locutum, ipsa autem substantialia coenae 
ac legata hujus testamenti troporum peplo studiose 
involvisse? Posterior pars coenae itidem perspicuis 
et propriis verbis describitur. Verba isthaec (simi- 
Uter accipiens et calicem, postquam coenassent, 
gratias egit ac dedit illis dicens) proprie accipi- 
enda esse non negant adversarii. Idem de reliquis 

Bibite dicimus. 1. Vox bibite respicit vinum in poculo 
(licet non solum), proprie igitur accipitur, ubi actio 
praedicatur de objecto suo proprio, vox actionem 
exprimens proprie ut accipiatur necesse est. Id 
ipsum intelligitur ex mandati exsecutione. Bibe- 
runt ex eo omnes, ubi verbum bibendi proprie ac- 
cipi tum per se patet, tum exemplo Judae prodito- 

hoc ris confirmatur. 2. to foixrixov tovto, hoc, itidem 
respicit non solum vinum, sed totum illud, 
quod Christus bibendum exhibebat, ut ex priore 
coenae parte intelligitur , vulgata igitur versio 

•■t minus recte addidit: Hic est sanguis meus, 3. Co- 

pula est itidem tropo caret. Quia unus et idem in 

Mngnis priore et posteriore parte est ejusdem sensus. 4. Vox 
sanguinis Christi non potest figurate accipi, quia 
typus et figura sanguinis Christi in sanguine agni 
paschalis jam tum praecesserat, quem Christus in- 



stitutione sacrae coenae abrogavit, ut umbrae suc- 
cederet expressa imago Hebr. 10, v. 1. Adde quod 
sanguis Christi in N. T. nuspiam pro signo tantum 
sanguinis accipiatnr. 5. Id ipsum comprobat nootr- 
dioQtOjnds hoc est sanguis meus, quo confirmat Chri- 
stus, se non signum aliquod sanguinis, sed ipsum 
suum 8anguinem nobis exhibere. 6. Eum vocat 
Christus sanguinem testamenti. Dispositio testa- 
mentaria verbis propriis et perspicuis constare solet, 
praesertim eo in loco, ubi expressa fit mentio lega- 
torum. 7. Differentiae causa additur, quod sit san- 
guis notfi testamenti. Vetus testamentum sanguine 
juvencorum tvpico sancitum fuit, Exod. 24, v. 8: 
En sanguis foederis, quod pepigit Jehova vobis- 
cum; Christus verba formalia illius foederis retinuit, 
sed di8criminis loco addidit: Hoc est sanguis meus 
novi testamenti ostendens, non typico, sicut vetus, 
sed vero suo sanguine novum sanciri testamentum. 
Novum testamentum non amplius habet tvpos, um- 
bras ac figuras, sed ipsam expressam rerum imagi- 
nem. 8. Neve ulla restaret dubitatio, Christus ad- 
dit, se illum sanguinem nobis exhibere, qtti in ara 
crucis pro multis effusus est; jam vero non tvpi- 
cum, sed verum Christi sanguinem pro peccatis 
nostris in ara crucis effusum esse omnes vere pii 
agnoscunt. 9. Apud Lucam et Paulum calix eucha- 
risticus dieitur novum testamentum non simpliciter 
et absolute, sed in Christi eanguine, tovto to norq- 
niov fi xatVT} Sia&fjXfj iv rol af/uart /uov, ubi to tv 
respondet Hebraeo 1 et causam exprimit, per et 
propter quam hoc poculum sit novum testamentum, 
nimirum quia non solum vinum, sed et mediante 
Qlo Christi sanguinem vino eucharistico sacramen- 
taliter unitum nobis bibendum exhibet, unde Eras- 
mus, Tigurini et Beza in secunda editione anno 1565. 
recte verterunt per sanguinem. Quod autem ngoo- 
6*ioqiO(j6s ille tv Tip aTfiari fjov non cum xcuvrj Sta- 
&rixrj, sed cum noTTjofy conjungendus sit, patet ex 
eo, quod post vocem ^iafhtjxrj articulus fuisset repe- 
tendus, si ad illam immediate to alpa pertineret, 
hoc modo tovto to vottiqiov f^ xaiv*i Siafhf^xn 17 iv 
ro7 atfiart fiov, hoc poculum est novum testamen- 
tum, quod testamentum meo aanguine sancitur. 
Quia vero articulus ille neque a Luca neque a Paulo 
repetitus est, ex eo manifestum, verba illa in san- 
guine meo non ad testamentum, sed ad poculum in 
grammatica conetructione referenda esse. 10. Ex 
quo etiam intelligitur , quare et quo sensu poculum 
eucharisticum pro nobis dicatur ejfusum apud Lu- 
cam t6 7iot fjQiov txxvvofjtvov, nimirum quia in eo 
bibendus nobis offertur sanguis Christi in ara cru- 
cis pro nobis effusus. Poculum enim, xo nonJQiov, 
non materialiter , sed formaliter pro ipsa potione 
sive haustu accipitur, inde enim atque ideo vas ali- 
quod dicitur poculum, quia ex eo bibitur, norfJQtov 
dicitur quasi nooiv ttjqovv, cum potus tanquam res 
liquida difficulter terminis propriis contineatur aliis- 
que dari non possit, nisi vasi seu poculo inclusus. 
Eodem sensu paulo post Christus dicit: Tromseat a 
1 me t6 noT-tiQtov, Ule calix, hoc est illa amara potio, 
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aeerbus ille haustus passionum mensuram metapho- 

riee exprimens Luc. 22, v. 42. Reliqua verba (hoc 

facite, quotiescunque biberitis in mei commemora- 

tionem. Et biberunt ex eo omnes) proprie acci- 

pienda esse ipsimet adversarii concedunt 

•«- 82. Sic ergo nulla nos cogit necessitas, ut a na- 

°^°" tiva, genuina et propria verborum significatione in 

'^'verbis coenae recedamus, cum sensus literalis ita 

anl m ' 

rerbis monitus sit, ut nullis troporum arietibus expugnari 
S! queat Restat, ut adversariorum tropos enumere- 
*- mus, modo enumerari etiam possint. D. Lutherus 
in eonfess. majori septem diversas interpretationes 
profert, quibus jam tum verba coenae a sacramen- 
tariis contorta fuerunt Editus est autem liber ille 
Lutheri anno 1544. post motam eontroversiam sa- 
cramentariam plus minus vigesimo, sed ab eo tem- 
pore tropus sacramentarius plures edidit foetus, quia 
longe plures excogitatae sunt interpretationes vel 
potius detorsiones. **Pelargus in disp. de fract 
panis anno 1606. Francof. habita viginti octo diver- 
flisBimas verborum coenae interpretationes a Calvinia- 
nis excogitatas recenset Itque reditque tropus, nec 
certum novit asylum. Vorstius contra Bellarminum 
p. 394. expresse fatetur, se vix scire, an tropus in 
copula, an potius in praedicato statuendus sit. 
Cinglius quidem in epistola ad Billicanum: Haec 
diversitasj scribit, tam nullis debet esse offendiculo 9 
quam ducibus eandem arcem oppugnandam esse 
consentientibus nihil prorsus dissidii aut obstaculi 
afferty dum alius statuit ariete concutiendam , alius 
scaiis superandam, alius machinis dilacerandam. 
Nam in arce exscindenda conveniunt } de via dispu- 
tatur, non de summa rei. Nec culpandus est f qui 
non optimam, sed quae videatur esse, sententiam 
dixit. Ast Benedictus Thalmannus in exegemate 
de coena edit Tigur. ann. 1579. p. 195: Nemo sen- 
tire potest cum Ulis, qui inter se dissentiunt.** 
Ceterum potiores istae Calviniorum detorsiones juxta 
Mentzeri distributionem in tres classes dispes- 
cere possumus. Prima est grammatica in vocum 
ordinatione et explicatione grammatica; secunda 
rhetorica in tropis ; tertia logica in dispositione pro- 
» positionis Christi. Ad classem grammaticam perti- 
Jj^ net 1. Carolstadius sic distmguens verba Christi, ut 
»d flententia finiatur post verbum edite, cui succedat 
Mt nova sententia. Hoc y quod in mensa assidere cer- 
£*" nitia, est corpus meum. Notandum vero, quod Carol- 
stadius in libr. de sacrament anno 1524. BasiJL edit 
seribat, coeUtus hanc interpretationem sibi revela- 
04. tam esse , apparuisse enim sibi virum quendam , a 
quo Ulam didicerit, sed dignis eam D. Lutherus ex- 
ceprt modis in libro contra coelestes prophetas edito 
aano 1525. Responsionis summa huc redit: 1. Cum 
nuilus sit fidei articulus, cum quo continua oratio- 
nis series pugnet, impium esse ano iov $m~ou xal 
tov yoauftaroc ad monstrosam illam orationis ruptu- 
ram sese convertere. 2. Si in priore parte verborum 
instttutioniB interpretatio illa admittatur, in poste- 
riore de Christi sanguine aut nullam aut non nisi 
absnrdissimam interpretationem dari posse. 3. Quae 



haec orosfiloif^ foret in oratione Christi, si is in 
cursu orationis continuo, uno eodemque temporis 
momento de rebus diversissimis, discipulorum scili- 
cet manducatione et corporis sui sessione, locutus 
fuisset, tandem rursus per saltum ad materiam prae- 
sentem reversus esse fingeretur, cum absoluta Ineu- 
ffolrj peregrina manducationem in sui recordationem 
faciendam esse subjunxerit? 4. Christus porrecto 
pane discipulos edere jubens, id quod porrigebat, 
corpus suum esse dicebat; exhibito vino eosdem 
bibere jubens, id quod exhibebat, sanguinem suum 
esse dicebat; at quae illius praecepti de edendo et 
bibendo cum verbis: Hoc est corpus meum, hoc 
est sanguis meus, connexio, si non corpus suum 
manducandum, et sanguinem suum bibendum ex- 
hibuisset? vide partem secundam libri D. Lutheri 
contra coelestes prophetas tom. 3. Jenens. Oerman. 
fol. 68. ejusdemque analysin propositam a D. Mylio 
in volum. disput. theolog. contra sacram. disput. 
1. Cumque Carolstadius primus certaminis euchari- 
stici auctor sit, ideo gravissimum Philippi Melan- 
thonis de eo judicium huc referemus. Sic vero ille 
scribit in epistola ad Fridericum Myconium praefixa 
libello, complectenti sententias veterum de euchari- 
stia: Carolstadxus excitavit primum hunc tumutium, 
homo ferus sine ingenio t sine doctrina y sine sensu 
communi, quem nullum unquam humanitatis offi- X. 136. 
cium aut intelligere, aut facere animadvertimus, 
tantum abeet, ut ab eo significatio aliqua Spiritus 
sancti animadversa sit, imo exstant manifesta signa 
impietatis, in tota doctrina solebat ttfattuv xcd 
araoiafav, damnabat omnes leges ab ethnicis con- 
ditas. Controversiam de coena Domini tantum odio 
Lutheri, non aliqua pietatis opinione movit. Et- 
enim cum iixovouaxia ipsius a Luthero improbata 
esset, coepit iste inflammatus immani cupiditate 
vindictae quaerere causam vendibilem, qua Lutheri 
existimationem prorsus obrueret. Bona pars Ger- 
maniae testari posset, nihil me in hac parte fingere. 
Quanquam si testibus opus sit 9 libeUi ipsi adversus 
auctoritatem dicent certissimum testimonium. Jn 
his apparety hominem ne ratione quidem aliqua in 
specie probabiU motum esse ad scribendum ; quam 
suaviter nugatur de demonstratione vocis tovrof 
quod affert ad causam tantam ecclesiae veteris aut 
ullius magni auctoris testimonium? quae vox est in 
tota disputatione, in qua sit aliqua pietatis signifi- 
catiot tantum vodferatur t ut nunc solent homines 
pdvavaoi interpocula, qui nuUis fabulis nisi maxime 
profanis deUctantur; ad haec magnam librorum 
partem consvmit in conviciis et homo insulsus stu- 
det etiam urbanitatis laudem auferre. Qui tam im- 
paratus ad tantam causam accedit, is oetendit, se 
aliqua caeca cupiditate praecipitem ferri, non mo- 
veri ratione y aut studio pietatis, atqui hic est hujus 
fabulae nqtaxaytaviotris. Haec Philippus. **De 
figmentis Carolstadii dicit Cinglius part 2. in epist. 
ad Matth. Albertum pag. 153: CarolstaoUus magis 
offendit, quam aedificat. CarolstaoUi oratio non 
assequitur, quod res postulat. De se ipso dicit 
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pagt 166: Noe cardinem hujus rei in brevistnma 
syilaba versari arbitramur, videlicet m hoc verbo 
est y quod accipiiur pro significat.** 

2. Qniper 83. Ad classem grammaticam pertinenl 2. qni 
oetxn- ^ $ HXT ixov hoc mtelligunt lolum panem, quod 
inteiii- pleiique omnes faciunt sacramentarii , ut robur ac- 
fum^pii" ceaft t argumento. Disparatum de disparato non 
nem. potest affirmate praedicari proprie. (Atqui 1. re- 

pugnat constructk) grammatica aqios iovio. 2. Qiian- 
do Paulus subjecti loco ponit panem, in praedieato 
non ponit corpus, sed xoivwvCav corporis. 3. Quando 
apud Lucam subjeeti loeo ponitur to tiot^qiov, in 
praedicato additur, quod sit novum testamentum in 
Christi sanguine. 4. Quando duae res modo quo- 
dam unitae monstrantur vel exhibentur, tunc sub- 
jeetum exprimit totum complexum, praedicatum vero 
dignins et sensui minns obvium manifestat) **Ber* 
gius disput de coena quaest 2. utitur his argn- 
mentis: 1. Paulus ipse subjectum hoc per panem 
interpretatus est 1. Cor. 10, v. 16. Respondemus: 
praedieatum est diversum. 2. In posteriore parte 
coenae per tovio inteliigitur solum pocuhim, quia 
Paulue 1. Cor. 11 , v. 25. sic arvalvfi: Hoc pocu- 
lum est novum testamentum in meo sanguine. Re- 
spondcmus: etiam hic mutato subjecto mutatur prae- 
dieatum. 3. Quod Christus cum discipulis bibit f id 
irUelligitur per tovto, sed bibit vinum Matth. 26, 
v. 29. Respondemus: non de eucharistico, sed alio 
poculo Matthaeus loquitur. Quoad discipulos iu- 
vertimus argumentum: Quod discipuli jussu Christi 
in eucharistiae celebratione bibenmt, illud per tovto 
intelligitur. At discipuli biberunt non solum vinum, 
sed cum vino sacramentaliter unitum sanguinem vi 
verbornm institutionis. 4. Quod Christus de mensa 
accepit, fregit et distribuit discipulis, illud et non 
aliud per particulam hoc intelligitur, sed solum 
panem accepit. Respondemus: solum panem acce- 
pit, fregit, sed non solum distribuit. Ne ipsi qui- 
dem adversarii negant, spirituauter manduoatum 
fuisse Christi corpus ab apostolis, 5. Sequetur haec 
nugatoria propositio: panis et corpus Christi est 
corpus Christi. Bespondemus : propositionee exhibi- 
tivas non sie lieet cevaXvnv. Demonstrativa parti- 
cula universaliter et indefinite ob duarum substan- 
tiarum unionem et conjunctionem prolata in ipsas 
dnas substantias absolute et distincte non resolvi- 
tur; ratio est, quia nec directe nec aequaliter sub- 
jectum hoc et vinum et sanguinem significat. Non 
directe, quia sub signo demonstrationis indennite et 
indeterminate ; nec aequaliter, quia vinum Rhenanum 
nomrm propter prineipalem tietttv avalodnrov, pocu- 
lum knofiivtog propter poculi visibilis cum vino non 
apparente ovv&eoiv, ac si dicatur, hoc quod in po- 
culo, quod cernis, bibendum offero, est vinum Rhe- 
nanum. 6. Lutherus tom. 3. Jen. fol. 648. Respon* 
demus: 1. Lutheras loquitur de propositione Paulina: 
panis, quem frangimus, est communicatio corporis 

3. Joh»n- Christi. 2. £am propositionem diserte a Christi pro- 
nes » positione distinguit** 3. Johannes a Lasco, qui 

x. 186. tiuxtixbv hoc totam actmnem denotare pugnavit, (Afc- 
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qui illud T quod Christs» exhibet et^ffert, vooabakMui 
<f ttxrtxoj notatur , ut contextua manifeste ostendii) ** IXTl 
4. Quidam relativum quod exponunt per quatenus ; boc dc 
ita statuunt Orthod. consensus, Piseator, Grynaeus, t0 ^ 
Bucanus, Trelcatius aliique compiures, nhnirum • utexponii 
obtineant , corpus et sanguinem Christi non ratione |- Q^ 
substantiae, sed tantum ratione salutaris efficaciae, quod e 
quatenus corpus in mortem pro nobis traditum etjj^j 
sanguis pro peccatis effusus est, in sacra coena ad- teoui - 
| esae. (Atqui 1 . relativum quod vi suae oonstructkmi* 
antecedens substantivum corpus quidditative, uon li» 
mitative respicit ; 2. id quod ex Graeco textu manife- 
stius tovto lau to odifid uov t6 v7tio i/ftdiv dsdostevov • 
tovto tan to uifia uov ro ntQ>l xokltiv ixxwouepo*.' 
3. undeLutherus in eonfess. de coena majori tom. Jenj 
Germ. fol. 483. recte monet, Cinglianam logicem quod 
pro qualiter, substantiam pro accidente contra omnee 
scholas accipere.) 5. Swencfeldius , qui referente&Swet 
D. Luthero in confess. minori verba eoenae sic e M 
transponebat: Accipite, edite, corpus meum r quod 
pro vobis traditury est hoc, inteilige spiritualis ci- 
bus. 6. Quidam referente ibidem Luthero verba in- 6. Qoi^ 
stittttionis sic ordinarunt: Accipite, edite, quod pre* transp 
vobis traditur, est corpus meum. (At qaibus argu- " unt . : 
mentis inversionem illam verborum necessariam esee Tobi» 
demoustrant? quis potestatem ipsis dedit subjectum ^ 
referendi in locum praedicati et vicisshn praedica- 
tum in locum subjecti?) 7. Johann. Campanus cor- 7. Can 
pus pro creatura accipiendum censuit, ut sit Benans p&nas 
verborum: panis ille, quem trado vobis, est corpos 
per se, non vivum illud meum et naturale corpoa, 
sed a me tamen creatum ac perinde corpus, skmt 
lapis et lignum quodvis etiam corpus est. (Atqui 
Christus diserte addit, sese illud corpus nobis man- 
ducandum dare, quod in mortem pro nobis tradi- 
tum, atque illum sanguinem bibendum exhibere, 
qui pro peccati8 nostris est effusus.) 8. Beza anno- 8. Be 
tat. in N. T. p. 338. in verbis hoc poculum est no- 
vum testamentum in meo sanguine, quod pro vo&*u 
effunditur, statuit esse soloecismum, quidam emoUhre 
volunt et vocant ooXoixoqxtvis. Bezae suffragatur 
Vorstius part 2. Antipistor. sect. 4. et Joh. Pisoa- 
tor in illum locum. (Absit vero, ut summo loquendi 
et sapiendi magistro Spiritui sancto soloeciamum tari- 
buere velimus.) 

84. In classe rhetorica 1. familiam duoit Cing- x. u 
lius, qui verbum eet interpretatus est per eignifieai, Ad l 
quam glossam ex nocturno quodam monitore, de cund 
quo an ater an albus fuerit, non meminit, se didi- ^^' 
cisse refert in libro cui titulus Coronis de eucha* x. i: 
ristia part. 2. operum foL 249 : Vera (inquit) narro 9 ^ ne,D 
adeoque vera, ut celare volentem conecien&ia cogal liuj, 
effundere y quod Domimts impertiit, non ignoran*, p" n j 
quantie me contumeliie risibueque exponam. Oum 8i ?° 
tredecima Aprilis lux appeteret f vieue sum mihi m 
somno muUo cum taedio denuo contendere cum ad~ 
versario scriba sicque obmutuisse, ut quod irrrtjsii 
scirem negante Ungua bene/tcium euum proloqu* 
non possem t quod me angor, ut solent notmwnqyeasn,* 
somnia faUaci ludere nocte, nihil enim aitius quaa* 
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narramus , quod ad nos attinet, quamvis 
levs nem sit, quod per somnium didicimus gratia 
Dei y m cujus solius gloriam ista prodimus, vehe- 
memter turbare videboiur ibi, «no prixavtjs visus est 
monitor adesse, ater fuerit un albus nihil menumi, 
sommium enim narro , qui diceret: Quin ignave re- 
sp omdes , qui Exod. 12. scribitur, est enim phase, id 
est transitus Domini; protinus ut hoc phasma vir 
sum est, simul ewpergefio et e lecto exsilio. Hane 
Cinglianae apparitionis histoiiam repetunt Besa in 
ereophag. et Lavaterus in histor. sacram. etc. Pa- 
raems libr. 3«. de litera et sensu verborum Domini 
in eucharist e. 9. p. 132. itidem statuit, optimam 
et issiissimam interpretationem esse eam, quae co- 
pulam est ewponit per significat. (Atqui ostendi- 
mua superius, in eopuia est non posse tropum sub- 
skteve, quod agnpvit etiam Piseator. De proposi- 
ko- tkme nocturni monitoris dicetur suo loco.) 2. Oeco- 
lampadius corpus interpretatus est pro signo seu 
figura corporis. Hano sententiam plerique ex Cal- 
vmiania amplectuntur vocantes metonymiam sacra- 
mentalem, qua signatum ponatur pro signo. **Tos- 
aanns in notis marginalibus ad verba coenae Matth. 
26, v. 26: Hoc, nimirum hic panis, quem coram 
oculie sestris fregi et comedendnm praecepi, est 
cerpus mcum, id est sacrum signum^ SBa^rjeictyen, 
et sigUlmn mei corporis. Postea addit: In his 
sacramentaWms propositionibus signum voce signati 
bomi nmninatur, non solum quia Ulud significat et 
veiuti ante oculos sistit, sed etiam quia utrumque 
ssmtul in vero usu accipitur et parUcipatur. Ita et 
de parte altera: Hoc vinum, quod in calice est, est 
saerum. signum mei sanguinis, per quem novum 
testmmensum, foedus scilicet gratiae, quod Deue 
cum kominibus fecit, obsignatur et confirmatur.** 
(Atqui 1. haec explicatio praesupponit , io teixuxdv 
hoe solum panem notare, de quo metonymice prae- 
dieetur corpus, hoc est signum corporis, sed eontra- 
linm demonstratnm fuit superius. 2. Talis ezplicatio 
repugnat naturae sacramentorum Novi Testamenti 
qnae non consistunt tantum in significando, sed 
in exMbendo rem ipsam , quam designant. 3. Vox 
corporis non potest aliter accipi quam de vero 
Christi eorpore, additur enim quod pro vobis tradi- 
tur, jam vero non signum corporis, sed verum Christi 
corpus, quod pro nobis in mortem traditum est 
4. Si pania et vini ofncium esse deberet significare 
tantum eoxpus et sanguinem Christi, cur sustulisset 
Christus sacramentum agni paschalis, quod signifi- 
cmskme eiat longe ciarius, cum major convenientia 
skb inter mactationem agni paschalis et sanguinis 
efiuaionem cum sacrificio Christi in cruce, quam 
inier panem et Christi corpus, vinum et Christi san- 
gnmem. 5. Nuspiam in tota Scriptura vox corporis 
aeeipitur pro signo corporis. 6. In parte coenae 
poeteriore sanguia pro signo sanguinis foret acci- 
Id quod fieri nequit, quia additur peri- 
veri sanguinis Christi, qui pro vobis effun- 
ditur, jam vero nec typieus aUquis sanguis, nec 
signum sanguinis, sed verua Chriati aanguis est pro 



nobis effusus. 7. Qnin imo ex hac advevsariotbm 
mterpretatione absurdae emergerent propositiones. 
Matthaei verba ex iUorum hypothesi sic erunt resol- 
venda: hoc vinum est signum mei sanguinis, cum 
vero eodem modo apud Lucam signatum pro signo 
sit acoipiendum, talis evadet resolutfo: hac poculum 
est signum novi testamenti in meo sanguine. Pau* 
linae quoque propositiones hac beabuntur analvsi: 
panis est communicatio corporis, id est signi corpo- 
ris; vinum est communioatio sanguinis, id est signi 
sanguinis. 8. Absurdum est aliter verbaChristi ac- 
cipere, aliter verba apostoli ez verbis Christi de- 
ducta. Jam vero apud Paulum 1. Corinth. 10, v. H>; 
voz corporis pro vero corpore aecipitur consentienti- 
bus hac in parte adversariis. Ergo etiam in verbis 
Christi vox corporis pro vero corpore, vox sangttinis 
pro vero sanguine aocipienda. 9. Metonymia illa 
sacramentalis destituitur idoneis exempiis, noa- 
dum enim vel ex SeriptuTa vel ex profanis anetori* 
bus tales propositiones afferre potoerunt, in quibus 
signatum de signo praedicetur. Nemo enim unquam 
dkit: Fasees sunt imperium, toga est pax etc. 
10. Metonymia illa signi pro signato secum ipaa> » 
confiictatur. Quod enim corpus notatur illis verbisy 
edite, hoc est aorpus meum t illud et non aliud in 
sacra coena praesens est et cum pane editur. At- 
qui per metonymiam illam sacramentaiem signum 
tantummodo eorporis in verbis illis notatur. Ergo 
non ipsum corpus est praesens, sed signum tantum 
corporis, cur ergo gloriantur, se non tollere prae- 
sentiam corporis? 11. Hae ratione in verbis coenae 
propositio erit identica. Metonymia signati pro 
signo est, cum signatum exprimitur et signum intel- 
ligitur. In hac propositione, panis est corpus Christi, 
ex sententia adversariorum signatum exprimitur et 
signum intelligitur. Signum sacramentale est panis, 
signatum corpus Christl Pone loco signati signum, 
et emerget haec propositio: Panis est panis. 
3. Oecolampadio affines sunt, qui corpus per uvnub~ 3. Qui 
ovvov eorporis explicant, ut sit sensus: accipite, expi° S 
edite , hoc est corpus meum , hoc est corporis mei c * nt P* r 
uvnuoouvov seu commemoratio. Horum meminit %*yo V " 
Lutherus in eonfess. mjjo. quos verba coenae suh- corpori». 
stantialia cum fructu ejusdem coafundere liquido 
apparet 4. Quidam inteliigentes , nimis tenue esse 4. Qui 
per corpus intelligere tantummodo signum, figuram «xponnnt 
et monumentum corporis, addunt, intelligi pignus^ JJJJJ - ^ 
tesseram et sigiUum corporis. Polanus in symph. «igiiinm. 
Catholica c. 17. p. 365: Enuntiatio eucharistica, 
hoc est corpus meum y estfigurata, cujus sententia 
est : panem eucharisticum esse sacramentum, mysie- 
rium, symbolum, typum, antUypum, figuram, signum, 
imaginem, simUitudinem, memoriam % recordationem 
corporis Christi, seu quod eodem redit, sianificare, 
designare , ostendcre , repraesentare corpus Christi. 
5. Calvinus in defens. secunda adv. Westph. corpus 5 « Q Qi 
accipit pro efficacia corporis, quem sequitur Ra~ expommt 
mus libr. 4. theolog. c. 8: Metonymiae corporis et JacUm" 
sanguinis pro adjunctis eorum bonis ac frucUbus corporis. 
conjunguntur. 6. Joh. a Lasco . in tract. de sacram. «xponont; 
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X. 140. ecclesiae sic exponit : Hoc est corpus meum, t. e. hoc est 

^s^in* 1 S* 8 ** **"* ** cor P or ^ meo; haec est communio, jus ei 

meo cor- societas mei corporis. 7. Quidam speciose disputant, 

7. Qai ox- 2>«M*«m ^*** »w>»* tantumsignum significans y verum etiam 

ponont instrumentum offerens et exhibens. respectu scilicet 
corpa* . M ' -~ 

pro in- fidehum; nequaquam exum agnoscunt sacramentalem 
tcToffe" corporis Christi mediante benedicto pane manduca- 
rente tionem omnibufl ad coenam accedentibus communem, 
iibos sed spiritualem tantum solis fidelibus propriam, sic- 
Christi. °i ue itidem substantiam cum fructu coenae confun- 
s.Quiei- dunt. 8. Quidam per vocabulum corporis synec- 
deToto dochice intelligi putant corpus simul et animam, 
Christo. aeUoque totam personam Ckristi, cum tamen di- 
stincte manducationem sui corporis mediante bene- 
dicto pane et bibitionem sui sanguinis mediante bene- 
dicto vino Christus instituerit 
Ad cias- 85. Ad logicam classem pertinent, qui disputant, 
tumVo'- singula verba proprie quidem accipi, sed in ipsa 
^ *,™ attributione improprietatem tropicam latere. Zan- 
nent, qui chius de coena Domini c* 4 : Ldcet singula verba in 
butfonV #fa orationc, hoc est corpus meum, in sua propria 
nrietatem **gnificatione accipiantur y ita ut de pane verum et 
fosrionm essentiale Christi corpus praedicetur, ut re vera 
praedicatur; in ipsa tamen tota oratione aliquis 
tropus insit necesse est. Crellius in logicis p. 132: 
MuUae sunt figuratae enuntiationes , in quibus tro- 
pus neque in praedicato, neque in copula poni pot~ 
esty sed in tota attributione , id est respectu prae- 
dicati ad suhjectum. Bucanus loc. 48. p. 693: Fi- 
gurata est praecUcaUo (inquit) eaque non simpliciter 
metaphorica aut aUegorica, sed metonymica. Et 
postea: Figurata praedicatio est non in singulis 
verbis, seorsim et in sese consideratis (panis enim 
est proprie panis et corpus non allegoricum } non 
tropicum, non figuratum, muUo minus spectrum 
aut phantasma, non item corpus mysticum y quod est 
ecclesia, aut signum corporisj non meritum Christi, 
sed proprium Christi corpus denotat, omnino enim 
verum Domini corpus de vero pane enuntiaturj, sed 
in tota attributione, quia copula duo disparata con- 
jungtt, quam sic resolvere licet : panis est symbolum 
seu signacuhm corporis Christi. Sed rursum no- 
tandum est, non esse tantum locutionem ftguratam, 
metonymicam aut significatwam , quia languidius 
explicaret naturam mysteri^ sed eacramentalem* 
Keckermannus lib. 3. syst theol. c. 8. p. 442. pro- 
ponens has : panis est corpus Christi, vinum est san- 
guis Christi, vocat propositiones relativas, item ex- 
trinsecas et analogicas praecUcationes easque sic ex- 
plicat: panis est corpus Cliristi, id est summa et sacra 
unio est inter panem et corpus, vinum et sanguinem 
Christi, nempe unio significationis et confirmationis. 
Ibidem etiam refellit eos, qui tropum statuunt vel in 
copula vel in praedicato, vel in ipsa connexione, sunt 
(inquit) nonnulli, quifateantur y nec in praedicato, nec 
in verbo copulativo inesse tropum, sed in ipsa con- 
nexionepraedicati cum subjecto. Verum haec sententia 
consistere non potest, quia omnis tropus est in verbis, 
nuUus in rebus t res enim non sunt in potestate homi- 
num f necpendent ex loquentium instituto, ideo nonpos- 



sunt TQiniO&a^ jam vero connexio seu unio extremo- 
rum in propositione est res y non vox, ergo in connexione 
non potest residere tropus. Haec ille rectiasime. Qui- 
dam cum in dictione aliqua simplici non possent tro- 
pum ostendere, excogitarunt duplicem metonymiam, 
alteram, quae in singulis vocibus occurrat; alte- 
ram t quae tn integris praedicationibus locum habeai, 
quando scilicet signatum de signo ob mutuam ox^~ 
otv enuntiatur; unde distinguunt inter metonymiam 
et praedicationem metonymicam, illam dicunt esse 
dictionisy hanc vero integri sermonis. Sed praedi- 
catio illa metonymica in tota attributione est me- 
rum figmentum, cum non possint idonea ejusdem 
exempla monstrari. Goclenius una cum Kecker- 
manno statuit, propositiones quasdam improprias 
esse propter compositionis rationem impropriam, U- 
cet termini simpUces proprie accipiantur, ideo vocat 
logice improprias, quem solide refellunt Balthas. x. 
Meisnerus part. 1. sob. philos. sect 1. c. 5. q. 8. 
et Joh. Hesselb. antid. sect 4. Nos hoc loco illud 
tantum monemus, propositiones illas, panis est cor- 
pus Christif vinum est sanguis Christi, non ease 
ipsius Christi sive Scripturae, sed a doctoribus 
ecclesiasticis usurpatas, ideo de illis judicandum 
esse ex ipsa natura hujus sacramenti, unde dicuntur 
sacramentales. Verba Christi, accipite, comecUte, 
hoc est corpus meum; bibite, hoc est sanguis meus y 
non sunt obnoxia illis cavillationibus, cum duxuxoy 
hoc non solum panem, sed totum complexum de- 
notet, cumque nec in aliqua propositionis parte, nec 
in tota attributione tropus monstrari possit **Go- 
clenus lib. 2. instit logic. c. 8. Improprium est y 
quod ratione compositionis est improprium. Kecker- 
mannus lib. 2. syst. logic. cap. ult figuratum ratione 
dispositionis sic definit: Cum verbis propriis retentis 
praedicatum subjecto tribuitur y non ob internam et 
essentialem cohaerentiam , sed extemam tantum- 
modo relationem et unionem, distinguunt inter im- 
proprietatem litecug et ow&tatms. Atqui haec opinio 

1. est nova, hactenus enim Quintilianus Philip. et om- 
nes docuerunt, improprietatem sitam esse in eo, quod 
dictio a propria significatione in alienam vertatur; 

2. est ficta ad salvandam &toiv. Goclenius 4. probL 
log. p. 101. Quin nolo amplius contendere cum 
quoquam de verbis coenae, cum corpus intelligi de 
corpore proprie dicto planum sit ex annexis, quod 
pro vobis datur, repeto quod dixi, esse attributionem 
impropriam ; 3. est falsa : 1 . Si enim in praedicatione 
vocabula omnia manent propria et tamen ipsa dici- 
tur impropria, non amplius a suo, sed a peregrino 
denominabitur. 2. Ut se habent res, ita earum 
compositio. At res manent propriae. £rgo etiam 
earum compositio erit propria. 3. TVes illae men- 
tis operationes simplicium apprehensio, compositio 
et divisio, ratiocinatio sic cohaerent, ut non aliter 
componam ac concepi, nec aliter ratiociner ac com- 
posui et divisi. Atqui res primo conceptu concepi 
proprias. Ergo etiam necesse est, ut proprio modo 
componam. 4. Relata realia non propter externam, 
sed internam axioiv talia dicuntur. Atqui signum 
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et fignatnm rant relata realia. Ergo habent inter- 
nam axiotv. Jam vero ex hypothesi adversariorum 
panis et corpus Christi habent se tanquam signum 
et signatum.** 

86. Praeter hos tropos, quos omnes verbis Christi, 
hoc est corpus meum, hoc est sanguis meus, infe- 
runt, etiam alios quosdam excogitarunt, quibus 
aliqua verba a genuino et proprio sensu detorquent 

1. Verba edite, bibite nonnulli ad sola externa sym- 
bola referunt, quidam edere et bibere corpus et 
sanguinem Christi nihil aliud e&ae disputant quam 
credere, Christum corpus suum pro nobis in mor- 
tem tradidisse et sanguinem suum pro nobis effu- 
disse; quidam denique duplicem significationem illis 
verbis tribuunt, ut de pane et vino proprie, de cor- 
pore et sanguine Christi metaphorice accipiantur. 

2. Vocem xoivuytas apud Paulum 1. Cor. 10', v. 16. 
accipiunt metonymice pro efficaci tessera, symbolo 
seu pignore communionis nostrae in corpore et san- 
guine Christi. 3. Vocem testamenti apud Lucam c. 
22, v. 20. et Paulum 1. Cor. 11, v. 25. interpretan- 
tur per signum seu sigillum novi illius foederis con- 
firmandi per sanguinem Christi metonymia subjecti. 
4. Indigne manducantes reos fieri eorporis Christi 
sic exponunt, qnod rei fiant spreti seu contemti 
corporis Christi propter sacri signi abusum, quae 
glossa in biblhs Tigurinis ipsi textui est inserta. 

87. Quamvis vero tot ac tam variis tropis verba 
testamenti pervertant, quidam tamen affirmare non 
erubescunt, sese tl ^xbv in verbis coenae retinere. 
Pezelius in tract de coena pag. 106. literalem 
sensum aestimandum esse dicit , non ex proprietate 
smgularum vocum, sed ex cohaerentia et oxion 
praedicati et subjecti naturaU ac propria. Buca- 
nus loco 48. pag. 695: Est quidem in ipsis ver- 
bis %b Qtjtov scUicet sacramentale retinendum* Id 
postea sic explicat: hoc ipsum sacramentale Qrjibv 
dissimile est regularibus praedicationibus et inter- 
pretatione conveniente ad naturam sacramentorum 
leniendum. Nam in sacramentali locutione non 
tam lUera seu sonus verborum quam cfaxVota, hoc 
est sententia certa, sequenda tst, quae sciUcet cum 
natura sacramenti, quod Christus instituit f et cum 
circumstantiis omnibus institutionis et analogia fidei 
canveniat. Huc etiam pertinent illi, qui clamant, 
se constanter retinere verba Christi, puta in sensu 
sacramentario, sive cum explicatione metonymica. 
Atqui hoc est dvrixtCfifvov Iv noooxiifiivtp , oppo- 
sdtum in apposito, si in verbis coenae non tam li- 
tera quam Sidvota sequenda, si metonymica expli- 
catio illis inferenda, quomodo ib $m-bv verborum 
retinetur? inter farbv et tiidvoiav non datur aliquod 
medium testibus omnibus juris interpretibus et rhe- 
toribus. Stante <fyi<jj> facessit tiidvota, et contra; 
proinde peregrinam et alienam didvoutv ex proprio 
eerebro verbis coenae inferre nequaquam est rp 
fartp inhaerere et ex verbis proprie acceptis sensum 
haurire, sed is demum est sensus literalis, qui tunc 
emergit, quando subjectum et praedicatum in pro- 
pria significatione retinentur. 

OtdMiailoci v. 



88. Qua vero necessitate coacti, quibus argumen- 
tis moti a Qtjtqi in verbis coenae discedunt? 1. primo 
ac potissimum hoc urgent, quod literalis sensus tn- 
currat in articulum fidei de veritate corporis et 
sanguinis Domini, cum verum et naturale corpus 
non possit esse simul et semel va pluriius locis^ 
quod argumentum late deducit Bucanus loco 48. 
et seqq. et ante eum Sadeel de sacram. manduc. 
c. 4. pag. 317. BeBpondemus: 1. nos utrumque cre- 
dimus, Christum habere et in aeternum retinere 
verum humanum corpus, et nihilominus id in sacra 
coena mediante benedicto pane mandncari, cum 
utrumque Scriptura verbis propriis et perspicuis 
asserat. 2. Quaestio igitur est, an haec duo simul 
consistere possint, veritas scilicet corporis Christi 
et veritas praesentiae ejusdem in sacra coena? Nos 
amrmamu8, adversarii negant, et ex arnrmalaone 
unius inferunt negationem alterius vitiose; expe- 
nant enim rationem, cur veritatem praesentiiae in 
coena potius negent, quam veritatem corporis Chri- 
sti, cum utrumque Scriptura adstruat, tam verita- 
tem praesentiae quam veritatem corporis. Si dicant, 
veritatem corporis Christi esse articulum fidei, 
quaerimufl, unde hoc sciant? utique ex Scriptura; 
atqui eadem Scriptura asserit, corpus Christi in 
coena vere praesens esse, ergo cum Scripturae 
credant vel videri velint eredere in uno, cur fidem 
ei denegant in altero? 3. At, inquiunt, haec sunt 
contradictoria: Christus retinet verum corpus f et 
tamen fflud in coena praesens est % jam vero Deus 
non facit contradictoria. Bespondemus: urgemus 
denuo, ut exponant rationem, cur hanc partem con- 
tradictionis , videlicet veritatem praesentiae, malint 
negare quam partem alteram, videlicet veritatem 
corporis. Nullam certe rationem proferre possunt, 
quae sit solida et constans. **Cum in colloquio 
Marpurgensi longa rixa esset de argumento phflo- 
sophico ex ratione*ducto, unum corpus non posse 
esse in diversis locis, refutabat id quiden Lutherus 
ex ipsa philosophia et Scholasticis, sed subjiciebat, 
se non ejusmodi rationis argumenta 9 sed aperta fir- 
maque Scripturae verba requirere; quodsi tamen 
omnino sic libeat, se ad condictam horam ex mathe- 
matica ad satietatem usque cum ipsis disputare 
velU; nunc tamen praedicere, hisce disputationi- 
bus in hac causa nisil posse effici, Scripturae te- 
stimoniis hic opus esse. Wigandus in sacramenta- 
riismo ex consignatione cujusdam, qui colloquio 
Marpurgensi interfuit, f. 428. b. In eodem colloquio 
Lutherus dicebat: Nos fundamenti loco ponimus 
verbum Dei, quod primo dicit, Christum habere 
corpus; hoc ego credo. Deinde dicit, illud ipsum 
corpus adscendisse ad coelos et sedere ad dextram 
Dei Patris; hoc etiam credo. Dicit praeterea ver- 
bum Deiy Ulud corpus in coena nobis manducan- 
dum dari, et hoc quoque credo. Dominus enim 
meus Jesus Christus faciUime hoc^ quod vult, prae- 
stare potest, quod vero praestare hoc velit, in suo 
verbo testatus est, cui ego firmiter acquiesco, donec 
ipse Christus diversum suo verbo mihi dicat. Ad 
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haec Lutheri verba Cinglius et Oecolampadius 
nthil ampliu8 ex Dei verbo proferre et respondere 
poluerunt, sed ad syUogismos et humanae philoso- 
phiae axiomata sese converterunt } Hist. August 
confesB. pag. 120. Wigandus de sacram. f. 428. a. 
Quodcunque Christus vult, promittit et facit, illud 
non repugnat veritati humanae ipsius naturae. Sed 
Christus vult et promittit dare et dat in coena suum 
corpus mediante benedicto pane manducandum. 
Ergo non repugnat veritati humanae naturae. Major 
est manifesta, nisi Christum sibi ipsi esse contra- 
rium et naturam suam sua promissione et promisso- 
rum praestandorum veritate evertere velle impie 
dicamus. Minorem probant expressa institutionis 
verba. Sic verus homo est Christus, ut veracissi- 
mum sit os Chriati, praesentiam corporis et sangui- 
x. 143» nis sui in coena promittentis. ** Nos igitur dici- 
mus, judicium de vera contradictione in fidei arti- 
culis non esse committendum rationi humanae, quia 
multa nobis videntur utiuvaia, quae tamen Deo 
factu sunt faoillima. Cum Sarae videretur advva- 
%ov in effoeta aetate sterilem parere, quia sit contra 
naturam, rationem et experientiam, Deus ipsi hoc 
opponit Genes. 18, v. 14: Num t**ibsj, separatum a 
viribus, difficile vel impossibUe est Deo quidquam? 
ubi in verbo l^ emphasis est, quod Deus, quae- 
cunque promisit ac dixit, praestare etiam possit 
Zach. 8, v. 6: Sic dixit Dotninus exercituum: Si 
difficile, vel mirum in oculis populi illius, anetiam 
in oculis meis difficile vel mirum fueritf Matth. 
19, v. 26: Apud homines hoc impossibile est (ca- 
melum per foramen acus transire ac divitem salvum 
fieri), sed apud Deum omnia sunt possibUia. 
Luc. 1, v. 37: Apud Deum non est impossibUe 
omne verbum. Ephes. 3 , v. 20 : Deus potens est 
vnko ndvta noirjocu vneqtxneQiooov wv afrovfte&a 
jj voovuev , superabundanter plus praestare potest, 
quam petimus aut inteUigimus, Ex his dictis ma- 
nifestissimum est, judicium de vera contradictione 
in fidei articulis non esse committendum rationi 
humanae, sed ex Scriptura statuendum esse, quae 
vere sint contradictoria ; jam vero Scriptura utrum- 
que asserit, Christum,scilicet habere verum corpus 
idemque in coena nobis manducandum dari; capti- 
vemus ergo rationem sub obsequium fidei, 2. Cor. 
10, v. 5. et demus verbis ejus hunc honorem, ut 
credamus, ipsum, quod promisit, praestare posse, 
quod non dat corporis proprietas, id dat Christi 
omnipotentis veritas. 4. At, inquiunt, distinguen- 
dum est inter rationem renatam et non renatam. 
Quaerit Bucanus , num rationi humanae et philoso- 
phiae principiis in iis , quae asserunlur de corpore 
Christi, sit plane derogandumt cui quaestioni re- 
spondet negative p. 711: Quatenus ratio humana 
post regenerationem spiritualis facta verum testi- 
monium creaturis perhibet et vera principia de 
humani corporis propriis asserit. Scriptum est 
enim, ne sitis sicut equus et sicut mulus, quibus 
non est intellectus Psalm. 32, v. 9. et praeterea om- 
nw veritatis in logicis , ethicis et physicis Deus est 



auctor. Respondemus: ratio renata de articnlis 
fidei statuere et judicare debet ex verbo Dei, alias 
desinit esse renata, ut ostendimus in tract. de in- 
terp. Scripturae §. 176. Christus dicit: accipite, 
comedite, hoc est corpus meum; si ratio contra hoc 
Christi verbum ex suis principiis disputat, non am- 
plius renata est, sed suum sequitur ductum, sua 
principia, ac tam non audienda est, quam non au- 
diri debet philosophus contra resurrectionem corpo- 
rum disputans ex principio iilo physico: NuUum 
individuum, quod semel interiit f idem numero red- 
ire potest. 5. At t inquiunt, ratio contra praesen- 
tiam substanticdem corporis Christi in coena dis- 
putans non nititur suis principiis, sed Scripturae 
pronuntiatis de veritate corporis Christi. Respon- 
demus: non in uno solum debet audire Scripturam, 
quod scilicet Christus habeat verum corpus, sed 
etiam in altero, quod scilicet verum illud corpus 
Christi in sacra coena sit praesens; si unum alteri 
opponere velit, non amplius est renata ratio. Quem- 
admodum non sunt audiendi Manichaei et Marcio- 
nitae negantes veritatem corporis ex eo, quod 
Christus corpore suo ambularit super aquas, quod 
factus fuerit invisibilis et pluribus in locis uno eo- x. 144. 
demque tempore praesens sit; ita quoque non debet 
audiri humana ratio contra praesentiam corporis in 
coena disputans ex veritate humanae naturae. 6. Res 
igitur eo redit: axioma illud, corpus naturale non 
est simul et semel in pluribus locis praesens, est 
pronuntiatum philosophicum. Valet ergo et pro- 
cedit in philosophia. Agit autem philosophia de 
cursu naturae ordinario sive de potentia Dei ordi- 
naria. Quam vero absurdum est dicere, Deum non 
posse aliquid agere supra naturam, tam etiam ab- 
surdum ex pronuntiato hoc philosophico corporis 
Christi praesentiam ex sacra coena excludere. Ex 
quibus omnibus patet, non dubitari de veritate pro- 
positionum in sjllogismo, sed de principii applica- 
tione. Non quaeritur, an per naturam fieri possit, 
ut corpus unum sit in pluribus locis, nec quaeritur, 
an Christi corpus sit verum corpus; sed hoc quae- 
ritur, an his omnibus concessis recte inferatur, 
Deum non posse facere, ut verum Christi corpus 
sit in coena praesens? Si dicas: natura corporis 
id non admittit, est enim finitum; quaero: unde 
scis? certe ex solis principiis rationis. Scriptura 
enim nuspiam hoc asserit, quod praesentia in sacra 
coena pugnet cum veritate corporis, quin imo non 
solum hoc non dicit, sed etiam contradicit Vides 
ergo ultimam argumenti resolutionem , redire ad 
pronuntiatum ex principio rationis deductum atque 
illud opponi verbis Christi in institutione sacrae 
coenae prolatis. 7. Ut autem evidentius appareat, 
non debere opponi pronuntiata philosophica verbis 
Christi, expende haec ipsorum adversariorum dicta: 
Calvinus libr. 3. instit. c. 23. sect. 4: Indignum 
est ad eam hgem Dei opera redigere y ut simulac 
eorum ratio nobis non constiterit, improbare audc- 
amus» Sadeel in praefat. oper. theolog. de methodo 
disputandi: ftos de theologia ex prindpiis theolo- 
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gids aHsputandum esse ex ipsa theologia didici- 
mus, et ita faciendum esse vel ex ipso xqontf nai- 
titfas affirmamus , qui vetat u€Tafla(v(iv elg allo 
yiros et vagari extra artem Ulius scientiae, de qua 
disserendum susceperis. Et postea: Cum theologia 
sit supra omnes scientias, eam subjici principOs 
phUoeophicis non ineptum modo, verum eUam ini- 
quissimum est atque indignissimum. Idem de ve- 
rit hum. nat c. 3: De divinis mysteriis non est 
ex phUosophorum regulis pronuntiandum. Zanchius 
lib. 3. de nat Dei c. 2. q. 1. p. 256: Negue enim, 
quae fide credimus, aut sub sensum cadunt aut lu- 
mine naturalis inteUectus percipiuntur. lib. 5. c 2. 
pag. 621: Verbum Dei et humana prudentia semper 
inter se pugnant. Martyr classe 2. locor. c. 1. §. 
25: Primum id quod credi volumus, ostendi debet 
ex saeris Uteris, deinde si id assequi non possu- 
musy fide nitemur, rationem seponemus. Aretius 
part 1. problem. 2. p. 7: Quae est ista petulantia, 
dknna mysteria communibus naturae legibus ob- 
noxia facere, quae cum sint omni rationi huma- 
nae inexplicabilia, adoranda potius quam venti- 
landa. Wolffg. Musculus in locis p. 176: Secula- 
ris liieratura non sit magistra religionis ac fidei, sed 
/omula; nec vindicet sibi titulum verae sqpientiae, sed 
habeatur suo loco sitque infra Scripturam divinam 
sermliter abjecta. Beza in epigramm. pag. 249: 

Quae voce nobis prodidit Deus sua, 
Ratione sciri non queunt humanitus. 

Mornaeus praefat lib. de verit relig.: Tantum ab- 
sst, ut humana ratio fidei sit mensura, ut ne natu- 
rae quidem propter ignorantiam et pravitatem esse 
possit. lib. 8. de verit relig. c. 28: Taceat homo 
oportet, cum Deus loquitur, acquiescat, cum decer- 
nit. praefat. lib. de euchar.: Thomas doctrinam 
sacram directe ad Scripturam restringit, quam hoc 
ab Ulis abhorrens, qui ex phUosophia cUiarumve 
disciplinarum principiis disputare vohmt contra 
iUam logicae regulam, ur\ uerafiaiveiv tk allo 
y£yos 9 cum eecundum verae logicae usum nostra 
ratiocinatio e principiis unius scientiae theoremata 
ex his coroUaria ad eandem pertinentia deducere 
debeat. Danaens in elench. haeret. p. 8: Theolo- 
giae materia tam augusta tamque sublimis est, ut 
ex Aristotelicorum et Dialecticorum reguUs et ju- 
dicio minime sit approbanda, quando omnium ho- 
minum sensum et captum longe superat, Dei enim 
mentem continet et explicat, illam quidem arcanam 
et antea toti mundo incognitam, quae a solo homine 
spirituali inteUigi potest, nullis autem humanae 
L 14&. phUosophiae vel rationis fundamentis nititur etc. 
WitakeruB praefat. controv. de Script: Humanae 
rationes et tcstimonia, si quis eis nimium et prae- 
postere utatur f instar sunt armorum Saulis, quae 
Davidem non modo non adjuvant, sed ineptiorem 
etiam ad pugnandum reddunt. Idem in libro con- 
tra Rainoldum c. 8. p. 261 : Argumentum iUud, quod 
in rebus fidei et religionis rationi soli innititur, 
ingenue fatemur, in Domini militia telum iUicitum 



esse. Quidquid ergo contra phUosophiam et ratio- 
nem dixerunt, quando a fide abhorret, quam in 
Scripturis discimus, totum illud laetis animis ex- 
cipimus. Bucanus de disp. theolog. aphor. 11: In 
religionis controversiis desumta tantum ex libris 
authenticis, propheticis et apostolicis principioy cem- 
firmationes et argumenta proferantur. Taceat au- 
tem mulier in ecclesia, id est hominum philosophia. 
Haec omnia verissime dicuntur, at utinam ab ad- 
versariis in hac quaestione observarentur ! 8. Piae 
mentes etiam hoc cogitent, quod potuerit humana 
Christi natura salva ejusdem veritate et finitate as- 
sumi in infinitam Aoyov vnoojaoiv, quomodo igitur 
Christi corpus salva ejusdem veritate non possit 
etiam in coena esse praesens? 9. Natura cujusque 
rei soli Deo perfecte cognita est, nos nec Dei po- 
tentiam, nec rerum naturam perfecte in hac vita 
cognoecimufl, unde quidam ez Scholasticis disputant, 
divina virtute fieri posse, ut quodvis corpus etiam 
mere naturaJe, sit simul in pluribus locis Hugo de 
S. Victore lib. 2. de sacram. part 8. c. 12: Qui locum 
fecit, corpus fecit, et locum in corpore, et corpus in 
loco, et qui fecit, ut unum corpus in uno loco esset, 
fecit, sicut voluit, et si voluisset, aliter facere potuis- 
set, nam et quando vuU aliter , facit , et est, sicut 
ipse semper vult. Scotus lib. 4. sent dist 11. qu. 2. 
movet quaestionem: Utrum idem corpus possit lo- 
caliter simul esse in diversis locis? Hic, inquit, te- 
netur a multis conclusio negativa, sed diversi di- 
versimode probant. Et post recitata aliquot docto- 
rum et sua quoque argumenta subjicit: Contra 
istam opinionem (negativam) hoc sufficit in genere, 
quod quodlibet tenendum est esse Deo possibile, 
quod nec est ex terminis manifestum impossibUe, 
nec ex eo impossibilitas vel contradictio evidenter 
concluditur. Et post refutata argumenta contraria: 
Dico ergo ad quaestionem, quod est maxime mihi 
certissimum % quod Deo est possibile otnne, quod non 
evidenter includit contradictionem et ad quod non' 
sequitur necessario contradictio. Hoc est hujus- 
modi, ergo est Deo possibUe, ut patebit solvendo 
rationes. Dico ergo, quod Deo simpliciter est pos- 
sibile, idem corpus simul facere in diversis locis lo- 
caliter, hoc patet ex inteUectu terminorum etc. Gabr. 
Biel lib. 4. sent dist 11: Non solum in diversis 
locis potest esse corpus Christi definite et sacra- 
mentaliter, sed etiam et ipsum et aliud corpus 
quodlibet esse potest per divinam potentiam in plu- 
ribus locis circumscriptive. Franc. Mavronius lib. 4. 
sent dist. 11. qu. 4: Utrum Deus facere potest, 
quod idem corpus sit ubiquet Dico quod sic, quia 
quandocunque est aliquid determinatum ad unum, 
si sit indeterminatum ad plura ejusdem rationis, 
eadem ratione ad quaecunque se extendit. Cum 
igitur unum corpus non determinet, sibi unum locum 
numero, sequitur, quod omnia poterit occupare di- 
vina virtute. Sed hoc est difficile, si potest esse in 
locis infinitisf Dico quod sic; sed contra, quia 
est infinitumf dico quod non sequitur, tum quia 
hoc fit divina virtute, tum quia ratio localis est ex- 
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trinseca. Haec illi. Quantae igitur proterviae fue- 
rit omnipotentiae divinae hoc derogare, quod non 
possit glorificatum et loyy personaliter unitum cor- 
puB in sacra coena praesens nobis sistere? De na- 
tura corporis Christi disputaturo opus est perfecta 
glorificatorum corporum cognitione, quae, quia in 
hac vita non conceditur, non potest rectius et verius 
de corpore Christi cogitari, quam si sequamur du- 
ctum verbi. De natura corporis Christi disputaturo 
etiam opus est perfecta unionis personalis et maje- 
statis, ad quam Christus secundum humanam natu- 
ram est evectus, cognitione, quae cum itidem in hac 
vita non concedatur, tutius est sequi Scripturae 
lucem, quam caecae rationis tenebras. 10. Est iti- 
dem contra regulas physicas, quod corpus hominis 
naturale penetret lapidem, clausas ingrediatur fores, 
sedeat ad dextram Dei etc. haec tamen omnia de 
X 148. Christi corpore afurmantur. Ambrosius de iis qui 
initiantur mysteriis c. 9. tom. 4. p. 427: Praeter 
naturae ordinem virgo generavit, et hoc quod con- 
ficimus corpus ex virgine est % quid Jiic quaeris na- 
turae ordinem in Christi corpore, cum praeter na- 
turam sit ipse Dominus Jesus partus ex virgine. 
11. Deus vim ac terminos naturae dedit, interim 
tamen potentiae suae terminos non posuit. Cadaver 
igitur est consequentiae, non vera illatio. Jure 
naturali verum corpus non est in pluribus locis. 
Ergo nec divina potentia. Quin imo : 
Naturae dominus Deus est, natura ministra est, 
quam fas est Domini jussa verenda sequi. 
Scaliger exerc. 5 . sect. 6. disputat, quare corpus naturale 
non possit esse in pluribus locia, sed mox addit : De 
naturali corpore sermo est, non de super coelesti 
synaxi. exerc. 16. sect. 2: Quae supra leges naturae, 
ex naturae legibus non sunt judicanda. exerc. 365. 
sect. 3: Angusta rationis nostrae decempeda im- 
mensos religionis nostrae agros metiri non possu- 
mus. sect. 9: Interest et nostrae pietatis et Dei 
immensitatis ea sentire, quae sentire non possumus, 
sentire quidem ih ipso, per ipsum, quae per nos 
sentire nequeamus. Id ipsum ex aliis, etiam pro- 
fanis philosophis demonstrari posset. 12. Si rem 
recte expendere velimus, quatuor termini sunt in 
hoc argumento adversariorum. Nullum corpus na- 
turale est in pluribus locis; Christi corpus est na- 
turale. Ergo. Major enim loquitur de corpore 
mere humano, Christi autem corpus non est mere 
, humanum, sed ipsius Aoyov proprium corpus perso- 
naliter ei unitum. Major loquitur de corpore natu- 
rali quatenus tali, hoc est quatenus consideratur ex 
principiis et proprietatibus essentiae suae, jam vero 
quod Christi corpus dicitur esse praesens in coena, 
id non asserhnus fieri ex quadam corporis proprie- 
tate, sed ex Christi promissione et divina efficacia. 
Argumentum igitur concludit de jure naturali, quod 
scilicet vi aliqua naturae non possit unum corpus 
esse in pluribUs locis; atqui quod corpus Christi 
in coena praesens adesse statuimus, in eo infinitam 
Dei potentiam agnoscimus et praedicamus. Probare 
deberent adversarii, Deum non habere ullum alium 



modum quam naturalem, quo corpus Christi prte- 
sens sistere possit. 13. Denique observandus est 
circulus, quem committunt adversarii in suis argu- 
mentb. Quaeritur, sintne verba sacrae coenae in- 
telligenda xaia Qtjtov? negant, quia corporis pro- 
prietas repugnet. Rursum si quaeras , possitne 
Christus, cum sit non solum verus homo, sed etiam 
verus Deus, corpus suum praesens in coena sistere? 
negant, quia non velit, unde emergit argumentatio 
circularis et principii petitio. Nos contra, volunta- 
tem Christi ex verbis testamenti discimus, faculta- 
tem praestandi, quod promisit, ex omnipotentia ipaius 
divina et collocatione ad dextram Dei demonstra- 
mus. Si ergodicatur, esse contra naturam corporis, 
ut sit in pluribus locis praesens, respondebit pia 
mens , imo est contra naturam Christi et verborum 
ejus fallacibus ac variis promissis ludificari Christia- 
nos. Fulgentius lib. 1. ad Monim. p. 24: In Dei 
promissis nulla est falsitas> quia in faciendis nuUa 
omnipotenti est difficuUas. 
89. 2. T6 Srrrov verborum coenae etiam eum arti- S-M 

v ien» 

culo de Christi ad coelos adscensione pugnare pQ &t 

asserunt, ideoque merito deserendum esse. Witake- J£5 

rus qu. 5. c. 9. de Scriptur. et reliqui fere omnes. »*■« 

Respondemus: 1. Utrumque aaserit Scriptura, Chri- 

stum suo corpore adscendisse ad coelos et verum 

Christi corpus in sacra coena praesens esse, utrum- 

que igitur in vera fidei obedientia acceptamus. 

2. Articuli fidei verbis propriis, claris et perspicuis 

in Scriptura propositi non debent sibi invicem op- 

poni. Sicut essentiae unitas non est opponenda 

Trinitati personarum, quamvis ratio nostra haec duo 

opposita esse judicet, nec aliter judicare possit; ita 

Christi ad coelos adscensio non est opponenda prae- 

sentiae corporis et sanguinis ejus in coena, licet 

ratio nostra itidem haec duo opposita esse judicet, 

nec aliter judicare possit, nimirum quia utrumque 

Scriptura asserit, Deo igitur et verbo ipsius hunc 

debemus honorem, ut credamus utrumque, licet 

comprehendere nulla ratione possimus, quomodo haec 

simul consistere possint. Hle ipse, qui vere in coelum X. t 

corpore suo adscendit, in sacrae coenae institutione 

dixit: Edite, hoc est corpus meum, et hic veritas 

est et illic. Ex Scriptura igitur ostendendum, arti- 

culum de adscensione in coelum pugnare cum arti- 

culo de reali praesentia in sacra coena. 3. Nullus 

unquam ex veteribus articulum adscensionis oppo- 

suit praesentiae corporis in sacra coena, quin imo 

diserte docent, non obstante adscensione ad coelos 

corpus Christi vere praesens esse. Chrysostomus 

homiL ad pop. Antioch. : Quemadmodum Etias, eum 

corpore adscenderet in coelum, melotem dimisit 

Elisaeo discipulo suo; ita Christus Dei FUius cum 

adscenderet , carnem suam nobis dimisit. **Ipse 

Calvinus veritate impulsus scribit in comm. c. 1. 

ad Ephes.: Qui a sessione Cliristi ad dextram Dei 

argumenta ducit contra praesentiam Christi in sacra 

coenay is prave facit. Idem in C. 6. Joh. : Humilis 

et dbjecta Christi conditio, quam oculis cernebant, 

cum carne indutus nihil ab hominum vulgo differret^ 
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iilis obstaoulo erat f ne dwinae ejus vtrtuti locum 
darenk Nuno vero subducto velo ad coelestis auae 
gloriae respectum eo» revocat, ac si diceret: Qnia 
irUer homines eine honore versor t vobis sum con- 
tcmtuiy nec quidquam in me divini agnoscitis. At- 
qme pauio post fiet, ut Deus magnifica virtute me 
ornatum ab hoc contemtibUi mortalis vitae statu 
super eoelos extollat. ** 4. D. Lutherus contra ad- 
vexsarioe urget institutionem factam ante adscensio- 
nem in coelos. Ergo (inquit) saltem in prima coena 
verba xara ^rjrov intelligenda erant, quia tum non- 
dum contigerat adscensio in coelos. 5. Paulus 
1. Cor. 11, v. 23. et seqq. repetit verba coenae, 
postquam Christus jam ante quinquaginta quatuor 
annos in coelum adscenderat, repetit autem eodem 
modo, quo a Christo primum tradita, ab evangelistis 
annotata et a Christo ipso ad dextram Patris regnante 
erant dictata. Ergo articulus de adscensione ad 
coelos non cogit nos, ut a literali verborum sensu 
recedamus. 6. Christus etiam post suam in coelos 
adscensionem in terris apparuit, Actor. 9, v. 5. 
c. 23, v. 11. 1. Cor. 15, v. 8. Apoc. 1, v. 13. (appa- 
ruit autem suo ex Maria virgine assumto, non alio 
novo fonnato corpore, ut aliquando scripsit Zanchius 
lib. 2. de nat. Dei c. 6. p. 138. sed postea rectius 
edoctus et admonitus correxit), ergo adscensio in 
coelos non impedit veram corporis praesentiam in 
sacra coena. 7. Christus ita adscendit in coelum, 
ut adscenderit etiam super omnes coelos et conse- 
derit ad dextram Dei, hoc est secundum explicatio- 
nem Augustanae confessionis art 3. ut potenter 
regnet et dominetur omnibus creaturis. Haec ex- 
plicatio petita est ex ipsa Scriptura Psalm. 8, v. 7. 
Matth. 28, v. 18. Ephes. 1, v. 20. c. 4, v. 10. et 
1. Cor. 15, v. 25. etc. secundum hanc potentiam, 
qnae Christo juxta hnmanam naturam ad dextram 
Patris exaltato data est, potest omnia sibi subjicere 
Philipp. 3, v. 21. seeundum eandem ergo et corpus 
snum nobis in coena manducandum dare potest 
Ubi observa, adscensionem Christi ad coelos in sa- 
eris literis non tantum describi abstracte et distincte, 
ut sit solus adscensionis motus, quo corpus Christi 
locali utiaoraaiir e terra evectum ac subinde ad 
coelos altius elevatum (qua ratione adscensio et ex- 
altstio Christi distinguuntur) , sed etiam concrete et 
conjuncte, ut adsoensio simul compleotatur exalta- 
tkmem Christi ad dextram Dei. Quare cum post 
adscensionem juxta carnem Christus evectus sit ad 
omnipotentem et omnipraesentem dextram Dei, ergo 
ab adscensione, quae a sessione ad dextram Dei non 
est separata, nequaquam iicet argumentari ad infir- 
mitatem aliquam et omnimodam carnis Christi ab- 
sentiam, sed contrario potius modo ad infinitam 
ejus majestatem et efFectus divinae virtutis. 8. Unde 
reete scribit Buoerus: Cum coeli, ad quos Christus 
adseendity sint supra omnes coelos, equidem non 
ausim Mos definire nisi Scripturae verbis, non no- 
strae rationis praedicamentis. Scripturae autem iUos 
non nisi majestale et virtute definiunt, non locorum 
intercapedinibusy clareque attestantur, eos in cor ho- 



minis non adscendisse. ^ladoratus in e. 27. Matthaei: 
Coclum, in quodDominus noster adscendit y invisibUis 
Patris gloria est et inaccessa lux divinitaUs. 9. % Ava- 
xokQv&yais ergo est in argumento adversariorum, 
*cum procedat a negatione unius modi praesentiae 
ad negationem omnis modi praesentiae, a non dis- x 148. 
tributo ad distributum ; corpus Christi eo modo, quo 
in coelo est, in sacra coena non est praesens, at ex 
eo non potest inferri, quod nullo modo in saora coena 
praesens sit. Bonaventura lib. 4. sent. dist. 10. p. 1. q. 3. 
ex Innocentio: Quemadmodum Dei Filius secun» 
dum divinitatem habet triplicem modum essendi: u% 
omnibus per essentiam, in justis per gratiam, in 
Christo per unionem; sio corpus Christi looaUter 
est in coelo (dextre id intelligendum, ut alibi expo- 
nitur) , personaliter in verbo, sacramentaliter in al- 
tari. Luc. 24, v. 44. Christus post resurrectionem 
suam ad discipulos dicit: Haec locutus sum vobis, 
cum adhuc vobiscum essem, ostendens, plures prae* 
sentiae modos etiam secundum humanam naturam 
sibi competere. Distinguit enim illam carnalem et 
visibilem praesentiam, qua ante passionem cum eis 
fiierat familiariter versatus, a nova illa post resur- 
rectionem praesentia, quae tamen adhuc phuimum 
differt ab ea, qua in extremo die in summa maje- 
statis et gloriae demonstratione adveniet Ex quo 
etiam intelligitur, cur D. Lutherus in confess. ma- 
jore inter fundamenta nostrae sententiae referat 
etiam illud, quod Deus praeter localem et circum- 
scriptivum plures modos habeat, quibus praesens 
alicubi esse possit 10. Nec est, quod urgeant ad~ 
8censionem ad coelos definiri per transitum Christi 
ex hoc mundo, Joh. 13, v. 1. additur enim quod 
transeat ad Patrem, quem certo loci cujusdam in- 
tervallo concludi nemo dixerit, transitus ergo Chri- 
sti ex hoc mundo non tam loci permutationem, 
quam majestatis divinae plenariam usurpationem, 
ingressum in gloriam et occupationem regni coele- » 

stis ad dextram Patris significat Qualis enim 
est egressus Filii a Patre in hunc mundum, talis est 
etiam ejusdem exitus seu abitus ex mundo et re- 
ditus ad Patrem, propter mutuam relationem. At 
egressu8 Filii a Patre in hunc mundum non signi- 
ficat loci mutationem, sed exinanitionem ac maje- 
statis divinae cum summa humiliatione permutatio- 
nem, quia semper apud Patrem mansit; ergo etiam 
abitus ex mundo ad Patrem non proprie loci muta- 
tionem, sed conditionis servilis cum glorioso regno 
commutationem significat. Plura ad argumenti hu- 
jus explicationem afferri poterant, sed ea proprie 
pertinent ad articulum de adscensione Christi ad 
coelos eandemque secuta ad dextram Patris ses- 
sione. 

90. 3. Verba coenae x<nr« Qrirdv accepta inferuntz. Verb» 
transsubstantiationem. Bespondemus: 1. Christnfl ^ £^£ e 
non dicit, panie est corpus, sed in distributione be- Srjrov 
nedicti panis dicit: Accipite, comedite, hoc est cor- fccepta 

_ _ , , . ,. « -. kiferunt 

pus meum. Id quod vobis mediante benechcto pane ^reniiab- 
distribuo, est corpus nieum, quae loquendi ratio in j£nem" 
communi etiam vitae consuetudine observatur, 



Digitized by 



Google 



86 



LOCUS VICESIMUS PEIMUS 



quando duae res modo quodam unitae simul deno- 
tantur et exhibentur, ut principalior et sensui minus 
obvia in praedicato exprimatur. 2. Pontificii trans- 
substantiatores a verbis Christi plane discedunt, ne- 
que enim constanter affirmare possunt, quid per 
iovjo intelligendum veniat, unde quidam vocant 
individuum vagum. 3. Nec dicit Christus, panis 
mutatus est in corpus meum, vel ex pane ractum 
est corpus meum, quod aliquo modo ad transsub- 
stantiationem torqueri posset, sed in distributione 
benedicti panis dicit: Hoc est corpus meum. 4. Quam- 
vis vero propositionem illam, panis est corpus 
Christi, a doctoribus ecclesiasticis usurpatam non 
simpliciter improbemus, ea tamen a verbis Christi 
distinguenda eat, in quibus ro Suxtixov hoc non 
solum panem, sed totum complexum notat, ut recte 
monuerunt nostri in coUoquio Maulbrunnensi. 5. Quan- 
do apostolus subjecti loco ponit panem, non prae- 
dicat de eo directe sive in casu recto corpus Chri- 
ati, sed communicationem corporis ChristL 6. Haec 
ergo propositio panis est corpus Christi accipienda 
est sacramentaliter. Panis est corpus Christi non 
essentialiter, nec figurate vel significative tantum, 
sed sacramentaliter, hoc est propter unionem sacra- 
mentalem, quae quomodo comparata sit, ex verbis 
institutionis discendum. Habet autem unio sacramen- 
talis panis et corporis, vini efr sanguinis Christi cum 
unione personali duarum naturarum in Christo hoc 
X. 149. commune, ut panis sacramentaliter dici possit cor- 
pus Christi, sicut Christus homo dicitur Deus per- 
sonaliter. Ut enim duae naturae in Christo sunt 
una persona et constituunt unum personale; sic 
panis et corpus, vinum et sanguis Christi mystice 
uniuntur et constituunt unum sacramentale , unde 
nascitur unio sacramentalis , ex qua ipsae etiam 
propositiones sacramentales dijudicandae. De tota 
hac re suo loco plura. 
4. Propo- 91. 4. Propositiones sacramentales sunt sacra- 
•lor»- 6 " mentaliter intelligendae. Verba coenae, hoc est 
montsiei C orpus meum, hoc est sanguis meus, sunt proposi- 
oramon- tiones sacramentales. Ergo sacramentaUter, hoc est 
•splfeui- metonymice, figurate et significative^ sunt intelligen- 
***• dae. Besa part. 2. resp. ad Hoffm. p. 205: In om- 
nibus sacramentis commune est, ut signum signato 
et contra f/frwvifuxa* tribuatur 9 quae regula perpe- 
tuo in ore omnium adversariorum. Bucanus loco 
48. p. 707 : Nullum sacramentum sine tropo plene 
expUcari et intelligi potest. Est enim in omnibus 
sacramentis usitatissimum, ut nomen rei significatae 
ipsi signo tribuatur vel signum a re signata deno- 
minetur. ** Alstedius in praecogn. theol. lib. 2. c 103. 
p. 191 : Si verba sunt inteUigenda secundum sub- 
jectam materiam, profecto oportebit verba loquentia 
de sacramentali materia sacramentaliter inteUigere.** 
Bespondemus: 1. Carolstadius, quem Dn. Philippus 
Melanthon ' primum auctorem hujus tragoediae ap- 
pellat, negabat, utendum esse vooe sacramenti de 
coena Dominica, quem D. Lutherus in libso contra 
coelestes prophetas diligenter refellit Sed et Sa- 
deel lib. de mand. sacram. p. 190. voeein sacramenti 



de baptismo et coena in Scripturis usurpari negat, 
quomodo igitur ex appellatione sacramenti contra 
nos argumentari possunt? 2. Si dicant, non tam de 
voce sacramenti, quam de re ipsa quaestionem esse, 
quod scilicet verba coenae eo modo intelligenda 
sint, sicut in reliquis sacramentis intelliguntur , re- 
spondemus, de quolibet dogmate judicandum eMe 
ex propria sede, non patiemur igitur a verbis Chri- 
sti ad peregrina loca nos abducL 3. Libenter da» 
mus verba Christi, hoc est corpus meum, hoc est 
sanguis meus, esse propositiones sacramentales ac 
proinde esse sacramentaliter intelligendas, id est ex 
unione sacramentali judicandum de modo praedi- 
candi sacramentali ; sed quod additur, sacramenta- 
liter nihil aliud esse quam metonvmice, figurate et 
significative, id vero negamus, quia ex verbis insti- 
tutionis di8cimus, unionem corporis Christi eum 
pane non constistere in nuda significatione, sed in 
eo, quod mediante benedicto pane corpus Christi 
vere praesens nobis manducandum exhibeatur; sic 
enim Christus loquitur: Accipite, comeditc, hoc est 
corpus meum, et apostolus: Panis, quem fran- 
gimus, est communicatio corporis Christi 4. Doc- 
trina generalis de sacramentis nuspiam generaliter 
traditur in Scripturis, sed quodlibet sacramentum 
habet propriam institutionis sedem, ex iis vero quae 
omnibua sacramentis ex aequo convenire intelligun- 
tur, generalis doctrina de sacramentis colligenda 
est. Quod ergo sacramentalem analogiam, ad 
quam toties adversarii provocant, attinet, notandum 
est, eam esse duplicem: vel enim respicit sacra- 
mentum integrum, vel sacramenti partem. Analo- 
gia sacramenti integri ad finem et usum spiritua- 
lem eadem est in sacramentis V. et N. Testamenti, 
ut enim idem auctor omnium sacramentorum, ita 
quoque idem finis generalis omnium sacramentorum. 
Sed analogia partium sacramenti non est eadem in 
V. et N. Testamenti saoramentis, quia scilicet 
ctxiaig seu relatio inter rem terrenam et coelestem 
in illis non est eadem. Svmbola externa in sacra- 
mentis V. T. fuerunt tantum otifAavnxa rei coele- 
stis, sed in sacramentis N. T. symbola extema sunt 
utiatiorixa et nQoOipfQofieva rei coelestis, ut suo 
loco ex Col. 2, v. 17. Hebr. 10, v. 1. plenius osten- 
dimus. 5. Denique confictae adversariorum regulae, 
quod sacramentales propositiones metonvmice et 
figurate sint exponendae, opponimus hane regulaa, 
quod in mysteriis verba proprie et sine tropo in- 
telligenda sint, si vel maxime contineant res snpra 
captum humanae rationis positas, alias namque de- 
sinerent esse mysteria; jam vero sacramentum coe- 
nae Dominicae est summum et, ut veteres loqui 
consuevere, tremendum religionis noatrae mysterinm. 
Ergo. 

92. Age vero in specie expendamus propositiones 
sacramentales , quas non nisi metonymice, figurate 
et significative accipiendas atque ex iisdem de 
verbis coenae judicandum esse arguunt. 1. Circum- 
oisio vocatur Dei foedus Qtm. 17, v. 10. id versu 
sequeute sic exponitur, quod sit signum foederis. 
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Bespondemus: Sacramentum circumcisionis verbum 
institutionis et promissionis gratiae includebat, ac 
qui circumcidebantur , in foedus Dei recipiebantur ; 
igitur tam vere circumcisio in V. T. erat Dei foe- 
dus, quam vere baptismus in ecclesia N. T. est la- 
vacrum regenerationis et stipulatio bonae conscien- 
tiae erga Deum. Quod vero dicitur signum foe- 
deris, id Bom. 4, v. 10. sic exponitur: Abrdham ac- 
cepit signum circumcisionis , Oqpoayt&a d^ixatoavvrjg 
rijs n(axto>s; fuit ergo signum non tantummodo 
significans, sed etiam obsignans foedus et gratiam, 
ac proinde est descriptio totius sacramenti a fine 
et effectu. Per circumcisionem infantes IsraSlitici 
in foedus Dei recipiebantur, hoc respectu circum- 
cisio dicitur foedus Dei. Per circumcisionem adulti 
confirmabantur in fide gratiae, et foedus Dei ipsis 
obsignabatur, hoc respectu circumcisio dicitur sig- 
num foederis. Nulla igitur confingenda est sacra- 
mentalis metonymia, qua signati nomen pro signo 
ponatur, sed vere et proprie de integro sacramento 
spiritualis fructus praedicatur, quod scilicet circum- 
cisio sit foedus Dei respectu infantum et signum 
sire sigillum foederis respectu adultorum. Quidam 
statuunt, in hisce propositionibus : circumciBio est 
foedus et circumcisio est signum foederis, non esse 
utrobique idem subjectum, cum m priore circum- 
cisio accipiatur pro integro sacramento, in poste- 
riore vero pro parte tantum sacramenti, videbcet 
pro externa praeputii amputatione ac nota carni 
hnpressa; sed prior explicatio ex textu apostohco 
desumta videtur simplicior et convenientior. Quod- 
si vel mazime probatum esset ab adversariis, rei 
terrenae in sacramento circumcisionis per metony- 
miam sacramentalem tribui rem coelestem, nondum 
tamen evictum foret, etiam in sacramentis N. T. 
nullam esse atiam rei terrenae et coelestis unionem 
quam signrficativam propter diversam rationem 
sacramentorum V." et N. T. suo loco demonstratam. 
*■ *pu 2. Agnus est transitus Exod. 12, v. 11. id quod sic 
J^ r * D, * exponttur Exod. 13, v. 9: Agnus est signum transi- 
tus. Bespondemus: nocturnus Cinglii monitor per 
principii petrtionem accipit ntramque propositio- 
nem, cum neutra in textu exstat. Fontes veritatis, 
ricut Hieronvmus in prologo ecclesiastico textum He- 
braeum nominat, sic habent: Comedetis festinanter 
rnirpb t^rr riOB, pesachipseDomino; HOB proprie 
significat transitum et transitionem , quia respectu 
regni Aegyptiaci Dominus transibat per omnes ejus 
angulos , respectu aedium Israe"titicarum transilibat 
vel praeteribat; redditur igitur in his verbis ratio 
praecepti de manducatione iestinanda, ideo scilicet 
festinanter comedendum esse agnum, quia parum 
superfutoni m sit temporis Domino per Aeg^ptum 
transeunte, ut ipse Pelicanus explicat Exod. 12, 
v. 54. Cinglius vocem t<wn ad objectum actionis 
refert hoc sensu: Agnus est transitus Domini; 
Cmgiium Bequrtnr Johann. Piscator in Analys. c. 26. 
Mstth. sed nec litera in textu hoc affirmat, nec 
eententia verborum admittit, toto enim genere prae- 
dicamentali distant agnus et transitus Domini, nec 



ullus hic est significationi locus, cum inter agnum 
et transitum nulla sit similitudo, ordinatio aut col- 
latio. Etsi enim agnus paschalis vel tota ejus trac- 
tatio fuit typica significandi vim habens, ea tamen 
significatio non ad transitum Domini, sed ad Cbri- 
stum immolandum et fide manducandum directa 
fuit. D. Bungius in c. 12. Exod. Ceterum cum de 
HOB fivrnjiovsvnxtp ejusdem transitus Num. 9, v. 2. 
2. Paral. 30, v. 1. Matth. 26, v. 1. usurpetur, ideoX.151. 
quidam propositionem sic interpretantur , hoc est 
nOD Domino, id est hic ritus mactandi et man- 
ducandi agnum est singulare sacramentum et sancta 
festivitas Domino, quo spectat paraphrasis Chal- 
daica est phase coram Domino. Neutra interpreta- 
tio metonymiam sacramentalem adversariorum quid- 
quam juvat. **£* vel maxime recipiatur iUa pro- 
positio, agnus est pascha, nihil tamen praejudicare 
poterit nostrae sententiae. Explicari enim ea ex 
v. 27. et dici potest, m praedicatione fitttl HOfc 
rtjSTb ipse, agnus scilicet est transitus Domini, esse 
ellipsin prioris substantvoi ad voeem HOB subau- 
diendi, quae eUipsis completur v. 27. ubi haec ha- 
bentur verba SlJ^fb H^?T tlQBTr^T ipse agnus est 
8acrificium transitus seu paschale Jehovae. Proba- 
tur haec interpretatio : 1. ex Spiritus sancti expli- 
catione. Quae explicatio habetur in ipso textu aU- 
cujus loci, illa non est respuenda. At haec taUs 
est. Ergo. 2. Ex similium exemplorum collatione, ubi 
scilicet substantivi in regiminis statu positi est 
manifesta ellipsis. Ruth 3, v. 16 \ Et tnensus est 
sex hordea, id est sex mensuras hordeorum. EstK 
5, v. 1: Et induta fuit Esther regno, id est indu- 
mento regni. 2. Reg. 18, v. 31: Comedite quisque 
vitem suam, id est fructum vitis suae. Job. 32, 
v. 19: Ecce venter meus est sicut vinum, id est 
uter vini. Praesertim autem 2. Paral. 30, v. 22. 
habetur, quod huic loco apprime eongruit: Come- 
derunt sclennitatem , id est sacrificia solennitatis ; 
aeque ac Exod. 12. cUcitur, agnus est pascha, id 
est sacrificium paschale. 3. Ex praefixi additione. 
Non dicitur agnus est pascha Domini, sed TV\Tl*\ 
Domino, ut sit sensus, est oblatio destinata vel 
offerenda Domino. Non enim ipse transitus fit Do- 
mino aut in honorem ejus, sed sacrificium transitus 
fit in honorem Dommi. Hactenus D. Glassiut 
contra Viadrinum.** 3. Petra erat Christus s. Petn£ 
1. Cor. 10, v. 4. hoc est significabat Christum. Be- ciSutui. 
spondemus: loquitur apostolus non de corporali suo 
loco fixa manente, sed spirituali Israelitas conse- 
quente petra, spiritualis autem petra non significa- 
bat Christum, sed erat ipse Christus, qui etiam alibi 
sensu metaphorico petra et rupes dicitur Esa. 8, 
v. 14. Matih. 16, v. 18. Rom. 9, v. 33. 1. Petr. 2, 
v. 8. etc. Vide D. Lutherum in postill. eccles. in 
explic. epist Dom. Septuag. **Beda in comm. 
1. Cor. p. 470. voL 3. edit Bas.: Non est dictum: 
petra significabat Christum, sed petra erat Christus. 
p. 466: Ckristus est petra propter firmitatem. Pe- 
trus Martyr in comm. 1. Cor. 10. et Junius lib. 2. 
Parall. 36. hanc Calvini expositionem refeUunt. Prae- 
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positio ix hoc loco non materiam , sed causam effi- 
cientem significat seu ortum et scaturiginem aquae, 
in qua sigmficatione occurrit Joh. 6, v. 65. Matth. 
1, y. 20. Bom. 11, v. 36.** At quomodo ez illa 
spirituali petra IsraeUtae bibebant? Certe qui de 
petra spirituaU Christo fide bibit, non potest non 
placere Deo, jam vero apostolus ibidem asserit, 
plures ex Israelitis Deo non placuisse. Responde- 
mus: quosdam haec ratio movet, ut de corporali pe- 
tra apostolicam propositionem accipiant, quae dica- 
tur spiritualis eo sensu, quo manna versu prozimo 
dicitur cibus spiritualis, videlicet tum propter signi- 
ficationem typicam, tum propter miraculum, quod 
aquae ez ea fluzerint; eandem fuisse IsraeUtas se- 
cutam sic ezponunt, quod aquae ez petra profluen- 
tes secutae sunt Israelitas per desertum. Sed prior 
interpretatio simplicior est et teztui conformior, cum 
non de aquis, sed de petra dicat apostolus, quod 
fuerit Israelitas secuta, cum paulo post aquae pe- 
nuria laborasse dicantur Israelitae, quod ergo de 
hac spirituali petra bibisse dicuntur, id intelligen- 
dum venit hoc discrimine, quod impii in typo dun- 
tazat, pii vero in typo et fide simul biberint, quae 
est D. Hunnii explicatio; vel etiam distinguenda 
sunt tempora hoc sensu, quod illiipsi, in quibus 
Deo non fuit beneplacitum, primum quidem vera fide 
ez petra spirituali biberint, postea vero per pecca- 
tum inobedientiae et delicta alia promeritas poenas 
sibi attrazerint. Monemus autem denuo, si vel 
mazime metonymiam suam sacramentalem in V. T. 
sacramentis obtinerent adversarii, eam tamen in ver- 
bis coenae, quae est N. T. sacramentum, ez eo non- 
dum evictam, propter discrimen sacramentorum V. 

4.Baptu- et jf # x. suo loco plenius ezpositum. 4. Baptismus 
x. 152. est abhUio peccatorum Actor. 22, v. 16. et lavacrum 

MfSn^ 111 regenerationis Tit 3, v. 5. hoc est significat et ob- 

rationit. signat remissionem peccatorum ac regenerationem. 
Bespondemus: imo vero baptismus non solum signi- 
ficat et obsignat coelestia illa bona, sed est efficaz 
medium, per quod eadem ofFeruntur et credentibus 
applicantur; non ergo tropica, sed propria praedi- 
catio est, in qua effectus et fructus spiritualis de in- 
tegro sacramento praedicatur. De tota hac re suo loco 

6. Hoc plura. 5. Hoc poculum est novum testamentum Luc. 

•»t C n l o- m 22, v. 20. hoc est signum novi testamenti. Ursinus p. 2. 

▼am te- catech. p. 564. Sadeel de manduc. sacram. Per- 

tam. kinsu8 de unic. rat. conoion. etc. Bespondemus: 
poculum non simpliciter et absolute dicitur novum 
testamentum, sed in Christi sanguine t id Matthaeus 
et Marcus sic efferunt: Hoc est sanguis meus novi 
testamenti, quae collatio to qtjtov confirmat Quomodo 
autem poculum eucharisticum vere sit novum testa- 
mentum in Christi sanguine, id pulcherrime declarat 
Dn. Chemnicius de coena c 8. p. 187. Sicut vetus testa- 
mentum sanciebatur et cum Deo et cum populo: 
cum Deo quidem immolatione victimae et adsper- 
sione sanguinis super altare, cum populo vero ita, 
quod idem sanguis, qui Deo immolatus erat, in po- 
pulum adspergebatur, ut ita foedus illud uno eteo- 
dem sanguine et cum Deo confirmaretur et cum po- 



pulo sanciretur atque obsignaretur; eodem modo in 
sanctione novi testamenti Christus inquit, se san- 
guinem suum effundere in remissionem peccatorum, 
ut scilicet foedus novi testamenti effusione sui san- 
guini8 sanciat et confirmet cum Patre. Quia vero 
foedus seu testamentum illud vult etiam cum disci- 
pulis suia sancire, illud applicare et obsignare, ut 
certum habeant pignus , quod in illo foedere gratiae 
comprehendantur , facit iUam sanctionem, appUcatio- 
nem et obsignationem cum discipulis eodem Ulo san- 
guine, qui est novi testamenti sanguis, cujus effu- 
sione testamentum Ulud cum aeterno Patre sancitur. 
et confirmatur. **D. Mentzerus tom. 3. Giss« 
disp. 6. th. 90: Poculum, id est vinum (quia per 
to 7ioxf\oiov non tam continens, quam contentum de- 
notaturj verissime est novum testamentum m san~ 
guine Christi. Nam testamentum Ulud novum san- 
citur inter Deum et komines 9 idque non sanguine 
sacrificiorum Leviticorum (hoc est figuris seu um- 
bris V. T. propriis), sed ipso sanguine Ckristi, qui 
quidem sanguis Christi in ara crucis /uit effusus % 
atque hoc modo sancitum et confirmatum est no- 
vum testamentum ex parte Dei. Idem Ckristi san~ 
guis nobis exhibetur bibendus in poculo s. coenae } 
ut ex nostra parte etiam novum testamentum confir- 
metur, hoc est nobis applicetur et obsignetur. Ac 
proinde recte et vere dicitur: hoc poculum juxta 
Christi institutionem a nobis haustum est novum 
testamentum in sanguine Christi sive per et pro- 
pter sanguinem Christi. Aut si clarius velis: san- 
guinis Christi ex hoc poculo bibitio est novum testa- 
mentum. ** 6. Panis est xotvtovta corporis. 1. Cor. *• P»nU 
10, v. 16. hoc est significat spiritualem xoivuvlav. X oiva>- 
Ilespondemus : *non de spirituaU xoiva>vtq, quae fit vta 
fide, sed de sacramentali xotvwvfq corporis Christi, chJ^" 
quae fit mediante panis eucharistici disfributione 
et manducatione , apoatolus loquitmr; haec xotvuvla 
sacramentalis corporis de pane eucharistico vere et 
absque tropo praedicatur, quia panis est organum 
et medium, per quod corpus Christi sacramentaUter 
ei unitum nobis communicatur , ubi singulariter no- 
tandum, de pane non simpUciter, sed de pane, quem 
frangimus, hoc est in usu eucharistico distribuimus 
et manducamus, praedicari xoivuvtav corporis Christi^ 
nuUa igitur hic subest metonymia sacramentalis, quia 
manducatio panis eucharistici sive panis eucharisti- 
cus manducatus non significat tantnm xoivtovtav cor- 
poris Christi sacramentalem, sed est xoivtovta cor- 
poris Christi sacrameutaUs vi verborum Christi: 
Accipite, comedite, hoc est corpus meum. Vide 
hac de re plura in tract de interp. Script. §. 162. 
**7. Paraeus in comment c. 3. Bom. part. 3. p.292: 
Christus est tlaorriQtov, id est significatus est per 
UaOTrjowv , et hanc vocat phrasin metonymicam sa- 
cramentalem. Bespondemus: 1. juzta novam meto- 
nymiam Sacramentariorum sic ezponere debuisset 
Paraeus iUam propositionem, Christus significat Ua- 
ottjqiov. Praevidit autem absurdum, quod hinc se- 
queretur, videUoet Christum viUorem esse propitia- 
torio Mosaico, cum figura semper viUor sit re figu- 
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rat&, item ex Christo fieri umbram, ez re repraesen- 

tata. rem repraesentantem ; ideo invertere maluit 

aignificationem , quasi dixisset apostolus: IXaoirJQiov 

est Christus, id eat significat Christum, quae tamen 

propositio apud apostolum non reperitur. 2. Pau- 

lu» istam propositionem non habet, Chriatus est IXa- 

otr^Qioy y sed Deus eum proposuit in IXaoTrjoiov. 

3. Altera illa propositio , quae deducitur ex epistola 

ad Hebraeos, Christus est thronus gratiae, nequa- 

qoam intelligenda est per sacramentalem metony- 

miam, quia omnis metonymica praedicatio praesup- 

ponit metonymiam in simplici dictione, tropum autem 

in simplici dictione negant adversarii; deinde non 

loquitur apostolus de corporeo illo throno gratiae, 

qui erat inter Cherubim super arca foederis, qui 

jampridem desiit, sed de spirituali illo throno, quem 

corporalis praefigurabat. ** 

X. 139. 93. 5. Disparatum de disparato non nisi per 

£*<*£' trop**™ praedicari potest. Atqui in propositioni- 

*rpra«- bus sacramentalibus disparatum de disparato prae- 

fap*r*- dicatur. Ergo non nisi per tropum. Respondemus : 

iJL^Jto. distinctae sunt propositiones : Hoc est corpus meum, 

et panis est corpus Christi, ut in colloquio Maul- 

brunnensi a nostris recte fuit monitum. Prior est 

tyyoayog, posterior ayoa<foc; prior est ipsius Christi, 

posterior doctorum ecclesiae. In priore tiuxrtxov hoc 

non notat solum panem, sed exprimit totum com- 

plexum (ut superins ostendimus), videlicet totum 

illud, quod Christus porrigebat et discipuli mandu- 

cabant, puta panem benedictum efc fractum, cui sa- 

cramentaliter unitum erat Christi corpus; nascitur 

inde propria et quoad modum loquendi usitata prae- 

dicatio, quales in sermone familiari frequenter oc- 

currunt, quando scilicet duae res modo quodam 

unitae, vel demonstrantur vel exhibentur, ut subjecti 

loco ponatur $uxiixov totum complexum, sive utrum- 

que unitorum notans, in praedicato autem omissa 

expressa mentione visibilis et minus principalis, il- 

lud solummodo exprimatur, quod est principalius et 

quandoque invisibile. Quia Christus non solum pa- 

nem et vmum, sed una cum pane etiam corpus 

suum et una cum vino sanguinem discipulis exhibet, 

ideo dicit: Accipite, comedite, hoc est corpus meum; 

bibiity hoc est sanguis meus. Quod panem et vi- 

num ipsis exhiberet, id etiam oculi renuntiabant, 

ideo Christus non dicit: accipite, hoc est panis et 

corpus meum; bibite, hoc est vinum et sanguis 

meus; quod vero fides instruendum postulabat, vi- 

delicet una cum pane dari corpus, una cum vino 

dari sanguinem, id nec sensibus, nec rationi erat ob- 

vium, ideo claris et perspicuis verbis Christus illud 

exprimit dicens: Edite, hoc est corpus meum; bi- 

bite, hoc est sanguis meus. Tales propositiones oc- 

currunt tum in Scripturis, tum in sermone communi, 

ubicunque scilicet duo unita simul vel demonstran- 

tur vel exhibentur. In Scripturis haec occurrunt: 

l.in persona Chrieti duae naturae, divina tov Aoyov 

et humana assumta, personaliter sunt unitae, unde 

recte dicit Petrus Matth. 16, v. 17: Tu es Christus 

FUius Dei viventis, ubi subjectum tu totam personam 



notat; in praedicato exprimitur divina natura, quae 
principalius est ex unitis, nec tamen oculis vel sen* 
sibus obvia, humanitas apparebat, divinitas latebat, 
Ex eaaem unione profluit, ut recte et vere dicatur, 
eos, qui Christum viderunt, ipsum Dei Filium atque 
ipsum Verbum vitae vidisse, Joh. 1, v. 14. 1. Joh. 1, 
v. 1. eos, qui Christum contrectarunt, ipsum Deum 
atque ipsum Verbum vitae contrectasse, Joh. 20, 
v. 28. 1. Joh. 1, v. 1. nimirum quia humana illa 
natura, quam oculis conspexerunt et manibus con- 
trectarunt, vinculo unionis personalis cum divina 
natura rov Aoyov est unita. Quemadmodum igitur 
propter unionem personalem divinae et humanae 
naturae in Christo recte dicitur, eum, qui videt 
Christum, ipsum Verbum vitae videre, sic propter 
panis et corporis, vini et sanguinis unionem sacra- 
mentalem in distributione benedicti panis Christus 
recte dicit: edite, hoc est corpus meum; in distri- X. 154. 
butione benedicti calicis: bibite, hoc est sanguis 
meus. Ubi tamen monendum, collationem institui 
respectu unionis et quae ex ea nascitur praedicatio- 
nis in genere, non autem respectu unionis in specie. 
Quamvis enim unio panis et corporis Christi, vini 
et sanguinis Christi in sacra coena non sit personalis, 
tamen ratione generis, cum personali unione exemplo 
veterum conferri potest, cum qua hoc commune 
habet, quod propter unionem panis et corporis 
Christi exhibito pane eucharistico dicitur: Accipite, 
edite y hoc est corpus meum. 2. Quando sancti an- 
geli in extemis formis corporeis ad tempus assum- 
tis in V. T. patriarchis ac prophetis apparuerunt, 
recte dixerunt, ipsos Dei angelos a se visos, nimi- 
rum propter peculiarem illam praesentiam angeli ad 
assumtum corpus. Genes. 32 , v. 1 : Angeli Dei 
Jacobo occurrerunt; v. 2: et dixit Jacob, quando v%- 
dit eos f ta^STbtg *Ht r-T?h^, castra Dei haec. Jud. 
13, v. 3 : Conspectus est angelus Domini a muliere. 

3. Quando in externa visione Jehovah sanctis homi- 
nibus apparuit, vere potuerunt dicere, quod ipsum 
Jehovam Dominum Zebaoth viderint, nimirum quia 
Deus in externa illa visione peculiari modo prae- 
sentem sese exhibuit. Gen. 32, v. 24: Luctatus est 
vir cum Jacobo. v. 30: Vidi Deum a facie ad 
faciem. Esa. 6 , v. 1 : Vidi Dominum sedentem 
super solium excelsum et elevatum et fimbriae ejus 
replebant templum. Et Deus et angeli sunt invisi- 
biles, sed quia in externis corporeis formis appa- 
ruerunt, ideo propter peculiarem in illis praesentiam 
recte dicunt pii, se et Deum et angelos vidisse. 

4. Progrediente arca dicebat Moyses: Surge Je- 
hovahy et dispergantur inimici tui, Num. 10, v. 35. 
Quod repetit David Psalm. 68, v. 2. Nlmirum pro- 
pter peculiarem illam praesentiam Dei circa arcam, 
quia ex propitiatorio super arcam inter Cherubim 
responsa a Deo Israelitis dabantur, Exod. 25, v. 22. 

5. In baptismo Christi Spiritus sanctus in columbae 
specie corporea descendebat Luc. 3, v. 22. Inde 
Johannes vere poterat dicere: Vidi Spiritum de- 
scendentem guasi columbam de coelo, quia scilicet 
peculiari quodam modo Spiritus sanctus in columba 
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praesens erat Neo poterunt adversarii collationem 
propositionum sacramentalium oum hoc exemplo im- 
probare, cum Calvinus ipse ea utatur, sic enim ecri- 
bit in commentario 1. Cor. 11: Cur appellatio cor- 
poris pani tribuiturt Omnes puto concedent eadem 
ratione, qua Spiritum sanctum Johannes vocat co- 
lumbam. Porro in Spiritu iUa fuit ratio, quod sub 
columbae specie apparueraty transfertur ergo Spiri- 
tus nomen ad signum visibile. Cur hic negamus si- 
milem esse locutionemt Et postea: Quaerenda est 
ratio; hic respondeo t non ideo tantum signo imponi 
nomen rei signatae 9 quoniam sit figura y sed magis 
quia symbolum sit 9 quo res exhibetur. Similitu- 
dines enim, quas mutuantur quidam a rebus pro- 
fanis et terrenis f quoniam a sacramentis Domini 
habent aliquid diversum, non admitto. Vocatur 
HercuLes statua Herculis; sed quid illud est prae- 
ter nudam inanemque figuramt Columba autem 
vocatur Spiritus sanctus, quia certa sit tessera invi- 
sibilis praesentiae Spiritus sancti. Sicpanis estcorpus 
Christi, quia certo testatur, nobis corpus Ulud Christi 
exhiberi, quod figurat, vel quia Dominus visibUe U- 
lud symbolum nobis porrigendo una dat etiam cor- 
pus suum. Nec enim fallax est Christus, qui vacuis 
signis nos deludat, proinde illud mihi est extra con- 
troversiam % veritatem hic cum signo confunctam 
esse. Haec Calvinus, qui quamvis tenuius adhuc de 
praesentia corporis Christj in sacra coena sentiat 
statuens, fidelibus tantummodo panem esse corporis 
Christi symboluin exhibitivum, tamen recte facit, 
collationem unionis sacramentalis inter panem et 
corpus Christi instituens cum unione Spiritus sancti 
et columbae illius, in cujus specie corporea Spiritus 
sanctus descendit. 6. Christus Joh. 20, v. 22. suf- 
flans in discipulos dicit: Accipite Spiritum sanctum } 
nimirum quia extcrnus flatus fuit svmbolum, o/rj^in 
et medium, per quod ipsto datus fuit Spiritus san- 
ctus; ita quoque exhibens discipulis benedictum 
panem dicit: Accipite, hoc est corpus meum, nimi- 
rum quia panis ille benedictus fuit symbolum, 
°XW a Q t medium, per quod et cum quo datum ip- 
sis fuit Christi corpus. Atque haec sunt exempla 
x. 155. talium praedicationum, quae in Scripturis occurrunt, 
ubi denuo monemus, collationem propositionum sa- 
cramentalium cum illis institui ratione unionis in 
genere, nequaquam vero ratione unionis in specie. 
Ratio praedicationis, quae fluit ex unione generica, 
non specifica, potest esse eadem, licet modus unio- 
nis specialis seu specificus sit diversus. Sic quando 
dieo , corpus est animatum , homo est docilis , homo 
est eruditUB, paries est albus, mensa est lignea etc. 
praedicationis ratio in genere est una, scilicet deno- 
minativa, unio vero in illis exemplis est diversis- 
sima, aliter enim uniuntur anima et corpus, aliter 
homo et docilitas, aliter homo et eruditio, aliter 
paries et albedo, aliter mensa et lignum, ut recte 
monet JD. Grauerus in absurd. Calvin. In lingua 
vulgari itidem usitatus est hic loquendi modus, 
ut monstratis vel exhibitis rebus duabus simul con- 
junctis dignius et sensui minue obvium in praedi- 



cato tantum exprimatur. Sic de dolio et vino 
dicimua: illud est vinum Rhenanum, quod amicos 
tibi donat ; de marsupio et pecunia dicimus : accipe, 
hoc est pecunia, quam tibi debeo; de cunis et in- 
fante dicimus: en hoc est infans etc. ubi denuo 
propter cavillationes adversariorum monendum est, 
collationem non institui propter specificam unionis 
identitatem, sed propter modum praedicationis ex 
generica unione profluentem, nemo enim nostrum 
statuit, corpus Christi localiter inclusum esse in 
pane, sicut pecunia in marsupio, vinum in dolio, 
sed credimus ac docemns, panis et corporis Christi 
unionem esse mvsticam, sacramentalem , adeoque 
omni humano intellectui absconditam. Porro 
quando D. Lutherus has praedicationes vocat syn- 
ecdochicas, intelligit non rhetoricam , sed gramma- 
ticam synecdochen. Rhetorice synecdochicum est 
tropicum et figuratum, sed grammatice synecdochi- 
cum est usitatus proprius et peculiaris loquendi 
modus, quo res duae simul conjunctae ostenduntur 
vel exhibentur, et tamen altera tantum, quae sensui 
minus obvia ac principalis est, expresse solum nomi- 
natur. In talibus propositionibus datur duplex Mei- 
$ig sive demonstratio , una ad sensum, altera ad 
intellectum ; in illa res externa et jam ante oculis 
obvia non nominatur, in hac vero res intellecta ut 
minus nota et praestantissima in praedicato evolvi- 
tur. Quidam vocant propositiones exhibitivas, quia 
conjunctam unitorum exhibitionem significant, vel 
demonstrativas , quia subjecti locum in illis tenet 
particula quaedam dHxrtxrj. 

94. Posterior propositio, panis est corpus Christi, ExpHea 
licet in Scripturis sacris totidem verbis et syllabis P o«it[o- 
non occurrat, a nobis tamen minime improbatur, JjJgJ^J 
cum scriptores ecclesiastici veteres et recentiores P«»i» «• 
eadem frequenter utantur, addimus vero, eam ex ChHsU. 
verbis Christi: Accipite, comedite, hoc est cprpus 
meumj et verbis Pauli: Panis, quem frangimus, est 
xoivtovta corport8 Christi, aestimandam, judicandam 
ac declarandam esse, ideoque eam vocare solemus 
propositionem sacramentalem , quod ut rectius per- 
cipiatur, sic procedimus: In omnibus praedicationi- 
bus affirmativis regularibus inter subjectum etprae- 
dicatum requiritur mutua consensio et cohaerentia, 
ea si est intrinseca et essentialis, praedicationes 
essentiales ; si vero extrinseca et accidentalis , prae- 
dicationes accidentales parit. Disparatum autem 
de disparato proprie et sine tropo afnrmate non 
posse praedicari, logicorum regula est; inde colli- 
gunt adversarii, etiam has propositiones , panis est 
corpus Christi, vinum est sanguis Christi, figuratas 
esse. Sed novisse debebant praeter usitatas Qlas 
praedicationes , quae ad logicorum regulas congru- 
unt, in theologia dari inusitatas, in quibus dispara- 
tum de disparato sine ullo tropo praedicatur prop- 
ter mysticam unionem. Tales propositiones sunt 
duplices: personales scilicet et sacramentales. Per- 
sonales, in quibus natura humana praedicatur de 
divina tou Aoyov et vicissim divina iov Atyov na- 
tura praedicatur de humana assumta in concreto, 
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sciHeet propter nnionem personalem, ttt: Deus est 
homo, bomo est Deus, filius Mariae est Filius Dei, 
Verbum est caro. Sacramentales, in quibus de ele- 
mento terreno praedicatur res coelestis propter 
unionem sacramentalem , ut panis est corpus Chri- 
sti, vinum est sanguis Ckristi. Quemadmodum in 
x. latt. abetracto divina natura rov Abyov non praedicatur 
de humana, et cantra, sed tantum in concreto, quod 
evidens argumentum est, unionem personalem esse 
causam et fontem istarum praedioationum ; ita quo- 
que de pane non simpliciter, sed in usu sacramen- 
tali praedieatur corpus Christi, unde subjecto solet 
addi, panis eucharisticus , panis benedictus, panis 
quem frangimus, etc. est corpus Christi, quod 
iterum evidens argumentum est, uuonem sacra- 
mentalem esse causam et fontem illius praedicatio- 
nis, £rgo si logicorum canonem, quod dispara- 
tum de disparato afnrmate praedicari nequeat, non 
▼elimus simpliciter repudiare in hisce mysteriis, 
necesaario addenda est haec limitatio, quod dispa- 
rmta de se non praedicentur invicem, sciiicet extra 
unionem, ex eo vero non debet colligi, quod in ipsa 
etiam unione de se invieem praedicari nequeant. 
Disparata enim non sunt contradictoria, sed diversa, 
quae conjungi et uniri divina virtute possunt, ut 
certo modo fiant unum et ratione illius unitatis de 
ae invicem praedicari possint, id quod extra talem 
omionem nunquam fieret **Quarum rerum unio 
rationi non est cognita, de illarum unione et modo 
unionis ac praedicationis logica non potest aliquid 
praescribere. Atqui panis et corporis Christi in 
aacra coena unio utpote mystica est omni humanae 
rationi incognita. Ergo Major patet, quia logicee 
principia desumta sunt ex ratione, quae se non 
eztendit ad unionem et praedicationem sacramenta- 
lem.** Quodsi ergo dicant adversarii, panem esse 
corpus Christi vel proprie vel figurate, responde- 
mus, dari tertium, videlicet sacramentaliter hoc 
aensu, quod panis sit ooyavov peiatiorixov , svmbo- 
lum exhibitivum et oxvfi«, quo corpus Christi om- 
nibus in usu coenae eum manducantibus communi- 
catur, vel ut Paulus loquitur, quod sit xoivwia 
corporis Christi. Si dicant, corpus Christi de pane 
praedicari, vel propter transmutationem physieum, 
vel propter significationem analogicam; responde- 
mus, dari tertium, videlicet propter mysticam et 
sacramentalem unionem. **Si in latitudine per 
quandam analogiam terminos illos logicos ad hoc 
mysterium applicare velimus, dicere possumus, 
corpus Christi de pane praedicari nao<»vvfi<»g , non 
tamen ofattttme, utpraedicatum sit de essentia sub- 
jecti, siquidem hoc non semper in paronymica 
praedkatione requiritur, ut Calviniani volunt, sed 
interdum tantum habitudo, quae inter panem et 
corpus Christi talis est, ut panis sit causa instru- 
mentalis, qua mediante corpus Christi communi- 
cantibus porrigitur, velut Deus a creatione craator 
denominative praedicatnr, non ovCivtivs, sed prop- 
ter habitudinem creatoris ad creaturam.** Si di- 
cajit, Dronosiuonem banc, panis est corpus Cbristi, 



vel propriam vel figuratam esse, respondemus, dari 
tertium, videlicet esse inusitatam. Quodsi speciem 
inusitatae proporitionis proterve negare velint, redu- 
cant propositiones personales, Deus est homo, et 
homo est Deus, ad usitatas logicorura praedieatio- 
nes, ita tamen, ut mysterio illi unionis personalis, 
ex qua resultant, nihil decedat, et subruant runda- 
menta nostrae sententiae, quibus demonstramus, 
panem non transmutari essentialiter in corpus Chri- 
sti, nec esse nudum signum corporis Christi, sed 
esse organum ac medium, quo commnnicatur corpus 
Christi. 

95. Ex hisce facile apparet, quid statuendum sit {**Jf d JJ|Jf 
de metonymia sacramentali, quam in his propositio- d« mcto- 
nibus propugnant adversarii, per quam scilicet sig- 



nymla 
•aer»- 
mentatl 



natum praedicetur de signo propter relationem ex- adlferi ^. 
trinsecam et mutuam axiow, ideoque oopulam e$t riomn. 
exponendam esse per significat. Atqui fundamen- 
tum harum praedicationum sacramentalium non est 
nuda quaedam o/foig et extrinseca relatio, sed ar- 
ctis8ima inter panem et corpus Christi, vinum et 
sanguinem Christi unio, quae juxta institutionis 
verba in eo consistit, quod mediante benedicto 
pane manducandum datur praesens Christi corpus, 
nequaquam vero absens tantummodo significatur, 
quodque mediante benedicto vino bibendus datur 
praesens Christi sanguis, nequaquam vero ejusdem 
effuaio, jam olim facta tantummodo adumbratur. x. 157. 
Incassum igitur laborant, quando varias ex Scri- 
pturis colligunt propositiones, in quibus eopulam est 
pro significat poni et signatum de signo metony- 
mice praedicari arbitrantur. Praeterquam enim 
quod principium petunt dupiici ratione, tum quod 
Jhxtixov hoc in verbis Christi solum panem notare, 
tum quod uspiam nomen signati metonymice signo 
tribui praesupponunt; accedit insuper istmd, quod 
non statim sequatur haec illatio: Copula est alicubi 
ponitnr pro significat, nomen aignati alicubi ptTm- 
vvjiixus de signo praedicatur; ergo etiam in verbis 
coenae illud accidit; demonstrandum enim est, non 
posse, nec debere copulam est aliter accipi quam 
pro 8ignificat, ac necessario talem quandam meto- 
nymiam verbis coenae inferendam esse; id vero 
ad calendas Graecas expeditum dabunt, cum con- 
trarium potius ex propria hujus articuli sede, vide- 
licet ex verbis in&titutionis, superius demonstratum 
sit, videlicet omnem viam tropis et figuris hic esse 
interclusam. Lutherus in praefat. syngramm. tom. 
3. Jen. Germ. fol. 340. fac. 2. SBemt fd)on biefet 
(Srunb, bafj est foK fceifiett significat, (Sfcempel in ber 
©a)rift ff&ttt, bennod) to&re bamit noa) nid)t ettoiefen, 
bafc aua) in btn SBorten: 2)a$ ift mein 2eib, fottte 
unb mufcte fo fjenommen toerben, bad toetben fiemir 
nimmcrme^r betoeifcn, bad toeiji id) furtoa$r, benn eS 
gar niel ein anberfc ifi, totnn ia) fage, baft maa, fo 
fccifjen, unb nytnn ia) fage, baS mug fo feiften, unb 
tann nid)t anbctd, auf ba* erfte lann fty ba* (Setoiffcn 
nia)t terlaffen, auf ba* anbere !amt fto)* fcetlaffen. 
Percurramus tamen breviter propositiones , quas 
pro stabiliepda metonymia sacramentali prnjtfunt. 
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1. Irit cit 

foedu 

Dei. 

% Beptem 

Tacoae 

•unt 

septem 

anni. 

3. San- 
goi» eit 
foedui. 



4. Sabba- 
thom eit 
foedos. 



5. Saeri- 
ficla ex- 
plant 



6. Oiaa 
haec onl- 
▼ersa 
domot 
Isra«Sl 
Ipta. 

7. Johan- 
nei est 
Ellae. 



8. Ager 
eet mon- 
dos. 



9. Chrl- 
•tui est 

▼itU. 

X. 108. 



10 Pe- 
scba no- 
atrom 
est Chri- 



1. Iris est foedus Deij Genes. 9 , v. 9. Responde- 
mus: Lris non foedus, sed signum foederis dicitur, 
Gen. 9, v. 12. et 13. 2. Septem vaecae sunt sep- 
tem anni, Gen. 41, v. 26. Respondemus : Intelli- 
guntur anni non reales, sed typici et praefigorati 
sensu metaphorico, quia reciproce dici potest: sep- 
tem anni fertiles snnt vaccae pingues. 3. Sanguis 
e$t foedus y Exod. 24, v. 8. Respondemus: Sanguis 
adspersus non dicitur ipsum foedus, sed sanguis foe- 
deris. 4. Sabbathum eet foedus, Exod. 31, v. 16. 
Respondemus: non de ipso sabbatho dicitur, quod 
sit foedus, sed Israelitis injungitur, ut foedere per- 
petuo sabbathum celebrent, ipsum vero sabbathum 
dicitur signum v. 17. quo scilicet IsraSlitae a reli- 
quis gentibus distinguebantur. 5. Saerificia expi- 
ani peceata, Lev. 1, v. 4. Respondemus: non tro- 
piee vel figurative tantum , sed vere, quatenus scili- 
cet fuerunt tvpi unici illius sacrificii propitiatorii a 
Christo in ara crucis offerendi ac vera fide a piis 
V. T. apprehensL 6. Ossa haee universa domus Is~ 
rael ipsa, Esech. 37, v. 11. Respondemus: ro Is- 
raJH ponitur in casu obliquo, ut ex constructione 
manifestum, unde resultat sensus plenissimus: haec 
omnia sunt IsraStitarum ossa. 7. Johannes est 
Elias, Matth. 11, v. 14. Respondemus: verba inte- 
gra sic habent: Si vultis recipere^ ipse est Elias, 
qui venturus est; loquitur igitur Christus non de 
Elia Thesbite, qui curru igneo in coelum vectus, 
sed de Elia venturo', id est qui in spiritu et virtute 
Eliae Messiam praecedere deberet Luc. 1, v. 17. 
quem Johannes non significabat, sed is ipse revera 
erat. Si xh est per significat exponendum foret, 
dicendum potius fuisset, Elias est Johannes. 8. Ager 
est mundusy semen bonum sunt filU regni f zizania 
sunt filii iniqnitatis, inimicus seminans est diabolus, 
messis estfinis scculi, messores sunt angeli Matth. 
13, v. 38. et 39. Respondemus: In parabolis non 
metonymice, sed metaphorice vocabula accipiuntur. 
Christus enim non loquitur de terreno et corrupti- 
bili semine, quod in agrum spargitur, sed de coele- 
sti et incorruptibili semine in agro Dominico, 
quOd non significat verbum Dei, sed revera ipsum 
est. 9. Christus est vitis, Joh. 15, v. 1. Responde- 
mus: Si rd est arjfictrrtyojg positum esset pro signt- 
ficat, absurda inde emergeret praedicatio: Christus 
significat vitem, cum vitis potius significet Christum 
(8i tamen proprie loquendo inter vitem et Christum 
est quaedam significatio, rectius namque similitudo 
illis intercedere dicitur), metaphorica igitur, non 
metonvmica est praedicatio. Non enim de vite natu- 
rali e terra crescente Christus loquitur, sed de vite 
coeleati et spirituali ideoque notanter addit: Ego 
sum vitis vera, id est mjstica illa et spiritualis, cui 
apostoli et reliqui fideles ut palmites inserti succum 
vitae ex ea trahunt. 10. Pascha nostrum est 
Christus, 1. Cor. 5, v. 7. Respondemus: per pa- 
scha non intelligitur paschalis festivitas, sed agnus 
paschalis, non IsraeliticuS iile e communi grege 
olim separatus et mactatus, sed verus, spiritualis et 
per illum designatus Dei agnus, qui in ara crucis pro 



nobis immolatus novi testamenti pascha consecravit, 
illum agnum non significat Christus, sed vere est ipse. 
11. Duae matres f Hagar et Sara, sunt duo testamenta 
Gftlat 4, v. 24. Respondemus: verba apostoli sie 
habent: ctivu Iotiv cdlyjyoQovfteva' avrai eiair at 
ivo tita&tjxaiy ubi posterius membrum non ad remo- 
tius, videlicet ad duas uxores Abrahae Hagarem et 
Saram, de quibus v. 22. apostolus loquitur, sed ad 
propinquius, videlicet ad ia aXXriyoooufisya respicit 
et exponit, quae sint illa allnyooovfupa y videlieet 
duo testamenta. Propositio igitur apostoli haec est: 
tu allTjyoQovpeya vel duae uxores allnyoQovfiivai 
sunt duo testamenta, ubi non est tropus in copula, 
sed allegoricus historiae usus ostenditur. 12. Septem 
candelabra aurea sunt septem ecelesiae. Septem 
steUae sunt septem angeli sive doetores ecclesiae, 
Apoc. 1 , v. 20. RespondemuB: Johannes de illis 
candelabris loquitur, in quorum medio Christus am- 
bulabat, ac de iilis stellis, quas Christus in manu 
sua habebat, ergo de spiritualibus candelabris et 
stellis propoaitiones sunt intelligendae, sensu scilicet 
metaphorico, non metonvmico. Atque hae sunt pro- 
positiones, ex quibus metonymiam a se oonfictam 
in verbis coenae probare conantur adversarii, sed 
conatu prorsus irrito, siquidem praeter duplicem 
principii petitionem jam ante demonstratam ac 
praeter vitium consequentiae a particulari deductae 
itidem saepius ostensum, accedit insuper hoc, quod 
Christus in verbis sacrae coenae non somnia, non 
visiones, non parabolas, non typos, non allegorias 
nobis proponat, sed sanctissimum instituat testamen- 
tum ac venerabile sacramentum, in quo verbis cla- 
ris, perspicuk et propriis hujus testamenti legafta et 
hujus sacramenti res coelestes fuerunt exprimenda; 
quodque tradat peculiarem fidei articulum, de quo 
nihil quidquam discipulis jam ante erat notum; ne- 
cesse igitur erat, ut proprie et significanter loque- 
retur. Praeterea illae metaphorae in visionibus, 
somniis ac parabolis adhibitae in Scripturis a Spi- 
ritu 8. pleraeque omnes explicantur et declarantur, 
sed de verbis testamenti Dominici nuspiam ne in- 
nuitur quidem, quod vel metonymice vel metapho- 
rice sint intelligenda, sed omnes tres evangelistae 
et Paulus sensu invariato eadem repetunt et in- 
culcant, cum tamen longe plus referat verba coenae 
quam illas visiones, somnia ac parabolas recte in- 
telligere, siquidem quisquis indigne de hoc pane 
manducat et ex calice bibit, sibi ipsijudicium man- 
ducat et bibit, eo quod non discemit corpus Do- 
minij 1. Cor. 11 , v. 27. et 29. 

96. 6. Saepius etiam hoc ab adversariis nobis 
objicitur, quod ipsimet a ^fjTo? verborum diseeda- 
mus, usi scilicet in hoc mysterio hisce propositioni- 
bus »*n, cum et sub pane benedicto datur corpus 
Christi; in, cum et sub vino benedicto datur san- 
guis Christi; unde propudiosum excogitarunt ver- 
sum: In, cum y sub, totum faUunt monosyllaba\mun- 
dum. Beza in creophag. p. 297. Consid. commonef. 
c. 2. p. 87. et e. 3. p. 220. Ursinus part 2. cateoh. 
qu. 78. p. 541 etc. Keckermannus lib. 1. sysftem» 
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log. e. 12. p. 118. nobis tribuit, quod propter usum 
x. IOOl particulae in statuamus^ panem quasi intus excava- 
tum aut alio quovis tnodo mirifiee dispositum occul- 
tare in ee reeeptum corpus Ckristi. ** Idem Kecker- 
xnannus iib. 2. e. 2. syst. log. p. 343 : Nultus logicorum 
direrity has propositiones convenire : panis est corpus 
Ckristi et corpus Christi est in vel cum pane eu- 
charisticOf quia aequipoUentes dehent habere idem 
sutgectum et praedicatum. Atqui hae propositiones 
non hahent idem suhjectum et praedicatum.** Re- 
spondemus : 1. concedatur nobis vera realis et snb- 
stantialis corporis et sangninis Christi in sacra coena 
praesentia; concedatnr verba Christi, xata to <Jijto> 
in genuino, nativo et proprio sensu accipienda esse, 
ac de nsn harum particularum facile cnrn illis trans- 
igemns. 2. Praedicationes sacramentales, hoc est 
corpus meum, hoc est sanguis meus, snnt compre- 
hensivae et exhibitivae, id est dnarnm remm di- 
stxnctarum nnionem et conjunctam exhibitionem no- 
tant, nt snperius ostendimns, ideo non possunt eom- 
modins resolvi, qnam per particulas in, cum, sub, 
qnibus unitorum conjunctio et conjnncta exhibitio 
exprimitnr. Sicut haec exhibitiva propositio: ac- 
cipe, hoc est vinum, non posset dexterius et com- 
modius resolvi quam eo modo : in vel cum hoc vase 
exhibetnr vinum, quamcunque enim aliam proferas 
analysin, nugatoria erit et absurda ; ita quoque prae- 
dicatio illa sacramentalis : hoc est corpus meum 
commodiseime resolvitur, in, cum, sub hoc pane ex- 
hibeo corpu» meum, quia ex instituto Christi panis 
eucharisticus est organum, oxijua et svmbolum, cum 
quo et rab quo datur Christi corpus. **Ut veritas 
hujus propositionis : animal est corpus probatur ex 
modo inessendi-, quia animali inest corpus; sic quo- 
que veritas hujus propositionis : panis est corpus 
Christi, deducitur ex modo Ivtooetug, qua corpus 
Christi unitum est sacramentaliter cum pane. ** 
3. Aequipoilet etiam haec propositio: in, cum et sub 
pane datur Christi corpus, sacramentali illi theolo- 
gis'veteribus et recentioribus usitatae, panis est 
corpus Christi; aequipollentia enim nihil aliud est 
quam propositionum verbis variantium convenientia 
in sensu, jam vero hae propositiones: panis est cor- 
pus Christi, et tn, cum, suh pane datur corpus 
Christi, conveniunt in sensu, siquidem panis est 
Christi corpus non essentialiter , non figurate, sed 
sacramentaliter, id est panis est svmbolum offerens 
et exhibens Christi corpus, vel ut apostolus notanter 
loquitur: Panis, quem frangimus, est xoivwvta cor- 
poris Christi. Vide D. Meisnerum part. 1. sobr. 
philos. sect. 1. c. 5. qu. 7. **Argumentamur: in 
quibus manet idem sensus, illae sunt aequipollentes. 
Sed in his propositionibus manet idem sensus. 
Ergo. Major probatur ex Keckermanno p. 342. ubi 
aequipollentem praedicationem definit verbis dissen- 
tientem, sensu convenientcm. Distinguendum tamen 
inter aequipollentes propoeitiones ratione modi enun- 
tiandi simul et significationis et inter aequipollentes 
ratione significationis tantum. Si in hac proposi- 
tione: in pane est corpus, terminus corpus sumatur 



ut subjeotum, tnto Omnino concedendum, qnod ra- 
tione modi ennntiandi logici non aequipolleat huic, 
panis est corpus Christi. Nam aequipoUentes pro- 
positiones in logids sunt iilae, quae sibi invieem 
snbstitui possunt, manente eadem sententia et signi- 
ficatione simulque eadem figura et modo sjllogistieo 
in syUogismo. Hoc igitnr ut fiat, oportet praedkata 
et subjecta coincidere et esse svnonvma. Hoc vero 
conceeso non statim sequitur, quod mutatis subjectis 
et praedicatis, atque ita mutato modo praedieandi 
logico ac aequipoUentia formali logica statim ne- 
cesse sit mutari aequipoUentiam significationis. 
Quando ergo dicimus, has propositiones : panis est 
corpus Christi, et corpus est in pane, esse aequipol- 
lentes, significationem attendimus, non modum enun- 
tiandi logicum.** Tqi farfi nihil derogat synonymia 
grammatica, paraphrasis oratoria, aequipollentia lo- 
gica, interpretatio theologica, quae aliis eandem rem 
verbis eflFert, ut recte scribit D. Major in traetaiu 
n (qI tov ^tjjov tit 3. c. 1. thes. 17. 4. Usu igitnr 
harum particularum tum essentialem mntationem 
panis in corpus Christi, tum nudam significationem 
absentis corporis exclndimus. Si enim una eum 
pane datur Christi corpus, utique non oorpus solum, z. tea 
sed et panis datur. Si una cum pane datnr, etiam 
Christi corpus utique non solus panis, sed etum 
corpus Christi vere praesens manducandum eaMbe- 
tur. 5. Nequaquam igitur localis mclusio, pbysica 
quaedam inexsistentia aut duarum substantiarum in 
unam massam commixtio, sed mjstica et saeramen- 
talis panis et corporis Christi, vini et sanguinis 
Christi in sacra coena unio hisce partieulis exprimi- 
tur, ea vero sic comparata est, quod mediante bene- 
dicto pane verum Christi corpus, et mediante bene- 
dicto vino verus Christi sangnis distribuitur, exhibe- 
tur et accipitur. Externa symbola panis et vini non 
mutant suam naturam vel essentiam, neque etiam 
in nihilum rediguntur, nec tamen in usu sacramen- 
tali sunt nuda duntaxat svmbola, sed panis est oor* 
pus, vinum est sanguis Christi, hoc est aoeepto et 
manducato pane accipitur et mandueatur corpus 
Christi, accepto et hausto vino accipitur et bibitur 
sanguis Christi. Haec smcramentalis unio et parti* 
cipatio non potest commodius exprimi et eontra 
quasvis corruptelaa muniri, quam si dieatur: in, 
cum, sub benedicto pane manducandum datur 
Christi corpus; in, cnm, sub benedicto vino biben* 
dus datur Christi sanguis. 6. Quod particularnm 
istarum usus localem inclusionem denotet, ex eo 
falsitatis convincitur, quod in mvsterio unionis per- 
sonalis duarum naturarum in Christo Spiritus san* 
ctus eisdem utatur, nemo tamen dixerit, divinam 
naturam tov Aoyov in aasumta carne localiter in* 
clusam. Quod Verbum dicitur caro factum Joh. 1, 
v. 14. id apostohis sic effert 1. Timoth. 3, V. 16:' 
Deus manifestatus est tn carne» Quod Christus 
dicitur verus Deus Bom. 9, v. 5. id OoL 2 p t. 9. 
sic efiertur: In ipso habitat tota plenitudo deitdtis 
corporaliter. 2. Cor. 5, v. 19 : Deus erat tn Christo % 
mundum reconcUutns sibi ipsi. Joh. 3, v. 2. Actor, 
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10» t. 38: Deus erat cum illo. Quemadmodum 
propter unionem personalem divinae et homanae 
naturae recte dicitur: Deus est homo, et homo est 
Deus, scilicet personaliter; ita propter unionem sa- 
cramentalem panis et corporis Christi recte dicitur: 
pani8 eucharisticus est corpus Chriati, scilicet sacra- 
mentaliter. Quemadmodum unio sacramentalis ex- 
ponitur per particulas in et cum: Deus est in 
Christo, Deus est cum Christo; ita per easdem 
etiam unio sacramentalis declarari potest. 7. Quam 
vero absurdum sit, panis excavationem et localem 
corporis Christi inclusionem vel aliud quippiam car- 
nale et physicum ez usu harum particularum nobis 
afjfingere, ex aliis etiam exemplis manifestum fieri 
potest. Pater est in Filio, et Filius est in Patre y 
Joh. 14, v. 11. absit vero, ut cogitemus, Patrem in 
Filio et Filium in Patre inclusum esse, sed propter 
unitatem essentiae et mutuam nf-^xcjorjaiy una per- 
Bona Trinitatis est in altera. Deus ambulat in no~ 
bis 2. Cor. 6, v. 16. Christus halitai per fidem in 
cordibus nostris Ephes. 3, v. 17. Spiritus sanctus 
habitat in nobis 1. Cor. 3, v. 16. Ecquis vero 
somniare velit, Deum, Christum et Spiritum sanctum 
esse localiter in nobis inclusum ? Quin imo uti prae- 
sentia et inhabitatio gratiae usu harum particularum 
exprimitur; ita quoque in pane dicitur esse Christi 
corpus propter unionem sacramentalem. 8. Quando- 
cunque invisibile quid in cxterno quodam symbolo 
corporeo visibili sese manifestat vel etiam datur, 
commodissime hae particulae adhiberi possunt Sic 
Spiritus sanctus in corporali specie coiumbae super 
Christum deseendisse Matth. 3, v. 16. Luc. 3, v. 21. 
cum flatu apostolis datus Joh. 20, v. 22. sub specie 
linguarum ignearum in apostolos descendisse Actor. 
2, v. 3. rectissime dicitur, ubi tamen nemo somniat 
localem inclusionem Spiritus sancti in columbam 
vel flatum vel linguas igneaa, sed peculiaris tantum- 
modo praesentia et per haec extema visibilia sym- 
bola invisibilis Spiritus sancti manifestatio et colla- 
tio tantummodo exprimitur; ita quoque in articulo 
de coena usus particularum in, cum, sub nihil aliud 
quam sacramentalem unionem et participationem 
denotat 9. Inde apud pios veteres frequens earum 
usus, Cyprianus lib. 2. epist. 3: Vini utique mentio 
est, et ideo ponitur ut domini sanguis vino intelli- 
. gatur; — (porro) apparet sanguinem Christi non 
. offerri si desit vinum calici. Chrysostomus serm. de 
euchar. in encoen. tom. 3. coL 919: Sanguis in 
crfUere in tuam purificationem ex immaculato la- 
tere kaustus est. homil. 24. in 1. Cor. tom. 4. col. 
X. 161, 5 J0: Quod est in calice, hoc est quod fluxit e la- 
tere, et illius sumus participes, tovto to iv noTnolq) 
av ixilvo iori to itno tfjg nXtvoac Qevoav- xa\ ixt(- 
vov (itTixoptv. Cyrillu8 in epist ad Coelosy. : Sa- 
cram qjus carnem et pretiosum sanguinem in bene- 
flictiane vivifica accipimus in pane et vino. Augu- 
. Btjnus traot 26. in Johaun.: Dominus noster Jesus 
Christus corpus et sangumem suum in eis rebus 
commendavit, quap ad unum aliquod rediguntur ex 
muttis. Sermon. ad Neoph.: Hoc accipite in pane, 



quod pependit in cruee, hoc accipite in calice, qpod 
e/fluxit e latere. Theophylactus in c. 5. Hebr.: In 
came et sanguine Christi nihil cruentum^ nihil cor- 
ruptibile mens humana concipit, sed vivifieatricem 
substantiam atque salutarem in pane et vino. Chry- 
sostomus homil. 24. in 1. Cor. 10. coL 509: Cum 
calice inenarrabilia Dei beneficia et quaccunque 
consecuti sumus, adimus (in Graeco tamen paulo 
aliter legitur). Hesychius in c. 8. Levit: Myste- 
rium illud simul panis et caro est. Cyprianua 
serm. de coena p. 451: Panem angelorum sub sa- 
cramento manducamus in terris, eundem sine sa- 
cramento edimus in coeiis. Hilarius lib. 8. de trinit 
p. 136: Naturam carnis suae ad naturam aetemi- 
tatis sub eacramento nobis communicandae carnis 
admiscuit. Ambrosius de iliis qui initiantur myster. 
c. 9: Nos vere sub mysterio carnem corporis ejus 
sumimus. Augustinus in sent Prosp.: Sanguinem 
ejus sub vini specie et sapore potamus. Bernhardus 
serm. de coena: Quod videmus, species est panis et 
vini y quod sub ilia specie credimus^ verum corpus 
et verus sanguis Christi est. **Ipse quoque Beza 
uon improbat usum harum particularum , sic enim 
scribit in lib. qq. et respp. part 2. p. 119. edit 
ann. 1577: Haec demum propria esset enuntiatio, in, 
vel sub, vel cum pane est corpus meum; m, vel sub f 
vel cum vino est sanguis meus. Contra vero in 
creophag. p. 297 : Vestrum illud in, vel sub, vel cum 
rejicimus. Utuntur his particulis Calvinus contra 
Hesshus. p. 94. et 97. Sohnius tom. 1. disp. 20. 
p. 63. Bremens. in apolog. Lij. Beza contra D. 
Jac. Andr. et Nicol. Selnecc. p. 200.** 

97. Atque haec dicta aint de tropis Calvinia- PhotinUni 
norum , quibus verba Christi potius pervertunt 2Urba° 
quam interpretantur, ut veram realem et substan- J^°^ nt# 
tialem praesentiam corpons et sanguinis Christi 
ex sacra coena auferant Neophotiniani cupide 
tropos et metonymias illorum in peryertendis aacrae 
coenae verbis amplexantur, cum omnem omnino 
corporis et sanguinis Christi in coena praesentiam 
proterve negent Sic enim scribit Ostorodus in X. Wt. 
institut Germ. c. 38. pag. 340: Dicimus, quod 
Christus propter nullam aliam causam panem cor- 
pus et vinum sanguinem appellaverit t quam qtwd 
quatenus panis frangitur et comeditur , vinum au- X. 163. 
tem quatenus in calicem effunditur et bibitur cor- 
poris sui pro nobis fracti et sanguinis sui pro no- 
bis effusi figura et expressa imago sit , quando mor~ 
tis Domini recordamur f quemadmodum vidimus in X. 164. 
simili causa factum esse, nempe cum in sacris literis 
agnus, quem Judaei quotannis ex mandato Domini 
edebant, pesach seu transitus Domini saepius ap- 
pellatur. Catech. Bacov. major c. 3. pag. 223: 
Simplex et verus verborum Christi sensus est hic y 
ac si dixisset: opus fractionis et manducationis pa- 
nis est annuntiatio et velut repraesentatio ejus 9 X. 163. 
quod accidet meo corpori; et infusio ac bibitio 
vini est annuntiatio et velut repraesentatio ejus, 
quod accidet meo sanguini; aut (ut simul apostoli 
Pauli verba 1. Cor. 11 , t;. 26. interpretemur) bibi- 
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Ho ex eo calice est annuntiaUo immensi amoris Dei, 
quem m novo foedere nobis obttrtit, qui per mortem 
Christi confirmatus est. In eundem sensum scrip- 
tum est de inusitato esu agni paschalis, quod sit 
transitus Domini. Ibidem verba apostoli 1. Cor. 
10, ▼. 16: calix benedictus, cui benedicimus , est 
communicatio sanguinis etc. catechesis sic interpre- 
tatur: Qui calici benedicunt, hoc est ejus partici- 
pes fiunt et nomen Domini devote laudant, simili- 
ter qtri panem una frangunt, publice testantur^ 
quod participes facti sint corporis et sanguinis 
Ckristi, hoc est omnium bonorum t quae Christus 
per suam mortem acquisitrit, sicuti paulo post de 
IsraZlitis dicit, qui de immolatis ederant* quod 
participes sint altaris, hoc est omnium, quae in 
illo cultu promissa erant. Quid de hac verborum 
Christi et apostoli perversione statuendum sit, pa- 
tere potest ez superioribus. 



CAPTTT XI. 

DE VEBA BEALI ET SUBSTAN- 

TIALI COBPOBIS ET SANGUI- 

NIS CHBISTI IN SACBA COENA 

PBAESENTIA. 

98. Poateaquam demonstratum est, verba sacrae 
coenae xata to (SqrdV, secundum genuinam pro- 
priam et natiyam significationem accipienda esse, 
sententia nostrarum ecclesiarum de vera, reali et 
substantiali corporis et sanguinis Christi in sacra 
coena praesentia non potest esse dubia vet incerta, 
cum ex verbis institutionis xccia frrov et proprie 
acceptis immediate profluat, id quod plerique ez 
ipsia adversariis haud inviti agnoscunt ac fatentur, 
eo enim fine io Qrjtdv tanto conatu, licet irrito, im- 
pugnant, ut veram, realem et substantialem corpo- 
ris et aanguinis Christi in sacra coena praesentiam 
utpote humanae rationi prorsus repugnantem ever- 
tant Monemus autem denuo propter calumniaa 

' advenae partis, nos nec impanationem, **(cum 
Bucems in epistola ad Comandrum fateatur, se 
Luthero imputatione dogmatis de impanatione »n- 
juriam fecisse, nihilominus Berolinensis politicus in 
infelici salvatione suarum causarum, 9tegutt0 ber 

'. |to3lf $aubturfad)en p. 635. cum illa Buceri con- 
feaaio flli objecta esset, regessit: Et manet Lutheri 
opinio de coena impanatio et consubstantiatio)** 

- nec consubstantiationem, •♦ (non statuimus praesen- 
tiam corporis et sanguinis ovvovoiaaiixrjyj consub- 
stantiativam , quae a nonnullis definitur per unius 
substantiae in alia inclusionem — absit hinc istud 
figmentum — ; non enim statim est consubstantiatio, 
quando duae 'substantiae sibi sunt praesentes , alias 
quia divina et humana Christi natura per unionem 
personalem sibi sunt praesentes in persona Christi, 
fotret ea, quam adversarii appellant, consubstantia- 
tio, sed quando duae substantiae physico et natu- 



rali modo coezistnnt ; at res coelestis et res terrena 
in sacra coena physice et naturaliter sibi non sunt 
praesentes) ** nec ullam aliam physicam, vel loca- 
lem praesentiam statuere, sed credimus, docemus 
ac confitemur, jnzta ip&ius Christi institutionem 
modo 8oli deo cognito, nobis vero incomprehensi- 
bili, pani eucharistico tanquam medio divinitus or- 
dinato corpus Christi vere, realiter et substantia- 
liter praesens; vino eucharistico sanguinem Christi 
itidem vere, realiter ac subsfantialiter praesentem 
uniri, nt cum illo pane verum Christi corpus, cum 
illo vino verum Christi sanguinem in sublimi my- 
8terio sumamu8 , manducemus et bibamus. Haec 
praesentia dicitur sacramentalis , non eo sensu, quo 
adversarii hac voce utuntur pro cr/mxf, significa- 
tiva praesentia , sed quia res coelestis in hoc myste- 
rio mediantibus ezternis symbolis sacramentalibus 
nobis confertur et ezhibetur. Dicitur vera et realis 
praesentia ad ezcludendum figurativae, imaginariae 
et repraesentativae praesentiae figmentum; dicitur 
substantialis praesentia ad ezcludendum adversario- 
rum effugium de sola corporis et sanguinis Chrieti 
efficacia in hoc mysterio praesente; dicitur mystica, 
supematuralis et incomprehensibilis praesentia, quia 
non modo aliquo hnjus seculi, sed mystico, super- 
naturali et incomprehensibili corpus et sanguis Chri- 
sti in hoc mysterio adsunt Quidam ez nostratibus 
secuti Cyrillum lib. 10. in Joh c. 13. corporalem 
praesentiam vocarunt respectu habito ad objectum, 
nequaquam vero ad modum ; voluerunt hoc dioere» 
non solam virtutem et efficaciam, sed ipsam substan- 
tiam corporis et sanguinis Christi in sacra ooena 
praesentem esse; opposuerunt enim hanc vocem prae- 
sentiae spirituali, prout ab adversariis ea definitur, 
nequaquam vero hoc voluerunt, quod modo corpo- 
rali et quantitativo corpus Christi praesens sit Sic 
Hilarius lib. 8. de Trin. pag. 101. asserit, Christi 
camem naturaUter in nobis manere, quod ibidem 
sic ezponit, per naturae veritatem Christum in 
nobis esse, non tantum per concordiam voluntatis. 

99. Pro confirmatione nostrae sententiae produci- Conflr- 
mus hoc argumentum : Quidquid Christus instituit noSx— 
ac ordinavit, illud vere ipsum praestare firmiter est "£?*' 
credendum. Atqui Christus veram, realem et sub- gene- 
stantialem corporis et sanguinis sui in sacra coena ^«ndftm 
prae8entiam instituit ac ordinavit. Ergo vera, realis ^£* 1 *' 
et substantiafis corporis et sanguinis Christi in sa- 
cra coena praesentia firmiter eat credenda. Ad Ma- 
joris declarationem et confirmationem hoc notan- 
dum: 1. quod voluntas et facultas sint duo actio- 
num principia et necessaria et sufficientia. In ac- 
tionibufl humanis posita voluntate non statim poni- 
tur facultas, cpiia non omma, quae homines voiunt, 
etiam praestare possunt propter virium &d*uvufi(av; 
sed in actionibus dhrinis res aliter se habet, posita 
enim voltuntate statim ponitur facultas propter in- 
finitam Dei potentiam, Psalm. 115, v. 3: Dominus 
noster in coelo , quaecunque vohrit) feeit. Luc 1, 
v. 37 : Apud Deum non est impossibile omne «er- 
bum. Quare cum Christus ait av9o*7i6&€os unus, 
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verua cum Patre et Spiritu 8. Deus, ideo quaecun- 
que vult, ordinat ac instituit, ea etiam praestare et 
efficere potest **Beza cont. Selneccerum p. 115: 
Concludtmus ergo, Christum non modo nolle, ve- 
rum etiam non posse velle corpus illud suum verum 
et ntqCyQaniov muUis simul in locis in usu coenae 
sistere. Danaeus contr. Chem. p. 443; Deum id 
facere non posse , ut corpus Christi verum sit in 
pluribus locis. Mart in dial. f. 568. Simlerus 
eontr. Jac. Andr. p. 55. Tigurini cont Test. Brent. 
f. 94. Besa in coll Momp. p. 33.** Si Christus 
esset nudus tantum homo et voluntas et facultas di- 
stincte probanda essent, sed cum sit non tantum 
homo, sed et verus ac omnipotens deus, ideo posita 
et probata voluntate statim ponitur ac probatur 
ipsa actio, inde etiam majorem propositionem non 
formavimus hoc modo, quidquid Christus vult et 
poteat, illud etiam praestat, cum omne quod vult 
etiam possit, id 8i negatum eant adversarii, ipsam 
Dei omnipotentiam proterve negant. 2. % Quod falso 
nobis tribuant adversarii, nos a Dei omnipotentia 
ita nude ac crude argumentari: Deus potest effi- 
cere, ut corpus Christi vere et realiter praesens sit 
in coena. Ergo vere praesens est. At ipsimet no- 
vimus, Deum multa posse, quae tamen nec facit, 
nec vult faoere, &sos navia Soa &4lti, tivvazai, ov% 
Soa tik Svvcztai, $4ktt ait Damascenus lib. 1. orth. 
fid. cap. ult. Ergo non ab omnipotentia Dei, sed 
a voluntate Christi in verbis iastitutionis ezpressa 
argumentamux, quod Christus corporis et sanguinis 
sui praesentiam in sacra coena ordinaverit ac insti- 
tuerit, cum vero omnia, quae vult ac promittit, 
praestare possit, ideo de complemento dubitandum 
non esse dicimua. 3. Quod ia &tkijta sint duorum 
generum, ut exposuimus in tract de elect. et repro- 
bat. §. 75. quaedam vult Deus absolute et simpli- 
citer, quaedam vero certa conditione; in posteriori 
f<uy &tXnraiv genere a voluntate ad effectum ipsum 
non licet procedere, sed tantum in priori, ad quod 
cum sacrae coenae institutio pertineat, de majore 
nulla restat dubitatio. 

100. Constituemus autem distinctas argumentorum 
classes, quibus minorem argumenti nostri demon- 
•tremufl. Primam classem suppeditat Dominica 
institutio. Verba sacrae coenae xaza (SqioV, in sensu 
literali et proprio accipienda sunt, ut superius fuit 
evictum. Atqui eo modo ac sensu accepta realem 
et substantialem corporis et sanguinis Christi prae- 
sentiam inferuut, quod sic ostendimus: 1. Id quod 
in sacra coena manducandum ao bibendum nobis 
datur, illud vere, realiter ac substantialiter praesens 
est, quia AijV*f m manducatione ac bibitione con- 
sistens praerequirit tiooiv, propter mutuam relatio- 
nem; tiootg praerequirit veram praesentiam. Jam 
vero juxta ipsius Christi veracis et omnipotentis 
assertionem in sacra coena non Bolum panis, sed 
ettam corpus ipsius nobis manducandum datur, si- 
quidem porrecto pane benedicto dicebat ad aposto- 
loa: AccipiUy comediU, hoc est corpus meum. Por- 
wcto benedicto caiice dicebat: Bibite, hoc est eairl» 



guis meus. Quod vero in prima coena, quae est 
regula, forma et exemplar reliquarum omnium, 
manducandum ac bibendum Christus dedit aposto- 
lis, illud adhuc hodie in eucharistiae administra- 
tione manducatur et bibitur vi ordinationis , institu- 
tionis et mandati : Hoc facite. Ergo corpus et san- 
guis Christi vere, realiter et subetantialiter in sacrm 
coena sunt praesentia. Si obvertere velint, ex 
manducatione et bibitione non posse realem et sub- 
stantialem praesentiam evinci, propterea quod 
manducatio et bibitio spiritualis, quae fit fide coelos 
subvolante, intelligenda veniat; repetenda sunt fun- 
damenta superius exposita, quibus ro Qrjrov in ver- 
bis hujue testamenti retinendum esse ostendimus. 
2. Quod corpus in ara crucis pro nobis datum, il- 
lud in sacra coena praesens est et manducandum 
nobis datur juxta assertionem ipsius Christi: Edite, 
hoc est corpus meum, quod pro vobis datur. Qui 
sanguis in ara crucis in remissionem peccatorum 
nostrorum effusus est, ille in sacra coena praesens 
est et bibendus nobis datur juxta ejusdem asser- 
tionem: Bibite, hoc est sanguis meus, qui pro vo- 
bt8 effunditur in remissionem peccatorum. Jam 
vero non typicum, non figurativum, sed ventm, 
reale et substantiale Christi corpus in ara cfucis 
pro nobis datum; non typicus, noa figurativus, sed 
verus, realis et substantiahs Christi sanguis in ara 
crucis pro nobis effusus est. Ergo non tvpicum I. 1 
et figurativum, sed verum, reale et substantiale 
Christi corpus in sacra coena praesens est et man- 
ducandum nobis datur; non typicus, non figurati- 
vus, sed verus, realis et substantialis Christi sanguis 
in sacra coena praesens est ac bibendus nobis da- 
tur. Si obvertere velint to quod exponendum esse 
per quatenusy repetenda sunt fundamenta tov ^ij- 
xov. 3. Sanguis novi testamenti, hoc est ille san- 
guis, quo novum testamentum sancitum est et con- 
firmatum, est verus, realis et substantialis Christi 
sanguis. Ut enim vetus testamentum sanguine 
juvencorum typico, ita novum vero Christi sangulne 
sancitum est et confirmatum, ut docet epistola ad 
Hebraeos 9, v. 12. Jam vero Christus testatur, 
sanguinem novi testamenti in sacra coena nobis 
bibendum dari. Ergo verus, realis et substautialis 
Curiati sanguis in sacra coena nobis bibendus da- 
tur. Cum Moyses sanguine juvencorum typico po- 
pulum adspergeret, dixit: En sanguis foederis, quod 
pepigit Jehovah vobiscum Exod. 24, v. 8. Sed in 
confirmatione et applicatione novi testamenti Chri- 
stus non typicum, sed suum sanguinem nobis biben- 
dum tradit, ideoque formulam foederalem in V. T. 
usurpatam adjectis differentiae causa duabus voci- 
bus (meus et novij ad novum foedus suo proprio 
sanguine sancitum applicat 4. Novum testamen- 
tum non amplius habet oxiav, umbram et imaginem 
futurorum bonorum, sed ipsam tlxova y substantiam 
et expressam rerum vmaginem y Coloss. 2, v. 17. 
Hebr. 10, v. 1. (ubi per futura bona non posaunt 
intelligi beneficia passionis et mortis Christi, quae 
fideiibus utriusque testamenti sunt communia, sed 
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inteHiguntur corpus et sanguis Christi, cujus tvpi 

in Y. T. praecesserunt, ut alibi late docuimus). Sacra 

coena est sacramentum novi testamenti. Ergo non 

habet figuram vel imaginem futurorum bonorum, id 

est corpori8 et sanguinis ChriBti, sed ipsam corpo- 

ris et sanguinis Christi substantiam. 5. Calicem 

eucharisticum vocat Christus novum testamentum 

Luc. 22, v. 20. 1. Cor. 11, v. 25. nimirum juxta ex- 

pKcationem immediate subjectam in suo sanguine 

sive propter suum sanguinem, hoc est quia non solum 

vinum, sed etiam Christi sanguis vere praesens ex 

eo hauritur , unde sic colligimus : Ex calice eucha- 

ristico aut bfbitur tantum vinum, aut cum vino 

etiam Christi sanguis. Non prius , quia hac ratione 

calix non esset, nec dici posset novum testamentum, 

quippe quod non vino, sed Christi sanguine est san- 

citum, atque ejus applicatio et confirmatio non fit 

bibitione nudi vini, sed bibitione sanguinis Christi 

sacramentaliter vino uniti, docente Christo: Bibite, 

hoe est sanguis meus novi testamenti. Relinquitur 

ergo posterius. 6. Calix eucharisticus dicitur pro 

nobis effusus, Luc. 22, v. 20: ffoc poculum est no- 

vum testamentum in meo sanguine , quod poculum 

pro vobis effunditur, to noxr)qiov hxvv6fi(Vov. Ex 

textu Graeco evidenter constat, nec ad Sia^xnv, 

nec ad afunu ib Ixxwopcvov referri posse, neces- 

sario igitur referendum ad 16 noirJQiov. At quo- 

modo poculum sacrae coenae pro nobis effusum? 

xralla certe ratione alia, quum quia sacramentaliter 

aibi unitum ac praesentem habet Christi sanguinem 

pro nobis effusum, quem ex illo bibimus. Cuicun- 

que tribuitur proprium sanguinis Christi , ilH prae- 

sentem et unitum oportet esse sanguinem Christi, 

alias foret praedicatio mere verbalis. Jam vero ca- 

lici eucharistico tribuitur proprium sanguinis Christi, 

videlicet effundi pro nobis, ergo calici eucharistico 

praesentem et unitum esse oportet sanguinem Christi. 

Vis clarius? Ubicunque subjecto tribuitur, quod ipsi 

in se ac per se ratione essentiae vel inhaerentiae non 

convenit, ibi exprimitur unio intercedens subjecto 

cum eo, cujus proprium est illud, quod de subjecto 

praedicatur. Ratio connexionis est manifesta, quid- 

quid enim de subjecto vere et realiter praedicatur, 

illud vel per essentiam vel per inhaerentiam vei ratione 

unionis cujusdam ei convenit; quartum non datur, 

quod enim de sola permutatione nominum ab ad- 

versariie affertur, in praedicationibus realibus non 

habet locum. Atqui in verbis Christi: ffoc poculum 

est novum testamentum in meo sanguine , quod pro 

vobis effunditur, tribuitur poculo tale quid, quod 

non convenit ei in se ac per se ratione essentiae 

vel inhaerentiae. Ergo exprimitur unio inter pocu- 

lum et illud, cujus proprium est effundi pro nobis, 

id est Christi sanguinem. Est autem illa unio sa- 

X. 171. cramentalis. Breviter, de poculo praedicatur, quod 

sit pro nobis effusum, quia ex poculo eucharistico 

non solum vinum, sed et sanguis Christi, qui pro 

nobis effusus est, hauritur. **Ipse Andr. Radeccius 

Photiniantis in notis ad librum Smiglecii, quem vo- 

cat refutationem vanae diseolutionis nodi Gordii 

Cfcrbudi lod. Y. 



p. 47: Possunt, ait, verba illa, pro vobis effusus, ad 
sanguinem referri t licet mutato genere in Graeco 
sermone, cui simile qyid est Apoc. 1 , v. 5. ubi pro 
oc ponitur 6. Calix autem effusus est, quatenus 
vinum infusum et deinde bibitum repraesentavit fu- 
turam tunc Christi sanguinis effnsionem.** Atqui, 
inquis. si de poculo dici potest, quod sit pro nobis 
effusum, quia continet sanguinem pro nobis effusum, 
etiam de pane eucharistico dici poterit, quod sit 
pro nobis crucifixus, quia continet sacramentaliter 
corpus Christi pro nobis crucifixum. Respondet 
D. Weberus tract. de euchar. c. 2. sect 4. fol. 17. 
esse disparem rationem. Quando enim de poculo 
sacramentali dicitur, quod sit pro nobis effusum, 
tunc praedicatur partis affectio de toto, et recte 
quidem, quod enim est partis qua pars, id etiam est 
totius secundum illam partem. Quando autem cru- 
cifixio de pane enuntiatur , tunc partis affectio prae- 
dicatur de parte, non vero de toto; at hoc, non 
illud fieri debere jubent bene disserendi regulae. 
7. Si Christo propositum fuisset externa elementa 
sive signa sacramentalia tantummodo permutare, cum 
in locum agni paschalis sacram coenam ingtitueret, 
ac si nuliam aliam corporis et sanguinis sui prae- 
sentiam et communicationem voluisset instituere, 
quam quae in V. T. locum habuit ; consequens foret, 
quod in locum signorum perspicue et clare signan- 
tium signa minus clara et perspicua substituisset. 
Consequens est absurdum. Ergo et antecedens. Con- 
nexio probatur, quia mactatio et manducatio agni 
paschalis longe clarius significat et adumbrat Christi 
passionem et sanguinis agni paschalis effusio longe 
clarius significat sanguinis Christi effusionem, quam 
manducatio panis et bibitio vini in sacra coena. 
Quin imo consequens etiam foret, coenas domesti- 
cas, in quibus ad saturitatem comedimus, aptiores 
esse ad celebrationem sacrae coenae, quia scilicet 
spiritualis animae cibatio clarius denotaretur per 
corporis saturationem. At consequens negat aposto- 
lus 1. Cor. 11, v. 34. Ergo nec antecedens conce- 
dendum. 

101. Alteram argumentorum classem suppeditat Second» 
Paulina conclusio. Apostolus Paulus in institutione ^"men- 
Christi sic colligit 1. Cor. 10, v. 15: Ut prudentibus ^° r 8 u t ™. 
loquor , vos ipsi judicate , quid dico (hanc pruden- mm pe- 
tiam spiritualem hauserant Corinthii ex verbis in- pJ,"o eX 
stitutionis, quae sequenti statim capite apostolus re- *• Cor - l0 * 
petit et inculcat); v. 16: calix benedictionis , cui 
benedicimus, nonne communicatio sanguinis Christi 
est t et paniSy quem frangimus, nonne communicatio 
corporis Christi estt Quod in sacra coena distri- 
buitur et communicatur , illud utique vere praesens 
est. In sacra coena mediante benedicto pane Christi 
corpus et mediante benedicto vino Chrlsti sanguis 
distribuitur et communicatur. Ergo corpus et san- 
gnis Christi vere sunt praesentia in sacra coena. 
Eorum, quae a se invicem longissime remota sunt, 
alterum alterius xoirtoyfa esse nequit. Atqui panis 
ex assertione apostoli est xoirmvia corporis Christi. 
Ergo panis et corpus Christi non sunt a se invicem 

7 
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longissime remota, sed potius unita et per conse- 
quens invicem praesentissima. Observa autem 

1 . quod de externis symbolis rei coelestis communi- 
catio praedicetur, pani enim fracto et distributo tri- 
buitur, quod sit communicatio corporis Christi ; vino 
benedicto et distributo tribuitur, quod sit communi- 
catio sangninis Christi; loquitur ergo non de spiri- 
tuali corporis et sanguinis Christi communicatione, 
quae fit mediante fide, sed de sacramentali eorun- 
dem participatione , quae fit mediante panis fracti 
manducatione et vini benedicti bibitione. **Quod- 
cunque igitur est per xoivojvCav aliquid, id cum eo, 
quod per xotvojvCav esse dicitur, realiter est unitum, 
adeoque id sibi habet praesens. At panis eucha- 
risticus per xotvojvCav secundum apostolum et corpus 
Domini et vinum per xoivo^vCav est sanguis Domini. 
Ergo panis eucharisticus cum corpore Domini et vinum 
eucharisticum cum sanguine Domini realiter est uni- 
tum, adeoque panis corpus, vinum sanguinem habet 
praesentem. Major probatur. Nam in eo distinguitur 
simplex et nuda significatio a significatione, quae xov- 
vojvCav rei adjunctam habet sive in ea fundata est, vel 
signum nudum ab ejusmodi signo, quod per xowojvCav 
signati signum est, quod illa significatio sive signum a 
re signata abesse potest, haec vero realissimam requirit 

X. m. praesentiam.** 2. Quod notanter asserat apostolus, pa- 
nem eucharisticum esse communicationem non benefi- 
ciorum, sed ipsius corporis Christi, quam emphasin me- 
rito urget Apologia Augustanae confessionis, ex eo 
namque immote colligitur, corpus Christi vere praesens 
esse in coena, non tantum ratione beneficiorum et effica- 
ciae, sed etiam ratione substantiae. 3. Quod dietincte 
exprimatur communicatio corporis et communicatio 
sanguinis Christi. Atqui si communicatio illa intelli- 
genda esset de spirituali solum communicatione, non 
opus fuisset distincte nominare corpus et sanguinem 
Christi, quia fides Christum uno actu complectitur, 
ut ex Johann. 6. manifestum. 4. Quod apostolus 
de tali xotvojvCa corporis et sanguinis Christi loqua- 
tur, quae omnibus coenae convivis dignis pariter et 
indignis conveniat, quia omnes sacra coena utentes 
et hypocritas quidem nominatim quasi alloquitur, 
eosdem ab usu idolothytorum in sequentibus versibus 
dehortando. In sequenti etiam capite communica- 
tionem indignorum disertis verbis adstruit, ut suo 
loco videbimus, jam vero spiritualis manducatio so- 
lis vere piis et fidelibus convenit. Triplex igitur 
xoivojvCa ab apostolo constituitur: 1. sacramentalis 
corporis et sanguinis Christi participatio , quae fit 
mediante benedicto pane et vino, 1. Cor. 10, v. 16; 

2. spiritualis totius Christi et omnium beneficiorum 
ejus apprehensio, quae fit vera fide, 1. Cor. 11, 
v. 26; 3. communio corporis ecclesiae, 1. Cor. 10, 
v. 17: Unus panis t unum corpus multi sumus, nam 
omnes de uno pane participamus. Prima xotvavCa 
est fundamentum reliquarum, quia spiritualis parti- 
cipatio Christi et beneficiorum ejus confirmatur et 
obsignatur in credentibus per xoivotvCav sacramenta- 
lem. Communio corporis ecclesiae docendi causa 
potest statui duplex: Externa scilicet et interna; 



externa versatur inter omnea, qui eandem doctri- 
nam amplectuntur et iisdem sacramentis utuntur; 
interna versatur inter solos vere credentea, qui Spiri- 
tum Christi habent Externa corporis ecclesiae com- 
munio oritur ex xotvojvCa sacramentali ; interna vero 
ex xotvojvCa spirituali. Potest etiam observari phra- 
sis apostolica: Panis, quem frangimus , (inquit) est 
communicatio corporie Christi; calix, cui benedici- 
mus, est communicatio sanguinis Christi. Quidam 
existimant, esse in his verbis antonomasian Scriptu- 
rae usitatam, juxta quam phrasi Hebraica abstractum 
pro concreto ponatur hoc sensu: panis est com- 
municatio corporis Christi, hoc est ipsum corpus 
communicatum. Hilarius lib. 8. de Trinit.: Est com- 
municata, id est distributa caro Christi. Lutherus 
in lib. visitat: 2)a« Srob, ba* toir bre<$en, tffc ber 
augget$etlte Seib (Sfcriftt, quae interpretatio nequa- 
quam potest repudiari, sed quia terminus xoivtovCag 
est relativus et quia subjectum in propositione 
apostolica certo modo limitatur ac restringitur , ideo 
simpiicius dicitur, panem eucharisticum describi ab 
officio et fine, quem in usu sacramentali obtinet 
Panis, cui benedicimus, quem frangimus, distribui- 
mus et manducamus, est xoivojvCa corporis Christi, 
id est panis eucharisticus in usu sacramentali est 
organum, medium et oxv/**} P 6 * 9i uo d distribuitur 
et communicatur corpus Christi. Panis est com- 
municatio, id est in quo nobis communicatur, dis- 
tribuitur, datur et a nobis accipitur corpus Christi, 
quam explicationem repetit Philippus in conventu 
Wormatiensi anno 1557. Panis eucharistici officium et 
finis est exhibere et communicare corpus Christi, 
quippe quod sacramentaliter ei est unitum. Jam 
vero quando duo sunt modo quodam unita, tunc al- 
terum mediante altero communicatur , et alterum 
est alterius communicatio propter unionem utrique *- 17S. 
intercedentem. Nec absurde statuitur, quamvis pa- 
nis euchari8ticu8 sit tam ptroxri quam xoivojvCu cor- 
poris Christi, apostolum tamen ideo voce xoivojvCas 
quam pejoxrjs uti maluisse, quia praeter sacramen- 
talem corporis et Banguinis Christi participationem 
simul exprimere voluit spiritualem illam unionem 
cum Chri8to et reliquis veris ecclesiae membris , cu- 
jus medium et sigillum in credentibus est sacramen- 
talis illa xoivojvCa ac participatio. Unde postmodum 
immediate subjicit: Unus panis, unum corpus multi 
sumus, quia de uno pane participamus , fierfyofiev. 
Chrysostomus in hoc loco: ov xo) fitt^y fiovovxal 
rq) fiiiaXafifidvtiv xoivojvovfiev , akla xa\ io) Ivov- 
a&ai. Ka$antQ yaq rb aolfia ixetvo fjvojzai ry 
Xoiaio), oviojg xal rjfxug amu) 6ta aorov iovtov lvov~ 
ue&a. Hisce probe observatis corruunt objectiones 
adversariorum contra hunc locum apostolicum. 
1. Quidam putant, xotvojvCav significare Ulam socie- 
tatem, quam fideles inter se habent. Marloratus in 
hoc loco: atqui apostolus loquitur de xotvojvCa cor- 
poris Christi non mystici, sed naturalis, cum panem 
appellet xotvojvCav corporis, vinum autem xoivtovCav 
sanguinis Christi. 2. Quidam xoivuvCav explicant 
non per realem ac sacramentalem participationcm, 
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aec* per spitituaiem p&tftv, quae fit per fidem. 
Atqni apostolus de tali xoivtoviq loquitur , qnae dignis 
et indignis communis est, ut ostendimns. 3. Qnidam 
xoivtovtctv ezponnnt per signutn et sigillum xoivcuvtas. 
**Tossanus in notis marginaHbus ad Biblia 1. Cor. 10, 
y. 16: Vinum, quod est in poculo, est certum signum, 
sigUlum et pignus eommunionis sanguinis Christi, 
quod omnee credentes in Christum sanguine Christi 
pro nobis effiuso vere fruantur.** Atqui aliud est 
xoivtovta, aliud xoivtsviag tantummodo signum. Et 
quae tandem emerget verborum paraphrasis: panis 
est signum communieationis signi corporis? nam vo- 
cem corporis pro signo corporis in verbis coenae expo- 
nendam esse disputant. **Nota igitur 1. Si Chri- 
stus institmsset tale sacramentum, in quo panis esset 
tantummodo signum absentis corporiB et vinum ab- 
sentis sanguinis, certe sacramentum agni' pascbalis 
non sustulisset, quia agni separatiio, mactatio, com- 
estio etc. longe clarius significat Christi passionem 
quam manducatio panis. Hoc argumentum multis 
declarat B. Lutherus in conf. major. p. 65. Exci- 
piunt Calviniani: 1. In evangelio esse claritatem 
majorem, At hic non est quaestio de claritate in 
evangeHo, sed in signifc sacramentaiibus ; 2. distin- 
guendum esse inter signa Christi futuri et exhibiti. 
Bespondemus: sed nec hac ratione in ipso signo 
major claritas ostendi potest 2. Quod est pani 
eucharistico commune cum pane vulgari, in eo non 
consistit sacramentale officium eucharistici panis. At 
nutrire corpus et hac nutritione significare nutritionem 
animae per eorpus Christi est commune pani eucha- 
ristico cum pane vulgari. Ergo.** 
Tertia 102. Tertiam argumentorum classem exhibet Jo- 

2^SSii- ^wmww* assertio 1. Joh. 5, v. 6: Hic est, qui venit 
*•">«? •* jw aquam et sanguinem, Jesus Christus; non in 
petitnr. aqua sotom, sed in aqua et sanguine. Et Spiritus 
est, qui testificatur, quoniam Spiritus est veritas etc. 
v. 9: quoniam tree sunt qui tesHmonium dant in 
terra, Sptritus^ aqua, sanguis, et hi tres in unum 
sunt; ubi per Spiritum intelligendum esse ministe- 
rium evangelii, quod eet ministerium Spiritus 2. Cor. 
3, v. 8. per aquam baptismum Joh. 3, v. 5. per 
sangumem sacram coenam, ostendimus in tractatu 
de sacramentis §. 89. Sic ergo colligimus : 1. per 
quod Christus ad nos venit, illud vere praesens est. 
Atqui per sanguinem ad no# venit, ergo ille vere 
praesens est, nimirum in saora coena, ut ex verbis 
institutionis discimus. 2. Quod in terriB testatur, 
iliud etiam in terris vere praesens est Atqui san- 
guis Christi in terris testatur, numeratur enim inter 
illos tres testes, qui testimonium dant in terra. Ergo 
sanguis Christi vere praesens est in terris. 
Teittmo- 103. Patrum dicta et plurima et evidentia afferri 
SJ^*" possunt, quorum quaedam a Joaeh. Westphalo et 
x. 174. Johanne Marbaohio sunt coUeeta. Nos memoriae 
juvandae ergo certas eorum constituemus classes. 
1. Serio et graviter monent vtp §rjr$ in verbis coe- 
nae inhaerendum esse nuUa habita ratione absurdi- 
tatis coram ratione et sensibus nostris. Horum quae- 
dam reeensita sunt superius §. 78; 2. statnunt, oie 



corpus Christi percipi^ 3. asserunt, etiam indignos cor- 
pus Christi in sacra coena manducare; 4. unionem sa- 
cramentalem corporis et sanguinis Christi cum sym- 
bolis ezternis conferunt, cum unione personali dua- 
rum naturarum in Christo. Haec dicta inferius 
suum habebunt locum; 5. docent etiam, corpora 
nostra ali corpore et sanguine Christi ad beatam 
resurrectionem et vitam. Irenaeus lib. 4. adv. hae- 
res, c. 34. p. 263. edit Gelasii: Quomodd dicunt, 
carnem in corruptionem devenire et non percipere 
vitam, quae a corpore et sanguine Domini ali- 
tur etc. p. 264: Quemadmodum qui est a terra 
panis percipiens vocationem Dei, jam non commu- 
tiis panis est, sed eucharistia ex duabus rebus con- 
stans, terrena et coelesti; sic et corpora nostra 
percipientia eucharistiam jam non sunt corruptibi- 
lia, spem resurrectionis habentia. lib. 5. c. 4. p. 318: 
Vani omni modo, qui camis salutem negant et 
regenerationem ejus spernunt , dicentes, non eam 
capaeem esse incorruptibilitatis. Sic autem secun- 
dum haec videlicet, nec Dominus sanguine suo red- 
emit nos, neque calix eucharistiae communicatio 
sanguinis ejus, neque panis, quem frangimus, com- 
munioatio corporie ejus est etc. Et quoniam membra 
ejus sumus et per creaturam nutrimur, eum calicem, 
qui est a creatura, suum (vel potius : proprium) san- 
guinem confessus est, qui ejffusus est, ex quo auget no- 
strum sangumem; et eum panem, quiest a creatura 
suum corpus confirmavit, ex quo auget nostra corpora. 
Quando ergo et mixtuscalix et fractus panis percipit 
verbum Dei, fit eucharistia sanguinis et corporis Chri- 
sti, ex qmbus augetur et consistit carnis nostrae substan- 
tia, quomodo carnem negant esse capacem dona- 
tionis Dei, qui est vita aeterna, quae sattguine et 
corpore Christi nutritur et membrum ejusf quem- 
admodum et apostolus ait in ea quae est ad Ephe- 
sios epistola, quoniam membra sumus corporis ejus, 
de carne et de ossibus ejus, non de spirituali ali- 
quo et invisibili homine dicens haec (spiritus enim 
neque ossa neque carnes habetj, sed de ea disposi- 
tione, quae est seoundum hominem, quae ex carni- 
bus et nervis et ossibus consistit, quae de calice, 
qui est sanguis ejus, nutritur et de pane, qui est 
corpus ejus, augetur. Tertullianus lib. de resur- 
rectione carnis c* 8. p. 314. Commel.: Videamus de 
propria Christiani nominis forma, quanta huic sub-' X. 175. 
stantiae frivolae ac sordidae (carnis) apud Deum 
sit praerogativa, et caro corpore et sanguine Christi 
vescitur, ut et anima de Deo saginetur. Vide etiam 
CvriUum in Joh. lib. 3. c. 36. et 37. lib. 4. c. 14- 
et 17. Neque tamen hoc volunt veteres, quod eu- 
charistia nutriat vel augeat mortalem corporis nostri 
subfltantiam, ita namque eucharistiam facerent cibum 
ventris, non mentis; sed quod corpora nostra ad 
immortalitatem per eucharistiam alantur, id est sus- 
cipiant ez contactu carnis Christi vim quandam 
ad gloriosam resurreotionem et vitam aeternam. 
Bellarminue Ub. 2. de eucharist c. 4. circa finem. 
6. Confirmant, Christum nobis etiam jungi partici- 
patione naturali , hoc est carnis suae communica^ 

7» 
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tione» CyrilluB lib. 10. in Joh. c. 13: Non negamus, 
recta nos fide carUateque sincera Christo spirUua- 
lUer conjungi, sed nullam nobis conjunctionis ra* 
tionem secundum camem cum Ulo esse, id profecto 
pemegamus , idque a divinis Scripturis omnino 
alienum esse dicimus. ** Quis enim dubUavit, Chri- 
stum etiam sic vitem esse, nos vero palmites, qui 
vitam inde nobis acquireremus. Audi Paulum di- 
centem, quia omnes unum corpus sumus in Christo, 
quia etsi muUi sumus, unum tamen in eo sumus, 
omnes enim de uno pane participamus. An for- 
tasse putat, ignotam nobis mysticae benedictionis 
virtutem esse, quae cum in nobis fiat, nonne corpo- 
raliter quoque facit communicatione carnis Christi, 
Christum in nobis habitare f cur enim membra fide- 
Uum membra Christi suntf etc. Salvator etiam, qui 
manducat carnem meam, aU, et bibit sanguinem 
meum, in me manet et ego in eo; unde consideran- 
dum est, non habitudine solum, quae per caritatem 
inteUigitur , Christum in nobis esse, sed et partici- 
patione naturali. JSam quemadmodum si quis igne 
Uquefactam ceram alii cerae similiter liquefactae 
ita miscuerU, ut unum quid ex utrisque factum 
videatur; sic communicatione corporis et sanguinis 
Christi ipse in nobis est et nos in ipso** In declarat. 
anathem. 11. tom. 4. col. 140. id quod in coenapro- 
ponitur, asserit esae proprium verbi vivificanUs cor- 
pus et sanguinem; et accedentes ad mysticas bene- 
dictiones participes fieri sanctae carnis et pretiosi 
sanguinis Christi. Hilarius lib. 8. de trinit. p. 101. 
edit Bas, anno 1570: Si vere Verbum caro factum 
est, et nos vere Verbum carnem cibo Dominico su~ 
mimus, quomodo non naturaliter manere in nobis 
eaisUmandus est f qui et naturam carnis nostrae 
jam inseparabUem sibi homo natus assumsit et na- 
turam camis suae ad naturam aeternitatis sub sa- 

X. 176. cramento nobis communicandae carnis admiscuU t 
pag. 102: De naturali in nobis Christi verUate quae 
dicimus, nisi ab ipso discimus, impie dicimus, ipse 
enim aU: Caro mea vere est esca etc. De veritate 
carnis et sanguinis non est reUctus ambigendi lo- 
cus, nunc vero et ipsius Domini professione et fide 
nostra vere caro est et vere sanguis est. Et haec 
accepta et hausta id efficiunt, ut et nos in Christo 
et Christus in nobis sU. **Similia habet in libr. de 
Patris et Filii esaentia circa fin. foL 675.** Chry- 

X. 177. sostomus hom. 83. in Matth.: Non sufficU ipsi ho- 
minem fieri, fiageUis interim caedi etc. sed nos 
secum in unam f ut Ua dicam, massam reducU, ne- 
que id fide solum, sed re ipsa nos suum corpus 
efficU. 7. Partet eucharistiae constituunt duas, rem 
terrenam et coelestem* Irenaeus lib. 4. c. 34: Qui 
est a terra panis percipiens vocaUonem Dei jam 
non communis panis est, sed eucharistia ex duabus 
rebus constans, terrena et coelesti. Augustinus in 
sent Prosperi: Hoc est quod dicimus, quod modis 
omnibus approbare contendimus , sacrificium hoc 
duobus constare, visibUi elementorum specie et in- 
visibili Domini nostri Jesu ChrisU carne et san- 
guine. Serm. ad neoph.: Quod videtur panis est et 
calix, quod eUam oculi renunUant, quod autem 



fides postulat instruendum, panis est corpus, caUx 
sanguis ChrisU; ista ideo dicuntur sacramenta, 
quia in eis aliud videtur, aliud inteUigUur; quod 
videtur speciem habet corporalem, quod intelligitur 
fructum habet spirUualem. Bemhardus serm. de 
coena: In sacramento aUaris attendere debes ad 
speciem panis, ad verUatem carnis, ad virtutem 
gratiae spiritualis; quod videmus, species est panis 
et vini, quod sub iUa specie cemimus, verum est 
corpus et verus sanguis ChrisU, qui fluxU de latere. 
8. Haereseos accusant negantes praesentiam corpo- 
ris et sanguinis Christi in coena. Ignatius recen- 
sente Theodoreto dial. 3. de quibusdam haereticis: 
Eucharistias et oblationes non admittunt, quod non 
confitentur, eucharistiam esse carnem salvatoris nostri 
Jesu Christi, quae pro peccatis nostris passa est. 
Bernhardus serm. de vit Malach. : FuU quidam 
clericus probabUis, ut fertur, vitae, sed fidei non 
Ua, is sciolus in oculis suis praesumsU dicere, in 
eucharistia esse tantummodo sacramentum et non 
rem sacramenti, id est solam sanctificationem et 
non corporis veritatem. 9. Negant, panem nudum 
vel communem in sacra coena aecipi, cum sit corpus X- tTB. 
ChristL Justinus Martyr apoL 2. pro Christiaa. p. 76. 
edit CommeL: ov yaQ <og xoivbv uqtov, ovo*k xoivbv 
n6fia xavra Xapfldvoutv, dXX* Sv xoonov dia Xoyov 
&tov oaQXonoirj&tlg 'Irfiovg Xpixfroc 6 acaxrjQ r)fimv 
xal aaqxa xal alpa vnhQ ouzriQiac t)fi&v forfiv" 
ovr<og xal tr)v 6i tvxrjg Xbyov rov nao* avxov «iflfff- 
QiOTr\$tZaav TQo<pr)v, l£ ifg alfia xal oaQxtc *«*« pu- 
TafioXr)v TQi<povrai rjftaiv, ixttvov xov OoQXonotTjd-tvros 
Yijffot/ xa\ oaQxa xai alfia tdtddx&rjfxev ttycu. Non ut 
communem panem, neque ut communem potum haec 
sumimus, sed quemadmodum per verbum Dei in- 
camatus Jesus Christus salvator noster et carnem 
et sanguinem salutis nostrae causa habuit, sic quoque 
eam, inqua per orationem verbi ab ipso profecU gra- 
tiae sunt actae, alimoniam ex qua sanguis et carnes) 
nostraeper mutationem aluntur, illius incamatiJesu et 
carnem et sanguinem esse edocU sumus. Cyrillus Hiero- 
solymitanus catech. mystag. 4. p. 105: Cum Christusi 
ipse sic affirmet ac dicat de pane, hoc est corpus 
meum f quis deinceps audeat dubitaret ac eodem 
quoque confirmante et dicente, hic est sanguis meus, 
quis, inquam, dubitet et dicat, non esse illius san- 
guinemf tfe ergo consideres tanquam nudum pa~ 
nem et nudum vinum, corpus enim est et sanguis 
Christi secundum ipsius verba. p. 530. in Graec. : 
fir) nQOOfxe ovv <oc xfnloTc T<p aQT<p xal r<p otvqr, 
Owua yaQ xal alfia tov XqiOtov xotu rrjV titOnou- 
xr)v Tvyxdvn anoipaOiv tl yaQ xal r) alofhflte Ooi 
tovto vnofidXXH, dXXd r) nlosig Ot fisfia$ovr<o, uq dxo 
ifje ytvot<os xQivrjg ro nQay^ia, dXV dnb iij( ntortwg 
nXrjQOopoQov uvtvSoidaraK 0<6/j,ctTos xal affiaToe Xot- 
orov xaraZim&ite. Ambrosius lib. 4. de sacramentia 
c. 5. tom. 4. p. 440: Ipse Dominus Jesus testifica* 
tur nobis, quia corpus suum accipiamus et sangui- 
nem, numquid debemus de ejus fide et testificatione 
dubUaret Gregorius Nazianzenus orat 2. in pasch. 
quaest 42. p. 690. edit Billii: dvsnatoxvvftg xal 
avtydoiaOT<oc apdyt to <Jaua, nlt %b alfia, tl rrje [anjc 
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imdvurprtx&c ?jff (?. Sine pudore ae dubitatione cor- 
pus ede, sanguinem bibe, si modo vitae desiderio 
teneris. Hieronymus ad Hedibiam. qu. 2: Nos au- 
ddamus panem, quem fregii Dominus deditque dis- 
cipulis, esse corpus Domini salvatoris. Anselmus 
1. Cor. 11: Manducate, inquit, quod tribuo, hoc est 
corpus meum; sensibus quidem exterioribus videtur 
esse panis, sed sensibus cognoscite mentis, quia hoc 
est corpus meum, non aliud, sed idem substantiali- 
ter, quod pro vobis redimendis tradetur in mortem. 
10. Rejiciunt voces typi et figurae, si in fraudem 
verae praeaentiae adhibeantur. Theophylactus in 
c. 26. Matth. p. 116: tlntov tovto uov iort to a&ua 
itixvvti, 6ti ttvro to oaifict tov KvqIov lorly 6 aoroq 
6 ayia%6utvo$ iv T$ &voutffTT}Q((p xa\ oiflfi avthviov, 
ov yao tlnt, tovto ioti avr(rvnov , aXXa tovto uov 
ioTi to a&ua. in c. 14. Marc. p. 192: oi yno avr(- 
rvnog tov xvqiccxov 0(6uar6g ioriv 6 aQTos, oix 
tlntV avriTvnog ioriv rrjg aaQxog uov , aXX* r) Oao£ 
uov iotir. Damascenua lib. 4. orth. fidei c. 14. 
p. 315: oitx ?ot* Tvnoc 6 aoTog xa\ 6 olvog tov 0(6- 
uarog xa\ atuarog tov XqiOtov , uy ytvono, aXV 
airro to odtua tov KvqCov Tt&t(ou£vov avrov tov 
Kvq(ov tln6vroe* tovt6 fiov ioTiv, ov Tvnog iov Ow- 
uaros, aXXa to Oajua, xa\ ov Tvnog tov atuaro^ aXXa 
to alua. 11. Evidenter asserunt, corpus Christi in 
loco illo, in quo celebratur sacra coena, esse prae- 
sens. Canon synodi Nicenae: In hac divina mensa 
non in propositum panem et calicem humilUer in- 
*• 17«. tenti sumus , sed vxptuoavttg ttjv tiiavoiav n(orti 
voifHoutv xtZo&ai inl trjs ItQag TQanQr\q t^v apvov 
tov $tov tov atQovta tt)v auaQT(av tov xoouov, 
quod sic reddidit Oecolampadius : Mente in altum 
subiata fide cogitemus^ in hac sacra mensa positum 
esse agnum Ulum Dei, qui tollit peccata mundi etc. 
et pretiosum ejus corpus et sanguinem re vera su- 
mentes credere oportet, haec esse resurrectionis 
nostrae symbola. Chrysostomus hom. 24. in 1. Cor. 
p. 175: Quando corpus Christi nQoxt(utvov, pro- 
positum, vides in altari, dic tecum: propter hoc 
corpus coelum et qua-e in eo bona sunt acceptvrum 
me spero. 12. Modum praesentiae statuunt esse 
mysticum, coelestem, supernaturalem et incompre- 
hensibilem. Hilarius lib. 8. de Trinit. p. 102 : Nos vere 
sub mysterio camem corporis ejus (Christi) sumimus 
et per hoc unum sumus, Ephraem Syrus de nat. Dei 
curioee non scrutanda c. 5: Hoc sane excedit om- 
nem admirationem , omnem metum omnemque ser- 
monem, quod fecit nobis unigenitus Dei Filius sal- 
vator noster, ignem et Spiritum manducandum ac 
bibendum praestitit nobis, corpus scilicet et sangui- 
nem suum. Esto Hdelis atque innocens, participa 
immaculato corpori Domini tui fide plenissima cer- 
tus, quod agnum ipsum integre comedis. Ignis im- 
mortalis sunt mystcria Chrisli; noli temere ea per- 
scrutari, ne comburaris. 13. Provocant ad Christi 
veracis omnipotentiam. Ambrosius lib. 4. de sa- 
cram. c. 4. tom. 4. p. 439: Sermo Christi conficit 
hoc sacramentum. Quis sermo Christif nempe is, 
quo facta sunt omnia: jussit Dominus, et factum 



est coelum; jussit Dominus , et facta est terra; 
jussit DominuSj et facta sunt mariaj jussit Do- 
minus, et omnis creatura generata est. Vides ergo, 
quam operatorius sit sermo Christi. Si ergo tanta 
vis est in sermone Domini Jesu, ut inciperent esse y 
quae non erant, quanto magis operatorius est f ut 
sint, quae erant et in aliud commutentur. Dama- 
scenus lib. 4. orth. fid. c. 14. p. 316: Si verbum 
Dei vivens est et efficax, et omnia quaecunque vo- 
luit Deus fecit, si dixit: fiat lux, et facta est; fiat 
firmamentum, et factum est; si verbo Dei cocli fir- 
mati sunt et spiritu oris ejus omnis virtus eorum; 
si coelum et terra, aqua, ignis et aer et omnis or- 
natus eorum verbo Domini perfecta sunt et homo 
ipse t6 noXv&QvXXrjTov (dSov; si volens ipse Deus 
Verbum factus est homo, et non potest panem sui 
ipsius corpus facere et vinum et aquam sanguinem f 
Paschasius de sacr. c. 1. in biblioth. patrum tom. 6. 
p. 300: Si rationem quaeris, quis explicare poterit 
aut verbis comprehenderef imo scias quaeso, quia 
ratio in virtute Christi est scientia in fide, causa in 
potestate, effectus vero in voluntate, quod potentia 
divinitatis contra naturam ultra rationis nostrae 
capacitatem efficaciter operatur. 14. Distinguunt 
sacramenta V. et N. T. eo modo, ut in illis typos 
ac figuras, in his vero rem ipsam praesentem statu- 
ant. Ambrosius de iis qui mysteriis initiantur c. 9. 
tom. 4. p. 427: Considera, utrum praestantior sit 
panis angelorum (manna), an caro Christi, quae 
utique corpus est vitae. Manna iUud e coelo, hoe 
supra coelum; illud coeli, hoc Domini coelorum; 
et potior est lux quam umbra, veritas quam figura, 
corpus auctoris quam manna de coelo. Hierony- 
mus in c. 1. epist. Tit. : Tantum interest inter 
panes propositionis et corpus Christi, quantum in- 
ter imaginem et veritatem, inter exemplaria vero- 
rum et ea ipsa, quae per exemplaria praefigura- 
bantur. Vide etiam Chrysostomum in c. 6. Joh. 
Cyrillum lib. 4. in Joh. c. 28. Augustinum in qq. 
V. et N. T. q. 95. etc. 15. Opinionem Manichaeam 
de corpore Christi phantastico ex articulo verae et 
realis praesentiae in coena refutant, ut constat ex 
Irenaeo lib. 4. adv. haeres. c. 57 : Quomodo juste 
Dominus, si alterius patris exsistit hujus conditio- 
nis, quae est secundum nos accipiens panem suum 
corpus confitebatur et temperamentum calicis suum 
8anguinem confirmavit. Tertullianus libr. 4. contra 
Marcionem c. 40 : Figura corporis non fuisset pa- 
nis, nisi veritatis esset corpus. 16. Cultum religio- 
sae adorationis ad Christum $tav&Q(OTtov in coena 
praesentem dirigendum esse docent. Ambrosius libr. 
3. de Spiritu s. c. 12. circa med. : IUam terram 
adorandam dicit propheta, quam Domtnus Jesus 
in carnis assumtione suscepit, itaque per scabeUum 
terra intelligitur, per terram autem caro Christi, x. 180. 
quam hodie in mysteriis adoramus et quam apo- 
stoli in Domino Jesu adorarunt. Idem repetit 
Augu8tinus in enarrat. Psalm. 98. 17. Denique 
primitiva ecclesia ab ethnicis onerata fuit crimine 
rfjg av&Q(ttno(pay(as. Justinus apolog. 2. pro Christ. 
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p. 54. inter ^vOtfij/ua xa\ pv&aXoyovfHva $oya Chri- 

stianis objecta numerat av&Qtonettov oaoxwv pooaq. 

TertuUianus in apolog. c. 7. p. 24. edit. Com.: 

Dicimur sceleratissimi de sacramento infanticidii et 

pabulo inde. (In quae verba sic commentatur 

• Franc. Zephyrus: Suspicio de sacramento infanti- 

cidii invaluit ex eo , quod in Christiano dogmate 

haberi audiebant: caro mea vere est cibu$ et san- 

guis meus vere est potus. Cumque tormenta Christi 

tenebrasque illas in memoriam ejus Christiant re- 

praesentarent , facile persuasum est malevolis my- 

sterium panis non intelligentibus , ut ibi se ferinis 

ritibus contaminarent.) Notum est Averrhois con- 

vicium, se perambulasse orbem terrarum, nec in- 

venisse gentem scelestiorem sub sole, quam Christi- 

anos, quippe qui comedant Deum suum. Unde 

vero hujus accusationis , dvoq>r\utas ac fikaO(pr\fi(ac, 

occasio, quam quod pii veteres veram et realem 

corporis et sanguinis Christi in sacra coena prae- 

sentiam sunt professi? **Cordate Thomas Cram- 

merus archiepiscopus Cantuariensis in epistola ad 

Joachimum Vadianum consulem apud S. Gallum in 

Helvet. edita a Quirino Beutero professore Heidelb. 

Offenbachii ann. 1610: Nisi certiora videro, quam 

hactenus videre 'potui, sententiae Ulius verae (de 

anovoCa corporis et sanguinis Christi) nec patronus 

nec adstipulator esse volo. Et plane mihi vel ex 

eo maxime persuasum est, causam esse non bonam, 

quod eam viri tam ingeniosi, tam diserti tamque 

omnibus artibus et disciplinis instructi non vide- 

amini satis valide tueri ac sustinere. Vidi plera- 

que omnia, quae vel ab Oecolampadio vel a Zwing- 

lio scripta sunt et edita, didicique, omnium homi- 

num omnia cum delectu esse legenda. Et postea: 

TJt ingenia vestra quantumcunque versaveritis , mihi 

tamen certe nunquam approbaveritis nec cuiquam 

opinor aequo lectori veteres Ulos auctores in hac 

controversia pro vestra facere sententia. Item: 

Quamobrem cum haec, quam tenemus f catholica 

fides de vera praesentia corporis tam apertis ac 

manifestis Scripturis fuerit ecclesiae db initio pro- 

mulgata et eadem postea per primos ecclesiasticos 

scviptores fidelium auribus tam clare tamque stu- 

diose commendata, ne quaeso ne mihi pergatis eam 

bene radicatam et suffultam velle amplius conveU 

lere aut subruere. Satis jam satis tentatum est 

hactenus , et nisi super firmam petram fuisset fir- 

miter aedificata, jamdudam cum magnae ruinae 

fragore cecidisset. Dici non potest, quantum haec 

tam cruenta coniroversia cum per universum orbem 

Christianum, tum maxime apud nos bene currenti 

verbo evangelii obstiterit.** 

Aatithe- 104. Huic sententiae de vera, reali et substantiali 

Jiniftno- corporis et sanguinis Christi in sacra coena prae- 

*■"■• sentia strenue obloquuntur Calviniani, non uno ta- 

men eodemque modo. 1. Quidam enim aperte abs- 

que uIHb verborum involucris profitentur, quod 

in corde statuunt, videlicet anovaCav corporis et 

sanguinis Christi. Beza in colloq. Possiaceno et 

epi8t 5. volum. 3. tract. theolog. p. 204: A loco 9 in 



quo coenam Domini celebramus , tam procul nune 
abest Christi corpus, quam abest coelum a terra. 
part 1. resp. ad colloq. p. 75. signa in terris sita 
esse ait, res autem significatas in coelis positas, et 
tamen illarum etiam esse vcrissimam conjunctionem ; 
(an vere hoc asseratur, paulo post videbimus), guan- 
tumvis tanto a nobis intervallo essentia sua di- 
stent, quanto beatorum illae sedes supra omnes 
coelos e terris absunt. **Calvinns in consens. cum 
Tigur. in re sacrament anno 1549: Cum in coelo 
quaerendum esse Christum dicimus, haec locuUo 
locorum distantiam nobis sonat et exprimit. Tamet- 
si enim philosophice loquendo supra coelos locus 
non est f quia tamen corpus Christi, ut fert hu- 
mani corporis natura et modus, finitum est et 
coelOy ut locoj continetur , necesse est a nobis tanto 
locorum intervaUo distare, quanto coelum abest 
a terra. Beza in coll. Possiaceno anno 1561: 
Quod ad spatia locorum attinet, corpus Christi 
tanto locorum intervallo a pane et vino saerae 
coenae distat, quantum coelum a terra distat.** 
Piscator in quaest. rhetor. de verbis Domini: Hoc 
est corpus meum p. 29: Hic quaeret fortassis ali- X. 181. 
quis ex me, inquit, an non concedam verbis iUis 
Dominiy hoc est corpus meum, significari aliquam 
corporis Christi praesentiam t non concedo, inquam. 
Inde non verentur conviciis et calumniis nostram 
de coena confessionem insectari. Tribuunt enim 
nobis awovotav, consubstantiationem , coexistentiam 
corporis ad locum panis, Sadeel in Ub. de mand. 
sacram. inexistentiam ac delitescentiam corpus- 
culi sui sub pane , impanationem , Martvr class. 4. 
loc. c. de euch. xotoipaylav. Beza in Ub. pecul. 
Seitoefelung ober 3Kitftefe(ung Anat Marpurgens. 
Ursinus penetrationem duorum corporum nos intro- 
ducere asserit Sadeel c. 12. refut thes. Posn. et 
Beza in creoph. p. 18. scribunt, sententiam nostram 
de reali praesentia corporis et sanguinis Christi in 
coena ex cloaca et fermento transsubstantiationis 
Pontificiae deductam esse y qua etiam longe sit im- 
probabilior. Consid. commonef. p. 38- arto Chri- 
stum a nobis introduci scribit Convicia de Deo 
impanato jamdum D. Lutheri tempore ab adver- 
sariis audiebantur. 2. Quidam contra t« oxkrjoa 
paX&axwg proferre edocti opoia ph Uyovat, avofioia 
61 uqovqvoi, aegre enim ferunt, sibi tribui senten- 
tiam de anovoia corporis , cum non de ipsa prae- 
sentia, sed de modo saltem praesentiae quaestio- 
nem esse scribant, ideo student phrases ecclesiae 
imitari et totam controversiam adeo eztenuant, ut x. !«. 
eam non impingere dicant in aliquem fidei articu- 
lum, sed esse meram loyofiaxiav. Calvinus Ub. 4. 
institut c. 17. §. 10: Omnino piis isthaec tenenda X. 188. 
et regula, quoties symbola vident a Domino insti- 
tuta, illi certae rei veritatem adesse certo cogitent 
et sibi persuadeant. Confer §. 5. 7. 17. 21. 32. 
ejusdem cap. et Ubri. Consid. commonef. c. 2. pag, 
109. corpus Christi in coena praesentissimum esse 
dicit. **Idem Calvinus in c 5. Ephes. p. 1&9l 
edit anno 1548: Praeposteri sunt, qui nihUo plus 
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in hac re credunt, quam ingenii sui modulo conse- 

cuti fuerint. Cum nobis in sacra coena carnem et 

sanguinem Christi exhiberi negant, modum, inqui- 

unt, definia8 aut non persuadebis. Atqui ego my- 

sterii altitudine in stuporem abripior. Neque vero 

me pudet admiratione meam ignorantiam cum 

Paulo fateri. Quanto enim id satius, quam ex- 

tenuare carnis meae sensu, quod Paulus altum 

mysterium esse pronuntiat. Quidquid enim super- 

naturale est, id profecto captum ingenii nostri 

superat. In comm. 1. Cor. lt: Christus visibile il- 

lud symbolum nobis porrigendo una dat etiam no- 

bis suum corpus. Neque enim fallax est, quo va- 

cuis figuris nos ludat. Proinde iUud mihi est ex- 

tra controversiam, veritatem hic cum suo signo con- 

junctam esse. Item: Audio, quid verba sonent, ne- 

que enim mortis tantum ac resurrectionis suae bene- 

ficium nobis offert Christus , sed corpus ipsum , in 

quo passus est et resurrexit. lib. de vera ecclesiae 

reform&tione p. 326. inter tract. theolog. edit anno 

1612: Pronuntiat Christus, se corpus et sanguinem 

suum dare panem et vinum porrigendo; hoc totum 

recipimus, nec vero dubitamus, quin sua constet 

promissioni fides , quae certe constare nequit , quin 

res exhibeatur ipsa. p. 327. b: Corpus suum nobis 

Christus porrigit, sed.edendum; sanguinem suum 

propinat, sed bibendum. In optima concordiae ra- 

tione p. 1002. citante D. Pelargo ad Notas non 

candidi pag. 159: In sacra coena miraculum agno- 

scimus, quod et naturae fines et sensus nostri mo- 

dum excedit.** Perkinsus in cathol. reform. con- 

troy. 10. c. 1. fatetur, corpus Christi in coena rea- 

lissime exhiberi; c 2. non de ipsa praesentia cor- 

poris et sanguinis in coena, sed de modo dunta- 

xat quaestionem esse scribit. Pezelius libr. de 

coena p. 44. dicit, se profiteri, objectum hujus 

xoiytov(ag esse non tantum divinitatem aut Spiritum 

aut tneritum ejus, aut efficaciam corporis, sed ip- 

sam Christi carnem et sanguinem. p. 42. contrarium 

suis per calumniam tribui conqueritur. Rodolph. 

Gualtherus in epist dedicat. ad Wilhelmum Hassiae 

Landgravium commentario epist. ad Bomanos prae- 

fixa: Dolendum est, homines alioqui cordatos et 

non male affectos adeo caecutire, ut ob certamen 

sacramentarium et sic levi de causa offendantur et 

tantum non quod in proverbio dicitur, in culicis 

morsu Herculem invocent. Isaacus Casaubonus in 

resp. ad epistoL Perronii nomine regis Angliae 

scripta pag. 35. ex lib. episcopi Eliensis contra 

Bellarminum: Quod cardinalem non latet, nisi vo- 

lentem et ultro, dixit Christus, hoc est corpus meum; 

non, hoc modo hoc est corpus meum. Nobis autem 

vobiscum de objecto convenit, de modo lis est. De 

hoc est firma fide tenemus; de hoc modo est 

(nempe per transsubstantiationem) , de modo, quo 

fiat, ut sit per, sive in, sive cum, sive sub, sive 

trans, nuUum inibi verbum est. Et quia verbum 

nullum merito a fide ablegamus procul , inter scita 

scholae fortasse, inter fidei articulos non ponimus. 

Quod dixisse olim fertur Durandus, neutiquam 



nobis displicet, verbum audimus, motum sentimus, 
modum nescimus, praesentiam credimus. Praesen- 
tiam, inquam, credimus non minus quam vos veram; 
de modo praesentiae nihil temere definimus 9 addo, 
nec anxie inquirimus, non magis quam in baptismo 
nostro, quomodo abluit nos sanguis Christi; non 
magis quam in Ckristi incarnatione, quomodo na- 
turae divinae humana in eandem hypostasin unia- 
tur. **Negant Calyiniani, controversiam euchari- 
sticam esse de aliquo fidei articulo, CingL tom 2. 
fol. 374. in apoL ad serm. Lutheri contra Suerme- 
ros, Erasmus Sabin. Hofherus, alias Hermannus 
Fabron. libr. Casselis edito anno 1607. cui titulus 
fiutyeraner unb <£albimften c. 1. rationem addit 
Steiniu8 in Gretsero triumph. c. 5. p. 57. edit. Hei- 
delb. anno 1605. quia quod non est in svmbolo, id 
nec credendum. Respondemus: 1. Controversia de 
eanctorum communione est de articulo fideL At 
controversia de coena est de sanctorum commu- 
nione, teste apostolo 1. Cor. 10, v. 17. 2. Si fides 
est adversariis coenae forma, ergo circa eam con- 
troversiae sunt de art. fidei. 3. Si juxta Epipha- 
nium in ancor. is , qui non credit de hoc mysterio, 
ipsum verum esse, sicut ^rjTcHg Christus asseverat, 
excidit e gratia Dei et salute , si juxta Theodo- 
retum dial. 3. statim post apostolorum tempora qui 
negabant, eucharistiam constare duabus rebus, ter- 
rena et coelesti, publicitus pronuntiabantur haere- 
tici; utique non erit controversia verbalis. 4. Con- 
troversia, in cujus dijudicatione prava judicium 
damnationis aeternae, reatus corporis et sanguinis 
Domini contrahitur, verbalis non est At haec ta- 
lis 1. Cor. 11. 5. An verbales vocabis controver- 
sias, quae tibi cum Capernaitis et Christi homicidis 
intercedunt? his enim nos ornas tituKs. 6. Bilste- 
nius in logicis lib. 1. p. 113. edit. Hanov. anno 1594 
caput Johannis 6. referri ad coenam, esse sub ra- 
tione articuli fidei credendum, ut dicat, Ubiquita- 
rios nisi in aetemum velint damnari, idem ut pro- 
fiteantur cogi. Quid ergo fiet de sacra coena? an 
non eo magis inter fidei articulos locum habebit? 
Ergo non est Xoyopaxla, sed [ivonjQiopaxfa. 7. Quae 
ad cultum divinum pertinent, ea etiam ad articulos 
fidei pertinent. Sed sacramenta pertinent ad cultum 
divinum. Exod. 1 2, v, 26 : Quando filii vestri inter- 
rogabunt: Quid opus hoc vobisf in quae verba sic 
commentatur Tossanus : Sacramenta sunt pars cul~ 
tus , quem Deo praestare tenemur. ** 

105. Speciose igitur et plausibiliter haec, quod X. 184. 
controversia de s. eucharistia non sit de articulo m odo° 
fidei, dicuntur, nec dubitamus de quamplurimis au- d"»»*™* 
ditonbu8 m ecclesus Calvinianorum verum esse u- ti»©, non 
lud, quod puriores sint ipsorum aures, quam docen- P r M ten- 
tium labia, interim tamen si adversae partis scripta et JJj q "iJ a " 
argumenta expendere velimus, fateri omnino cogi- 
mur, non de modo praesentiae (quem ipsimet fate- 
mur esse mysticum et inscrutabilem), sed de ipsa 
praesentia corporis et sanguinis Christi quaestio- 
nem esse. Contendunt enim adversarii: 1. corpus 
Christi non nisi in coelo substantialiter praesens 
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esse, unde ex articulo adscensionis contra praesen- 
tiam corporis in coena argumentum petunt; 2. Chri- 
stum juxta humanam naturam in terris non esse 
praesentem, sed coelo usque ad extremum diem 
capi ac teneri; 3. praesentiam in pluribus locis 
evertere naturam veri corporis, unde ex proprietati- 
bus veri corporis contra nostram sententiam argu- 
mentantur; 4. corpus Christi tam praesens fuisse 
Abrahae et piis in V. T. quam noois in sacramento 
eucharistiae praesens est; 5. manducationem cor- 
poris fieri sola fide in coelum subvolante; 6. adesse 
Christi corpus operatione Spiritus sancti nobis 
communicatum et unitum , tametsi in coelo maneat, 
quo usque ad extremum diem capitur. **Cinglius 
in resp. ad confess. Luth. tom. 2. p. 425. 426. fac. 
a: Ceterum Christi corpus vel mortale vel im- 
mortale in coenae sacramento praesens esse % ipsius 
quoque Christi verbum nullo modo admittere pot~ 
est.** 7. praesentiam statui non propter panem, 
sed propter hominem (qua ratione medium fini op- 
ponunt, quae tamen sunt subordinata) ; 8. sacra- 
mentalem unionem in nuda o%£oei et analogia con- 
sistere, quam sic explicant, quod panis sit signum, 
figura et repraesentatio corporis juxta essentiam 
suam absentis; 9. indigne manducantes non acci- 
pere corpus et sanguinem Christi, sed symbola 
tantum externa, panem scilicet et vinum; 10. prae- 
ter manducationem naturalem panis et spiritualem 
manducationem corporis Christi per fidem non dari 
sacramentalem manducationem corporis Christi. 
Quamvis enim Sadeel et alii sacramentalem man- 
ducationem concedere eandemque a spirituali distin- 
guere videantur, per eam tamen nihil aliud intelli- 
gunt quam naturalem manducationem panis, qui 
est signum et symbolum corporis Christi absentis, 
quod sola fide et non nisi spiritualiter manducari 
possit; 11. corpus Christi nec localiter nec illocali- 
ter praesens esse, Beza p. 1. resp. ad colloq. Mom- 
X. 185. pelg. p. 37 ; 12. corpus Christi nec visibiliter nec 
invisibiliter praesens esse; 13. corpus et sanguinem 
Christi ante reditum ejus ad judicium nec ordinarie 
nec extraordinarie in terris, ubi coena peragitur, 
praesentia esse, Consid. c. 2. pag. 173. Quomodo 
vero aut qua arte hae falsae hypotheses cum vera 
sententia de vera, reali et substantiali corporis et 
sanguinis Christi in coena praesentia conciliari pos- 
sunt? qua fronte asseritur, de modosaltem praesen- 
tiae, non autem de ipsa praesentia quaestionem 
esse, cum semper protestati fuerimus, de modo nos 
nolle cum quoquam litigare, cum sit omni humanae 
rationi incognitus? quomodo sublato e terris objecto 
sacrae coenae de ejusdem in terris praesentiae 
modo disquiri potest? Videamus quid afferant. 
Nom re- 106. Duo potissimum habent effugia: 1. relatio- 
portet m nem importare veram relatorum praesentiam ; 2. fidei 
utorom esse omiua praesentissima. Ita namque suam expli- 
praeaen- C ant sententiam: esse inter panem et corpus Chri- 
sti, inter vinum et sanguinem Christi mutuam rela- 
tionem, jam vero non esse necesse, ut unum rela- 
tum cum altero in eodem loco praesens sit, sed 



tiam. 



valere oxioiv illam, etiamsi alterutrum relatorum 
longe absit. Keckermanus lib. 1. gyst. log. c. 12. 
can. 6: Relationes ad sui introductionem et con- 
servationem non egent locali contactu. Sic patri 
versanti in Asia potest nasci filius Eomae, et ea- 
dem est patemitas , qtiae foret, si pater Romae 
fuisset; Christus secundum corpus tantum nunc in 
coelo existens veram ac realem habet unionem et 
cohaesionem cum suis membris adhuc militahtibus 
in terra, ac idem corpus veram ac realem habet 
unionem sacramentalem cum pane eucharistico in 
terrisy nullus hic localis contactus requiritur etc 
Item corpus et sanguinem Christi dicunt esse ob- 
jectum in coena praesentissimum , non autem ori, 
non pani, sed fidei , quae supra se elevata in sum- 
mum coelum penetret ibidemque Christum apprc- 
hendat, Bucanus in instit. loco 48. q. 41. Unde 
dictitant, in coena adesse Christi corpus non in 
pane y aut in loco, in quo est panis. Missa de lo- 
cali inclusione calumnia a nostris toties refutata 
respondemug ad prius, relationem qua talem, non 
importare veram relatorum praesentiam, cum ?6 
thcti relationis consistat in oxtoet et habitudine 
unius ad alterum, quae o^oiq et habitudo potest 
esse inter non-praesentia , ut probat ipsum illud ex- 
emplum a Keckermanno adductum. Quis enim pa- 
trem in Asia existentem, cui Eomae nascitur filius, 
praesentem esse filio statuet, nisi a^tuovfa mentis 
laboret? Quod autem non semper rei convenit, id 
nec per se eidem convenire judicandum, cum xax 
aifio praesupponat xata navtog. Observandum igi- 
tur, ut recte mOnet D. Meisnerus amicus noster 
singularis part. 1. sobr. philos. sect. 1. c. 2. q. 2. 
tria esse relatorum genera: quaedam ad suam 
o%ioiv necessario requirunt absentiam, quo modo 
referuntur spes et speratum, exspectans et exspccta- 
tum, praefigurans et praetiguratum , typus et avit- 
rvnoq, locus supremus et infimus etc.; quaedam ne- 
cessario requirunt praesentiam, quo modo referun- 
tur omnia unita, sive sit unio physica inter locum 
et locatum, sive hyperphysica, utpote essentialis in- 
ter personas sacro-sanctae Trinitatis, personalis inter 
divinam et humanam naturam in Christo, sacramen- 
talia inter panem eucharisticum et Chriati corpus 
etc. ; quaedam sunt intermedii generis, quae ad 
suam o%toi v ncc praeeentiam , nec absentiam rcqui- 
runtj quo modo pater ad filium, maritus ad conju- 
gem, dominus ad servum etc. refertur. Quare cum 
relatio, quatenus talis, non importet praesentiam, 
ideo praesentia oxtuxrj et relativa, quam adversarii 
excogitarunt, nihil aliud est quam merum subterfu- # 
gium, quo intentatam sibi a nostris justissimam 
accusationem de anovoCa corporis repellere frustra 
laborant **Si ex nuda relatione vera et realis 
unio recte infertur, tum justitia Dei et infernus 
erunt realiter unum, nam et hic quaedam est rela- 
tio; Dominus et seryus erunt realiter unum, creator 
et creatura erunt realiter unum etc. quae omnia 
sunt absurda. Ergo ex nuda illa oxiou et relatione 
inter panem et corpus Christi, quam Calviniani sta- 
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tuunt, non possunt inferre realem unionem. Fin- 
gnnt realem nnionem sine reaii praesentia, sicque 
ez maxime divisis disjunctissimisque faciunt unum. 
Poflset quidem inter Christi corpus absens et panem 
eucharisticum aliqua relatio et o^oiv tanquam in- 
ter signatum et signum dari, sed non vera et realis 
x. 18& unio, ut Keckermannus nugatur.** Mirifici vero 
disputatores et chymistae sunt adversarii, qui ex 
una eademque relationis natura contrarias circa 
eamdem rem affectiones elicere norunt. Quando 
namque illis objicimus, et quidem jure, quod absen- 
tiam corporis in mysterio coenae statuant, negant 
hoc ex natura relationis, quia scilicet mutua rela- 
torum oxioiv veram praesentiam inferat. Vicissim 
quando contra nostram sententiam de vera corporis 
Christi in coena praesentia disputant, itidem ex 
natura relatiouis argumentum petunt, quo veram 
corporis naoovoCav impugnent Statuunt enim re- 
latum correlato non inesse vel adesse, sed loco- 
rum intervaUis perpetuo esse distincta , ac proinde 
corpus Christi nec in pane nec cum pane praesens 
esse. Crellius lib. 1. part. com. p. 47. KeckermanQUs 
1. d. Jodoc Naum in assertione test. c. 3. arg. 6. 
p. 60: si obvertant, localem tantum praesentiam, 
non vero omnem omnino praesentiam a natura re- 
lationis excludi, respondemus , terminum localis 
praesentiae esse ambiguum, corpus Christi praesens 
ease dicimus in illo loco, in quo celebratur coena, 
sed modo locali et circumscriptivo praesens esse 
negamus. Si praesentiam localem sensu posteriori 
intelligunt, habent nos sibi consenticntes ; si priori, 
repugnamus. Praesentia a relatione nec excluditur 
nec prae8upponitur, sed relatio ad praesentiam modo 
indifferente se habet, ut ex distinctione inter tria 
relatorum genera superius assignata intelligi potest. 
Pater et Filius relata sunt, qua rektione manente 
Pater localiter adesse vel non adesse potest Filio. 
Aa fldei 107. Quod fidei omnia praesentissima esse dicunt, 
•iatprM- itidem merum et inane est subterfugium. **1. Vera 
tcnua. f <jes m fiducia constat Calvinianorum in contempla- 
tione, et sic iJli confundunt fidem historicam cum 
justificante, et proprium beatorum Christum scilicet 
in coeio contemplari, ad Deum et Christum in coe- 
lum venire viventibus in carne attribuunt 2. Cor. 5, 
v. 7. Phil. 1, v. 23. 2. Vera fides certa est, haec 
incerta. Nullus enim Calvinianorum referre pot- 
est, in quo coeli angulo Christum offenderit, ideo- 
que istae aquilae instar graculorum circumvolitant. 
3. Fides opus habet promissione et mandato, cui in- 
nitatur. At haec subvolatio in coelum nullo Scri- 
pturae testimonio probatur, ubi enim Scriptura as- 
serit coelum illud, in quod Christus adscendit et cui 
Christi corpus Calvinianus includit, esse in suprema 
orbis parte. 4. Vera fides totum Christum simul 
apprehendit; at Calviniana vel distincte corpus et 
sanguinem Christi percipit, vel Christi institutionem 
viokt. 5. Vera fides una in V. et N. T. at in V. 
T. nullus in coelum evolans Christum ibi in certo 
loco contemplatue est. 6. Vera fides semper Chri- 
stum apprehendit; at Calviniani vel non semper 



Christum intuebuntur, vel semper eoenam celebra- 
bunt. 7. Veram fidem apostoli in ooena habuerunt; 
at iili in coelum evolare ibidemque Christum con- 
templari non potuerunt 8. Num cibum intueri est 
edere? at Christus corpus suum edere jussit** 
Z%iotv et mutuam relationem inter fidem et obje- 
ctum ejus, videlicet rem, quae creditur, concedimus, 
sed quod objectum semper praesens sit fidei quodque 
fides tantae potestatis sit, ut objecta etiam remotis- 
sima vere eificiat praesentia, negamus. Distinguendum 
enim est inter verbum promissionis et rem ipsam pro- 
missam. Verbum promissionis tam firmiter amplectitur 
fides eique fidit, ac si jamdum impleta esset promissiO, 
sed ex eo non consequitur, rem promissam actu semper 
exstare. ** Schegkius cont anonym. p. 49: Fides emnis 
in objectum aliquod/ertur et est mensuratumquiddam, 
ipsa quippe fides posterius quiddam <pvou % ast obje- 
ctum seu mensura ipsiusprius quiddam tpvofi erit. Non 
igitur nforie causa est praesentiae, sed xo ntordv 
praesens xrje niorews est causa, ut iniorri/LiTjg causa et 
mensura infairjtov et non imorrifXTf rov intotrjtov 
causa exsistit. Si fides potest facere corpus Chri- 
sti absens vere praesens, feciet id vel intentionali- 
ter et imaginarie, vel realiter. Si prius, sequetur in 
verbifl coenae imaginariam duntaxat praesentiam 
promitti; si posterius, sequetur, quod incarnatio et 
passio Filii Dei patribus in V. T. per fidem fuerint 
praesentia in rerum natura. ** Ut res se habet in 
suo esse, ita in eam fides debet ferri. 8i enim 
fides aliter eam apprehenderet, vera fides non esset x. 187. 
Ergo si verum est, quod adversarii statuunt, corpus 
Christi secundum essentiam non esse praesens in 
coena, utique etiam fides illud ut praesens neo pot- 
est nec debet apprehendere. 1. Credimus vitam 
aeternam, quam nobis praesentem esse qui asserere 
volet, statum ecciesiae militantis cum triumphante 
confundet; credimus mundi creationem ante aliquot 
millenarios factam; credimus resurreetionem mor- 
tuorum in fine demum seculi futuram. Ergo qui 
haec vere praeeentia~dicere velit, cum ratione in- 
sanire censebitur. 2. Pii veteres crediderunt in 
Christum venturum in carnem, passurum et resur- 
recturum. At quis carnem et passionem Christi ip- 
sis praesentem fuisse asseret? 3. Vetus testamen- 
tum habuit oxtav fnl).6vruv aya&uv, umbram futu- 
rorum bonorum, Hebr. 10, v. 1. si fuerunt bona 
futura, utique nondum fuerunt praesentia. 4. 2. Cor: 
5, v. 6: Dum in corpore sumus, peregrinamur a * 
Domino; v« 7: per fidem enim ambulamus et non 
per speciem. Apostolus infert hoc modo, peregrina* 
mur a Domino, necdum ei praesentes sumus, quia 
per fidem ambulamus. Adversarii modo contrario 
inferunt: ambulamus per fidem. Ergo praesentes 
Domino sumus. 5. Hebr. 11, v. 13: Juxta fidem 
mortui sunt isti omnes, cum non essent adepti pro- 
missa, sed eminus ea vidissent et credidissent , ubl 
conjunguntur credere et nSfyv&tv videre ac non 
adipi8ci. 6. Ac merito quis miretur, fidei nostrae 
ab adversariis tantum tribui, quod corpus Christi 
in coena praesens sistat, eum verbo Christi, imo di* 



Digitized by 



Google 



106 



L0CU8 YICESIMUS PRBfUS 



vinae potentiae hoc ipsum denegent. **Contra sen- 
tentiam de fide ovoapopanxij sic concludimus: 
1. Si per fidem anima nostra in coelum elevatur, ut 
ibi in coelesti mensa corpore et sanguine Cbristi 
fruatur, sequitur, eam fruitkmem aut esse glorio- 
sam, aut gratiosam. Non gloriosa, quia ea proprie 
competit ecclesiae triumphanti, non militanti i. Cor. 
3, v. 2. Non gratiosa, quia tali praesentia Deus 
ad nos in terras venit, non nos ad illum Pbil. J, 
v. 23. 1. Cor. 4, v. 17. 2. De fide in coelum sub- 
volante et corpus Cbristi ibi apprehendente nullum 
proferri potest mandatum, nulla promissio. Aposto- 
lu8 potius contrarium testatur Rom. 10, v. 6. 3. Apo- 
stolus docet, in coelo cessaturam fidem ac spem, 
solam autem caritatem duraturam 1. Cor. 13, v. 12. 
ambulare nos hic per fidem, in coelo autem per 
speciem 2. Cor. 5, v. 7. at juxta adversarios in 
coelo ambulamus per fidem. 4. Per hanc opinio- 
nem solvitur unio sacramentalis inter panem etcor- 
pus Christi, quae duo ipsis longo locorum intervallo 
sunt disjuncta. 5. Quamdiu anima est in corpore 
fluo, extra illud non emigrat, nec operatur. Absen- 
tium quidem rerum imagines sibi format, non 
autem ad illas egreditur. 6. Mirum est, tantam ip- 
sos animae ratdonali vim tribuere, ut in coelo trans- 
mundano circa corpus Christi versetur et tamen in 
terris corpus suum etiam informet. An non hoc est 
creaturam finitam in pluribus simul locis, in coelo 
simul et terra, collocare? num ergo Spiritus s. effi- 
cacia major est in anima hominis peccatoris quam 
efficacia loi Aoyov in sanctissimo suo corpore, 
quOd in vnoaraaiv suam assumsit? Vide Frid. 
Petri in append. lib. de Nestorian. ** Argumenta, 
quae ez Eom. 8, v. 24. Hebr. 11, v. 1. et ex di- 
stinctione inter fidem ac spem petunt, in tract de 
justificatione , a nobis sunt exposita , et sufficienter 
ad illa respondet D. Meisnerus part. 1. sobr. philos. 
sect. 1. c. 2. q. 1. Immotum igitur perstat, nec 
fidem nec aliam quamvis relationem quatenus talem 
inferre veram relatorum praesentiam. Nimirum 
relatio a mutua axtau et habitudine, praesentia 
vero ab entium unione et locorum conjunctione de- 
pendet Quodsi in relatione cum mutua oxtau 
et habitudine entium unio et locorum conjunctio 
simul concurrat, tunc demum relata sibi vere prae- 
sentia et sunt et dicuntur; si vero ab illa axtau 
entium unio et locorum conjunctio absit, relata non 
x. 188. fant , nec dici possunt praesentia. Ad haec duo 
potiora effugia etiam reliqua referri possunt, utpote 
quod dicunt, corpus Christi esse in sacra coena 
praesens oommunicotione idiomatum, siciU caput 
est praesens pedi, nempe per communem spiri- 
tum; esse praesens nominetenus ; esse praesens 
memoria seu recordatioue , affeetione, cogitatione, 
contemplatione ; esse praesens cfficacia secundum 
virtutem; esse praesens sicut legatum in testamento 
vel sicut clare tradita inteUigitur tradi domus; 
esse praesens ut sol est in terra radiis suis 
praesens, ut rex in toto regno, ut herba odorem 
funditper totam domum etc. quae inania xotjotpvyeza 



diligenter refellit Dn. D. Menaerus tom. 3. disp. 
Giss. disp. 7. thes. 20. 

108. Videamus, quibus argumentis veram, realem Argn- 
et substantialem corporis Christi in sacra coena adrcr- 
praesentiam impugnent. Recte autem monet D. Iai- **n££ lin 
therus in praefat. syngram. duo esse praecipua ad- *«ram ej 
versariorum in hac quaestione fundamenta, videlicet corporu 
absurditas et nuUa necessitas, videtur enim rationi S^J^L. 
ipsorum plane absurdum et non necessarium sta- pr»e«en- 
tuere, corpus Christi in coena praesens esse; quodsi 
rationem suam sub obsequium fidei captivare dis- 
cerent, jampridem omnis hac de re controversia esset 
sopita. Semper nobis visi estis (scribit Martyr in 
dialog. de natal. hum. p. 127.) minus quam par e&t 
sapere, cum pro dogmate absurdo ac inutili sic la- 
boretis, nec pro eo tamen quidquam habetis nisi 
Christi to ^i/tov, hoc est corpus meum. **Zwinglius 
in coll. Marpurgensi, nihil credendum esse t quod 
ratione comprehendi nequeat $ quia Deus non pro- 
ponat nobis incomprehensibilia. Lutherus tom. 4. 
Jen. Germ. p. 468. cum ipsi responderetur, corpue 
Christi manducari in coena modo imperscrutabUi y 
dizit : Egregiam vero lucem, quae non tantum lumi- 
nis nobis praebet, ut intelligere queamus, quomodo 
corpus ejus in pane manduceturf** Argumentum 
ab absurdo superius excussimus ; restat excutiendum 
illud, quod a non necessario deducunt. 1. Ad corpus t. Ad 
Christi spiritualiter percipiendum (inquiunt) non chrto! 
opus est aliam quam oxm>xr\v et fidei praesentiam »piritua- 
statuere. Frustra vero id statuitur, cujus nullus etpieo- 
est U8us. Respondemus : 1 . argumentum hoc directe £"1? * uf " 
pugnat contra institutionem Christi, in qua sacra- ox (Tt *y 
mentalem manducationem sui corporis et bibitionem Jraeeei- 
sui sanguinis instituit. 2. D. Lutherus recte monet, ***- 
etiamsi nudum tantummodo mandatum, nuda ordi- 
natio et institutio Christi de sacramentali mandu- 
catione ac bibitione exstaret sine expressa fructus 
mentione, nequaquam tamen a verbis Christi disce- 
dendum esse, siquidem verus discipulatus Christi hoc 
a nobis requirit, ut in sermone ipsius maneamus 
Joh. 8, v. 31. vocem ejus audiamus Joh. 10, v. 27. 
contra vero omnem rationem sub obsequium fidei 
captivemus 2. Cor. 10, v. 5. 3. Manducatio et bi- 
bitio sacramentalis cum manducatione et bibitione 
spirituaii non est confundenda, illa pertinet ad es- 
sentiam, haec vero ad fructum coenae. 4. Salutares 
fructus, quos vere pii ex usu coenae percipiunt, suo 
exponentur loco. Dn. Chemnicius in egregio scripto 
de coena c. 11. p. 462. et seqq. late ostcftidit, sub- 
stantialem corporis et sanguinis Christi in sacra 
coena praesentiam maximas praebere consolationes. 
Primo fides nostra debet apprehendere Christum 
deum et hominem in ea natura, qua propinquus, 
cognatus et frater noster est, vita enim, quae divini- 
tatis est propria, in assumta carne residet et quasi 
deposita est. Quia igitur onere peccatorum pressi 
non possumus ad Christum in gloria regnantem 
penetrare, ideo ad nos venit apprehensurus nos ea 
natura, qua frater noster est; et quia gloriam ma- 
jestatis fragilitas nostra in hao vita ferre non potest, 
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sub pane igitar et vino adest, et exhibetur nobis 
carpus et sanguiB ejus. Secundo per peccatum ita 
eramus abalienati a vita divinitatis, ut fragilitas 
nostra eam sine medio secum agentem ferre non 
posset, ideo Christus non solum assumsit naturam 
i. isa. nostram, sed illam etiam nobis rursus restituit, prae- 
bendo nobi* in coena corpus ac sanguinem suum, 
ut boo nexu a&sumtae et nobis rursus communicatae 
humanitatis suae subvehat nos ad communionem et 
conjunctionem cum divinitate. Tertio naturanostra 
principio ad imaginem Dei creata omnibus coelesti- 
bus et divinis donis ornata erat, quae bona apud 
Adamum, ut generis nostri auctorem, deposita erant, 
sed per lapsum non tantum bona illa amissa, sed 
natura peccato depravata et morte perdita est Fi- 
lius igitur Dei naturam nostram, sed sine peccato, 
aasumsit, in ea peccatum damnavit, mortem destruxit 
ac vita eam replevit Atque ita humanam naturam 
primum in sua persona sanctificavit , ut autem certi 
redderemur, haec ad nostram etiam miseram natu- 
ram in nobis pertinere et vere nobis communicari, 
Christus ipsam naturam, quam a nobis assumsit et 
in se primo repararit, rursus nobis in coena praebet. 
Quarto evangelii .doctrina in genere pronuntiat, 
traditione corporis et effusione sanguinis Christi pla- 
catam esse iram Patris et aeternam redemtionem 
acquisitam; sed anxiae et pavidae mentes conspectu 
peccatorum indignitatis , infirmitatis et variis tenta- 
tionibus terrentur et turbantur, ut de speciali appli- 
catione dubitare incipiant; Christus igitur illud ipsum 
corpus, quod pro nobis in mortem tradidit, ac illum 
ipsum sanguinem, qui pro nobis effusus est, in coena 
illis exhibet et hoc certo ac firmo arrhabone exhibi- 
tionem et applicationem promissionis evangelicae 
confirmat. Quinto humana natura Christi depositis 
infirmitatibus residet in gloria Patris; nostra natura, 
licet juxta promissionem spem habeamus glorificatio- 
nis, tamen sordibus adhuc inquinata, miseriis op- 
pressa et omnibus telis Satanae, mundi et carnis est 
exposita. Ne igitur fides nostra turbetur, ideo Chri- 
stus suum corpus et sanguinem nobis praebet, ut 
hoc pignore certos nos reddat, fore ut aliquando 
conformemur corpori ipsius glorioso. Sexto novum 
te8tamentum est foedus gratiae in remissione pecca- 
torum; hoc foedus erga Deum sancitum est et con- 
firmatum effusione sanguinis Christi; ut igitur certi 
esse possimus, nos in foedere isto perpetuo mansu- 
ros, ideo illum ipsum sanguinem, cujus effusione id 
sancitum est, in coena nobis exhibet Septimo in- 
stituta est sacra coena in recordationem beneficio- 
rum Christi et in confirmationem fidei. Quia autem 
vera fides firmius a Christo apprehenditur, Phil. 3, 
v. 12. ideo apprehensione vivificae suae carnis vult 
in nobis exsuscitare, conservare et confirmare veram 
sui recordationem. Octavo Christus in coena ea 
natura, qua caput nostrum est, corpore scilicet et 
sanguine suo, se arctissime tfobis conjungit, ideo 
per assumtam illam et nobis cognatam naturam po- 
tenter et efficaciter in credentibus operatur, ut, quia 
ipsum caput est in nobis, nos etiam invicem simus 



alter alteriua membra. Haec D. Chemnicius pie et 
erudite. 

109. 2. Quidam ex adversariis^eo progrediuntur, ut *• Spirito* 
substantialem corporis Christi in coena praesentiam Twifioat, 
prorsus inutilem esse probare conentur ex dicto l"odtlt n 
Christi Joh. 6, v. 63: Spiritus est, qui vivificat, ** l *w* m 
caro non prodest quidquam. Cinglius part 2. oper. 
p. 269: Si caro ejua manducota non prodest quid- 
quam, haud dubie nec ad manducandum illam no- 
bis exhibere aut dare voiuit. Idem in epist. ad 
Matth. Albertum scribit, carnem Christi comestam 
gignere aliud non posse quam carnem, nam camem 
esse, quidquid ex carne nascitur. **Idem Zwing- 
liufl in comm. de vera et falsa relig. p. 205 : Caro 
Christi prodest caesa , non amhesa et comesa. Ur- 
stnus in expL catech. p. 547.** Respondemus: 
1. Calvinus ipse in comment c. 6. Joh. hanc Cing- 
lianam detorsionem refellit: Jtiec recte etiam ilii 
(inquit), qui Christi carnem prodesse dicitnt, qua- 
tenus est crucifixa, comesam vero nihil nobis afferre, 
quin potius comedere eam necesse est, ut crucifixa 
prosit. **Bucanus in inst. loc. 48. p. 738: Caro 
Christi est vivifica 1. ratione unionis, quia est pro- 
pria verbi omnia vivificare valentis caro t ut loquitur 
synodus Ephesina; 2. ratione meriti obedientiae, 
qua Christus oblato in sua carne pro nobis in cru- 
cem acta sacrificio omnibus credentibus vitam ae- 
temam acquisivit; 3. respectu copulationis nostrae 
cum Christo etc Quod ergo dicitur Joh. 6, v. 63. 
caro non prodest quidquam, non de ipsa Christi 
carne simpliciter i-ntelligendum , sed de carnalibus 
opinionibus non convenientibus cum myntcrio man- 
ducationis carnis Christi. Tossanus in notis marg. 
Joh. 6: Spiritus est y qui vivificat, per Spiritum in- 
telligitur Christi deitas, cui caro in personae uwi- 
tate est arctissime unita, ut sit sensus^ vis vivifi- 
candi est in carne mea, non quatenus caro est, sed 
quatenus est aeterni FUU Dei caro. Beza in annot 
major. hoc loco: Sic quidem appositissime verba 
Christi explicari existimo % ita ut in carnis et Spiri- 
tus vocabulis usitata sit retinenda significatio et 
Christus non proprie et singidariter de carne sua 
(expressisset enim pronomen f*ov> mea) % sed genera- 
liter de omni naturali cibi usu sit locutus.** Mart 
Bucerus in c. 6. Joh. agnoscit, Christum non loqui*- !*>• 
de sua carne. 2. Christus in illa ipsa concione 
summam utilitatem carnis suae praedicat et incul- 
cat v. 51: Panis, quem ego dabo t caro mea est^ 
quam dabo pro mundi vita ; v. 53 : nisi manduca- 
veritis carnem Filii hominis et biberitis ejus san- 
guinem, non habebitis vitam in vobis; v. 54: qui 
manducat meam carnem et bibit meum sanguinem, 
habet vitam aeternam; v. 55: caro enim mea vere 
est cibus et sanguis meus vere est potus etc. Qua 
igitur specie de carne Christi dici potest, quod oux 
cocftXti ovfikv, nihil quidquam omnino prosit? Hoc 
argumentum merito urget D. Lutherus. 3. Christus 
non dicit : Caro mea non prodest quidquam , quin 
potius contrarium asserit, carnem suam vivificam 
ibidem asserens, unde s vnodus Epheeina anathemate 
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608 ferit, qui carnem Christi negant esse vivificam, 
sed simpliciter et absolute dicit : Caro non prodest 
quidquam. 4. Christus nihil instituit sine certo fine. 
Atqui instituit sacramentalem c&rnis suae manduca- 
tionem. 5. Duae exstant veterum interpretationes in 
hunc locum. Quidam enim de carne Christi intelli- 
gunt, non quod ez se et per se non prosit, sed quod 
ex accidenti non prosit, videlicet vel sola sine di- 
vinitate, vel capernaitice et carnaliter manducata, 
vel sacramentaliter sine fide accepta. Quidam vero 
de carnali auditorum intellectu verba Christi acci- 
piunt Cyrillus lib. 4. in Joh. c. 23, p. 210: Caro 
quidcm ceterorum omnium quidquam vere non prud- 
est; caro autem Christi, quia in ipsa unigenitus 
Dei filius habitat, sola vivificare potest. Augusti- 
nus tract. 27. in Joh. tom. 9. f. 48 : O Domine ma- 
' gister bone, quomodo caro non prodest quidquam, 
cum tu dixeris, nisi quis manducaverit camem 
meam et biberit sanguinem meum, non habcbit in 
sc vitamf an vita non prodest quidquamt quid est 
ergo, caro non prodest quidquam t (Jaro non prod- 
est quidquam, sed quomodo Uli intellexeruntt Car- 
nem quippe sic intellexerunt , quomodo in cadavere 
dilaniatur, aut in macello venditur, non quomodo 
spiritu vegetatur. Et postea: Si caro nihil prodes- 
set, Verbum caro non fieret, ut inhabitaret in nobis. 
Si per carnem nobis multum profuit Christus, quo- 
modo caro nihil prodestf Idem serm. 11. de verb. 
dom. circa medium: Multi qui vel corde ficto 
carnem illam manducant et sanguinem bibunt, vcl 
cum manducaverint et biberint, apostatae fiunt, num~ 
quid manent in Christo aut Christus in eisf sed 
profecto est quidam modus manducandi illam car- 
nem et bibendi illum sanguinem, quomodo qui man- 
ducaverit et biberit, in Christo manct et Christus in 
eo. Non ergo quocunque modo quisque manduca- 
verit carnem Christi et biberit ejus sanguincm, ma- 
net in Christo et Christus in illo, sed certo quodam 
modo, quem modum utique ipse videbat, quando ista 
dicebat. Paschasius lib. de corp. et sang. Christi in 
biblioth. patrum tom. 6. p. 347: Sine Spiritu s. sic- 
ut ne caro Christi prodest quidquam, ita nec hoc 
sacramentum carnis prodesse potest. Sed Chryso- 
stomus et Theopbylactus in hoc loco exponunt de car- 
nali auditorum intellectu : Quid est caro non prod- 
est quidquamt non de ipsa carne dicit, absit; sed 
de his, qui carnaliter accipiunt, quae dicuntur de 
carnali auditu, rh oapxixdig ravta Iv&fyf <*&<*' ovtilv 
cjiffXft, aXXa axavSalov aqoQfjn) ytverai etc. 6. Quam- 
x. 191. vis vero neutra harum interpretationum nostrae sen- 
tentiae adversetur, (concedimus enim, carnem Christi 
non prodesse, si ex hypothesi esset nudi hominis 
caro, vel si capernaitice et carnaliter manducaretur, 
quin et sacramentalem corporis Christi manducatio- 
nem absque spirituali nihil prodesse concedimus); 
interim posterior interpretatio praeferenda est priori, 
cum textui magis congruat. 1. Quoties enim in 
Scriptura caro opponitur spiritui, ut ea quidem vi- 
tuperetur, haec vero laudetur, tunc illud non potest 
nec debet intelligi de carne Christi, sed de carne 



nostra, id est de veteri nostro Adamo, de carnali in- 
tellectu et studio, quam regulam D. Lutherus multis 
exemplis probat. Jam vero talis oppositio carais et 
spiritus est in hisce Christi verbis. 2. Christus non 
dicit: caro mea non prodest quidquam. 3. Christus 
absolute et anoxouwq negat, carnem ullo modo 
prodesse, idque de Christi carne dici nequit, quae 
iicet ex accidenti et certo quodam respectu non 
prosit absolute, tamen nequaquam dicenda est non 
prodesse. 4. to vivificare spiritui attributum in 
praecedentibus etiam carni Christi tribuitur, quo- 
modo igitur per carnem ' spiritui oppositam caro 
Christi intelligi potest? quorum eadem sunt attri- 
buta, ea non possunt tvavtfotg invicem opponi. 
5. Christus in tota illa concione jam inde ab initio 
miscet et quasi alternatim tractat jam summam ce- 
lebrationem suae personae, carnis et beneficiorum 
ejus , quod scilicet sit salutaris mundo jaln contra 
reprehendendo incredulitatem et carnalitatem audito- 
rum, qui eam non curabant, nec in ipsum crede- 
bant, quare et hic accusando carnem ut prorsus in- 
utilem, non suam, sed auditorum carnem accusasse 
statuendus est. 6. Ex ipso Christi responso apparet, 
quaenam fuerit lis et quaestio inter Christum et ipsiua 
adversarios, videlicet non quomodo caro Christi sit 
comedenda; sed adversarii totam doctrinam, quod 
scilicet de coelo venerit ac sit salvator mundi etc 
dixerunt esse falsam, ideo Christus eam asserit et 
confirmat. Capernaitae non quaerebant de modo 
edendae carnis, sed totam Christi doctrinam repu- 
diabant; Christus igitur non projicit margaritaa por- 
cis mysterium comedendae carnis suae declarando, 
sed veritatem dictorum confirmat 7. Christus im- 
mediate subjicit v. 63: Verba, quae loquor vobis, 
sunt Spiritus et vita; v. 64: sed sunt quidam ex 
vobis, qui non credunt; v. 65 : proptcrea dixi vobis t 
quia nemo potest venire ad me, nisi fuerit ei da- 
tum a Patre, quae omnia evidenter ostendunt, quod 
carnem, id est carnalem intellectum auditorum, 
Christus redarguat, revocat enim nos ad v. 44: 
Nolitc murmurare invicem; nemo potest venire 
ad me, nisi Pater, qui misit me, traxerii illum, 
ubi eadem carnalitatis reprehensio proponitur c. 
Prima quidem. distinct. 2. de consecrat. ex Augu- 
stino: Verba, quae locutus sum ad vos, Spiritus et 
vita sunt. Intcllexistis spiritualitert Spiritus et 
viia sunt. Intellexistis carnalitert etiam sic xlla 
Spiritus et vita sunt, sed tibi non sunt Spiritus et 
vita, qui spiritualiter non intelligis. Cyprianus 
serm. de coen. p. 450 : Capernaitae existimantes hoc 
co modo dici, ut camem ejus elixam vel assam 
sectamque membratim edere docerentur, abierunt 
retro. Sed in cogitationibus hujusmodi caro et san- 
guis non prodest quidquam, quia sicut ipse ma- 
gister exposuit, vera haec Spiritus et vita sunt, nec 
carnalis sensus ad intellcctum tantae profunditatis 
penetrat, nisi fides accedat. 

110. Praeter haec principalia fundamenta (ab- £j|£ 
surdi et non necessarii) proferunt etiam alia minus mtnna 
principalia, quae petita sunt, vel ex dictis Scriptu- JIij^ " 
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Lxatth. rae peregrinis et contortis, vel ex pronuntiatis phi- 

K*?* ^<>«oplucls male applicatis. PercorramuB utramque 

h«rit classem: 1. Matth. 24, v. 23: Si quis dixerit vobis, 

bm eece hic est Christus, ecce iUic, nolite credere. 

%£&*> Ergo non est credendum iUis, qui statuunt, Chri- 

«• «ti*J7» suo corpore et sanguine in coena esse prae- 

»ai« serUem. **ToBsanus in not marg. bibliorum Luc. 

"^*** 17, v. 21: Won dicent, ecce hic, ecce illic. Pos- 

sunt (inquit) haec verba etiam sic reddi: ecce hic, 

ecce illie est Christus, puta modo corporali, quia 

Christus corpore suo jam non est interra praesens, 

sed in coelo.** Respondemus: 1. Eadem ratione 

x. 199. inferri posset, non esse docendum, quod Christus 

suo corpore sit in coelo, quod per fidem habitet in 

cordibus piorum, quod tamen utrumque Scriptura 

asserit, nec repugnant adversarii. 2. Quin imo se- 

queretur, Christum ne quidem secundum divinam 

naturam esse in terris praesentem, cum simpliciter 

asseratur, non esse credendum illis, qui dicunt: 

ecce hic est Christus, ecee ilUc. 3. Ex circumstan- 

tiis dicti sensus est manifestus. Praedicrt Christus, 

ante vastationem Hierosolymitanam multos surrectu- 

ros pseudoprophetas et pseudo-Christos, qui hono- 

rem Messiae sibi vendicaturi numerosum populum 

sibi aggregaturi et ezternam a Romanorum oppres- 

sione liberationem eidem promissuri sint, illis ne 

fidem habeant, serio et graviter hortatur. Vide 

Calvinum in harm. p. 363. 4. Luc. 17, v. 21. Chri- 

stus de regno suo eadem phrasi utitur: JSon dicent, 

eece hic, aui ecce illic, docens, regnum suum non 

esse terrenum certo loco alligatum quodque ezterna 

et visibili majestate agnoscatur, sed esse regnum 

spirituale et coeleste, quod non veniat fxixa naoa- 

jyojoims v. 20. sed intra nos sit v. 21. Ecquis 

vero inde coUigere velit, regnum Christi procul a 

nobis abesse? Vide Marloratum in com. hoc loco. 

**Calvinus in cap. 16. Joh. : Eelinquo mundum etc. 

aic commentatur: Mundum reliquit Christus, cum 

infirmitates nostras exuens in coelum receptus 

est, sed viget nihilominus erga nos ejus gratia, 

quia sedet ad dextram IXei, ut totius mundi im- 

perio potiatur.** 

1 lutth. 111. 2. Surrexit, non est hic Matth. 28, v. 6. 

Svrexi^' P^uperes semper habetis vobiseum , me autem non 

l* nt * % semper habetis Marc. 14, v. 7. Relinquo mundum 

X*re. u, Joh. 16, T. 28. Ergo Christus suo corpore et san- 

dod Um- euine non est praesens tn coena. Respondemus : 

£JT. h *" 1. haec et similia dicta localem, naturalem et visi- 

Joh.*to, bilem corporis Christi praesentiam tollunt, nequa- 

Unqno Re qp*n* ver <> ve ^ personalem vel gratiosam vel sacra- 

ajundom. mentalem. 2. Nec simpliciter omnem omnino Chri- 

sti secundum humanam naturam in terris praesen» 

tiam ezcludunt, sed certum tantummodo praesentiae 

modum, 3. Apparet hoc ez omnibus illis funda- 

mentis, quae pro personali et sacramentali Christi 

in his terris praesentia ez Scripturis adduci possunt. 

4. Apparet id ipsum ez verbis Christi Luc. 24, 

V. 44: Hi eunt sermones, quos ad vos habui, cum 

eseem vobiscum. Erat quidem jam tum apud illos, 

sed alio modo, non in infirmitate carnis, sed in gloria 



majestatis. 5. Apparet idem ex ioeprum istoram 
circumstantiis. Sic verba angeli: Surrexii, non est 
hic Luc. 24, v. 5. sic ezphcantur : Qudd quaeritis 
vivum inter mortuos t qualis et quatenus a mulier- 
culis quaerebatur, talis et eatenus non aderat, ni- 
mirum non jacebat mortuus in sepulcro, sed vive- 
bat gloriosus in suo regno. Sic verba Christi: Me 
non semper habetis , ibidem ezplicantur: Pauperes 
semper habetis vobiscum, et cum volueritis, potestis 
illis bene/acere, me autem non semper habetis, ni- 
mirum, ut possitis mihi eo modo benefacere, quo 
pauperibus. **De loc. Matth. 26. me swn semper 
habebitis Hieronymus in c. 26. Matth.: Alia ob* 
oritur quaestio, quare Dominus post resurrectionem 
dixerit: ecce ego vobiscum sum omnibus diebus, et 
Itic dicat: me non semper habebitis. MuM videtur 
in his locis dicere de praesentia corpcrali, quod 
nequaquam cum ipsis futurus sit post resurrectio- 
nem, quomodo nunc in omni convictu et liberalitate. 
Augustinus tract 50. in. Joh.: Afon semper me ha- 
bebitis. Quaref quia conversatus est secundum 
corporis praesentiam quadraginta diebus cum dis- 
cipulis suis et eis deducentibus videndo, non se- 
quendo adscendit in coelum et non est hie. Ibi 
enim sedit ad dextram Patris et hic est; non enim 
recessit praesentia majestatis. Secundum praesen- 
tiam majestatis semper habemus Christum, secundum 
praesentiam eamis recte dictum est discipuUs , me 
autem non semper habebitis. Habuit enim Ulum 
ecclesia secundum praesentiam carnis paucis diebus, 
modo fide tenet, oculis non videt. Calvinus in 
comm. hoc loco: Quod se negat cum discipulis 
semper fore, ad genus praesentiae referri debet, 
cui carnaUs cultus et sumtuosus honor conveniat. 
Nam quod Spiritus sui gratia nobis adest, quod 
habitat in nobis, quod nos etiam carne sua et san- 
guine pascit, nihU hoc ad corporeos cultus.** 
Joh. 16, v. 28. additur: Exwi a Patre et veni in 
hunc mundum, iterum relinquo mundum et vado ad 
Patrem. Ut ergo a Patre ezivit et in mnndum ve- x 1«. 
nit, ita quoque mundum relinquit et ad Patrem re- 
dit. Jam vero in mundum venit non loci mutatione, 
sed visibili manifestatione in assumta carne, 1. Tim. 
3, v. 16. Ergo etiam mundum relinquit et ad Pa- 
trem vadit visibilis praesentiae subtractione. Sicut 
a Patre ezivit et in Patre tainen manstt, cum in ; 

mundum veniret; ita quoque ad Patrem rediit et in 
mundo mansit, cum e mundo eziret, qua de re in 
harmonia evangelica pluribus disseremus. **Dictum 
Hebr. 8 , v. 4. non agit de loco repraesentationis sa- 
crificii Chriati seu de existentia Christi in coelis, bed 
de ipsa sacrificii oblatione, quod non erat in terria, 
boc est terrenae conditionis sive res terrena, qualem 
levitici sacerdotes offerre debebant, sed erat eorpus 
Domini de eoelo 1. Cor. 15, v. 47. id est eoelestS 
modo conceptum et a Filio Dei in personam suam 
assumtum. Hoc colligitur ez scopo et conteztu.** 

112. 3. 2. Cor. 5, v. 16: Jam non novimUs Chri-S. Hon. 
stum secundum carnem. Ergo nec nos debemus chriSJm 
Chriskm in coena quaerere secundum camis prae- «««andum 
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sentiam. Respondemus: 1. Calvinus ipse agnoscit, 
ex hoc loco non recte duei argumentum contra prae- 
sentiam corporis Christi in coena. 2. Si enim hic 
locus ageret de Christi [corpore, sequeretur, Chri- 
stum pott resurrectionem non amplius habere verum 
corpus, siquidem eo modo Christum agnoscere de- 
bemus, quo eum apostoli Spiritu s. collustrati cogno- 
verunt 3. Sensus dicti apostolici patet ez contextu. 
Loquitur apostolus de carnali intellectu, quem de 
Christo et ipsius regno quidam adhuc fovebant, 
quasi scilicet Chrieti regnum sit mundanum ac ter- 
renum, illis opponit haec verba: si et nos Christum 
secundum carnem cognovimus, nunc tamen eum non 
cognoscimus; quo dicitur, quamvis plurimi ac inter 
faos etiam ipsimet apostoli, carnaiia commoda in 
Christo quaesiverint, quippe quem regem mundanum 
fore credebant, tamen deposita falsa illa et carnali 
opinione non amplius carnalia, sed spiritualia, coe- 
lestia et aeterna beneficia in Christo quaerimus. 
Lutherus tom. 2. Witteb. fol. 180: Secundum camem 
apostolo non significat in came, sicut Sacrameniarii 
somniant , sed more adverbii camaliter vel studio 
et affeetu camis vel quomodo caro facit. 4. Alii 
sie explicant, quod apostolus dictum hoc opponat 
illis, qui nihilo excellentius de Christo judicabant, 
quam sicut ex infirmitate carnis tempore exinanitio- 
nis Christi aestimare poterant, sicut et alibi status 
exinanitionis vocatur dies carnis. Res eodem reci- 
dit 5. Aliud ergo est Christum secundum camem 
cognoscere, aliud vero Christum in came cogno- 
scere ; illud carnales de Christo cogitationes, hoc vero 
assumtae naturae mysterium respicit Calvinus in 
hoc loco: Non de corporis substantia apostolus lo- 
quitur, sed de externa epecie, neque dicit, non am- 
plius cognosci a nobis camem in Chrieto, sed inde 
Christum censeri negat, et nisi carnem Christi nunc 
agnoscimus, perit nobis tota 9 quam in ipso habere 
nos convenit fiducia et consolatio / vemm agnosci- 
mus Christum in carne sua non camaliter f quia 
non nisi in consideratione epirituatium ejus dono- 
mm acquiescimus. 

113. 4. Coloss. 3, v. 1: Quae sursum sunt quae- 
rite, ubi Christus est ad dextram Patris. Ergo 
Christus corpore et sanguine suo non est praesens 
in terris, quo etiam referunt verba prosae ecclesiasti- 
cae in administratione eucharistiae jam olim usitata : 
Sursum corda habemus ad Dominum. Besponde- 
mus: 1. Apostolus nec de coena, nec de praesentia 
Christi in his terris eo loco agit, sed disputat contra 
falsam philosophiam, contra traditiones humanas et 
ceremonias Leviticas Christi morte abrogatas et haec 
vocat elementa mundi ac quae sint super terram» 
2. Diserte ibidem exponit, quid per %a ini rijg yrjs 
intelligat, videlicet veterem hominem cum suis con- 
cupiscentiis. v. 5: Mortificate membra vestra, quae 
sunt super terram, fornicationem, immundiciemy li- 
bidinem % concupiscentiam pravam et avariliam; his 
opponit ea, quae sunfc sursum, inter quae numerat 
novum hominem, veram Dei agnitionem, caritatem, 
pacem Dei in cordibus eto. 3, Non ergo sursum 



rb avo) intelligit de loci intercapedine, quasi scilicet 
ista omnia a nobis in terra versantibus procul sint 
semota atque sejuncta. Augustinus lib. octog. 
trium quaestionum q. 29 : Ea quae sursum sunt, 
sapere jubemur, spiritualia scUicet, quae non locis 
et partibus hujus mundi sursum esse intelligenda 
sunty sed merito excellentiae suae. Theophylactus 
in hoc loco : Supernam vitae instructionem ac for- 
mam imitamini. 4. Sursum habere corda nihil aliud 
est, quam mentes a terrenis liberas ad consideratio- 
nem verbi et promissionum divinarum directas ha- 
bere, id quod cum vera corporis et sanguinis Christi 
in coena praesentia minime omnium pugnat, statim 
enim additur declaratio, ad Dominum elevanda esse 
corda, quem ab actione coenae abesse, qua fronte 
asserere audebunt? In canone Nieaeno haec con- 
junguntur dipojoarres tr\v tiiavotav ntatu vo^aayfiev 
xeio&ai inl tijc ItQas iQan^c to> &uvov xov &tov. 
5. Contextus apostolicus potius repugnat sententiae 
adversariorum, quia ad xo (poovtiv ta inl trjg yrje 
etiam hoc pertinet, si res divinas ex ratiocinationi- 
bus humanis aestimare veiimus. Chrysostomus hom. 5* 
in 1. Cor.: Ex phUosophia res divinas intelligere 
est candens ferrum non forcipe y sed digitie con- 
trectare. Quare philosophica argumenta non sunt 
opponenda disertis Christi vexbis, quod tamen ad- 
versarios racere constat 

114. 5. Hebr. 8, v. 4: Si Christus in terris eseet t 5. si 
ne quidem pontifex foret. Ergo non est praesene )n teVrl* 
suo corpore eo in loco, in quo celebratur coena. ^JJ 1, m 
Bespondemus: 1. ex hypothesi adversariorum seque- ponttfex 
retur, Christum non fuisse pontificem , cum in ara Hebr. 8, 
crucis se offerret Deo in odorem suavitatis ; 2. imo T - 4 - 
etiam sequeretur, Christum ne quidem secundum 
divinam naturam in terris praesentem esse, quod 
tamen adversarii asserunt 3. Sensus genuinus hujus 

dicti ex scopo et circumstantiis manifestus est. Con- 
f ert auctor epistoiae Christum cum sacerdotibus Levi» 
ticis, quos vocat terrenos, quia exemplari et umbrae 
deservierunt, hoc est in tabernaculo manu facto ter- 
rena sacrificia tractarunt, Christum autem coelestem 
sacerdotem, quia se ipsum obtulit victimam Deo et 
in tabernaculum ax^Qonolrjtov est ingressus f ut cap. 
q. v. 11. et 12. explicatio additur. Ambrosius in 
hoc loco: Si Christus esset terrenus pontifex, sicut x. 195. 
Aaron, non esset utique sacerdos secundum ordi* 
nem Melchisedech in aetemum. Aaron quippe 
mortuus est et non est sacerdos; Christus vero quia 
vivit in aetemum, sacerdos est sempitemus non to- 
lis, quales Uli fuerunt y qui exemplari et umbrae de- 
serviemnt coelestium etc. 4. Hanc explicationem 
approbat ipse Calvinus sic seribens in hoc ioco: 
Christus nullum habet terrenum aut visibUe sacrifi- 
cium t terrenus ergo sacerdoe non esse potest. Argo- 

115. Ex phUosophieis regulis haec fundamenta menU 
proferunt: 1. Omne corpus naturale est visibile* iphica*»d- 
Corpue Ghristi in sacra coena non videtur. Ergo Jn m , * rio " 
nec ibi praesens est. **Calvinus in harm. p. 446; *• 0mn « 
Cum Christus paipabile esse corpus suum pronun- naturaie 
tiet et solidis oesibus oompactum, hisque notie dis- D a c . Tisi * 
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cernat a Spiritu, scite et vere adductus est kic lo- 
cus (Joh. 20.) a nostris homimbue ad refeUendum 
crassum errorem de transsubstantiatione panis in 
corpus vel de locali corporis praesentia, quam ho- 
mines prasposteri in sacra coena fingunt.** D. My- 
lius in comoedia Misnica refert, Lipsiae quendam ex 
professoribus repertum fuisse, quem non puduerit 
visitatoribus in os dicere, ut monstrent sibi corpus 
Christi in coena videndum, tum se praesentiam ejus 
crediturum esse. Respondemus: 1. ne quidem in cor- 
pore mere naturali perpetuae veritatis est, quod semper 
actu videatur. Actu videri vel non videri est ex- 
ternum corporis accidens, nequaquam vero interna 
et essentialis ejusdem proprietas. Corpora subtilia, 
qualia sunt aer et ignis, visum nostrum effugiunt 
Scaliger exerc. 9 : Quae in verubus assantur ab eo, 
quem videmus, igni non tanguntur, sed ab eo, quem 
non videmus, adeo vero tanguntur, ut etiam cre- 
mentur. 2. Distinguendum igitur inter potentiam et 
actum sive inter actum primum et secundum. 
Quodlibet corpus naturale est visibile, potentia scili- 
cet, non semper actu. Scaliger exerc. 325. sect. 4: 
Color sua natura visibilis est, etiamsi nunquam vi- 
dtatur , quandoquidem potentia non tollitur per ob- 
jectorum ablationem, neque e contrario deletur ob- 
jectum per amotionem potestatum. 3. Quodsi in cor- 
pore mere naturali non est perpetuae veritatis, quod 
semper actu videatur; quanto minus de corporibus 
glorificatis asseri poterit , quod necessarium sit ocu- 
lis hominum nondum glorificatorum actu ea semper 
videri, si sint praesentia? imo vero cum D. Gesnero 
statuimus, tantum abesse, ut corpora glorificata 
ab oculis nondum glorificatis actu semper videan- 
tur, ut nec possint videri, nisi peculiaria oixovofUa 
ac dispensatio divina accesserit, siquidem corpora 
glorificata sunt nvivpaitxa propter nowrrjtas nvev- 
uarixdc 1. Cor. 15, v. 44. sunt lucidissima et fulgi- 
dissima instar lucis solaris Matth. 13, v. 43. sunt 
tenuissima et subtilissima Matth. 22, v. 30. quomodo 
igitur a carnalibus, obscuris et crassis oculis homi- 
num nondum glorificatorum absque peculiari dispen- 
satione divina actu viderentur vel etiam videri 
possent? Inter objectum et organum visus certa 
requiritur proportio et ovfifjtitQia docente philoso- 
pho 2. de anima c. 9. at quae analogia inter corpus 
7tvivfittjixbv et oculum tj/vxixovf Matth. 27, v. 53. 
de sanctis cum Christo resuscitatis commemoratur, 
quod apparuerint mutiis, quo ipso innuitur, quod 
non quibusvis obviis ex naturalis corporis constitu- 
tione, sed aliquibus duntaxat ex peculiari dispen- 
satione apparuerint 4. Si in corpore glorificato 
non est perpetuae veritatis, quod ab oculis nondum 
glorificatis semper actu videatur; quanto minus in 
corpore Christi in hypostasin filii Dei assumto et 
ad dextram Dei evecto locum habebit? Certe Chri- 
stus in diebus carnis suae, in statu exinanitionis per 
medios Nazarenos transibat, cum de monte illum 
praecipitaturi essent Luc. 4, v. 30. abscondebat se 
et exibat de templo, cum Judaei lapides tollerent 
Johan. 8, v. 59. post resurrectionem suam in convi- 



vio Emauntico utpavtoc lyivtto Luc. 24, v. 31. quo- 
modo igitur necessarium, ut corpus ejus, ubicunque 
praesens est, actu semper videatur? Visibile est ra- 
tione sui, licet non ratione nostri; visibile est po- X. 196. 
tentia, lice,t non actu;, distinguendum enim inter 
subjectum et modum; accipimus naturale et visibile 
Christi corpus in sacra coena, non autem modo na- 
turali et visibili. 5. Absit proinde, imo longissime 
a nobis absit, ut nolimus plus credere, quam oculi 
nostri nobis renuntiant. Eeati, qui non vident, et 
credunt, Johan. 20, v. 29. Ambulamus per fidem 
non secundum adspectum , 2. Cor. 5 , v. 7. Fides 
est argumentum non apparentium, Hebr. 11, v. 1. 
Sequantur ergo, quicunque volent, judicium rationia 
et sensuum, nos innitemur verbis ChristL Quodnon 
capis , quod non vides , animosa firmat fides. Si 
tantum credis, quod vides, quid est tua fides! di- 
cunt pii veteres. **At Christus a visibUitate et paU 
pabilitate argumentum ducit. Respondemus: 1. sane 
argumentum Christi a seneuum experimentis peti- 
tum legitime concludit, sed quia est argumentum 
minus principale et propositio illa, quidquid videtur 
et palpatur, est corpus, non est reciproca, minime 
hinc inferre licet, passibiles has qualitates acta ipso 
semper ac necessario inesse , maxime cum haec de- 
monstratio non dependerit ex naturae necessitate, 
sed liberae voluntatis dispositione , o^ vouy (fvoecus, 
ulX* olxovopias TQOTKp, ut loquitur Damascenus. 
2. Alioqui pari ratione concludendum foret: Chri- 
stus ex eo, quod edit ac bibit, discipulis veritatem 
corporis sui demonstravit. Ergo edere et bibere, 
corpori8 glorificati erit proprium inseparabile ; quem 
tamen inferendi modum Calyinus ipse damnat, 
pag. 447. 3. Christus ipse sui visionem et palpationejn ; 
haud fore perperuam praedicit, quanto beatos eoa 
praedicat, qui licet non videant, tamen credant** 

116. 2. Memoria est rerum, absentium, JSacra » 
coena instituta est in commemorationem Christi,% Memo- 
Respondemus: 1. Si fidei omnia sunt praesentia etreram' 
memoria non est nisi absentium (utrumque affir- {^ n " 
mantibu8 adversariis) , consequens fuerit, fidem de 
memoria et memoriam de fide qbsg nullam ac fide- 
libus nullum dari posse memoriale. 2. Coena insti- 
tuta est ad Christi commemorationem. Hoc /acite 
elc xr\v iprjv avdfjtvrjoiv, ait Christus Luc. 22, v. 19. 
Ergone Christus a coena absens? hospes a convi- 
vio? 3. Prima coena Christum praesentem habuit, 
ut ex evangelistarum descriptione conatat, nec ab 
adversariis negari potest At si ex voce commemo- 
rationis legitime infertur anovola corporis, tum ne- 
gandum fuerit, Christum in primae coenao admini- 
stratione praesentem suo corpore fuisse. 4. Recte 
igitur Oecolampadius agnoscit, memoriam saepe esse . 
rerum praesentium, in quam sententiam adducit ver^ , 
sum Maronis: 

Oblitusve sui est Ithacus discrimine tanto. 
5. Populus Israeliticus quoties jubetur recordari 
Dei sui et reprehenditur hoc nomine, quod Dei 
oblitus fuerit? Deut 8, v. 18. Judic. ^, v. 34. 
quoties oxant pii, Domine memento nostri^ recor- 
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dare nostrif Psalm. 25, v. 7. Neh. 5, v. 19. Deus 
quoties recordatus dicitur piorum, Gen. 8, v. 1. 
Job. 14, v. 13. etc. Ergone Deum abeentem esse 
dicemus? 6. Imo vero Deue ipse notanter dicit 
Exod. 20, v. 24: In omni loco, in quo memoriam 
nominis mei instituero , veniam ad te ei benedicam 
tibi. Quare cum Christus in sacra coena memoriale 
beneficiorum suorum instituerit, Psalm. 111, v. 4. 
utique in ea etiam praesens est 7. Sic arca foe- 
deris in V. T. columna nubis et ignis in deserto 
erant memoriale Dei non absentis, sed vere prae- 
sentis. 8. Ne quidem philosophice verum est, me- 
moriam esse rerum absentium. Aristoteles libr. de 
memor. c. 1. memoriam dicit esse praeteritorum, in- 
terim tamen rerum illarum species sunt praesentes, 
non quidem sensui, sed intellectui. Sic clausis ocu- 
lis possum recordari hominis praesentis. Unde di- 
stinguunt inter praesentiam sensibilem et insensibi- 
lem, inter absentiam rei et speciei. Quae res sen- 
sibiliter sunt praesentes, id est quae in sensus ex- 
ternos occurrunt, eorum proprie non recordamur, 
cum enim species praesens in sensus occurrat, ejue- 
dem repetitione per avauvrjotv non est opus; cum 

x vero res quidem praesens est, sed non incurrit in 
sensus, tunc ejus meminisse possumus, siquidem 

z. 197. speciea absens semel accepta opera intellectus re- 
% coli potest, D. Meisnerus {>art 1. sobr. philos. sect. 
3. c. 6. q. 5. 9. Verba Christi, hoc facite in mei 
commemorationem , exprimunt salutarem coenae 
fructum et sic exponuntur ab apostolo 1. Cor. 11, 
v. 26: Quotiescunqne manducabitis panem kunc et 
ex hoc calice bibetis f mortem Domini annuntiabi- 
tis, donec veniat. Ergo non debent opponi verae 
praesentiae corporis, quae ad essentiam sacrae coe- 
nae pertinet Nos igitur his et similibus argutiis 
adversariorum constanter opponimus verba Christi 
et cum Augustino dicimus lib. 6. contra Julianum 
c« 2: Ego haec arma coelestia, quae vincunt Coele- 
stium (Pelagianum et sacramentarios Calvinianos) 
non dimitto, his fidem meam sermonemqye com- 
mitto: argumenta, quae profertis, humana sunt, 
haec munimenta divina sunt. Quae vero Perkins. 
lib. de unic. rat. conc. p. 49. ex circumstantiis in- 
stitutionis contra praesentiam corporis Christi in 
sacra coena affert, ea manifeste principium petunt 
et exposita a nobis sunt in tract de interp. Script 
§. 160. **Joh. Appelius contra D. Mentzerum 
pag. 69. et 87: Efficiens non ingreditur essentiam 
sui effecti. Christus est efficiens sacrae coenae. 
Ergo non ingreditur essentiam coenae. Responde- 
mus: 1. Christus est efficiens et materia sacrificii 
Patri coeleeti oblati , Ephes. 5, v. 2. Hebr. 7, v. 27. 
c. 9, v. 12. c. 5, v. 5. Augustinus de fide ad Petr. 
Diacon. c. 2. tom. 3. p. 288: Vnus Christus sacer- 
dosj per quem sumus reconciliati ; sacrificium, quo 
reconciliati ; templum, in quo reconciliati ; f)eus y 
cui reconcUiati. 2. In baptismo Spiritus est causa 
efficienfl Luc. 3, v. 22. et materia sive essentialis 
pars, Matth. 28, v. 19. ** 

117. Quae ex patribus Phil. Mornaeus libr. 4. de 



euchar. e. 1. Polanus in symph. Cathol. c. 17. 
th. 1. Scultetus in medulla patrum et alii pro con- 
firmatione suae sententiae proferunt, facilem habent 
explicationem , si observentur haec theoremata: 

1. De vera et geyuina patrum sententia judicandum 
esse ex illis locis, in quibus proprie et ex profeaso 
de hoc mysterio tractant, non in quibus obiter et 
incidenter solum de eo agunt 2. Distinguenda 
esse loca, in quibus de salutari usu et fructn hujus 
mysterii tractant, ab illis, in quibus essentialia ejus- 
dem explicant 3. Panem eucharisticum vocari sa- 
cramentum, mysterium et symbolum corporis Christi, 
non quod nuda oxfaig et relatio sit inter panem et 
absens Christi corpus, sed quia vera et realis ea- 
demque mystica unio sit inter panem et corpus 
Christi praesens , per quam fiat, ut mediante sym- 
bolo panis externo in sublimi mysterio corpus Chri- 
sti in hoc sacramento accipiamus. Incarnatio dici- 
tur magnum mysterirtm et admirabUe sacramentum; 
at num jioyos a carne absens propterea statuitnr? 
4. Panem dici signum, figuram, similitudinem, 
avrCtvnov corporis Christi, non quod Christi corpus 
sit absens (hunc enim sensum disertis verbis paties 
repudiant) , sed quod sit invisibiliter praesens , ex 
signo enim invisibilitas , nequaquam vero absentia 
corporis inferri potest, definiente Augustino libr. 

2. de doct Christ c. 1 : Signum est res praeter 
speciem, quam ingerit sensibus t aliquid aliud in 
cogitationem ex se venire faciens. Sufficit igitur 
ad signandi rationem, ut res signata externis sensi- 
bus non sit obvia, si vel maxime praesens adsit. 
Columba erat signum Spiritus s. descendentis , co- 
lumna nubis et ignis erat signum et symbolum Dei 
gratiose praesentis, nec tamen vel a columba Spiri- 
tus 8. vel a columna nubis et ignis Deus aberat. 
Vide tract de sacram. §. 9. 5. Distinguendum 
esse mter signum nude orjuavTix6v et utxt Jotizov 
sive 7Too0(pfQ6utvov. Quando patres symbola ex- 
terna, panem et vinum, in sacra coena vocant signa 
corporis et sanguinis Christi. non intelhgunt signa 
tantum oriuavnxd, sed uttutionxa xa\ nooaytQouiva. 
De sententiis patrum judicandum est ex verbis in- 
stitutionis Dominicae, illi enim nequaquam suam x. 198. 
interpretationem opponere voluerunt, sed ex illa 
eandem hauserunt 6. Quando integra sacramenta 
vocant signa, itidem nequaquam hoc volunt, quasi 
gratiam Dei tantum significent, sed non una offe- 

rant et exhibeant; verum intelligunt signa exhiben» 
tia, obsignantia et confirmantia. Relationes, qua- 
rum relata se habent ut signum et signatum, sunt 
duplices: Quaedam tantum sunt significativae et 
arjuavTixaC; quaedam simul ufrtttionxal et exhibi- 
tivae. Sacramenta pertinent ad posterioris generis 
relationes, quia gratiam Dei offerunt oblatam cre- 
dentibus conferunt, collatam augent et auctam sigilli 
in8tar obsignant et confirmant 

118. Neophotiniani verbis disertis absque ulla Keopho- 
tergiversatione unovaCav corporis et sanguinis Chri- ^J 1 ,^^. 
sti profitentur, ♦*quin et eo nomine in nos inve- *•»«». 
huntur. Schmalttius contra D. Frantt. p. 332. 933. 
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MHtettitom noetram de vera, reali et substantiali 
eorporis Christi in coena praesentiam vocat blasphe- 
mam ct idololatricam. Socinus in libro quod evang. 
se Pfaotin. conjung. debeant c. 4. pag. 50: Qui 
vel cutn ipso pane et vino vel alia quacunque 
ratione, dum pania ille et vinum sumitur, Christi 
eorpus et songuinem sumi credunt y si paulotim eo 
tendunt f ut idolum quoddam ex coena Domini fa- 
ciant et panem illum vinumque adorent. Andr. 
Badeccius in notis ad librum Smiglec. quem refuta- 
tionem dissolutionis nodi sui Qordii vocat p. 51: 
Asserere, Christum esse in coena praesentcm, est 
rem adversa fronte cum nniversa Christi religione 
pugnantem et horrendae idololatriae causam in 
Christi religionem iniroducere. pag 46: Christum 
in coena apostolis dedisse corpus suum ad mandu- 
candum et sanguinem ad bibendum ingens error 
est. Assidebat enim ipse Dominus in corpore suo 
meneae, cum panem comederent et vinum biberent 
apostoli. Pisecius in resp. ad 2. rat. Camp. p. 23: 
Constabit Christus duobus corporibus^ altero incom- 
municabili, altero quod nobiscum communicari pot- 
est. pag. 25: Mortale corpus, quod traditum est 
in mortem, capi oportet a mortalibus f quippe coe- 
leste nec frangi f nec edi, nec tradi potest. At 
Christus essentiam habet corporis coelestis, quod 
immortale; hoc vero a nobis per corporis organum 
eapi non potest. pa#. 27 : Si ipsnm Christum Fi- 
lium Dei viventis in sua persona sub elementis hu- 
jus munoU contineri , corporaliter nobiscum uniri 
seu substantiae nostrae re ipsa permisceri, ipsum 
inquam praesentem in panis materia inesse intelli- 
gendum esset, non corpus, sed ipsum Christum de 
pane enuntiari legeres. Absoluta ratio praesentiae 
Christi non potcst a parte coneiderari, praesertim 
ubi archetypa dicuntur de antitypis.** Duobus 
vero potissimum utuntur argumentis: 1. Scriptura 
cibum illum proprie nominat panem, corpus autem 
et sanguinem non nisi figurate. Bespondemus: hy- 
pothetis est falsa, quod scilicet verba sacramenti 
Dominici per figuram confictae metonymiae sic sint 
pervertenda, ut nihil nisi nudus panis et nudum 
vinum in sacra coena relinquatur. Invertimus igitur 
argumentum: Christus, qui est veritas, cibum illum, 
qui in sacra coena nobis manducandus datur, vo- 
cat suum corpus; potum illum, qui in sacra coena 
nobis bibendus datur, vocat suum sanguinem. Ergo 
non nudus panis et nudum vinum nobis exhiben- 
tur. Item: Paulus cibum eucharisticum vocat pa- 
nem, Christns appellat suum corpus. Ergo utrum- 
que simul exhibetur in sacra coena, videlicet panis 
et corpus Christi , vel quod idem est mediante pane 
Christi corpus , unde Irenaeus libr. 4. c. 34. eucha- 
ristiam duabus rebus constare dicit, terrena sdlicet 
et coelesti. Christiana simplicitas in verbis Christi 



paulo post videbimus. Utraque senteotia non ex 
Scripturis hauritur, sed in eas infertur. , 2, Visus et 
gustus non sentiunt et percipiunt carnem et sangui- 
nem Christi. Respondemus : Argumentum hoc coin- 
cidit cum ratiocinatione Calvinianorum §. 115. ex- 
posita, ut ex eo etiam harmoniam utrorumque col- 
ligas. Catech. Eacov. major pag. 220. et 221. contra 
praesentiam corporis in coena itidem repetit Calvi- 
nianorum argumenta: 1. quia corpus ChrisU est 
in coeloy ergo non est in coena praesens; 2. repu- 
gnat qualitatibus corporis Christi, quod sit praesens 
simul in pluribus locis. Sed de his judicium fieri 
potest ex iis, quae antea sunt disputata. 



C A P 1T T XII. 
DE TRANSSUBSTANTIATION& 



X. 1M. 



1 19. Porro quamvis veram , realem et substantia- Tram- 
lem praesentiam , corporis et sanguinis Chriati in 11*1*0"' 
sacra coena praesentiam firmiter credamus, nequa- ^JjJ' 
quam tamen docemus aut dicimus, substantiam pa- pugnator. 
nis et vini deperdi ac in substantiam corporis et 
sanguinis Christi transire. Neque enim sacramen- 

talis illa corporis et sanguinis Christi in coena prae- 
sentia substantiam extemorum symbolorum panis et 
vini tollit, sed fit mystica et sacramentalis usjo 
panis et corporis, vini et sanguinis Christi, ideoque 
improbamus sententiam erroneam Pontificiorum, qua 
docent, ante consecrationem adesse quidem panem 
et vinum, sed per consecrationem panis et vini sub- 
stantiam deperdi ac in substantiam corporis et san- 
guinis Christi mutari; hanc mutationem sive con- 
ver8iohem vocant transsubstantiationem et statuunt, 
post factam consecrationem non amplius adesse sub- 
stantiam panis et vini , sed nuda tantummodo 
eorum accidentia, cum substantia panis mutata ait 
in corpus, substantia autem vini in sanguinem 
Christi. Contra illum errorem hisoe pugnamus 
argumentis. 

120. 1. Quodcunque dogma nec secundum verba, l.Nto ■•- 
nec secundum rem in Scriptura habetur, illud pro 1™$™ 
articulo fidei acceptari nequit Majoris veritas niti- n J c d "" 
tur hypothesi iila verissima et certissima de Scri- r«m in 
pturae perfectione, cujus confirmatio suum alibi ha- hftbitar?" 
bet locum. Minoris veritas patebit ex discussione 
eorum, quae pro confirmanda transsubstantiatione 

ab adversariis ex Scriptura adducuntur. Negari 
certe nulla specie potest, ipsum nomen transsubstan- 
tiationis esse novum, barbarum et peregrinum, usur- 
patum primo in concilio Lateranensi anuo 1215. 
Bellarminus excipit lib. 3. de eucharist. c. 23 : ExctpUo- 
1. Slultum esse y cum de re constet t ligitare de laVmmV 



et Pauli sine tropo acceptis acquiescit; Calviniani ] nomine , de re autem ita constare, ut non possit 
et Photiniani corpus et sanguinem Christi ex coena i magis , cum paires dixerint , panem substantialiter 
tollunt, ideo verbis Christi metonymiam affingunt \\converti in corpus Christi manentibus tantum panis 
Pontificii substantiam externorum symbolorum ex accidentibus* Respondemus : de sententia patrum 
ea tollunt, ideo verbis Pauli figuram tribuunt, utldicetur postea, nos hoc loco de Scripturae sententia 
Qorkwdi loci V. 8 
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potissimtrm solliciti sumus et ez ea transsubstantia- 
tionem demonstrari jure aequissimo postulamus. 
2. Licuisse concilio Niceno in ipso symbolo ponere 
nomen ouoovotoc et concilio Ephesino nomen &to- 
rcfco?, majori igitur ratione licuisse concilio Late- 
ranensi nomen transsubstantiationis ponere, cum 
plures episcopi et patres fuerint in concilio Late- 
ranensi quam vel Niceno vel Epkesino, cumque 
ante concilium Lateranense exsUterint innumerabi- 
lia veterum de transsubstantiatione testimonia et 
multa nomina eidem aequivalentia, quae sunt con- 
versiOj transmutatio , transelementatio. Responde- 
mus: est ratio longe dispar inter vocabula ouoov- 
otoc, &€oioxo{ etc. et inter vocem transsubstantia- 
X. 2C0. tionie. Res prioribus vocabulis significatae exstant 
in Scriptura, ideoque sunt in classe eorum, quae 
juzta Nazianzeni divisionem etiamsi non dicantur y 
tamen sunt in Scripturis. Transsubstantiatio autem 
eet in eorum elasse, quae in Scripturis nec sunt, nec 
dicuntur. Revocamus ergo Bellarmino in memoriam, 
quae recte scripsit lib. 2. de concil. auctor. c. 12: 
Cum Nieenum concilium definivit , Christum esse 
djioovoiov Patriy deduxit conclusionem ex Scripturis, 
quodque lib. 2. de Christo c. 1. probat, nomen 
6fioo6otoc non fuisse primo inventum in concilio 
Niceno; ac jubemus, ut idem de transsubstantiatione 
probet, boc est rem ez Scripturis deducat et nomen 
ipsum ante concilium Lateranense in ecclesia usur- 
patum fuisse doceat. De nominibus conversionis et 
mutationis dicetur suo loco et ez ipsis patribus 
ostendetur, non essentialem vel substantialem, sed 
sacramentalem tantum ezternorum symbolorum mu- 
tationem ipsos intellezisse. Transelementationem 
Bellarminufl hoc loco sic ezponit, quod significet 
mutationem totius rei usque ad prima elementa , id 
est usque ad materiam primam, quae ab Aristotele 
elementum vocatur, qua ratione transelementatio a 
transsubstantiatione distinguetur, quia in transele- 
mentatione manet materia, sed in transsubstantia- 
tione nuda tantummodo accidentia, et sic eznomine 
transelementationis parum subsidii accedit voci trans- 
substantiationis ; veram vocabuli transelementationis 
significationem postea ezponemus. Ceterum quod ad 
numerum episcoporum et patrum in conciiio Late- 
ranensi attinet, opponimus Bellarmino banc regu- 
lam, quod decretorum a conciliis editorum veritas 
non sit aestimanda ez numero episcoporum vel pa- 
trum, sed ez conformitate cum Scriptura. Hunc 
canonem suo loco confirmatum dant nostrates, prae- 
sertim D. Gesnerus in lib. de concil. Hac vice re- 
petimus dictum Hieronymi c. 1. epiat. ad Galat.: 
Spiritus sancti doctrina est, quae canonids Uteris 
est prodita, contra quam si quid statuant concilia, 
nefas duco. Augustinus passim urget discrimen 
inter canonicam Scripturarum auctoritatem et eccle- 
siasticorum scriptorum judicium epist 19. ad Hiero- 
nym. epist 111. lib. 2. contra Crescon. c. 212. 
Pulchra ergo fuit forma veterum conciliorum, 
in quorum medio, ut habet Cuaanua lib. 2. de 
concord. Cathol. c. 6. ponebantur sacra cvangeUa 



et secundum tesUmonia Scripturarum deerevit oHm 
synodus. Johann. Dalburgius quatuor judices ma- 
nime suspectos cuivis concilio praeficiendos *sse 
dicebat , biblia scUicet HebraeOy Ghaeca^ Latina st 
Oermanica, in paral. Ursperg. Porro si ad quali- 
tates episcoporum in Ephesino et Niceno conciliifl 
congregatorum respicere velimus eosdemque ocm- 
ferre cum illis, qui in Lateranensi concilio congre- 
gati fuerunt, immane, quantum apparebit discrimen ! 
Negari certe nulla veritatis specie potest, eccleaiae 
statum tum temporis longe deteriorem et corruptio- 
rem fuisse, quam primis illis primitivae eccleaiae 
temporibus, qua de re Bernhardi, Platinae, Ursper- 
gensis, Aventini et aliorum querelae satis superqae 
testantur. In eodem concilio cap. 1 3. contra novos reli- 
giosorum ordines tale decretum habetur: Ne nimia 
religiosorum diversitas gravem in ecclesia Dei offen- 
sionem inducat , firmiter prohibemus, ne quis de 
cetero novam religionem inveniat, sed quicunque 
voluerit religionis domum fundare de novo, regu- 
lam et institutionem accipiat de religionibus appro- 
batis. Illud etiam prohibemus, ne quis in diversis 
monasteriis locum monachi habere praesumat , nee 
unus abbas pluribus monasteriis praesidere. Quodai 
decretum hoc Bellarminus approbare velit, fateatur, 
novum Je8uitarum ordinem fuisse prius damnatum 
quam natum, cui tamen ipse dedit nomen. Auctor 
hujus concilii fuit Innocentius UI. qui libros decre- 
talium in scholis doceri et in judiciis ezerceri man- 
davit c. venerabilem d. elect v. electi poteat, 
quam vero multi et graves sint illorum errores, 
apparet ez vulgato proverbio, quod recitat Duarenus 
in praefat. 1. de sacris eccles. minist.: aetum fuisse 
de salute ecclesiae, cum decretis aecederent alae, 
id est decretales. Idem Innocentius c. solitae. eztr. 
de majorit et obed. hanc valde magistralem Scri- 
pturae ezpositionem proponit: Deus feeit duo lu- 
minaria magna in firmamento coelo, id est duas in 
ecclesia instituit dignitates, quae sunt pontificalis 
auctoritas et regalis potestas; sed quanta est inter 
solem et lunam , tanta inter pontifices et reges es t X. 901. 
differentia. Ez quo uno inteiligi potest, quantum 
tribuendum sit illi Innocentio, a quo concilii Late- 
ranensis auctoritas in solidum dependet 3. Si mu- 
tatio solius formae recte dicitur uSTauog(pwnc f 
transformatio et mutatio externa, figurae transfigu- 
ratio, mutationem substantiae etiam recte dicipoese 
transsubstantiationem. Respondemus: tranafiguratio- 
nem dicimus, quia legimus Matth. 17, v. 2. trans- 
substantiationem non dicimus, quia non legimua. 

121. Sed enim non tam de nomine, quam de 
dogmate transsubstantiationis quaestio eat Si no- 
vum illud dogma ez Scripturis demonatrari poaset, 
ipsum nomen non repudiaremus. Jam vero trans- 
eubstantiatio destituitur certis, manifestis et nrmis 
Scripturae testimoniis. Bellarminus 1. ezcipit, /ai- 
sissimum esse illud axioma, quod nihil pro 
articulo fidei ecclesiae proponendum sit, quod 
non possit ex Scriptura probari, cum e» nulla 
Scriptura, sed ex sola tradiUone probari pos~ 
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«ti, quod libri evangelistarum et epistolae Pauli 
sint Scripturae divinae, remoto autem ab articulis 
fidci % quod libri illi sint Scripturae divinae, simul 
eoncident omnes alii articuli, qui ex Scripturis illis 
probantur. Axioma igitur illud universam fidem 
destituit. Hoc Bellarmini pronuntiatum verbis magis 
atrocibus et impiis repetlt Pistorius in hodeg. c. 2. 
p. 15. 16: Opinio eorum, qui nikil credere volunt, 
nisi quod in verbo Dei exstat, abducit paulatim ad 
abnegationem toiius Scripturae sacrae et efficit 
Turcicos et Epicureoe. Respondemus: argumentum 
Bellarmini exposuimus in tract. de Scriptura sacra 
§. 27. et seqq. hac vice tria urgemus contra Bellar- 
minum, primo quod sibi ipsi contradicat, siquidem 
lib. 1. de verbo Dei c. 2. contra Swencfeldium dis- 
putans sic scribit: Sacris Scripturis f quae prophe- 
ticis et apostolicis literis continentur, nihil est no- 
tius, nihil certius, ut stultissimum esse necesse sit, 
qui Ulis fidem habendam neget. Notissimas esse 
testis est orbis Ckristianus et consensio omnium gen- 
tium. Certissimas esse t testis est veritas vaticinio- 
rum; testis est incredibilis et plane divina conspi- 
ratio ac concordia tot virorum, qui diversis locis, 
temporibus, linguis, occasionibus sacra volumina 
conscripserunt ; testis est Deus ipse^ qui aliquando 
coelesti animadversione Scripturam hanc suam ab 
kumana profanatione defendit; testis est ipsa Scri- 
ptura f cujus si verae fuerunt praedictiones rerum 
futurarum, ut eventus postea comprobavit } cur vera 
non sint rerum praesentium testimoniat postremo 
testie est infinitus prope numerus divinorum mira- 
culorum, quae omnibus seculis facta sunt ad ea 
dogmata comprobanda 9 quae in his literis continen- 
tur. Haec Bellarminua rectissime, licet insufficien- 
ter de eertitudine et auctoritate Scripturarum divi- 
narum disputat, quae certe non ex sola traditione, 
sed ex intemis ipsius Scripturae xqithq(oi$ sunt pe- 
tita. Secundo quod circularem argumentationem 
eogantur admittere, qui ex sola traditione, quae 
Scripturae sint divinae, cognosci posse asserant. 
Quaere enim a Pontificio, quare credat has episto- 
las Pauli esse Scripturas divinas? Bespondebit a 
Bellarmino hoc loco edoctus: ex sola traditione- 
Quaere vicissim, quare credat traditioni? responde- 
bit, quia est ecclesiae traditio. Quaere ulterius, 
quare credat ecclesiae? afferet tibi dicta Matth. 18: 
Dic ecclesiae. Joh. 16: Spiritus sanctus ducet 
vos in omnem veritatem. En circularem probatio- 
nem. Denique quod hac ratione totum fidei suae 
fundamentum in scrinio papalis pectoris constituant. 
Omnes alU articuli (juxta Beilarmini assertionem 
hoc loco) nituntur hoc fundamento y quod hi libri 
prophetarum et apostolorum sint Scripturae divi- 
nae; id vero em sola traditione (intellige eccleaiae) 
et ex nuUa Scriptura probari potest. Ex quo theo- 
remate lib. 2. de sacramentis c. 25. deducit alterum, 
omnium dogmatum firmitatem pendere ab auctori- 
tote praesentis ecclesiae. Si quaeras, quid per ec- 
desiam intelhgat, respondet hb. 3. de verbo Dei 
e. 3. inteliigi pontificem cum concilio. Cum vero 



concilia non semper haberi possint ac decreta con- 

ciliorum et papae quandoque siut contraria, ideo 

lib. 4 de Rom. pontif. c. 2. concludit, ipsam infal- 

libilitatem (judiciorum ecclesiasticorum) non esse in 

coetu consiliariorum , vel consilio episcoporum, sed 

in solo pontifice; quin et ulteriue eo in loco pro- 

greditur: Omnes Caiholici (inquit) in eo conveniunt, X. 101 

pontificem solum vel cum suo particulari concilio 

aliquid in re dubia statuentem, sive errare possit, 

sive non , esse ab omnibus fidelibus obedienter au- 

diendum (mirus sermo , pontificem etiamsi errare 

possit, obedienter esse audiendum). 2. Accusat 

Chemnicium, quod mala fide ex Andradio, Scoto et 

Cameracensi (Petro de Alliaco) probare volucrit, 

ipsos Pontificios agnoscere, quod transsubstantiatio 

destituatur Scripturac fundamentis. Hespondemus: 

inferius ipsa horum scriptorum verba referemus, 

quorum claritas clausos Bellarmini oculos eic per- 

strinxit, ut hoc loco scriberet: Scotus dicit y non 

exstare ullum locum Scripturae tam expressum^ ut 

sine ecclesiae declaratione cogat transsubstantiatio- 

nem admittere, atque id non est omnino improba- 

bile. Nam etiamsi Scriptura, quam pro transsub- 

stantiatione adduximus, videatur nobis tam clara, 

ut possit cogere hominem non protervum, tamen an 

ita sit, merito dubitari potest, cum homines doctis- 

simi et acutissimi, qualis inprimis Scotus fuit, con- 

trarium sentiant. Et paulo post: Dogma transsub- 

stantiationis ad fidem Catholicam pertinet, quia 

colligitur ex Scriptura divina secundum explicatio- 

nem communem patrum et juxta declarationem 

ecclesiae in conciliis generalibus ( Lateranensi et 

Tridentino). Atqui sententiae patrum et decreta 

conciliorum non sunt norma interpretationis Scri- 

pturae, sed Scriptura, quia perfecta et perspicua 

est, ex se ipsa et per se ipsam est interpretanda, ut 

in tract de interp. Script §. 83. et seqq. docui- 

mus. Concilia et patres non inferunt lucem in Scri- 

pturam , sed doctrinae lucem hauriunt ex Scriptura, 

ideoque de patrum scriptis et conciliorum decretis 

ex ipsa Scriptura judicandum. Scriptura igitur est 

norma patrum et conciliorum, non contra. Addit 

Beliarminu8, unum esse in Scoto, quod minime sit 

probandum, quod scilicet dogma transsubstantiatio- 

nis non fuerit dogma fidei ante concilium Latera- 

nense, id enim ille dixit (ait Bellarminus), quia non 

legeret concilium Romanum sub Gregorio VII. ne- 

que consensum illum patrum, quem nos supra ad- 

duximus. Scilicet homo doctissimus et acutissimus 

non noverat illum consensum patrum, quem Bellar- 

minus longe doctior et acutior demum in lucem pro- 

tulit. Videbimus suo loco quid praestiterit. 

122. Argumentum 2: Quodcunque dogma pugnat 2. Tnu- 

cum Scriptura , pro articulo fidei acceptari non de- Ji"^^" 

bet Dogma transsubstantionis pugnat cum Scri- p u p»»* . 
. i. A * r% ? . oum8orl- 

ptura , quia evangehstae et Paulus expresse nomi- ptur». 

nant panem non soium in actione coenae, sed etiam 

post consecrationem sive benedictionem , nemo vero 

ex illis vocat nudam speciem, sive nuda accidentia 

panis. Matth. 26, v. 26. Marc. 14, v. 22. Luc. 22, 

b* 
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v. 19. 1. Cor. 1 1, v. 23: Coenantibus illis aceepit Jesus 
panem, benedixit, fregit ac dedit discipulis dicens: 
Accipite, comedite, hoc est corpus meum. 1. Cor. 
10, v. 16: Panis, quem frangimus , nonne communi- 
catio est corporis Christit Unus panis, unum cor- 
pus multi sumus, quia de uno pane participamus, 
1. Cor. 11, v. 26 : Quotiescunque manducabitis pa- 
nem hunc et calicem bibetis, mortem Domini an- 
nuntiabitis, donec veniat; v. 27: quicunque mandu- 
caverit panem hunc vel biberit calicem Domini in- 
digne, reus erit corporis et sanguinis Domini; 
v. 28: probet se ipsum homo et sic de pane illo 
edat et de calice bibat. Bellarminus excipit, vehe- 
menter obesse nostrae sententiae, quod pronomen 
hoc demonstrat panem. Valde miror (inquit) Lu- 
theri, Chemnicii et aliorum imprudentiam , qui tan- 
topere urgent, panem demonstrari pronomine illo 
hoc, quanto enim fortius id probant, tanto se ipsos 
fortius ligant et impediunt. Nam si Dominus ait: 
hic panis est corpus meum, necessario sequitur, ut 
aut falsa sit Domini sententia , si nimirum proprie 
panis materialis dicatur esse corpus Domini, quod 
aperte implicat contradictionem ; aut panis sit cor- 
pus non proprie, sed figurate, quod volunt Calvini- 
stae; aut denique panis non manens panis, sed 
benedictione mutatus sit in corpus Domini, quae 
est sententia ecclesiae. Respondemus: pronomen 
hoc denotat quidem panem, sed non solum, verum 
totum complexum, ut ostendimus superius §. 83. et 
postmodum plenius demonstrabimus. Cbristus non 
X. %$. dicit: Panis est corpus meum, sed accipite, come- 
dite, hoc est corpus meum; interim non improbamus 
banc propositionem : Panis est corpus Domini , si 
accedat legitima expositio ex ipsis institutionis ver- 
bis deducta; panis sacramentaliter est corpus Do- 
mini, id est manducato pane in sacra coena mandu- 
catur etiam corpus Domini, propter unionem sacra- 
talem quae soli Deo cognita et pie a nobis credenda, 
nequaquam vero curiose investiganda est. Atque 
baec est vera et orthodoxa illius propositionis expli- 
catio, neutra vero illarum, quas Bellarminus adducit. 
Quando ergo nobis opponitur, quod panis dicatur 
corpus Christi vel proprie vel figurate, respondemus, 
dari tertium, videlicet mystice, sacramentaliter et 
inusitate. Monendum tamen, quod vox figurata sit 
ambigua, aliquando enim accipitur stricte pro tro- 
pica, aliquando vero latius pro inusitata, quae non 
congruit ad regulas proprie praedicationis , quaeque 
declaratione ex verbis Domini indiget Et boc sensu 
figurata dicitur baec propositio: Panis est corpus 
Domini; in protoc. colloq. Maulbrun. ann. 1564. in- 
■tit. p. 160. Sed propter insidias Calvinianorum 
praestat vocare inusitatam, sacramentalem et mysti- 
cam praedicationem , cujus sensus is est, quod inter 
panem eucharisticum et corpus Domini sit unio sa- 
cramentalis. Confirmat hanc nostram sententiam 
apostolus, quando 1. Corinth. 10, v. 16. scribit: Pa-\ 
nis , quem frangimus , est communicatio corporis 
Christi, nimirum in ipsa illius benedicti panis di- 
stributione et manducationO; sic enim Christus in I 



verbis mstitutionis: Accipite, comedite, koc est cor- 
pus meum. Ex quo loco apostolico evidenter refel- 
litur expositio Bellarmini, qui seq. parag. sic infert: 
Falsum est, panem esse corpus Domini, nisi adr 
das aut subintelligas mutatum. Respondemus: imo 
vero apostolus panem vocat communicationem cor- 
poris Christi, at num aqua mutata potest dici com- 
municatio vini? Quare cum apostolus posito sub- 
jecti loco pane non dicat anl<og et simpliciter, illum 
esse corpus Domini, sed mutet praedicatum et dicat, 
panem esse xoivtovtav corporis Domini, manifeate 
inde colligitur, in propositione Christi per pronomen 
hoc non denotari tantummodo panem. 

1 23. Quod attinet alteram argumenti partem de Excepth 
appellatione panis post consecrationem , ad eam re~ laimint 
gerit Bellarminus, apud Paulum panem vocari post JJyJSS* 
consecrationem, non spectrum, nec accidentia sinev^** 
subjecto , sed verum cibum supersubstantialem , qui 
panis dicitur , vel quia ex pane factus est, vel quia 
figuram panis externam retinet, vel quia habet ef- 
fectus proprietates panis, vel quia more Hebraico 
omnis cibus dicitur panis, siqtddem manna vocatur 
panis in Scriptura frequentissime. Respondemus: 
1. in articulis fidei non est discedendum a litera, 
nisi fidei analogia nos cogat et Scriptura ipsa figu- 
ram monstret et explicet, alias nulla remanebit do- 
ctrinae Christianae certitudo, ut ostendimus in tract. 
de interpr. Script. §. 148. et seqq. Jam vero nulla 
necessitate cogimur a literali sensu verborum apo- 
stolicorum boc loco recedere, nec uspiam apoetolus 
indicat figurate panem dici. 2. Bellarminus lib. 3. 
de verbo Dei c 3. recte disputat, ex solo sensu U- 
terali duci firma et apodictica argumenta; afferat 
igitur evidentem Scripturae textum, in quo figura 
illa explicetur. 3. Idem Bellarminus contra Calvi- 
nianos, qui corpus per figuram corporis exponunt» 
lib. 1. de euchar. c. 10. disputans recte sic scribit: 
Scriptura, cum acdpit improprie corpus Christi, id 
est pro ecclesia, continuo id ipsum explicat. At 
hoc loco nullus evangelista, neque Paidus explicuit, 
corpus accipi improprie, relinquitur igitur, ut (quod) 
proprie accipi debeat. Idem urgemus contra Bel- 
larminum. Nullus evangelista, nec Paulus exposuit, 
panem accipi improprie et metaphorice, relinquitur 
igitur, quod proprie accipi debeat. Si in Calvinia- 
nis Bellarminus hoc improbat, et merito quidem, 
quod a proprietate verborum in parte materiali coe- 
lesti discedunt, nec sibi indulgere boc debet, ut 
ab eadem verborum proprietate in parte materiali 
terrena discedat. Sicut Calviniani destituuntur ex- 
presso textu et efficaci argumento, quo probent, per 
corpus figuram corporis intelligendam ; ita quoque 
Bellarminu8 destituitur expresse textu et efficaci ar- 
gumento, quo probet, per panem figuram externam 
panis intelligendam esse. 4. Dn. Chemnicius hoc x. 304. 
urget, esse valde absurdum in Scripturis ita ludere, 
ut in eodem capite panis modo proprie, modo tro- 
pice accipiatur. Cum ergo I. Cor. 11, v. 23. nomen 
panis omnium consensu proprie accipiatur pro paue 
triticeo, quando Paulus dicit: Accepit pansm et 
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gratias agens etc, oportet etiam paulo infira proprie 
accipere» quando idero ait: Quotiescunque manduca- 
bitis panem hunc. Bellarminus regerit, non esse ita 
absurdum in eodem capite varie accipere aliquam 
vocem, quando analogia aliqua et similitudo inter 
eae res invenitur f nam Exod. 7. tirga AaronU vo- 
eatur virga f antequam verteretur in colubrum, et 
rursum in eodem capitulo vocatur virga t cum esset 
coluber. Bespondemus: probanda priua erat trans- 
subetantiatio expressis Scripturae dictis, sicut Exod. 7. 
exprease dicitur virga in colubrum versa, est ergo 
magna dissimilitudo in exemplis. Regerit Bellarmi- 
nus , apostolum satis declarasse variam panis 
significationem ex mutatione facta in pane. Nam 
ante consecrationem absolute nominavit panem , di- 
cens: accepit panem; post consecrationem autem 
semper addidit pronomen % quo judicaretur, sermo- 
nem esse de pane consecrato et mutato; ait enim: 
quotiescunque manducabitis panem hunc, id est pa- 
nem sic benedictum et consecratum et proinde mu- 
tatum in aliam substantiam. Adde, quod de pane 
non mutato falsum esset, quod Paulus dicit: Qui 
manducat indigne, judidum sibi manducat et reus 
erit corporis et non dijudicans corpus Domini. 
Bespondemus: de pane consecrato Paulum loqui 
eoncedimua, de pane essentialiter in corpus Christi 
mutato ipsum loqui non concedimus; anai&tvTuc 
haec duo confundit Bellarminus, quae tamen sunt 
distincta. Particulae illae Jesxiueal respiciunt su- 
periora et ostendunt apostolo sermonem esse de illo 
pane, de quo dixerat, quod sit communicatio corpo- 
ris Christi, non autem, quod sit mutatus in substan- 
tiam corporis Cbristi. Omnia illa, quae Bellarminus 
adducit, probant contra Calvinianos, non solum pa- 
nem in coena manducari, nequaquam vero probant, 
panem transsubstantiatum manducari, datur enim 
tertium, videlicet panem, cui sacramentaliter unitum 
est Christi corpus, manducari, vel quod idem est me- 
diante pane manducari Chrisji corpus. 5. Arbitra- 
tur autem Bellarminus, se reperisse non quod pueri 
in faba, dum contra D. Chemnicium hoc urget, 
quod Paulus • in eodem capite decimo nomen panis 
proprie et metaphorice accipiat v. 16: Unvs panis y 
unum corpus multi sumus, qui de uno pane partici- 
pamus. Respondemus: secundum Pontificios voca- 
bulum panis utrobique improprie et tropice accipi- 
tur. Ergo non possunt hanc ivaxaoiv salvis suis 
hvpothesibus nobis opponere. Quod autem nos pa- 
nis vocem in priore saltem istius versiculi membro 
iropice accipiamus, eo nos ducit ipse textus, omnes 
unus panis sumus, utique non naturalis, sed meta- 
phorice, quia unum corpus mysticum sumus. Pro- 
bent Pontificii, eadem necessitatis lege nos cogi, ut 
in membro posteriori (nam omnes de uno pane par- 
ticipamus) etiam tropice vocabulum panis accipia- 
mus. Probent etiam, significationem tropicam panis 
in membro posteriori uspiam in Scripturis expositam 
esse, sicut in membro priore immediate additur de- 
claratio: Unus panis f unum corpus sumus. Quin 



tionem etiam post consecrationem esse proprie ac- 
cipiendam. Cum enim dixisset v. 23. Christum ac- 
cepisse panem et gratias egisse etc. v. 27. infert: 
Itaque quisquis ederit panem indigne etc particula 
tSoit indicat connexionem. Aut ergo vocabuium 
panis utrobique accipitur proprie, aut nulla erit »er- 
monis apostolici connexio. 

124. Quod attinet rationes a Bellarmino adductas, 
propter quas panis post essentialem sui mutationem 
pristinam appellationem retineat, de illis in genere 
dicimus, 1. quod extra et praeter Scripturam affe- 
rantur, ideoque conscientia Christiani in illis ac- 
quiescere non possit Et quam titubanti pede ipsi- 
met Pontificii hic incedant, patet ex ipso Bellar- 
mino, qui lib. 1. de euch. c. ult sic scribit: Re- 
spondent nonnulli, eucharistiam vocari panem per 
tropum t quia fit ex pane, sive quia ante fuit panis 
et afferunt multa exempla Scripturae, ut quod 
Genes. 3. Eva dicatur os Adamt\ Exod. 7. virgae 
conversae in dracones adhuc vocentur virgae^ quod 
Matth. 11. dicantur coeci videre, claudi ambulare, X. 105. 
quod Matth. 21. dicantur publicani et scortatores 
praecedere Pharisaeos in regnum coelorum. Sed 
haec solutio non videtur solidissima. Possent 
enim adversarii dicere, non ideo, quia alicubi res 
denominatur ab eo % unde facta est, ubique ita ac- 
cipicnda esse vocabula; secundo igitur dici potest, 
Scripturam vocare ordinarie res % ut apparent exte- 
rius, sic enim serpentcm aeneum vocat serpentem. 
Tertio dici potest y et meo judicio optime, vocari pa- 
nem phrasi Hebraica, quia nomine panis intelligi- 
tur generatim omnis cibus; et denique quarto vo- 
cari panem, quia non solum est cibus, sed est cibus 
solidus , praecipuus , substantialis , qualis est panis 
triticeus inter cibos corporales. Hactenus Bellar- 
minus nesciens, ubi certo pedem figat. Lanfrancus 
dieputans, quare post consecrationem appelletur pa- 
nis, affert usitata illa vel quia ex pane conficitur et 
accidentia panis retinet; vel quia animam satiat etc. 
Agnoscens autem, illa infirma et incerta esse, addit: 
vel alio aliquo modo, qui a doctoribus comprehendi 
potest, a nobis non potest. At longe aliud est (uti 
supra ex D. Luthero monuimus), Scripturam eo 
modo intelligi posse, quam eo modo intelligi debere, 
posterius quictam reddere potest conscientiam , non 
autem prius. Et repetenda hoc loco sunt argu- 
roenta nostra, quae pro asserendo r£ (rjrtji in verbis 
coenae adduximus, ea enim probant, non tropice ao 
figurate, eed proprie cibum eucharisticum dici pa- 
nem. 2. Quod sint non solum diversae, sed etiam 
contrariae atque ita comparatae, ut verae simul esfie 
non possint Si enim panis vocatur tropice, ergo 
non propter vim nutritivam; si vocatur panis, quia 
est ex pane factus et quia olim fuit panis, ergo 
non propter accidentia in praesenti. 

125. Yidimus rationes illas conjunctas, breviter vooator 
percurramus singulas, quantum omnino roboris ob- i^Quio 
tineant Prima ratio erat, vocari panem post con- 
eecrationem, quia est ex pane factus. 



eat «x 

Atqui Bellar- faotot. 



potius apostolus perspicue indicat, panis appella- ' minus ipse lib. 1. de euchar. c. 14. hanc rationem 
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fatetur non esse solidissimam ; addimus nos, esse 
nullam propter exemplorum disparitatem; in illis 
enim exempHs, quae adducuntur, non remanent ex- 
terna accidentia, quae tamen in pane eucharistico 
remanere contendant. Quidquid transsubstantiatur, 
amittit figuram veterem. Sic uxor Lothi conversa 
in statuara salis, amissa priore corporis forma acce- 
pit aliam, Gen. 19, v. 26. baculus Moysis in ser- 
pentem mutatus amisit formam priorem, Exod. 4, 
y. 3. aqua in nuptiis Canauaeis mutata in vinum 
amisit pristinum saporem, odorem, colorem, Joh. 2, 
v. 9. Jam vero panis et viuum in sacra coena non 
amittunt pristinum odorem, saporem, colorem, quod 
sensus et oculi renuntiant. Ergo non est facta eo- 
rum transsubstantiatio. Praeterea semper in his 
exemplis committitur petitio principii, probanda enim 
prius externorum elementorum fiaovohooic, sicut 
Exod. 7, v. 10. virga expresse dicitur in colubrum 
versa, Matth. 11, v. 5. coeci et claudi sanati; deni- 
que serpens appellatur virga secundum Augustinum 
q. 21. in Exod. quia mox in pristinam virgam erat 
rediturus. At Pontificii transsubstantiatum panem 
negant redire in substantiam panis. Secunda ratio 
erat, vocari panem, quia externam figuram panis re- 
tinet. Respondemus: haec ratio itidem procedit ex 
particulari. Ergo secundum ipsius Bellarmini confes- 
sionem non est solidissima. Praeterea serpens aeneus 
Kum. 21, v. 9. et picti ac sculpti leones in templo Sa- 
lomonis 1. Reg. 10, v. 20. aequivoce tantum vocantur 
serpens et leones, num idera de pane eucharietico affir- 
mabunt? Si species illa panis externa vera est, veram 
etiam denotabit substantiam, quia figura praesup- 
ponit substantiam, nec est sine substantia vel sub- 
jecto. Adde, quod apud Moysen expresse additur, 
non verum ac naturalem, sed aeneum eerpentem 
fuisse erectum, ac constat ex textu in templo Salo- 
monis non veros et vivos, sed pictos tantum ac 
sculptos leones fuisse; sed apud Paulum nuspiam 
hoc occurrit, quod propter externam tantum figu- 
ram panis appelletur. Quin imo revocamus Bellar- 
mino in memoriam, quae scribit lib. 3. de euchar. 
c. 5. §. ad haec; ubi contra quorundam Scholastico- 
rum sententiam disputans ac statuens, quod Chri- 
stus totus cum magnitudine et omnibus accidentibus 
in eucharistia exsistat, sic scribit: Certesubstantia 
sine quantitate et complexione quadam accidentium 
caro dici non potest. Eodem modo et nos dicimus, 
nuda accidentia sine substantia non posse dici pa- 
nem. Tertia ratio erat, vocari panem, quia habet 
effectus et proprietates panis , qui vero sunt illi 
effectus? lib. 3. de euchar. c 23. dicit Bellarminus, 
divino miraculo fieri, ut accidentia panis nutriant, 
ita tamen, ut in magna copia sumantur. Digni 
sane erant illi homines, ut per mensem mero odore 
panis ac vini satis copiose appositi nutrirentur, ut 
figmentorum suorum fidem nobis facerent Dona- 
tus Marcellus a D. Horstio medico insigni, amico 
noetro singulari, non ita pridem in lucem editus in 
hist medic. mirab. lib. 4. c. 12. inter exempla mi- 
raculosae inediae ex Johanne Alexandrino refert, 



Democritum Abderitanum mellis vel, ut aKi volunt, 
panis calentis odore quatriduo vitam sustentasse, 
sed recte ibidem addrt, odores in exhalatione qua- 
dam materiali fundatos esse et hanc nutritionem per 
odorem ultra dies tres vel quatuor non poase pro- 
trahi, ideo quod Oribasius p. affect. comm. 12. scri- 
bit, philosophum quendam ad mellis odorem per 
quadraginta dies vixisse, in eo agnoscendum esae 
sphalma typographicum, quo loco quatuor appositi 
sint quadraginta, Manardus etiam lib. 18. epist. 6. 
arguit eos, qui putant odorem pro sola qualitat© 
snmtum per speciem, quam vocant intentionalem, 
nulli substantiae innixam ad cerebrum accedere, 
cum juxta Aristotelem odor sit fumida quaedam 
evaporatio et juxta Galcnum effluxus quidam cor* 
porum. Sed cum ex hvpothesi Pontificiorum panis 
eucharisticus corpoream substantiam amiserit om- 
nem, ideo odor ejus ne quidem ad momentum nu- 
trire poterit. Et tamen Aimoniua monachus lib. 5. 
de gestis Franc. c. 29. de Ludovico Pio refert, quod 
per quadraginta dies sola eucharistia victitarit. Ari- 
stoteles lib. 1. de gener. et corrupt text. 41. de discri- 
mine nutritionis et accretionis disserens dicit, quod 
res augescant alimcnto, quatenus quantum est seu 
prout secum novam ajfert quantitatem, nutriantur 
vero eodem, quatenus caro est, seu prout tn rei 
viventis substantiam converti potest eique uniri. 
Conimbric. 1. de gen. et corrupt c. 5. q. 11. art2. 
testantur, omnes theologos ac phUosopkos eommuni 
sensu docere, quod alimentum in rei nutritae sub- 
stantiam vere convertatur; jam vero accidentia non 
possunt mutari in substantiam, quomodo ergo po- 
terunt nutrire? Si dicas, divino miraculo illud fieri 
posse, respondemus, Deum sine omni cibo miracu- 
lose corpus conservare posse, sed quid hoc ad sen- 
tentiam Pontificiorum facit? Si ad miraculum confu- 
giunt, cur addunt, requiri, ut in magna copia acei- 
dentia sumantur, ergone Deus per accidentia in 
parva copia assumta divino miraculo non potest 
nutrire? Addit etiam Bellarminus, proprietates pa- 
nis in illis accidentibus manere, sic ergo accidentia 
illa erunt gravia vel levia. Nos figmentis illis hoc 
opponimus: Si panis per consecrationem amitteret 
suam substantiam, amitteret etiam suas proprietatee 
et effectus, siqnidem illae fundantur in substantia 
panis, hi ex natura panis oriuntur. Denique quarta 4. Qoi» 
ratio erat, vocari panem, quia more Hebraico omnis brmjSo 11 *" 
cibus dicitur panis. Respondemus: Apostolua notan- omi »»« 
ter addit panem hunc, respicit ergo ad illum ipsum dicitur, 
panem, de quo dixcrat, quod Christus illum accepe- pmaU - 
rit, fregerit atque ad manducandum distribuerit; 
igitur generalis illa significatio hic non habet loeum. 
Demonstrandum est, apostolum propter hanc cau- 
sam cibum eucharisticum vocare panem, alias prin- 
cipium petitur et figmenta humana loco verbi divini 
obtruduntur. 

126. Ad confirmationem hujus secundi argumenti Bx loeo 
pertinet illud , quod Paulus panem eucharisticum f^Cor. 
vocet communicationem corporis Christi 1. Cor. 10, *°* T< *•• 
v. 16. unde sio colligimus: Nihil proprie dici pot- traac- 
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Sufo^m *■* eommunicatio sui ipsius. Si ergo panis proprie 
x. 267. est xoivmvta corporia Christi, non erit transsubstan- 

dimr. tiatas in corpus Christi, nisi forte quis dicere velit, 
xoivmvtav notare transsubstantiationem. Quando in 
compleru seu integro quodam duae res sunt, qua- 
rom quaelibet suum nomen ac definitionem retinet, 
tunc non est facta unius in alteram transsubstantia- 
tio, sed utriusque unio. Sic in persona Christi 
sunt duae naturae, quarum quaelibet retinet suum 
nomen ac definitionem. Ergo una natura non est 
conversa in alteram, sed facta est utriusque unio. 
In homine sunt duae partes, quarum quaelibet reti- 
net suum nomen et definitionem. £rgo anima non 
convertitur in corpus, sed fit utriusque unio. Jam 
vero in sacra coena sunt duae res, quarum quaeli- 
bet suum nomen, definitionem et naturam retinet, 
ut ex verbis Christi et Pauli constat Ergo non fit 
transsubstantiatio vel essentialis conversio, sed unio 
qnaedam. Ubi locum habet rei unius in alteram 
conversio, ibi altera non potest dici alterius xoivto- 
vta. Sic aqua in nuptiis Cananaeis in vinum con- 
versa non potest dici xoivtovta vini, sed dicitur 
aqua vinum facta; quando autem duae res distin- 
ctae modo quodam uniuntur et simul exhibentur, 
tunc unum recte dicitur communicatio alterius. 
Sic flatus Christi corporeus recte dici potest commu- 
nicatio Spiritus sancti, quia in et cum illo flatu 
corporeo datus fuit apostolis Spiritus sanctus Joh. 
20, v. 22. **Quod aliquid esse dicitur per xoivto- 
vtav t non est id quod dicitur avvmvvfiug et essen- 
tialiter, adeoque non per uiTovotav, cum xotvtovta 
et uitovota sibi mutuo opponantur. In illa enim 
sunt duo termini actu; alter, cui aliquid communi- 
catur, alter, qui communicatur. In fittovatq tan- 
tum est unus actu terminus, nempe ipsum transmu- 
tatum, terminus autem, a quo non amplius est, sed 
vel in nibilnm redactus vel in privationem solutus 
est In xoivtovtq igitur utrumque est panis et cor- 
pus, vinum et sanguis; in utxovatq vero tantum 
est corpus et non simul panis, est tantum sanguis 
et non simul vinum.** Concludimus igitur: panis 
eucharisticus dicitur communicatio corporis Christi. 
Ergo non est easentialiter mutatus in corpus Chri- 
sti. Belatio versatur ad minimum inter duo. Jam 
vero xoivuvta est relatio; ergo ut panis vere et 
proprie dicatur xoivtovta corporis Christi, oportet 
esse a corpore Christi distinctum quid. Quemad- 
modum limitatio est relatio inter duo distincta, vi- 
delicet limitans et limitatum; ita communicatio est 
relatio inter duo distincta, videlicet inter panem 
communicantem , et corpus Christi communicatum. 
Panis et corpus Christi sunt unum sacramentale 
propter unionem; interim tamen, quia panis essen- 
tialiter non mutatur in corpus Christi, nec corpus 
Christi in panem, sed manent distinctae naturae, 
inde panis dicitur communicatio corporis Christi, 
non autem mutatus in corpus Christi, vel essentia- 
liter ipsum corpus Christi. Breviter, apostolus lo- 
quitur de tali pane, qui frangitur, quod solis acci- 
dentibus non convenit; illum panem vocat xotvuvtav 



cprporis, non essentialiter ipsum corpus; praemittit, 
calicem esse xoivtovtav sanguinis, ubi per calicem 
verum, non transsubstantiatum calicem intelligit 
Ergo et per panem non transsubstantiati panis acci- 
dentia, sed verum panem inteiligit. 

127. Atque haec sunt duo principalia argumenta, *• Tr * n «- 
quibus figmentum transsubstantiationis oppugnamus, tiatfo ° 
addemus alia minus principalia. Argumentum 3: Sumln»- 
Quodcunque dogma pugnat cum analogia fidei, lo s |ft 
id pro articulo fidei haberi nequit Dogma trans- 
substantiationis pugnat cum analogia fidel Ergo 
pro articulo fidei acceptari nequit Minorem confir- 
mamus: 1. omne sacramentum constat verbo et ele- 
mento externo. Sola accidentia non veniunt nomine 
elementd. Ergo coena Domini ex hypothesi Ponti- 
ficiorum carebit externo elemento. Pertinet huc lo- 
cus Irenaei lib. 3. adv. haeres. c. 34: Eucharistia 
conztaX duabus rebus, terrena et coelesti. Excipit 
Bellarminus, species senMilee esse illud extemum 
elementum. Bespondemus: imo vero externum ele- 
mentum in sacramentis semper est substantia, ut 
patet ex inductione. Verbum sacramentale non mu- 
tat ipsam externi elementi substantiam, sed ad x. M8. . 
usum sacramentalem evehit, ut patet in aqua bap- 
tismi, quae non mutatur in Spiritum, nec amittit 
suarn substantiam , sed unitur ei Spiritus sancti et 
sanguinis Christi efficacia. Ergo panis eucharisticus 
substantiam suam retinet, ai vel maxime verbum 
sacramentale accedat 2. Sacramenta instituta sunt 
ad confirmandam fidem rerum invisibilium per signa 
visibilia. At si panis eucharisticus desinit esse pa- 
nis, nosque in sjmbolo externo ludificamur, quo- 
modo fides nostra hoc sacramento confirmabitur ? 
Bellarminus excipit, ad fidem invisibilium confir- 
mandam satis esse , *» extemum signum vere pcrci- 
piatur, etiamsi non sequatur effectus ejus signi, 
ut est res naturalis. Bespondemus: non de effectu 
naturali, sed de substantia signi vel symboli externi 
jam agimus; si desinit substantia signi, quomodo 
vere percipietur signum vel symbolum? Quamvis 
enim signum non ratione substantiae, sed ratione 
accidentium , quae sola sunt signa sensibiiia , signet 
(quod hoc loco Bellarminus urget), tamen cum ac- 
cidentia non sint sine subjecto, ideo etiam non pot- 
erunt signare sine subjecto, si accidentia non am- 
plius substratam habent substantiam, quam signant 
naturaliter, quomodo signare poterunt sacramenta- 
liter? Ac si vel maxime nuda accidentia signare 
possint, tamen non sunt verum symbolum sacramen- 
tale. 3. Per transsubstantiationem tollitur analogia 
sacramentalis inter rem terrenam et coelestem tum 
principalis, tum minus principalis. Principalis ana- 
logia est, quod panis eucharisticus sit organum et 
medium idoneum ad distributionem corporis vel, ut 
apostolus loquitur, xoivtovta corporis Christi; quod- 
que vinum benedictum sit organum ac medium 
idoneum ad distributionem sanguinis, vel, ut apo- 
stolus loquitur, xoivwvta sanguinis Chriati. Minus 
principales analogiae consistunt in facultate nutri- 
endi naturali, quam habent panis et vinum, ac in 
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fructu coenae, qui est nutritio spiritualis ad vitam 
aetemam. Item sicut panis est substantia e multis 
granis collecta, vinum est substantia ez multis uvis 
expressa; ita unum corpus efficiuntur, qui de uno 
pane participant At hae analogiae omnes tolluntur 
per transsubstantiationem. Etenim si panis est 
essentialiter ipsum corpus Christi, proprie loquendo, 
non erit medium , per quod distribuitur corpus 
Christi. Ac proprietates illae non possunt tribui 
nudis accidentibus panis et vini. Bellarminus ad 
analogiam principalem nihil respondet, ad minus 
principales hoc regerit, non requiri, ut panis vere 
nulriat et ex multis granis constet, sed satis esse, 
si naturaliter repraesentet rem, quae vere nutrit, 
repraesentationrm autem et significationem illam 
fieri per accidentia. Declaratonis causa affert duo 
exempla: Spiritus sanctus apparuit in specic co- 
lumbae ob analogiam inter columbam et Spiritum 
sanctnm, et tamen non opus fuit, ut illa columba 
esset vera columba quoad subsfantiam, sed satis 
fuit, ut speciem exteriorem columbae haberet. Et 
serpens aeneus Christum repraesenlavit ob analo- 
giam inter Christum et serpentem, et tamen non 
fuit ille verus serpens quoad substantiam. Re- 
spondemuB: si panis vere est Bignum et symbolum 
sacramentale, oportet ut accidentia illa extcrna sub- 
stantiam habeant Bubstratam, cum enim accidentia 
non sunt sine substantia, utique nec signare pote- 
runt sine substantia. De columba, in qua descendit 
Spiritus s., disputatur, an fuerit vera columba, an 
vero tantum species seu simulacrum columbae. Ter- 
tullianus lib. de carne Christi c. 3. statuit, tam vere 
fuisse columbam, quam vere fuerit Spiritus. Au 
gustinus vel quicunque alius auctor libelli de ngone 
Christi c. 22. scribit, Spiritum non fallaciter ap/a- 
ruisse oculis hominum et spectatoribus imaginario 
phantasmate illusisse, sed verum fuisse animal de 
novo sine aliarum columbarum ministerio creatum, 
quod post officium illud statim esse desierit. Tho- 
mas part 3. q. 39. art. 7. ad 1 : Spiritvs dicitur 
descendisse in specie vel similitudine columbae 
non ad excludendam veritatem columbae, sed ad 
ostendendum, quod ipse non apparuit in spccie 
suae essentiae. Alii contra disputant, fuisse tantum 
similitudinem seu simulacrum columbae, quia in visio 
nibus usitatae sunt tales apparitiones, itcmque quia 
additur particula tbaei et quia Lucas vocat tMog. Ita 
statuunt ChrysoBtomus homil. 11. in Matth. Au- 
gustinus epist. 102. et lib. 2. de Trinit. c. 5. Am 
brosius lib. 1. de sacram. c. 5. Sed quidquid sit de 
X. toe. illa columba, sufficit quod species illa columbae 
non fuerit sine corpore quodam subjecto, quod ag- 
noscit etiam Barradius tom. 2. concord. evang. lib. 
1. c. 13: Crediderim (inquit), cotumbae fuisse effi- 
giem pulcherrimae et candidissimae ex aere cornpa- 
ctam. Ita quoque serpens aeneus Mosaicus licet 
non fuerit verus ac vivus serpens, tamen effigies 
illa serpentis non fuit sine corporea quadam sub- 
stantia, eed Pontificii statuunt, speciem panis eucha- 
ristici esse sine subjecto. Adde, quod in euchari- 



stia non proponatur aliqua visio vel apparitio, qua- 
lis fuit Spiritus sancti in specie columbae de- 
scendentis, neque quaedam figura, typus et reprae- 
sentatio, qualis fuit serpens aeneus, sed sanctissi- 
mum sacramentum, ad quod requiritur rei non so- 
lum coelestis, sed et terrenae veritas, ut unio sacra- 
mentalis locum habere possit. Repetimus igitur ar- 
gumentum Scoti ex Ambrosio: In sacramento vert- 
tatis non debet esse faJsum. At si desit eubstan- 
tia panis, erit falsitas in accidentibus. Acciden- 
tia enim extema sunt naturalia signa internae sub- 
stantiae. Bellarminus regerit c. 24. resp. ad argu- 
mentum 5. fieri supra ordinem nalurae, ut sub illis 
accidentibus desit substantia panis. Atqui hac ra- 
tione petitur principium et manet ahsurdum, scilicet 
supra naturae ordinem fieri, ut sit aliquid falsum in 
sacramento veritatis. Neque quidquam momenti ha- 
bet effugium Bellarmini, quod etiam sancti viri 
fallebantur , qiti angelos in specie humana siki 
apparentes veros homines faisse putabant; quia 
dispar ratio est inter apparitiones et sacramenta, et 
quia visibiles illas apparitiones ip8a Scriptura sic 
explicat, quod angeli in assumtie illis formis ab ho- 
minibus conspecti sint, ac proinde illas formas non 
fuisse corpora vere humana; sed de pane euchari- 
stico nuspiam in Scriptura asseritur, quod non am- 
plius sit verus panis. Sed ponamus, speciem panis 
vere significare, si vel maxime non sit verus panis 
(ut enim panis eucharistici principale officium non 
est significare, sed exhibere corpus Christi, ita nec 
principaliter utimur argumento ab officio significandi 
deducto), at nnm poterunt nudae illae species nu- 
trire? Bellarminus audacter asserit, addita tamen 
limitatione, si in magna copia sumerentur, qua de 
re quid statuendum sit, vidimus superius. Scho- 
lastici, ut pronuntiati hujua absurditatem effugerent, 
aliter responderunt ad hanc quaestionem. Thomas 
part. 3. q. 77. art. 6. dicit, species illas nutrire eodem 
modoy quo ex illis aliquid generatur, id conatur ex- 
plicare art 5: Difftcile (inquit) est assignare, quo- 
modo ex illis speciebus aliquid generetur. Quidam 
dixerunt, quod ex aere circumstante ; quidam, quod 
redeat substantia panis et vini. Utrumque ipse im- 
probat et statuit, in consecratione dari quantitati, 
vt sit primum subjectum subsequentium formarum, 
hoc autem cum sit proprium matcriae, ideo cx conse- 
quentidari quantitati omne id, quod ad materiamper- 
tinet. Gabr. Biel lib. 4. 8ent. dist. 12. q. 1. art. 3. dub.3. 
sic procedit: Sumtis speciebus et eis alteratis usque 
ad eam dispositionem , sub qua non maneret sub- 
ttantia panis, si non praecessisset consecratio, et sub 
qva desineret esse corpus Christi, sub speciebus sic 
aUeratis producitur materia vel panis, quae prae- 
fuit t vel alia numero et illam materiam aggluti- 
natam reliquae carni sumentis incipit informare 
forma hominis. 4, Trmm 

1 28. Argumentum 4 : Quodcunque dogma evertit Jiatfo*** 
naturam rei , de qua agit , pTO articulo fidei haberi «▼•rtit 
nequit Dogma transsubstantiationis evertit naturam taruT' 
rei, de qua agit Ergo. Assumtum probamus: Jjf^** 
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1. Transsubstantiatio evertit naturam benedictionis 
divinae, quia ex partis utriusque consensu sacramen- 
tam eucharistiae conficitur benedictione divina. At 
illa res conservat. Pontificiis benedictio illa efficit, 
ut panis intereat et annihiletur. Ezcipit Bellarmi- 
Bus c. 24. resp. ad arg. 3 : Nego, panem annihilari, 
assero autem t verissime converti. Nam eUamsi pa^ 
nis nihil sit, tamen id % in quod ipse eonversus esU 
non est nihil. Et postea : admitto , panem per con- 
secrationem interire, ut ei succedat corpus Christi, 
sed aliud est interire et corrumpi, aliud annihilari. 
Corrumpitur sive interit quidqitid desinit esse; at 
non annihUatur t nisi quod ita desinit esse t ut nihil 
I. 210. ei succedat, ita ut ejus desitio terminetur ad nihil. 
Desumsit hoc ex Scoto, qui in 4. sent. dist. 11. 
scribit: Desitio panis secundum se considerata esi 
annihilatio, et tamen ipsa conversio non est annihi- 
latio, quia ejus terminus non est nihil. Besponde- 
mus: Pontificii non consentiunt in explicando trans- 
substantiationis modo, ut postea plenius docebimus. 
Quidam cUcunt (ait glossa can. species de consecrat 
dist 2.)» substantiam panis et vini mutari et con- 
verti tn corpus Christi; alii in nihilum redigi vel in 
primorcHalem materiam resolvi. Eligat Bellarminus 
quidquid velit, cogetur admittere hoc absurdum, 
quod benedictio divina in eucharistia res terrenas 
corrumpat Argumentamur autem contra Bellarmi- 
nom hoc loco: Materia panis post conse :rationem 
aut manet et est aliquid, aut interit et est nihil 
Si manet et est aliquid , jam non est transsubstan- 
tiatio, sed tantum transformatio, quia non tota sub- 
stantia interiit; si est nihil, ergo fit annihilatio. 
Neque est quod proferatur successio corporis Chrieti, 
quaero enim, num corpus Christi sit factum ex ma- 
teria panis? Affirmare videtur Thomas part 3. q. 75. 
art. 3. ubi dicit, non posse dari aliqucm modum, 
quo Christus vere incipiat esse in hoc sacramento, 
nisi per conversionem substantiae panis in ipsum t 
quae conversio toUitur posita vel annihUatione , vel 
resolutione in praejacentem materiam. Bellarminus 
vero lib. 3. de euchar. c. 1S. illam conversionem di- 
eit non esse productivam t sed adductivam f et eic 
negat, corpus Christi factum esse ex materia panis. 
At si corpus Christi non est factum ex pane, non 
habebit locum transsubstantiatio, omnino enim aliud 
est successio in locum substantiae intereuntis, aliud 
est substantiae unius conversio in aliam. 2. Trans- 
substantiatio evertit naturam panis et vini remanen- 
tibus tantummodo accidentibus; evertit naturam ac- 
cidentium, quae ponit sine subjecto, cum tamen esse 
in subjecto ingrediatur definitionem accidentium. 
Bellarminu8 regerit, inhaerentiam in subjecto ad ac- 
cidentis essentiam non pertinere t cum Basilius ho~ 
mU. 6. hexaern. doceat, lucem primogeniam tribus 
diebus absque vehiculo fuisse t cumque Aristoteles 
lib. 3. de anim. textu 9. scribat t quod aliud sit 
magnitudOj aliud esse magnitudinis. Bespondemus: 
quidquid absque subjecto inhaerentiae subsistit, est 
substantia. At nullum accidens est substantia. 
Ergo nullum accidens absque subjecto inhaerentiae 



subsistit Propositio patet ex immediata illa dtvir 
sione Architae in scholis recepta: Omne ens vel est 
in subjecto ut accidens, vel non est in subjecto ut 
substantia. Aristotelea lib. categor. cap. 1. et 3. 
explicante Zabarella in tabella super i6agoga Por- 
phyrii docet, proprium esse omnis accidentis esse 
in subjecto inhaerentiae, sicut substantiae non esse in 
subjecto inhaerentiae. Idem asserit, quod accidentis 
esse sit inesse t ut collipitur ex lib. 5. metaph. text 35. 
et ex lib. 6. metaph. c. 17. Thomas part 1. q. 29. art 
2 : Accidentis esse est inessse subjecto. Scaliger ex, 
10: Accidentis esse est inhaerere. Exerc 325. sect 2. 
disputat, accidentia habere suam essentiam confla- 
tam ex potentia et actu; interim addit, utrumque 
habere pro cavsa efficiente substantiam (quod intel* 
ligendum de efficiente per emanationem) atque tn- 
haerentiom esse pecvliarem differentiam t qua distat 
a substantia. Suarea disput 14. sect. 4: Aceidens 
sua natura inepium est ad subsistendum ac proinde 
indiget aliquo snbjecto sustentante. **Biennannus 
in metaph. inhaerentiam esse de essentia accidentis 
sic probat: 1. Substantiae propria conditio est non 
esse in alio; 2. per inhaerentiam accidens forma- 
liter ens est 9 cum praesertim aocidens ex eo dica- 
tur ens t quod sit entis 9 id est subjecti seu substanr 
tiae ens; 3. si inexistentia accidentis dicatur di- 
stincta ab eodem t quaeri potest t sitne inhaerentia 
ista substantia, an accidens. Si accidens pro no> 
tura accidentis habebit aliam inexistentiam ; si se 
ipso inest , cur non magis de primo verum t Ergo 
omnino inhaerentia nihil aliud quam ipsa accidentis 
essentia. Contra 1. Inhaerentia designat respectum 
ad aliud t quia inhaerere est alteri inhaerere t si 
hoc dicitur esse de essentia accidentis. Ergo omne 
accidens relativnm. Bespondemus: alius est respe- 
ctus relativus, alius absolutus. Absolutus est, qui 
dirigitur ad subjeotum et dependentis, id est acci- 
dentis ad subjectum; relativus respectus dirigitur 
ad terminum oppositum. Nulla enim dependentia, 
sed oppositio correlatorum. Belatio convertitur ad 
terminum, non ad subjectum, relatio parit contrarie- 
tatem relatorum. Inhaerentia autem est respectas 
subjecti et accidentis dependentiam potius et con- 
junctionem quam dissidium et sejunctionem arguens. 
2. Si inhaerentia accidenti essentialis t quomodo re- 
latio et quae relationem ordine coneequuntur t dicun- 
tur accidentia adhaerentia. Bespondemus: 1. in- 
haerentia tribuitur accidenti reali, adhaerentia acci- 
denti intentionali. Nam adhaerentia nihil aliud quam 
notatio, quam animus noster inter duo instituit, at- 
que ideo adhaerentia est applicatio rei per se exi- 
stentis ad aliam rem et si cui reali convenit, sub- 
stantiae convenit 2. Et relationes et reiiqua acci- 
dentia respectiva vere inhaerent. Belatio enim in- 
est suo fundamento, actio realiter inest in patiente» 
sed res, ad quam fit respectus, illa proprie ad- 
haeret.** Philosophis calculum suum addit Justi- X. 311. 
nus Martyr et Philosophus in te&. nlax. pag. 303. 
edit Commelin.: 16 ovpptprj/bs ov xar' ntro ntyv- 
xtv, ttlV tv nai noovnoiuifAivotg vnaoxu. Zaba- 



Digitized by 



Google 



1*2 



LOCUS 7ICESTMUS PBIMUS 



rell. 2. de mat. prima cap. 17: Materia non modo 
omnis receptivitatis est radix, sed et omnis corpo- 
reitatis ratio , quae faeit , ut res naturales possint 
€886 corpora. Unde eolligitur: primo, quod acciden- 
tia noa possint esse, nisi adsit subjectum, in quo 
recepta sustineantur, in se enim nuliam habent ma- 
teriam; secundo, quod accidentia non possint con- 
stituere substantiam ; tertio, quod accidentia non ac- 
cidenti, sed substontiae aocidant, ut loquitur Philo- 
sophus lib. 4. metaph. c. I . Accidentia ergo illa pa- 
nia et vmi post consecrationem aut constituent 
substantiam, quod est contra secundum; aut nulli 
prorsus inhaerebunt subjecto materia panis et rini 
sublata. quod est contra primum; aut nihil prorsus 
erunt. Praeterea sapor, color et odor ille inesse 
censendus aut Christi corpori, in quod panis est 
conversus, et sic nova erat utTrtuoQfftoots recipiente 
Christi corpore panis accidentia; vel concedendum 
est inesse ea accidentibus post consecrationem resi- 
duis, quod est contra tertium. **Quo poeito tolli- 
tur discrimen inter substantiam et accidens, illud 
est absurdum et rejiciendum. Sed posito, accidentia 
per se subsistere sine subjecto, tollitur discrimen 
inter substantiam et accidens Ergo. Scaliger lib. 4. 
de caas. Lat. ling. : Substantia non est confundenda 
cum accidente. At substantia in eo differt ab acci- 
dente, quod illa per se subsistat, hoc autem propter 
dependentiam suam nisi in substantia consistere non 
possit. Argnmentamur igitur porro: 1. Quaecunque 
ad terminos contradicentes possunt redigi, illorum 
opposita est ratio. Atqui substantia et accidens ad 
terminos contradicentes possunt redigi. Ergo sub- 
stantiae et accidentis est opposita ratio. Ulterius: Cu- 
jus ratio formalis est per se subsistere, illius opposi- 
tum hoc habebit formale, ut non per se subsistat. 
Atqui substantiae ratio formalis est per se subsistere. 
Ergo oppositi, qnod est accidens, ratio formalis est 
non per se subsistere, quod nihil aUud est, quam 
alicui subjective inesse. Major est manifeeta, ut 
constat ex inductione aliarum specierum omnium, 
qnae sibi «vxidirioTiuivtos sunt oppositaa Minor 
itidem sua luce radiat. 2. Si ratio accidentium for- 
malis non est inhaerere alteri tanqnam subjecto, vel 
propterea hoc statuendum erit, quia quaedam esse 
possunt sine subjecto, vel quia r ; > inesse saltem est 
proprium na&oe consequens naturam accidentium. 
At neutrnm. Ergo. Ratio majoris est manifesta, 
quia nihil aliud obstare videtur, praesertim cum in 
confesso, pleraqne necessario deposcere subjectum. 
Minor probatur quoad posterius, quia si xb inesse 
est proprium accidens ipsorum accidentium, non 
tninus etiam substantiamm proprium accidens erit 
per se snbsistere ex natura oppositionis. Quoad 
prius. Si aliqna possnnt esse sine subjecto, quaeri- 
mus, an iUa per se snbsistant, an vero non? tertium 
non datnr. Si per se subsistant, erunt substantiae, 
qood implicat contradictionem ; sin minus, stat 
nostra sententia.** Neque vero judicamus operae 
pretium disputare, an miracnlo divino inhaerentia ab 
accidentibus separari posset (Thomas part, 3, q. 77. 



disputat, fieri non posse, ut miraculose definitio rei 
ab aliqua re separetur. Jam vero esse in subjecto 
ingreditur definitionem accidentium, ergo non poterit 
ab accidentibus separari). Probent prius ex divinia 
Scriptuiifl Dei voluntatem, quod sciUcet veUt acci- 
dentia panis et vini conservare absque subjecto, et 
sublata erit omnis de natura accidentium et poten- x. 312. 
tia divina disputatio. Quod ad lucem primogeniam 
attinet, discrepantes de ea suut veterum sententiae. 
Maxime probabilis est eorum sententia, qui e vocis 
proprietate, ex opere diei quarti, ex lucis officio et 
natura coeli lucidi statuunt, lucem Ulam primoge- 
niam fuisse corporis Ivcidi qualitatem, quod corpm 
procul dubio erat coelum, jam quidem conditum, . 
sed aquis adhuc immersum, unde etiam lux fuit 
exilior , utpote nondum ex aquarum nebulis educta, 
nec in unam coeli partem, quae nuno est sol, col- 
lecta , sed per totum hemispherium coelestis machi- 
nae sparsim diffusa. E>. Gesnems in comm. c. 1. 
Genes. Quae sit illa lux (scribit Joh. Ferus Ponti- 
ficius in iUum locum), variae sunt opiniones. Aliqui 
volunt, lucem hanc fuisse nubem luminosam^ unde 
postea sol formatus sit; alii volunt 9 lucem hanc 
fuisse solem licet nondum perfectum, sicut postea 
quarta die effectus est; alii volunt, quod lux illa 
non processerit a corpore aliquo luminoso r sed im- 
mediate a Deo creata sit. 8ed quid opus subtiliter 
haec velle indagare, cum nihil certi hinc discere 
possimus .' 3. Transsubstantiatio evertit naturam cor- 
poris et sanguinis Christi. Idem illud corpus in 
sacra coena accipimus, quod in mortem pro nobis 
traditum, eundem iUum sanguinem bibimus, qui pro 
peccatis nostris in ara crucis effusus. Atqui Ulud 
corpus est ex Maria virgine assumtum, non ex ma- 
teria panis confectum. Filium Dei ex sanctificatis 
Mariae visceribus veram humanam naturam assumsisae 
et corporis habitaculum sibiformasse^Scriptura asserit; 
sed corpus et sanguinem Christi ex pane et vino quo- 
tidie a sacerdotibus formari, nuspiam tradit Excipit 
BeUarminus, per transsubstantiationem corpus Chri- 
sti non produci, sed succedere substantiae panie. 
Nego (inquit), Christi corpusvel ipsum Christum Deum 
et hominem ahsolute a sacerdotibus fieri. Aliud enim 
est Christi corpus conficere ex pane, quod faciunt sa- 
cerdotes; aliud absolute corpus Christi efficere. Ex 
pane Christi corpus conficere non est ipsum produ- 
cere, sed in ipsum praexsistentem panis substantiam 
commutare. £t postea: Dico , corpus Christi ex 
pane fieri non tanquam ex maieria, quomodo fa- 
ctum est ex carne Mariae virginis 9 et quomodo ex 
ligno fit sedes, sed tanquam ex termino a quo> quo- 
modo ex nihilo factum est coelum, ex die fit nox et 
etiam ex aqua factum est vinum. Bespondemus: 
Desinant ergo abuti vocibus, si rem ipsam vocibus 
denotataxn non agnoscunt Si corpus Christi non 
fit ex pane, tanquam ex materia, cur ergo dicunt, 
panem transsubstantiari et essentiaiiter converti in 
Christi corpus? dicant potius, panis substantiam 
perire et succedere in ejus locum Christi corpns. 
Nequaquam vero panem transsubstantiari in Christi 
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eorpua, aliud enim est, substantiam in locum alte- 
rinB succedere, aliud ex una substantia in aliam 
eonverti. Ergo conversionem adductivam statuere 
est antxttfMvov h> HQoemttufvto. Si est converoio, 
non erit suocessio vel adductio tantum; et ei est 
tantummodo novae substantiae succeaaio, non erit 
eonversio. Exempla, quae Bellarminus adducit, 
ipsi vel maxime adversantur. Si enim eo modo fit 
oorpus Christi ex pane, sicut ex nihilo factum est 
eoehim, ex die fit nox; non amplius locum habebit 
transsubatantiatio. Quis enim unquam dixerit, nihi- 
lum transsubstantiatum fuisse in coelum, diem trans- 
substaatiari in noetem? si vero eo modo ex pane 
fit corpus Christi, sicut ex aqua factum est vinum, 
consequens fuerit, corpus Christi ex materia panis 
fleri, perire etiam una accidentia panis, sicut in vino 
illo Cananaeo non amplius erant aquae accidentia; 
ac missifices eadem potestate divina mutare panem 
in corpus Christi, qua Christus aquam mutavit in 
vinum, ut haud immerito ereatores sui creatoris in 
stella elericorum dicantur. 
\I™* m 129 ' Argumentum 5: Quodeunque dogma laborat 
tntionia perpetuis contradictionibus, non potest haberi pro 
JjJJi articnlo fidei. Dogma transsubstantiationis laborat 
ptrp«tBia perpetuis contradictionibus. Ergo. Qui de veritate 
dicUoni- minoris dubitat, adeat librum, cui tituhu Resolu- 
^ 01, iorium dubiorum cirea ceiebrationem miesarum 
occurrentium per venerabilem Dominum Johannem 
de Lapide dociorem theologum Parisiensem ordinis 
Carthusionsis ex eacrorum canonum probatorumque 
doctorum sententUs diligenter collectum et impres- 
I* *il sum Coloniae in domo Quentelii anno 1404. adeat 
summam Angelicam tit. de eucharistia, adeat Scho- 
lasticos, in quartum sententiarum commendantes, 
videat librum Wilhelmi Holderi, cui titulus Mus 
exenteratus. Nos pereurremus aliquas solumcontra- 
dictiones. 1. Quaerunt, an sit aliqua virtus creata 
in verbis coenae ad transsubstantiationemt Thomas 
part. 3. q. 78. art. 4: Statuere, quod nulla virtus cre- 
ata sit ti» verbis eoenae ad transsubstanHationem, 
repugnat et dictis sanctorum et cHgnitati sacramen- 
torum. Cum ergo hoc sacramentum sit ceteris 
dignius, consequens est, quod in verbis formalibus 
hujus sacramenti sit quaedam virtus creata ad 
contersionem faciendam, instrumentalis tamen, ibi- 
demque addit, per hunc modum verba Ula convertere 
panem in Christi corpus, sicut tactus manue Christi 
scmavit leprosum. Sed Oabr. Biel lib. 4. sent dist. 1 1 . 
q. 1. art 3. dub. 5. contra disputat: Sacramenta 
non efficiunty quod significant per aliquam virtu- 
tem insistentem, sed per virtutem cUvinam aesisten- 
tem, nec verba prcZata aUquid efficiunt, nisi quod 
ad prolationem eorum Deus signo per se instituto 
mssistens operatur , requiritur autem verborum pro- 
latio ex insUtutione Christi ut praevia, non ut con- 
eomitans. 2. Quaerunt, an a Christo expressa et 
instituta sit certa verbonim forma ad transsubstan- 
Hationem necessariat Durandus lib. 4. rationalis 
e. 41. num. 15: Quidam dixeruntj quod Christus 
post benecUctionem et conversionem fregit, nam 



tuno confecity oum benedixu\ literem hoo ordine oon- 
struentes, aceepit panem, benedixit, subaudiendum 
est dieens: hoc est corpus meum t et tunc fregit et 
dedit et ait: accipite et comedite 9 et iteravit: hoe 
est oorpus meum. Prius ergo protulit haee verba, 
ut eis vim conficiendi tribueret; deinde protulit 
eadem, ut apostolos formam conficiencU doceret. 
Alii dixerunt, quod etiam (Jhristus prius fregit t 
quam constcravit, nam prius benedixit et postea 
fregit et demum protulit verba illa , hoc est corpus 
meum, et tunc dedit et secundum hos et sacramen- 
tum confecit et formam instituit post benedictionem^ 
cum dixit: hoc est • corpus meum, intelligentes, 
illam benedictionem fuisse vel aUquod signum % X. 214. 
quod super panem expressit; quibus illud videtur 
obsistere y quod prius fregit quam dixit: hoc est 
corpus meum, nec est credibile, quod prius dederit, 
quam confecerit. Sane dici potest, quod Christus 
virtute divina nobis oceuUa primo ccmfecit et post- 
ea formam expressit, sub qua posteri benedicunt. 
Ipse enim virtute propria benedixit^ nos vero 
ex illa virtute, quam indidit verbis. Seotus lib. 4. 
report. dist. 8. q. 2: Dico, quod ignorantia est li- 
cita, ignorare quot verba praeeise requirantur ad 
formam conseotationis sanguinis t quia nee Christus 
expressit, neque ecelesia. TJnde quod dicit unus 
doctor, quod minister debet neceesario scire, quae 
sit forma praecise, quia oportet eum intendere, 
consecrare, illud est sophisma et falsum in se. 
Et postea: Oraeci non habent hanc formdm, et ta» 
men non negamus, eos confioere eorpue Christi. 
Thomas part 3. q. 78. art. 1 : Quidam dixerunt, quod 
Christus absque omni forma verborum hoc sacra- 
mentum perfecit et postea verbaprotuUt, hoc videntur 
sonare verba Innocentii III; quidam dicunt, quod 
illa benedictio facta sit verbis nobis ignotis ; qui- 
dam dicunt, quod Christus iUa verba bis protulit, 
primo secrete ad consecrandum , secundo manifeste 
ad instruendum. Quidam dixerunt, quod evange- 
listae non semper eundem ordinem in recitando 
servaverint, quo res sunt gestae. Thomas ipse pu- 
tat, quod participium dicens importet concomitan- 
tiam quandam verborum prolatorum ad ea, quae 
post dicit, hoc sensu : Dum benediceret et firange- 
ret et daret discipuUs suis, haec verba dioit: Hoc 
est corpue meum. 3. Quaerunt, num proposiiio illa, 
hoc est corpus meum , proferatur a sacerdote reei- 
tative vel significatwet Prius statuit Innocentius, 
posterius Alensis, Thomas et alii. 4. Quaerunt, an 
iUis solum verbis, hoc est enim corpus meum, fiat 
transsubstantiatiot Scholastici plerique affirmant, 
sed Scotus 4. sent dist. 8. et summa Angelica de 
euchar. membr. 1. q. 24. negant, quia sacerdos di- 
cendo, hoc est corpus meum, non refert ad eorpus 
ChrisU, ideo Ucet non sint alia verba de substan- 
tia formae quam praecUcta, tamen de neoeseitate 
requiritur, ut exprimantur aUqua verba, ex quibus 
praefata forma solummodo determiaetur ad eor- 
pus Christi, sicut fit, cum dieUur in canone: Fiat 
eorpus dilectissimi Donuki nostri Jesu ChrUti, qui 
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pridie et aliter nihil fieret. Et hoc tene (ait sumxna), 
quamois aliqui teneant contrarinm et male. 5. Quae- 
runt , an sacerdos panem virtute praefatorum ver- 
bornm trnnssubrtantift in corpus Christi , si ad 
veneficia eo uti intenditf Respondet Angelus, in 
lumma: Ldvet Thimas in 4. *ent. dist. 11. teneat. 
quotl talis conficiat, tamen non cures % sed tene, 
quod talis non conficiat , qnia deficit intentio illius, 
qui hoc sacramentum instituit^ ut tenet Bonaventura 
et muiti alii, q>tamois etiam opinio Thomae possit 
sustineri, secundum quod Hirhardns sustinet, si in- 
teJligatur, qnod conficiens intendat primo conficere, 
Ucet coweqnenter ad veneficia, sed prima magi* 
vocatur rationalis, et ideo tene. eam. 6. Quaerunt 
qualis sit conversio, an frmalis vel suhstantialis 
vel alterius gfnerisf Lombardus -1. sent. dist II. 
Ht. A respondet: Definire, non wfficio. Rupertus 
Tuitiensis lib. 2. de div. offic. c. 2. panem hypo- 
statice a*svmi a Verho , quem refutat Algcrus lib. 
1. de sacram. c 6. Thomas part. 3 q. 75. art. 2: 
Qnidam posuernnt possibile, quod snbstantia panU 
et vini maneant; art. 3: quidum pufantes impossi- 
bile % quod substantia panis vel vini in corpus Chri- 
sti converteretvr, posuerunt, quod per confectionem 
suhstantia panis et vini vel resolvatur in prae- 
jaeentem materiam, vel qvod annihiletur. art. ti. 
mentionem faciunt quorundam, qui statuerunt, ma- 
teriam panis mutari in corpus Christi , sed for- 
mam panis substantialem remancre eandem. Idem 
repetit glossa in c. species 33. de consecrat dist. 2. 
Durandus 4. sent. dist. II. q. 3. vult, formam pa- 
nis converti, materiam non converti, sed manere ac 
informari Christi anima. Circa conversionem, 
quae fit in hoc sacramento, (dicit Summa 1. d. 
quaest 31.) firmiter tenendum est, quod substantia 
panis secundum totam suam materiam et formam 
exsistens actu transsubstantiatur in totum corpus 
Christi actu exsistens, ita quod materia in mate- 
x. ?|5. riam et forma in formam f scilicet corpoream, 
transsubstantietur , solis accidentibus remanentibus 
seeundum Bonaventuram , Ricbardum Palud. in 4. 
sent. dist. 11. Thomas part. 3. q. 75. Sedsecundum 
Seotum in 4. dist. 11. ibi non est conversio sub- 
stantiae in suhstantiam, quantum ad esse substan- 
tiale simpliciter, sed quantum ad esse hic, quia 
corpori Christi non acquiritur simpliciter eese, sed 
kic esse, scilicet suh specie panis, nnde acquirit 
novam praesentiam non amittendo antiquam ; panis 
vero desinit esse ibi y non acquirendo aliquamprae- 
sentiam alibi, unde licet illa desitio panis secun- 
dum se considerata sit annihilatio, ipsa tamen 
eonversio nullo modo est annihitatio, quia ejus ter- 
minus non est nihil, sed nova praesentia corporis 
Christi sub specie panis. Bellarminus lib. 3. de 
eucharist c 24. vocat conversionem adductivam. 
7. Quaerunt de accidentibus panis, ubi fundentur 
post transsubstantiationemt Lombardus 4. sent 
dist 12. lit A: Potius mihi videtur fatendum, ex- 
sistere sine subjeeto quam xn subjecto. Innocen- 
tius III. lib. 4. de myst mias. c. 11: In sacramento 



| corporis accidens non est in substanUa, sed sub* 
stantia consistit sub accidente. Thomas part 3. q. 77. 
art. 1: Quidam dicunt, quod accidentia fandentur 
in aere; sed art. 2. statuit, quod quantitas dimen* 
siva sit subjectum illorum accidentiunu Catech. 
Rom. part. 2. de sacr. euchar. c. 4. q 337. sequitur 
Innocentium et Lombardum, quod accidentia illa 
super omnem naturae ordinem ipsa se nvUa alia 
re nixa sustententur ; sed Bellarminus cum non 
ignoret in Lateran. synod. sess. 3. decretum, Scri- 
pturam sacram veritati naturae non repugnare, eo 
quod verum vero non contradicat, statuit, quanti* 
tatem dimensivam remanentem e*se reliquorum ac- 
cidentium subjectnm. lib. 3. de euchar. e. 19. 
S. Quaerunt, quo tempore fiat transsubstantiatiot 
Glossa c. Cum omne de oonsecrat dist 2. lit. M. 
multas recenset opiniones. Quidam dicunt, quod 
non fiat transsubstantiatio , nisi ultima syllaba um 
totius formae prolata; alii existimant, ut Hugo, 
qyiod cum dicitur : hoc est corpus meum, quod trans- 
/tubstantietur sub illa conditione, seilicet si statim 
nnbjungatur, hic est sanguis meus, aliter non; alii 
dicunt, incertum esse in rerum natura, utrum «a 
continenti sit corpus Christi; aliis fit transsubstan- 
tiatio in uliima litera m, Vide Bielem 4. sent dist 
II. q. 1. art 3. dub. 4. Socin. 4. sent dist 13. 
concil. 1. 9. Quaerunt, quid fiat de aqua vino ap* 
posita in transsubstantiationet Thomas part 3. q. 
"4. art. 6. ex Innocentio III. refert tres opiniones: 
Quidam dicunt, quod aqua per se maneat vino m 
sanguinem converso; quidam dicunt, sicut vinum 
convertitur in sanguinem Chrtsti, ita aquam con- 
verti in illam aquam, quae fiuxit de latere Christi; 
quidam dicunt $ quod aqua convertatur in vinunh 
et vinum in sanguinem Christi. Durandus lib. 4. 
ration c. 42. num. 6. magis sobrie: Quis haec de- 
finire audeatf Vide superius §. 26. 10. Quaerunt, 
quomodo accidentia panis veneno inficiantur (si- 
quidem Heinricus VII. imperator eucharistia veneno 
illita neci datus teste Platina in vita Clementis V.) ; 
quomodo vini accidenjia inebrientf (Thomas in 1. 
Cor. 11: Si quis forte plus aequo vini consecrati 
hauseritj ipsis accidentibus svstentari potest ac 
forte etiam inebriari) ; quomodo vermes naseantur 
ex speciebus eucharistiae t Alii vermes istos ex ae*re y 
alii ex substantia panis reversa nasei dicunt Duran- 
dus in rat lib. 4 c. 4. Scotus lib. 4. sent dist 12. 
contr. 3. pag. 121. Thomas ex accidentibus in aere 
fundatis part. 3. q. 77. art 5. Conimbr. lib. 1 . phys. top. 
9. q. 5. art. 3. §. 3. et lib. 1. de gener. et corrupt 
c. 4. quaest 7. art 2. §. 6. in eo eventu recepHs 
primum in quantitate dispositionibus ad formam 
vermis ipso generationis momento subjid a Deo 
materiam, vel denuo creatam, vel aUunde adscitan%y 
vel potius eandem^ quae evanuerat, retroduetam, ex 
qua simul cum forma vermis componatur. Bellar- 
minus lib. 3. de euchar. c. 24. resp. ad arg. sex- 
tum: Vel mutatio in pane eucharistiae est sola aU 
teratiOy vel est corruptio. 8i est sola aUcratio, ut 
calefactio y condensatio, tum non requiritur materia 
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weu subetantia 9 nam accidentia cmnia pro eubjecto 
habent quantiiatem 9 quae in eacramento manet; ei 
vero fit corruptio epecierum, ut in nutritione hu 
mana, eombustione etc. tum requiritur quidem ma 
X. Ml teria y eed ea substUnitur a Deo in illo ipso instanti, 
quo deeinunt esse aliae species, et hoc *ine mira- 
culo, quia id rerum ordo exigit. (Atqui ilia cor- 
raptio, quae accedit hostiae in corpus Cbristi trans- 
substantiatae, aut est ab actione contrarii, aut a 
eorruptione snbjecti. Sed a neutra; non ab illa, 
quia corpufl Cbristi non habet contrarium, Duran- 
dus 4. aent ditt 12. q. 2. nec ab hac, quia mate- 
riam aubjectam non habet, aiias non opus foret 
substitutione. Adhuc ergo quaeritur , ubi prima re- 
eipiatur corruptionii impressio, ob quam sustinen- 
dam alia substituenda sit materia?) 11. Quaerunt, 
ei mue comedU epeciee panie, quid de corpore 
Chrieti fiat t Innocentius lib. 4. de myst miss. c. 9 : 
Juerunt, qui dicerent 9 quod eicui post consecratio- 
nem vera panie remanent aceidentia 9 eic €t vera 
panie eubetantia. Hi facile solvunt quaestionem 
Ulam 9 qua quaeritur , quid a mure comedUur, cunt 
eacramentum corraditur. Lombardus 4. sent dist 
13. lit A: Quid eumat mue vel quid manducet, 
Deue novit. Bonaventnra 4. sent dist 13. q. 1: 
Quidam dixerunt, quod mue eumat Christi corpus; 
eed quomodocimque haec opinio munietur, nunquam 
tamen adeo munitur, quin auree piae abhorreant hoc 
audsre, quod in ventre murie, quamdiu epeciee ibi 
subsietunt, eit corpue Christ. Contra Alensis part. 4. 
q. 45. memb. 1. art 2: Si canie vel porcue deglu- 
tiret hoetiam coneecratam integram, non video, 
quare vel quomodo corpue Domino non simul cum 
epecie trajiceretur in ventrem canie vel porci. 
Johannis de Burgo de Christi eucharistia c. 10: 
Mue comedene hoetiam susdpit corpus Christi. 
glosa. in o. Qui bene dist 2. de consecr. : Non est 
dicendum, quod mus sumat corpus Domini, statim 
enim desinit eese sacramentum, ex quo ab eo tangi- 
tur. Si tamen dicatur, quod eumat, non est mag- 
num ineonveniens, cum sceleratissimi homines istud 
sumant Thomas part 3. q. 80. art. 3. in hoc casu 
substantiam panis reverti dicit Bonaventura 4. 
sent. dist 13. q. 2. novam substantiam creari putat. 
Summa Angelica de euch. tit 3. q. 9: Videtur, 
quod oorpue Christi non transeat in venirem muris t 
ei illas epeciee comedit, quia Chrietue non eet eub 
Ulo eacramento, niei quatenve eet ordinabilie ad 
ueum humonum, ecilicet ad manducationem , eed 
quam cito mue rodit, tam cito inhabilem facit et ea- 
cramentum eeee deeinit. ** Antoninus lib. de defectib. 
missae et Ingenuus in 4. .sent q. 6. art 4. suaserunt, 
murem ante omnia eeee capiendum, eub hac tamen 
conditione, ei capi poeeit et non nimis celeriter 
elebatur. Quod ei vero mue jam captue eU, et 
quidem probabUiter Ule ipse^ qui corpus Christi 
deglutivU 9 quaesitum est amplius, num corpus Do- 
minicum in ventre muris 9 qui sic in muscipula cir- 
cumfertur 9 adorandum sU. Bonaventura lib. 4. 
sent dist 13. q. 2. Gabr. Biel sect 84. af/irman- 



dum hoc esse collegeruut cum beato Christi corpori 
*nus ubiqne honor drftrendus sU. Negatiyam ele- 
gerunt Major in 4 sent dist 11 q. 3. et alii, tum 
ita videatur mus ipse qnodammodo coli, qui tamen 
nocens fttt et capitalc supplicium meruit. Ipsam 
vero muris poenam quod attinet, Antoniuus archi- 
episcopus Florentinus statuit part 3. summ. tit 13. 
c. 6. murem esne comburendam cineremqne juxta 
altare ponendum. Sed quia hoc periculosum erat 
et motuendum, ne ipsum corpus Dominicura in 
ventre muris delitescens comburatur, suaserunt Tho- 
mas 4. sent dist 9. q. 2. Inguen. 4. sent q. 6. 
art 4. Petrus de Palude 4. sent dist 9. q. I. ut 
mus mactatus exenteretur et hostia consecrata efr 
scindatur , atque fideli post factam convenientem 
ablutionem mandncanda proponatur. Attamen quia 
nonnunquam fieri queat, ut hostia in mure non in- 
veniatur amplius, disceptatum porro est, quid in 
isto casu dicendum sit, ne scandalum praebeatur 
laicis. Antoninus p. 3. tit 13. c. 6. arbitratur, forte 
per secessum emissam; quia tamen piae ab hoc 
aures abhorreant, rati sunt alii, ut Gabriel Biel 
can. miasae lect 84. Glossa de consecrat djst 2. 
probabilius dici, quod per sudorem emissa sU hostia, 
si modo demonstrari queat % quod mures etiam su- 
dent Voluerunt tandem alii, ut mus exeommuni- 
cetur; alii ut projiciatur; suadent ob similes casus 
aiii, ut sacerdosy si non abhorreat 9 ob reverentiam 
corporis Dominici murem totum devoret. Vide 
Holderum in mure exenterato p. 87.** 12. Quae- 
runt om Christi corpus sub speciebus in stomachum 
descendat et vomUu rejiciaturf Glossa in c Tribus 
gradibus de consecrat dist. 2: Certum eet 9 quodjL.tvr. 
species quam cito dentibus terantur 9 tam cUo in 
coelum rapUur corpus Christu At Gregorius III. 
hanc glossam corrigit, sic enim ez Thoma part 3. 
q. 77. art. 4. in editione nova decreti Gregorii ha- 
betur: Manet corpus Christi 9 quam diu species 
manent, quae descendunt in stomachum et nutriunt 9 
nec proprie rapitur in coelum, unde nunquam dis- 
cedit. Censura, quae supervenit, haec omnia deleri 
jubet Angelus in summa de euchar. membr. 3. 
q. 5. talem profert distinctionem ex Bichardo 4. 
sent dist 9: Si species sic in ore masticentur 9 quod 
per digestionem ibi factam non corrumpatur in eis 
forma propria 9 eed descendant in forma propria in 
stomaehum, descendU et corpus Christi in stoma- 
chum per desceneum epeciei , eub qua continetur 9 et 
tamdiu ibi manet corpue Chrieti^ quamdiu in eadem 
epecie forma propria epecierum ealvatur. Si autem 
epeciee panis tamdiu in ore masticetur , quod per 
digestionem in ore factam corrumpatur forma pro- 
pria in eie et non descendat in stomachum 9 tunc nec 
corpus Chrinti descendit in stomachum et sic intel- 
UgUur UXud de consecrat. dist. 2. c. Tribus: cum 
dicitur , quam cUo species dentibus atterUur , tam 
cUo in coelum rapitur Christi corpus. Adde tamen 
secundum Bonaventuram , quod cum corpus Christi 
maneat sub illis speciebus 9 quamdiu illa species sit 
habUis ad refectionem humanam, quia ad hoc est 
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etatuta et ad hoc ordinatur, et hoc habet, eum est extra 
stomachum in stomacho, quia ibi reficit et tamdiu 
carpus Christi moratur, donee operationis reftctio 
compleatur, ideo si quis evomit illas, evomit corpus 
CkrUti, et si species possunt discerni ab aliie, de- 
bent sumi cvm reverentia et cremari et cineres juxta 
altare reeondi etc Haec decisio summae Angelicae 
petita videri potest ez concilio Coloniensi celebrato 
aano 1280. m qno tale statutum editum: Si com- 
mvnioaturus evomuerit, partes diligenter et caute, 
quae reperiri poierunt, colligantur et eontritae cum 
vino ab aliqtio fideli sumantur, residuum vero vomi- 
tus comburatur et reponatur. in terram Juxta aUare. 
Durandus contra lib. 4. ration. c. 41. num. 41 : Cum 
sacramentum tenctur, gustatur et comeditur, Chrietue 
corporaliter adest in visu et in sapore, et quamdiv 
eorporalis eensus affieitur, corporalis praesentia non 
avfertur. Postquam vero in peroipiendo sensus de~ 
fieU corporuUs, deinceps non est quaerenda prae- 
eentia corporalis, sed spiritualis est retinenda, quia 
dispensatione eompleta Christus transit de ore ad 
cor, melius est enim, ut procedat in mentem, quam 
deseendat in ventrem } eibue est non carnis, sed ani- 
mae; venit, ut comedatur, non consumatur; ut guete- 
tur, non ut incorporetur ; ore comeditur, sed sto- 
macho non digeritur; reficit animam, sed non effluit 
in secessum. Audacior Cajetanus in opusc. tom. 2. 
tract 2. c. 3: Falsissimum est, corpus Christi cor- 
porahter sumi, quoniam spirUualiter, et non perci- 
piendo, eed credendo theologi docent sumi in eucha- 
ritsia. 13. Quaerunt, cum sola accidentia post con- 
eeerationem supersint, quomodo panis eucharistieus 
frangaturf Lombardus 4. sent dist. 12. lit B: 
Solet quaeri de fractione et partitione, quae ibi vi- 
detur, utrum vera sit et si ibi vera fractio est, cu- 
jus rei sit vel in qua re fiat. Cumque ibi non sit 
alia substantia quam Christi, si in aliqua substantia 
est itta fraetio $ in corpore Christi videtur esse. 
Sed e contra cum ipsum corpus incorruptibUe sit, 
in ipso non posse esse videtur. Ideo quibusdam 
placet, quod ibi non sit fractio y sicut videtur, sed 
dicitur frangi, quia videtur frangi. Quibus obji- 
citur, quod ait Ambrosius: nihil falsi putandum est 
in sacrificio veritatis. Ad hoc iUi dicunt, non faUit 
nos visusy nec fallitur, quod esset, sic crederetur 
frangi ut videtur. et lit. C: Alii vero dicunt, quod 
sicut ibi species panis est et non est ibi res, cujus 
vel in qua sit Ula species; ita est ibi fraetio, quae 
non sit in aliqua re , quia nihil ibi frangitur, quod 
mirabiliter Dei potentia fieri dicunt, ut ibi sit fra- 
ctio, ubi nihil frangitur. lit. D: Alii tradunt, cor* 
pus Christi essentialiter frangi et dividi, et tamen 
integrum et incorruptibUe exsistere* lit. £ : Sed quia 
eorpus Christi incorruptibile est , sane dici potest 
fractio illa et partitio non in substantia corporis, 
eed in ipea forma panis saeramentaliter fleri, id 
postea sic declarat, quod in specie vieibili fiat. Hos 
X. H8. et similes disputationum labyrinthos inezplicabiles ac 
portenta opinionum transsubstantiatio peperit. 
fc.Traot 130. Argumentum 6: Transsubstantiatio plurima 



secum trahit absurda tum theologica, tum philoso- ■ub«t*n- 
phica; 1. ponit accidentia sine subjecto; 2. acci- do^^ 
dentibus tribuit proprietates et effectus substantiae: P» r " 

.... . . . . multa 

3. concedxt annihilationem; 4. quantitatem constitnit abturd*. 
subjectum accidentium; 5. ponit effectuum nutritio- 
nem sciiicet sublata causa; quae sunt absurda phi» x. 219. 
losophica. Posita transsubstantiatione 1. non pos- 
sunt verba institutionis recte et constanter ezponi, 
ut apparebit postea; 2. voz pank in deecriptione x. «o, 
coenae simul proprie et tropice intelligenda ; 3. fialsa 
est collatio antiquitatis inter sacram coenam et per- 
sonam Christi; 4. concedenda est duplez cooversio, 
aquae in vinum et vini in sanguinem; 5. neganda 
est veritas ezternorum elementorum; 6. mnlta in- 
dignissima de corpore Christi concedenda; 7. sequi- 
tur, Christum habere duo eorpora, alterum quod ez 
Maria virgine assumsit, alterum quod ez pane for- 
matur; 8. pertinet etiam huc, quod transsubstan- 
tiatio peperit errores alios et superstitiones varias, 
videlicet agtolargtia^ , repositionem hostiae conse- 
cratae, circumgestationem etc. quomm omnium nul- 
lum in sacrati8simae hujus coenae institutione appa- 
ret vestigium. Ezceptionem de eonversione addsi- 
ctiva considerabimus postea. 

131. Ut autem Scripturae fundamentb, ita quo- Diot» 
que patrum calculo destituitur transsubstastiatio. trMMub- 
1. quia patres vocabula panis et vini in hoc my- JJJJf l J^. 
sterio semper retinent, nuspiam vero nudam speciem x. 231. 
vel sola accidentia panis et vini appellant Ignatius T#m - 
epist. 6. ad Philadelph. : Una eet caro Dontini 
nostri Jesu Christi et unus illius sanguis, qui pro 
nobis effusus est, et unus calix, qui pro nobis 
omnibus distributus, unus panis, qui omnibus fro> 
ctus. Dionysius de eccles. hierarch. c. 3. p. 136: 
Hic panis unus manens singulis distribuitur. Justi- 
nus in apol. 2. p. 76: Non ut eommunem panem, 
neque communem potum ista sumimue etc in diaL 
cum Tryph. p. 231: Panem Christus nobie tradidit 
in commemorationem corporationis suae propter ere- 
dentes in eum , quorum causa patibUis eet faetus 
facere; et poculum, quod in recordationem sangui- 
nis sui tradidit gratias agentibus facere. Lrenaeus 
lib. 4. c. 34: Qui est a terra panis percipiens invo- 
cationem Dei jam non communis panis est. Cle- 
mens Alez. lib. 2. paedag. c. 2: Quod autemvmum 
esset, quod benedictum est, ostendit rursus dicens 
discipulis: non bibam ex fructu vitis hujus, donec 
bibero vobiscum in regno Patris mei. Cyprianus 
epist 75: Quando Dominus corpus suum panem 
vocat de muUorum granorum adunaUone eongeetum, 
populum nostrum, quem portabat, indicat adunatum 
et quando sanguinem suum vinum appeUat de bo- 
tris atque acinis plurimis expressum atque in unum 
coactum gregem, item nostrum significat commix- 
tione adunatae multitudinie copulatum. Canon Ni- 
cenus: Iterum etiam hic in divina mensa ne humi- 
liter intenti simus ad propositum panem et poculum, 
sed attoUentes mentem fide inteUigamue in eacra 
iUa mensa agnum Dei etc. Cyriiius Hierosol. ca- 
tech. 4: Ne consideres tanquam panem nudum 4t 
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muum. Bellarminus regerit Ub. 2, de euchar. c. 3. 
eirca fiaem r panem vocari eucharistiam, sed pa- 
nem eoeleetem et divinum, non triiiceum. Bespoude- 
mns : sane in eucharistia non nudus panis, sed etiam 
eibua coeleetis, videlicet corpus Christi, nobis exbi- 
betur, interim tamen panis non convertitur essentia- 
liter in Christi corpus, sed sacramentalis fit rei ter- 
renae et coelestia unio. 2. Quia patres duas res, 
terrenam et coelestem, in eucharistia agnoscunt. 

1 81 Irenaeus lib. 4 , c. 34 : Qui est a terra panis perci- 
piene vocationem Dei, jam non eet communis panis, 
sed eucharistia duabus rebus constans y terrena ei 
coelesti. Eusebius lib. 20. in Levit. cap. 8. dua* 
ree in coena adesse dicit et corpus manducari cum 
pane, quo refert typum Lev. 8. Excipit Bellarmi- 
nns lib. 2. de euchar. c. 6. per rem terrenam inttl- 
Ugi nuda accidentia, quae eint vera res, et vere 
terrena ree f alioqui sensibus corporalibus appre- 
hendi non poeeent. Eodem eiiugio utitur Gregorius 
de Valent Bespondemus: Irenaeus notanter dicit, 
quod panie perdpiat vocationem Dei. Jam vero 
Dei Yocatio non toliit rerum naturam; deinde vocat 
rem, non accidentia rei. Quamvis enim vocabulum 
rei eommune ait substantiis et accidentibus , tamen 
enm analogice aaltem accidentibus conveniat, ideo 
rarioa de illia usurpatur. Praeterea si res terrena 
accipitur tantum de accidentibus, etiam res coelestjs, 
quae est % altera para eucharistiae , pro accidentibus 
eorporis Christi absentis erit accipienda. Depique 
addit Irenaens: sic et corpora nostra percipientia 
euekaristiam jam non sunt corruptibilia spem re- 
eurreetionie habentia. At non sumus incorrupti- 
bilea substantiae vel naturae immutatione, sed ma- 
nente eadem substantia incorruptibiles reddimur; 
ita quoque panis et vinum in sacra coena mutantur 
aon secundum substantiam, sed tantum aacramenta- 
liter. 3. Quia materiale panis manere statuunt 
Origenea in comm. c. 15. Matth. circa finem: Et 
Me dbue, qui sanctificatur per verbum Dei et ob- 
eecrationem, juxta id, quod habet materiale, in ven~ 
trem abit et in secessum emittitur. Et postea: Nec 
materia panis, sed super illum dictus sermo est, qui 
prodeet non indigni Domino comedenti illum. Bellar- 
minua lib. 2. de euch. c. 8. resp. ad 2. excipit, ma- 
ieriale ab Origene vocari accidentia visibilia, cum 
ex principalibue eucharistiae accidentibus sit magni- 
tudo, quae pertineat ad materiam. At quae gram- 
matica hanc phrasin, quae rhetorica hunc tropum, 
quae physica hanc confusionem proponit, ut materia 
pro accidentibus intelligatur? 4. Quia oculorum et 
•ensnum judicium circa externa symbola non reji- 
eiunt. Augustinus in serm. ad neoph. citante Beda 

fiS. xb 1. Cor. 10: Quod vidistis, panis est et calix, quod 
etiam oculi veetri enuntiant, quod autem fides vestra 
imstruenda postulat, panis est corpus, calix sanguis 
Chrieti. 5. Quia naturam panis manere asserunt. 
Ambxosius lib. 4. de sacr. c. 4: Vides, quam opera- 
torwe sit Dei eermo etc. Si ergo tanta vis est in 
mermone Chrieti, ut inciperent esse, quae non erant 
(xa creatione), quanto magis operatorius eet, ut sint, 



quae erant, et in aUud commutentvr. Chrysostomua 
(vel quicunque alius auctor) ad Caeaarium mona- 
chum tempore exsilii: Antequam sanctificetur panis, 
ftanem nominamus, dtvina auiem illum eaucUficante 
gratia medlanie sacerdote Iberatus e*t ab appeUa- 
tione ponis, dignus a*<tem habitvs e*t Duminici cor~ 
poris appeUatione, et#i natura panis in ipso per* 
mansft. Theodoretus dial. I. p. 339. edit Coion. 
orthodoxus inquit: In mysteriorum traditipne cor- 
/>us panem appellavit et sanguinem, id quod in 
calice infuHum et ccmmixtum est. Eespondet Era- 
nistes: Ita nominaoit. Orthodoxus: Atqui et 
qu*id est secundum naturam corputt, corpue jure 
oocabitur et itidem sanguis. Eraxuates: In con- 
fesso est. Orthodoxus : Servaior quidem certe 
noster nomina commutavit , et corpori quidem 
id quod erat eymboli ac signi nomen impoeuit. 
Symbolo autem , quod erat corporis. Ita cum ee 
oitem nominasset, sanguvnem, id quod erat symbo- 
lum, appellavit. Eranistes: Hoe quidem vcre dixisti. 
Vellem autem scire caysam mutationis nominum. 
Orthodoxus : Manifestum est institutum Os , quisunt 
divinis mysteriis initiati. Volebat enim, eos, qui 
sunt divinorum mysteriorum participee, non atten- 
dere naturam eorum, quae videntur, sed propter 
nondnum permutationem muiationi, quae fit ex gra- 
tia, credere. Qui enim quod natura corpus eet tri- 
ticeum, et panem appellavit, et vitem rursus se 
ipsum nominavit, is symbola et signa, quae VQcqn- 
tnr f appellalione corporis et eanguinie honoravit, 
non naturam quidem mutans, sed naturae gratiam 
adjiciens, ov xi\v tfvaiv finafitdiov, aXXa xi]V x«Q iy 
rjj qyvau noooTt&itxtoc. dial. 2. p. 369. Eranista 
Eutychis partes propugnans : Sicut symbola Domini 
corporis et sanguinis alia quidem sunt ante invo- 
cationem sacerdotis, sed post invocationem mutan- 
tur et alia fiunt; ita etiam corpus Domini poet 
assumtionem mutatur in divinam substantiam. (Ex 
hypothesi tranasubstantiationis argumentum hoc Eu- 
tychianum est a&idXvrov, sed videamus, quomodo 
orthodoxus ad iliud respondeat:) Retibus, quae ipee 
texuisti captus es. Neque enim symbola mystica poet 
sanctificationem recedunt a sua natura, ovx oixtCac 
^Caraxai (puoia>(, uivu yaQ inl rijg nooxfQac ovOfac 
xal jov axfiuaroc xal tov iltiovs, manent enim inpriori 
sua substantia, forma et specie, et videri tangique 
possunt , sicut et prius ; intelliguntur autem ea 
etiam, quae facta tunt, et creduntur et adorantur, 
nQooxvvtirai, ut quae illa sint 9 quae creduntur. 
Confer ergo imaginem exemplari, et videbie simili- 
tudinem. Oportet enim figuram esse veritati simi- 
lem. IUud enim corpus habet priorem quidem for- 
mam et figuram et circumscriptionem et ut eemel 
dicam corporis eubstantiam; immortale autem post 
resurrectionem factum est et potentius, quam ut 
ulla in ipsum cadat corruptio et interitue sessione* 
que ad dextram dignatum est et ab omni creatura 
adorcUur, ut quod appeUetur corpus naturae Do* 
mini. Haec Theodoretus, qui Ephesino et Chalce- 
donensi conciliis oecumenicis interfuit Excipit Bel- 
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larminus lib. 2. de eachar. c. 27. Theodoretum non 
loqui de substantia, quae distinguitur contra acci- 
X. «i. dentia, sed de essentia tt natxtra accidentium, quae 
ipse pcrpetuo nominat symbola. Atqai totufl con- 
textus hanc glossam fortissime refellit, conjungit enim 
Theodoretus (pumv, ovotav, <*xnp a **l rt&oc, quae 
omnia in externis symbolis manere asserit, et qua 
ratione argumentum Eutychianum everti potuisset, 
si accidentia tantum panis post consecrationem sub- 
lata substantia manere concessisset? Bellarminus 
dicit, si verum esset y manere in eucharistia panem, 
orthodoxus debuisset potiue ex eucharietia argu- 
mentari contra Eutychianum. Respondemos: con- 
cedimus totum, idque revera fieri evidenter osten- 
dunt haec verba orthodoxi: Retibus, quac ipse 
texuisti captus ee etc. Bellarminus regerit, Theodo- 
retum alias secum pugnare, cum concedat aliquam 
mutationem, Respondemus: quam mutationem in- 
telligat, evidentissime explicat, sacramentalem scili- 
cet, qua corpos Christi pani eucharistico unitur. 
Regerit Bellarminus, Theodoretum se ipsum expli- 
carcy ubi enim dixisset, naturam symholorum ma- 
nere, probat } quia videmus et tangimus eundem 
colorem, eandem figuram et formam. Responde- 
mus: a figura, forma et colore ad praesentiam sub- 
stantiae argumentatur, ut contextos evidenter osten- 
dit, neqaaquam vero, quod Bellarminus somniat, per 
figoram, formam et colorem praesentiam substantiae 
excludit Haec aperta veritas quosdam ex ipsis ad- 
▼ersariis movit, ut Theodoreti testimonium nobis 
largirentur. Nam in epistola Theodoreto praefixa 
in editione Romana per Stephanum Nicolinum Sa- 
biensem chalcographum apostolicum ann. 1547. scri- 
bitur, Theodoretum in his locis de transsubstantia- 
tione minus commode sentire, excusandum nihilo- 
minusy quod de ea ecclesia nondum legem tulisset. 
Theodoreto conjungimus Gelasium, quem Bellarmi- 
nus fatetur ejusdem cum illo aevi et sententiae 
fui8se. Sic autem scribit Gelasius episcopus Roma- 
nus lib. adv. Eutychem et Nestorium, qui habe- 
tur in haeresiolog. edit BasiL anno 1556. p. 689: 
Certa (lege certe) sacramcnta, quae sumimus, cor- 
poris et sanguinis Christi divina res est, propter 
quod et per eadem divinae efficimur consortes na- 
turae, et tamen esse non desinit substantia vel na- 
tura panis et vini. Bellarminus reponit suam cram- 
ben, per substantiam intelligi non intemam sub- 
stantiam panis, sed exteriorem naturam et proprie- 
tates. Atqoi contextus evidentissime hoc glossema 
refeilit, conjungit enim Gelasius substantiam et 
naturam ac confert unionem sacramentalem corporis 
et sanguinis Christi cum externis symbolis, cum 
nnione personali divinae et humanae naturae. At 
quam absurda haec collatio in disputatione contra 
Eutychen, si statuisset, panem essentialiter mutari 
in corpus Christi manentibus solum externis acci- 
dentibus? Quod Gelasius subjicit, in divinam 
transeunt operatione Spiritus s. substantiam, id 
non de essentiali et substantiali panis in corpus 
Christi mntatione, sed de sacramentali accipiendum 



est, immediate enim addit, permansre in suae pro- 
prietate naturae, idque declarat unione personali 
duarum naturarum in Christo, in qua nulla fit abo- 
litio, confusio, vel permutatio, vel transsubstantiatio. 
Bellarminus regerit, non fuisse Romanum pontificem, 
sed episcopum Caesariensem. Atqui in haeresiolog. 
diserte nominatur episcopus Romanus et argumenta, 
quibus contrarium probare nititur Bellarmuras, sunt 
perquam levia et infirma. Gregorias de Vaientia 
regerit lib. 2. de idol. c. 5. non exstare hoc tcsti- 
monium inter libros Gelasii, quos contra Nesto- 
rium et Eutychen scripserit. Postea addit, non esse 
Gelasii, sed cujusdam Gennadii, qui saepe alias 
erraverit. Videns autem, haec esse frivola, subjieit, x. ns 
per essentiam et naturam panis permanentis non 
ipsam substantiam , sed virtutem et efficadam pcmis 
intelligi. Sed et hoc aovoiaiov apertisque Gelasii 
verbis contrarium esse videns concludit: Quodsi 
maxime Gelasius tanquam doctor aliquis, nihil ut 
pontifex determinans et unus itemque aUer cx pa- 
tribus hac in re lapsus errore fuisset, habemus 
certo pro veritate transsubstantiationis nubem te- 
stium. Respondemus : quasi vero liber kte ideo non 
sit Gelasii, quia Trithemios in sno eatalogo eom 
non recensuit, quia non facit mentionem Hieronymi, 
Augustini et aliorum patrum etc. per substan- 
tiam intelligi tantum virtutem et efficaciam, ipsis 
verbis repugnat, ac frivolum nimis est distinguere 
inter Gelasium doctorem et Gelasiam pontificem, 
quis namque nos certos reddet, quando pronuntient 
episcopi Romani ut doctores, qnando ut pontifioes? 
Certe quae Leo, Innocentius et alii pauci ex ponti- 
ficibus scripserunt, auctoritatem apud adversarios 
habent vere papalem. Adde quod Melchior Canus 
lib. II. loc. v c. 6. distinctionem istam in jure cano- 
nico a Gelasio tanquam pontifice comportatam as- 
serit et propterea fidem ei nullo modo . densgan- 
dam. Sed quidquid sit de Gelasio, sive Romanos 
sive Caesariensis episcopos fuerit, sufficit nobis, quod 
Bellarminus hoc testimonium admittat ac Gelasium 
cum Theodoreto ejusdem aevi fuisse largiatur. 
(Unde cardinalis Contarenus in colloqu. Ratkbon. 
anno 1541. ad dicti hujus perspicuitatem obmutuit) 
6. Quia conferunt unionem sacramentalem panis et 
corporis Christi cum unione personali duarum natu- 
rarum in Christo non propter unionis TairornTa in 
specie, sed propter convenientiam generalem, id est 
propter simUitudinem duarum rerum praesentium et 
propter unum eundemque praedicationis modum. 
Justinus apol. 2. p. 76: ov tq6jiov Sia Xoyov &eo€ 
aaQXonoin&tic 'Inoovc Xqioioc 6 OwrrjQ ijptov xnl amoxcz 
xal alua vuIq awrnqiac rjuu* fa/ew oSrtj xal t^y 
fii* tvx*jc Xoyov tov d-tov 7ia$ avrov ev/aQ^ornd-ilaa^ 
TQCKprjv, i£ qe alua xa\ odoxec xara fterafioXrjv roi- 
(povrai rjutov, txeivov tov oaQxonoin&ivroc *Inpov 
xal GttQxa xai alua tetdax&nutv elvai. Cyprianoa | 
(vel quicunque alius auctor) serm. de coena p. 450: 
Panis istCy quem discipulis Dominus porrigebat, 
non effigie, sed natura mutatus 9 omnipotentia verbi 
factus est caro, et sicut in pcrsona Christi hutma- 
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nitas apparebat et latebat divinitas; ita sacro visi- 
biii ineffabUiter divina se infudit essentia. Verba 
Theodoreti dial. 2. p. 369. vidimufl superius. Gela- 
sius loco prozime citato : Satis nobis evidenter osten- 
ditur, hoe nobis in ipso Christo Domino sentien- 
dum, quod in ejus imagine profitemnr, celebramus 
et sumus, ut sicut in homine seilieet in divinam 
transeant s. Spiritu proficiente substantiam perma- 
nente tamen in suae proprietaJte naturae , sic illud 
ipsum mpsterium principale, cujus nobis efficien- 
Ham virtutemque veraciter repraesentant , ex quibus 
constat proprie permanentibus unum Christum, quia 
mtegrum verumque permanere demonstrant. At haec 
collatio plane foret Eutychiana, si panis essentialiter 
in corpus Christi mutari statuatur. **Ephraem 
Antiochenus in lib. cpntra Eutych. in biblioth. Photii 
cod. 229. probaturus, per hypostaticam unionem 
nullam fieri naturarum confusionem, sed unamquam- 
que senrare suam substantiam et suas proprietates, 
utitur ad id similitudine unionis sacramentalis , ne- 
gans in sacramentis mutationem fieri unius substan- 
tiae in aliam. Verba sunt: tl yag xa\ iv6c nQoa- 
tanov xa\ ixaUQOVj aXX* ovdt\g av timlv Svvarat 
vovv tyWt •»£ V a vr*l <pvOtc iprjXatprfTov xal aifrqXa- 
tptfrov' othct) xal rb naqa twv ntOTtov Xaufiavouivov 
enua Xotarov xal rrjg atodrfrrjc ovotac ovx tftOTarat 
xal ttjs vorjrijs atitafQCTOv utvu xixqitoc* xa\ ro 
fittnnaua to nvivuartxov SXov ywoutvov xa\ tv 
tfti*QXOV xal rb Xtitov rrjc alOyh\rr)c ovOfag, tov vcfa- 
toc Xiyw, titaatotti xal o ytyovev, ovx anwXeotv; 
si enim m et unius personae et utrumque (nempe ma- 
nibus tractabile et intractabile) , nemo tamen, qui 
mentem habeat, poterit dicere 9 eandem esse natu- 
ram traetabilis et intractabilis fsub adspectum ca- 
dentis et invisibUis) ; sic etiam corpus Christi, quod 
a fideUbus accipitur, et sensibilem essentiam non 
immutat et manet inseparatum a gratia inteUigi- 
bili. Et baptismus spiritualis totum factus et unum 
quid exsistens proprium sensibilis essentiae y aquae 
dico y servat nec amittit, quod factum est. (Osten- 
dit auctor, eandem esse rationem utriusque sacra- 
menti, eucharistiae et baptismi, in neutro mutari 
substantiam elementi, etsi fiat mutatio spiritualis, 
quemadmodum in hypostatica unione natura humana 
non mutatur in divinam, sed utraque manet incon- 
X- ai fuse.) ** 7. Quia conferunt unionem panis et cor- 
poris Christi in coena, cum virtute Spiritus s. in 
aqua baptismatis. 8. Quia et cum dono immortali- 
tatis corporibus nostris olim conferendo, ut postea 
ridebimus. 9. Quia externa symbola eo modo tra- 
ctaront, uttranssubstantiationem a se statui ipso facto 
oegarent Hesychius h'b. 2. in Levit. c. 8. tradit, 
fuUse morem in ecclesia igni tradi, quaecunque re 7 
manere contigerat inconsumte. Evagrius lib. 4. hist. 
ecclea. c. 36. refert, Constantinopoli fuisse usita- 
ftw», pueros ex schola vocare ad comestionem par- 
tksm residuarum. Concilium Matiscon. 2. can. 6: 
Quaecunque reliqttiae sacrificiorum post peractam 
missam in sacrario supersederint^ quarta vel sexta 
feria mnocentes ab illo, cujus interest, ad eccle- 
Gerhaxdi lod. V. 



siam adducantur et indicto eis jejunio easdem re- 
liquias conspersas vino percipiaht. 

132. Adde quod tum ante, tum post Lateranense 
concilium in scholis adversariorum disputatum fuit, 
panis et vini substantiam post consecrationem ma- 
nere. Otto Frisingensis anno 1141. credidit et scripsit, 
panem et vinum manere in eucharistia. Hic comites 
habet Petrum Abaelardum, Petrum Cassiodorum et 
alios referente Christ. Agricola in Antipist. p. 23. c. 
Panis est in altari. dist. 2. de consecrat. aUegatur locus 
Ambrosii: Si tanta vis in sermone Domini etc. qui 
aperte repugnat transsubstantiationi. c. Hoc est quod 
dicimus dist. eadem: Hoc est y quod dicimus, quod 
modis omnibus approbare contendimus, sacrificium 
scilicet ecclesiae duobus confici, duobus constare, 
visibili elementorum specie et invisibili Domini 
nostri Jesu Christi carne et sanguine etc. sicut 
Christi persona constat et conficitur Deo et homine f 
quia omnis res Ularum rerum naturam et verita- 
tem in se continet, ex quibus conficitur. (Christus 
ut sit verus Deus, non minus est verus homo; sic 
externa symbola, ut sint corpus et sanguis Christi, 
non minus sunt panis et vinum.) Scotus lib. 4. sent 
dist. 1 1 . qu. 3. lit. B : Circa hoc (quaesitum de con- 
versione in eucharistia) erant tres opiniones: una, 
quod panis manet et tamen cum ipso vere est cor- 
pus Christi; alia , quod panis non manet et tamen 
non convertitur, sed desinit esse vel per annihila- 
tionem, vel per resolutionem in materiam, vel per 
corruptionem in aliud; tertia, quod panis transsub- 
stantiatur in corpus et vinum in sanguinem Christi. 
At (inquit) 1. veritas eucharistiae salvari potest 
sine ista transsubstantiatione, 2. Substantia panis 
sub speciebus magis est nutrimentum quam acciden- 
tia. Ergo magis repraesentat Christi corpus in 
raJtione nutrimenti spiritualis. 3. Iste intellectus, 
quod non sit ibi substantia panis, videtur diffici- 
lior ad sustinendum et ad ipsum sequuntur plura 
inconvenientia quam ponendo^ ibi esse substantiam 
panis. 4. Mirum videtur, quare in uno articulo, 
qui non est principalis articulus fidei> debeat talis 
inteUectus asseri } propter quem fides pareat contem- 
tui omnium sequentium rationem. Et postea: Nihil 
est tenendum tanquam de substantia fidei, nisi quod 
potest expresse haberi de Scriptura, vel expresse de- 
claratum est per ecclesiam, vel evidenter sequitur ex 
aliquo plane contento in Scriptura, vel plane de- 
terminato ab ecclesia etc. Nunc autem non vide- X. U7. 
tur expresse haberi, non esse ibi substantiam 
panis. Nam Johann. 6. ubi Christus dicit: Ego 
sum panis vivus et 1. Cor. II. Paulus: Panis, quem 
frangimus, nonne communicatio corporis Christit 
Nec invenitur, ubi ecclesia istam veritatem deter- 
minet solenniter t nec etiam qualiter istud possit 
ab aUquo manifesto credito evidenter inferri. 
Durandus lib. 4. sent. dist. 11. qu. 1. art. 14: Satis 
durum est et derogare videtur immensitati divinae 
potentiae dicere, quod Deus non possit facere, corpus 
suum esse in sacramento per alium modum quam 
per conversionem substantiae panis in ipsum, maxime 
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cum ponendo conversionem fieri, difficiUimum est vi- 
dere, qualiter ipsa faciat aliquid ad hoc, quod cor- 
pue Chrieti sit in sacramento. Occamus in centiloq. 
theol. conc lib. 4. q. 6 : Subetantiam panie manere, 
hoc dogma eet minoribus incommodis obnoxium et 
sacrie Scripturis minus repugnans. Idem lib. 4. 
sent dist 11. q. 6: In potestate Dei est, esse sub- 
stantiam sub specie panis et non esse. Ejjus pri- 
mus modus potest teneri 9 quia non repugnat rationi 
nec auctoritati Bibliae, et est rationabilior et faci- 
lior ad tenendum inter omnes modos, quia tamen 
determinatio ecclesiae in contrarium exsistit, com- 
muniter tenent doctores, quod ibi non remanet sub- 
stantia panis (de hoc Occamo pronuntiat Scaliger 
exerc. 324. quod ejus ingenium ingenia omnia ve- 
tera subverterit, nova ad invictae ineanias ob in- 
comprehensibiles subtUitates fabricarit atque con- 
formarit). Petrus de AltiacocardmalisCameraciensis 
in lib. 4. sent dist 11. q. 6. art. 1 : Tertia opinio fuit, 
quod eubstantia panis remanet etc. quidquid tamen 
sit de hoc , patet , quod ille modus sit possibUis, 
nec repugnat rationi, nec auctoritati Bibliae, imo est 
facilior ad intelligendum et rationabUior, quam ali- 
quis aliorum, qui ponit, quod substantia panis de- 
serat accidentia et non substantia corporis Christi. 
Et sic non ponit accidentia sine subjecto, quod est 
unum de difficUibus, quae hic ponuntur. Gabr. Biel 
lect. 40. in can. missae: Quomodo ibi sit corpus Christi, 
an per conversionem alicujus in ipsum, an sine 
conversione incipiat ibi esse corpus Christi cum 
pane, manentibus substantia et accidentibus panis> 
non invenitur expreeeum in canone Bibliae. In con- 
fesaione Waldensium, qui jam tum tempore Innocen- 
tii III* transsubstantiationis patroni, in multis pro- 
vinciis floruerunt, etiam hoc habetur, quod panis 
aut vini natura, aut substantia in sacra coena 
minime mutetur, quodque Christi verba nullam 
conversionem inducant. In concilio Florentino 
1438. cum Graeci et Latini de transsubstantiatione 
convenire non possent, ut in ejus actia continetur, 
non ideo minus unio inter Graecam et Latinam 
ecclesiam subsignata est. Urgente enim pontifice 
Eugenio IV. ut de divina panis transmutatione, 
quae quidem quarta quaestio fuit, in svnodo agere- 
tur, Graeci dixerunt, se sine totius ecclesiae orien- 
talis auctoritate quaestionem aliam tractare non 
poese. Tom. 3. concilio p. 474. Gersonius, cancellarius 
Parisiensis in tract. de comm. sub una specie dis- 
putat, si laicis sub utraque specie coena detur, peri- 
culum esse, ne acescat vinum. (Atqui si ibi tantum 
Christi sanguis et mera vini accidentia, nullum erit 
acoris periculum.) Anno 1320. Johannes Parisiensis 
doctor theologus professione Dominicanus, publice dis- 
putavit, panem per consecrationem non transsubstan- 
tiari, de quo et librum conscripsit Guidoni de Per- 
piniano Carmelitae inscriptum. Anno 1370. Johannes 
Wiclefus in academia Oxoniensi theolog professor 
floruit, is apud Guilielm. Widefordum, qui contra 
eum scripsit, sic loquitur: Manet panis et vini sub- 
etantia, post ejus consecrationem. Sacramentum al- 



tarie eet naturaliter panie et vinum, eacramentaU- 
ter corpue Chrieti, quanquam aliqui fingunt, ipeum 
esse accidene sine substantia adjecta. Fruetue ie- 
tius dementiae est blasphemare in Deum, eeanda- 
lizare sanctos, per mendacium accidentie. Johan. 
Picus comes Mirandulanus in conclusionibus secun- 
dum Scotum Bomae superiori seculo publice dispu- 
tatis concl. 2: Sine conversione panis in corpue 
Christi, vel paneitatie annihUatione corpue Chrieti 
manducatur, quatenus nempe quamcunque creatu- X. ?*. 
ram Deus suppositare potest , quo posito et panie 
remaneat et corpus sit cum pane. Langus scriptor 
Pontificius et imperatoris Maiimiliani II. consistori- 
alis fuit, de eo sic legitur in indice expurgat. Bel- 
gico p. 36. et in ind. expurg. Hisp. £ 140: Quae- 
cunque Langus prolixe satis de eucharietiae sacra- 
mento recenset a pagina centeeima septuageeima 
nona usque ad rescriptum Hadriani imperatorie 
pag. centesima nonagesima nona, judicamus de- 
lenda, nam multa continent parum religioni Catho- 
licae consona; inter ea autem Mud est praecipuum, 
quod transsubstantiationem non agnoscity sed aperte 
contendit, cum corpore et eanguine Christi rema- 
nere veram panie et vini substantiam. Cassander 
in consult. ad Maximilianum II. de transsubstantia- 
tione p. 66. transsubstantiationem et nomine et re 
novam esse; tutius esse patrum et verbis et senten» 
tiis stare, eo denique ventum, ut ad idololabriam 
proxime accedatur ; inde ipse quoque in spongiam 
incumbit, sic enim de eo index expurg. Belg. 
p. 36: Quae habet de sacramento corporis et san- 
guinis Christi, pertinent ad ecclesiae sugillationem, 
deleantur. Joh. Fischerus al. Boffens. lib. contra 
capt. Babyl. Lutheri fatetur, ex Scriptura non 
posse probari transsubstantiaUonem. Erasmus in 
annot. 1. Cor. 7. p. 327* In synaxi transsubetantia- 
tionem sero definivit ecclesia, diu satie erat credere, 
sive sub pane consecrato, sive quocunque modo ad- 
esse verum Chrieti corpus. Benedictus Arias Mont. 
in Luc c. 22, v. 19: Hoc est corpus meum, id eet 
verum corpus meum in hoc sacramento panis con- 
tinetur sacramentaliter. Et subdit: cvjus arcanam 
et mysteriis refertissimam rationem ut explicatio- 
rem habeant Cliristiani, dabit aliquando Deus. 
(Usitata ergo de transsubstantiatione doctrina ipsius 
conscientiae non satisfecit.) Tannerus in compend. 
relatione colloq. Ratisb. part 2. c. 6 p. 37. trans- 
substantiationem refert inter ea, quae in Scriptura 
sola non continentur, nec ex ea eola evidenter de- 
ducuntur. 

133. Hactenus nostram confirmavimus sententiam; Origo 
videamus jam transsubstantiationis originem, explica- JuStu- 1 
tionem et fundamenta. Cum in scriptoribus veteribna Uonl '- 
vox mutationis ac uerovalaq, praesertim vero fjmanoiti- 
oiq apud Damascenum lib. 4. orth. fid. c. 14. trane- 
elementatio apud Theophylactum in c. 14. Marci 
occurreret, Lombardus Gratiani frater in opere sen- 
tentiarum circa annum Christi 1170. edito lib. 4. dist 
10. lit D. asserere coepit, substantiam panie in 
corpus vinique substantiam in sanguinem converti. 
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Dist 11. lit. A quaerit, qualis sit Ula conversio, 
x. «9. an formalis, an substantialis , vel alterius generist 
reepondet autem: Definire non sufficio. Formalem 
tamen non esse cognosco, quia species rerum, quae 
x. 190. €uUe /uerant , remanenl, et sapor et pondus. Qui- 
busdam esse videtur substantiaUs dicentibus, sic 
substanUam converti in substantiam, ut haec essen- 
tialiter fiat Ula. lit C: Nec tamen concedunt qui~ 
X. m. dam , quod substantia panis aliquando sit caro 
Christi, etsi fiat caro Christi, sicut farina facta 
est panis et aqua facta est vinum, nec tamen 
dicitur farina est panis et aqua est vinum. Alii 
vero concedunt, Ulud, quod erat panis vel vinum, 
post consecrationem esse corpus et sanguinem, non 
tamen sequUur, panis est caro Christi vel vinum est 
sanguis, quia substantia panis vel vinum. postquam 
facta est caro Christi vel sanguis , non est substan- 
tia panis vel vini, sed caro et sanguis. lit. D: Qui- 
dam vero sic dicunt, conversionem illam esse intel- 
ligendam, ut sub illis accidentibus, sub quibus erat 
prius substantia panis et vini, post consecrationem 
sit substantia corporis et sanguinis, sic tamen ut 
non eis officiatur, et sic asserunt, dictum panem 
transire in corpus Christi, quia ubi erat panis, 
nunc est corpus Christi. Quod si est, quid ergo 
fit de substantia panis et vinit Illi dicunt, vel in 
praejacentem materiam resolvi, vel in nihilum re- 
digi. AIU vero putaverunt, ibi substantiam panis 
et vini remanere, et ibidem corpus Christi esse et 
sanguinem, et hac ratione dici, iUam substantiam 
fieri istam, quia ubi est haec et est Ula, quod mi- 
rum est , et ipsam substantiam panis vel vini dicunt 
esse sacramentum. Sed quod non sit ibi substantia 
nisi corpus et sanguis Christi, ex praedictis et 
subditis aperte ostenditur. dist. 12. lit. A: Si au- 
tem quaeritur de accidentibus , quae remanent, id 
est de speciebus et sapore et pondere, in quo sub- 
jecto fundetur, potius mihi videtur fatendum, exsi- 
stere sine subjecto quam esse in subjecto, quia ibi 
non est substantia nisi corporis et sanguinis Domi- 
nici, quae Ulis accidentibus non afficitur. lit E: 
quidam asserunt, accidentia fundari in aere. At- 
que hic est ille Lombardus , de quo Aventinus ve- 
rissime conqueritur, quod aacrosanctae philosophiae 
yeritatem fontemque purissimum coeno quaestionum 
rivulisque opinionum conturbaverit , quod a Jacobo 
Fabro Stapulensi et Jacobo Clitovaeo praeceptori- 
bus suis plus millies se audivisse asserit. Hic est 
ille Lombardus, de quo Erasmus in annot super 1. 
c. Matth. p. 6. scribit: Utinam Ulius labor tam fe- 
liciter cessisset orbi Christiano, quam ab illo sus- 
ceptus est pro studio, siquidem apparet, illum hoc 
egisse , ut semel collectis quae ad rem pertinebant, 
quaesUones omnes excluderet, sed ea res in diver- 
sum exiit. Videmus enim, ex eo opere nunquam 
finiendarum quaestionum non examina, sed maria 
prorupisse. Hic est ille Lombardus, cujus plus quam 
26 errores annotarunt Parisienses, quibus asscrip- 
tum: Hic magister non tenetur; inter quos etiam 
ille est, quod Jesus Christus secundum humanam 



naturam non aliquid sit, unde Alexander 1H. ad 
Guiliemum archiepiscopum Senonensem epistolam 
scripsit , qua jubet suffraganeos convocare , ut per- 
versam illam Lombardi doctrinam abroget. Vigner. 
hist. eccL p. 389. Post Lombardnm haec de trans- 
substantiatione disputatio Scholasticis fuit pomum 
eridos et altercationum campus, donec tandem in 
concilio Lateranensi sub Innocentio III. anno 1215. 
decerneretur c. Firmiter credimus in decretalibus 
Gregor. lib. 1. tit 1. de summa Trinit et fide Ca- 
thol.: Idem ipse sacerdos est sacrificium Jesus 
Christus , cujus corpus et sanguis in sacramento 
aitaris sub speciebus panis et vini veraciter conti- 
nentur, transsubstantiatis pane in corpus et vino 
in sanguinem potestate divina. Inde Jacobus de 
Vitriaco circa illud tempus scripsit, per rationem 
transsubstantiationis creaturam pistoris in Deum 
creatorem transmutari et adorari pro Deo, referente 
Nicol. Vigner. hist eccl. sub. anno 1215. Gabr. Biel 
lect 4. in can. miss,ae utitur hac impudenti colia- 
tione: Virgo Maria etsi in gratiae plenitudine 
creaturas supergrediatur universas, hierarchis ta- 
men cedit ecclesiae in commissi mysterii exsecutione. 
Illa nempe prolatis octo verbulis: Ecce ancilla Do- 
mini, fiat mihi secundum verbum tuum, semel con- 
cepit Dei FUium et mundi redemtorem. Isti a 
Domino consecrati quinque verbis contextam conse- 
crationis formam cum debita intentione proferentes 
eundem Dei virginisque FUium invocant quotidie 
corporaliter in sacrificium et criminum purgatio- 
nem. Superiori seculo concilium Tridentinum ad- 
dito anathemate Lateran. decret. repetiit sess. 13. 
can. 2: Si quis dixerit, in sacrosancto eucharistiae 
sacramento remanere substantiam panis et vini una X. 932. 
cum corpore et sanguine Domini nostri Jesu Chri- 
sti negaveritque mirabilem Ulam et singularem 
conversionem totius substantiae panis in corpus et 
totius substantiae vini in sanguinem, manentibus 
duntaxat specibus panis et vini, quam quidem con- 
versionem Catholica ecclesia aptissime transsubstan- 
tiationem appeUat, anathema sit. Joh. Scotus hae- 
reticae pravitatis inquisitor lib. adv. haeret. edit. 
Colon. anno 1558. f. 185: Mirum valde (inquit), ad- 
versarios hanc mutationem vel conversionem , quam 
ecclesia Catholica transsubstantiationem appellat, 
nolle credere y cum diabolus eorum pater eam pos- 
sibilem credidit, quando dixit ad Christum: Si 
FUius Dei es , dic ut lapides isti panes fiant. Si 
enim non credidisset, id posse fieri, nimirum ut 
substantia lapidis mutaretur in substantiam panis, 
et hoc a FUio Dci, frustra illi hoc proposuisset. 
Egregia vero probatio petita ex assertione ejus, 
quem Christus etiam vera dicentem audiri noluit 
Nos transsubstantiationem non negamus ex hoc 
fundamento, quod Deo sit impossibilis, sed quod 
nullum in verbo Dei habeat fundamentum. Bellar- 
minus libr. 3. de euch. c. 18. asserit, theologos con- 
venire quidem in eo, quod causa praesentiae cor- 
poris in coena sit totalis conversio substantiae pa- 
nis et vini in corpus et sanguinem Domini, interim 
9* 
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tamen modo explicandi eos nonnihil discrepare. 
Ipse poet expositas verae conversionis conditiones 
statuit, conversionem panis in Christi corpus non 
esse productivam, nec conservativam, sed adducti- 
vam , per quam fiat , ut corpus Christi praeexistens 
ante conversionem, quod antea solum erat in coelo, jam 
etiam sit sub speciebus panis. (Gabr. Biel lib. 4. sent. 
dist. 10. q. 11. art 2. concl. 8. vocat acquisitivam con- 
versionem.) Sed enim cnm notum esset Bellarmino, 
quod Scotus (quem acutissimum et doctissimum 
appellat c. 23. §. Non dissimili) sententiae illi, 
qnae statuit, panem in eucharistia manere et cum 
ipso vere esse corpus Christi, non unam, sed duas 
alias opponat, videlicet prtmo, quod alii dicunt, pa- 
nem non manere et tamen non converti, sed desi- 
nere esse vel per annihilationem , vel per resolutio- 
nem in materiam, vel per corruptionem in aliud; 
secundo, quod alii statuunt, panem transsubstantiari 
in corpus et vinum in sanguinem; lib. 4. sent. dist 
11. q. 3. lit. B; hoc, inquam, cum Bellarmino esset 
notum, ideo ex desitione substantiae panis et suc- 
cessione corporis Christi non debuisset inferre trans- 
substantiationem , siquidem auctore Scoto aliud est 
substantiam transire in substantiam, aliud vero sub- 
stantiam substantiae succedere, quae tamen Bellar- 
minu8 confundit, sed Angelus in 'summa haec ac- 
curate distinguit, ut vidimus superius §. 129. q. 6. 
Adde quod nec sibi constet Bellarminus. In hoc 
enim c. 18. §. ez quo: statuit, in hac conversione 
ne quidem materiam primam panis manere, sed in 
c. seq. 23. §. secundo: ex voce transelementationis 
colligit transsubstantiationem , necesse igitur est, ut 
pro iaoSwttfjiovm has voces accipiat, describit autem 
transelementationem hoc modo, quod significet mu- 
tationem totius rei usque ad prima elementa, id 
est usque ad ipsam materiam, quae ab Aristotele 
elementum vocatur. Ergo ut in transelementatione 
manet materia, ita quoque in transsubstantiatione 
manebit. c. 24. §. ad tertiam disputat, corpus Chri- 
sti ex pane fieri, non tanquam ex materia, quomodo 
factum est ex came sanctae virginis, sed tanquam 
ex termino a quo, quomodo ex nihilo factum est 
coelum, ex die fit nox et etiam ex aqua factum est 
vinum. At quis unquam dixit, nihilum tran&substan- 
tiatum esse in coelum, diem transsubstantiari in 
noctem, ut etiam superius admonuimus. Si vero eo 
modo panis transsubstantiatur in Christi corpus, 
sicut aqua in vinum est conversa, necesse est, 
ut maneat panis materia, sicut aquae materia 
in vino Cananaeo mansit. lib. 1. de euch. c. 10. 
operose disputat, Stixrixbv hoc non posse referri 
ad panem, sed tota structura disputationis pro 
transsubstantiatione lib. 3. de euch. c. 19. nititur 
hoc fundamento, quod disparatum de disparato corpus 
X. 283. Christi de pane sine essentiali mutatione non possit 
praedicari. 
An Id 134. Sed altercentur illi de modo transsubstantia- 

Christi, tionis, quamdiu libuerit, videamus, quibus fulcris 
hoc eat ^jjj 8 ustentent. Robur praecipuum petunt ex ver- 
meum, bis Christi: Hoc est corpus meum, ex quibus ita ra- 



tiocinatur Bellarminus lib. 3. de euch. c. 19: Verba tram- 
illa, hoc est corpus meum, necessario inferumt attf u»uo 
veram mutationem panis, ut volunt Catholici, aut (jj|! de " 
mutationem metaphoricam , ut volunt Calvinistae, 
nullo autem modo sententiam Lutheranorum admit- 
tunt, nam Dominus accepit in manibus panem eum- 
que benedixit et dedit discipulis et de eo ait: Hoc 
est corpus meumr Itaque panem accepit, panem 
benedixit, panem dedit et de pane dixit: Hoc est 
corpus meum. Vel igitur benedicendo mutavit in 
corpus re ipsa vere et proprie; vel mutavit impro- 
prie et figurative addendo significationem , quam 
non habebat; vel nullo modo mutavit. Si mutavit 
re ipsa vere et proprie, ergo panem mutatum dedit 
et de pane mutato verissime dixit: Hoc est corpus 
meum, id est quod sub specie panis continetur, non 
est amplius panis , sed corpus , et hoc est quod vo- 
lunt Catholici. Si vero quis dicat, panem mutatum 
esse figurate , tum datus erit apostolis panis , qui 
figurate erit corpus Domini, et iUa verba: Hoc est 
corpus meum, hunc sensum habebunt: hic panis est 
figura corporis mei. Haec autem est sententia Sa- 
cramentariorum , quam et nos et Lutherani com- 
muni consensu rejicimus. Si quis denique dicat, 
nullam fieri mutationem, w cogetur dicere, panem 
non mutatum datum esse apostolis et de illo esse 
dictum : Hoc est corpus meum , id est hic panis ve- 
rus ac triticeus vere et proprie est corpus meum. 
Atqui hoc nuUo modo admitti potest, sive agamus 
de re ipsa, sive de propositione , nec enim uUo 
modo fieri potest, ut una res non mutetur et tamen 
fiat alia, esset enim ipsa, et non esset ipsa. In 
propositione autem affirmativa necesse est, ut pro 
eodem supponant subjectum et praedicatum, alio- 
qui est falsa praedicatio. Non igitur potest fieri, 
ut vera sit propositio, in qua subjectum supponit 
pro pane , praedicatum autem pro corpore Domini, 
panis namque et corpus Domini res diversissimae 
sunt. Haec est structura argumenti Bellarmini, quod 
urget etiam Gregorius de Valent tom. 4. disput. 1. 
q. 2. punct. 3. §. 5. Respondemus vero in genere: 
1. Quidam ex Scholasticis et recentioribus scriptoribus 
Pontificiis /atentur, transsubstantiationem ex verbis 
testamenti Dominici probari non posse. 2. Id quod 
late explicat Gabr. Biel lib. 4. sent dist. 11. q. 1. art 
3. dub. 1 : Omnes propositiones affirmativae (inquit), 
in quibus termini significantes panem et corpus 
Christi ponuntur , in casu nominativo falsae sunt, 
ideo de rigore verborum falsae sunt. Panis est 
corpus Christi; quod est panis, est, fuit, erit seu 
potest esse corpus CJiristi. Verae autem proposi- 
tiones sunt, in quibus terminus a quo, id est panis 
et vinum, exprimuntur per ablativum cum praepo- 
sitione ex vel de, aut terminus ad quem, id est cor- 
pus vel sanguU Christi per accusativum cum prae- 
positione in. Verae ergo sunt : Ex pane fit corpus 
Christi. De vino fit sanguis Christi (contra Thomas 
part. 3. q. 75. art. 8: Non potest proprie dici de 
pane, quod fiat corpus Cfiristi). Verae et hae: Pa- 
nis transit, convertitur aut transsubstantiatur in 
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Christircorpus. Haec Gabr. Biel. Quaerimus autem ubi 
Christus hii propositionibus usus sit? 3. Bellarmi- 
nus fusam pertractationem hujus argumenti sic con- 
cludit: Ldeet in verbis Domini esset aliqua obscuri- 
tas vel ambiguitas , eam tamen sublatam esse per 
multa eoncilia et patrum consensum t quae est tacita 
confessio, non posse dogma transsubstantiationis ex 
rerbis Christi probari , id quod expressius fatetur 
c. 23. seq.: Non est improbabile, non exstare locum 
in Scriptura tam expressum, ut sine ecclesiae de- 
claratione evidenter cogat transsubstantiationem 
x. 134. admittere. Duplici autem nomine Bellarminus in 
divinas tabulas injurius est, tum quod in summis 
fidei articulis obscuritatem et ambiguitatem aliquam 
Ulis tribuit, tum quod ex conciliis et patribus Scrip- 
turae interpretationem in fidei articulis petendam 
et judicandam censet, cum contra ex Scriptura de 
ecclesia, de ecclesiae decretis et hominum ecclesia- 
sticorum scriptis sit judicandum. Repetimus dictum 
apostolicum 2. Pet. 1, v. 19: Habemus firmiorem 
propheticum sermonem, cui bene facitis attendentes 
tanquam lucernae lucenti in loco caliginoso. Pri- 
mum concilium, quod pro transsubstantiatione Bel- 
larminus adducit, est Romanum celebratum anno 
1060. Atqui si per decreta conciliorum sublata 
demum ambiguitas et obscuritas verborum coenae, 
quid fiet de illis hominibus, qui a tempore primitivae 
ecclesiae usque ad illud concilium vixerunt? Pa- 
trum consensus qualis sit, paulo post videbimus. 
Certe ipse Bellarminus fateri cogitur, Scotum homi- 
nem acutissimum et doctissimum non novisse illum 
eonsensum. 4. Tota structura argumenti Bellarmini 
nititur hoc fundamento, quod Christus' de pane di- 
xerit, hoe est corpus meum, id quod praesupponat 
transsubstantiationem. Sed conveniant prius Roma- 
nenses, quid per Jcixtixov xouxo proprie sit intelli- 
gendum. Thomas part. 3. q. 78. art. 5. aliquot opinio- 
nes enumerat: Quidam dixerunt, quod importet de- 
monstrationem ut conceptam, non ut exercitam, quia 
ista locutio sumitur materialiter , cum recitative 
proferatur. Alii dixerunt, quod facit demonstra' 
tionem non ad sensum, sed ad inteUectum, ut sit 
sensus, hoc est corpus meum , id est significatum 
per hoc est corpus meum. Alii dixerunt, quod 
dietio haec facit demonstrationem ad sensum , sed 
inteUigitur haec demonstratio non pro instanti lo- 
cutionis, sicut cum aliquis dicit: nunc taceo, adver- 
btum nunc facit demonstrationem pro instanti im- 
mediate sequenti. Thomae sententia est, quod sig- 
nificet contentum in generali sub istis speciebus sive 
substantiam in communi sine qualitate, id est 
forma determinata. Innocentius III. lib. 4. de 
myst. missae c. 3. particulam hanc nihU demon- 
strare , neque quidquam ad consecrationem facere 
existimat, cum his verbis saeerdos non utatur de- 
monstrative, sed recitative, quemadmodum Christus 
ait: Ego sum vitis vera. Scotus 4. sent. dist. 8. 
q. 2. vocat individuum vagum, de quo Christuspro- 
nuntiavU, hoc est corpus meum, jam eonsecratum, 
jam confectum per benedictionem f quae praecessit. 



Idem fere statuit Durandus lib, 4. rationalis c. 41. 
n. 44: Super hoc dicunt quidam, quod per hoc pro- 
nomen nihU demonstratur , sed Ulud materialiter 
ponitur. Item Dominus utebatur Ula voce signifiea- 
tive, nos materiaUter. Bonaventura lib. 4. sent. 
dist 8. q. 1. lit. G: Hoc, id est panis, panis sub- 
stantia, sed contra Guitmund lib. 2. cpntra Beren- 
gar. blasphemum esse dicit, quod pronomen hoc ad 
panem referatur, ac Renatus in panoplia super 
haec verba: Petra erat Christus; Catholica eccle- 
sia nunquam dixit, panem esse corpus Christi, alio- 
qui falsa est propositio, videlicet identica , ideo sic 
resolvU: Dicunt, quod demonstrat hoc, quod est 
commune utrique termino interminate. Quia vero 
ex ipsorum hypothesibus corpus Domini non potest 
adesse, quin omnia verba sint prolata, ideo Joh. de 
Burgo de forma verb. requis. c. 4. sic resolvit: Hoc 
sub hac specie praesens vel de propinquo futurum 
est corpus meum. Angelus de Clavisio in summa 
tit. euchar. membr. 1. q. 23: Mihi placet opinio 
Richardi de S. Victore lib. de Trin. quod ibi sU 
demonstratio mixta, scUicet partim ad sensum,par- 
tim ad intellectum sub hoc sensu, Ulud, in quod 
hoc transsubstantiabitur , est corpus meum, quod 
sicut ista proposUio esset vera et magis propria, si 
demonstrando diceret, hoc est corpus meum, scilieet 
iUud, in quod cibus iste est transmutandus, est cor- 
pus meum, quando virtute ejus in prolationis ter- 
mino iUe cibus fieret corpus meum; sic in propo- 
sito, quia ibi virtute verborum in eomplemento et 
termino ipsius orationis panis sit verum corpus 
Christi. Alii tamen aUter dicunt. Nec minus va- 
riant recentiores. Bellarminus libr. 1. de euch. 
c. 11. §. nota secundo, fatetur, Pontificios non con- 
venire in explicatione, quid demonstret pronomen 
hoc, ac duas esse celebriores sententias (nota, ergo 
sunt plures sententiae, licet minus celebres), una 
quod pronomen hoc demowtret corpus; aUera, quod I. 335. 
pronomen hoc non demonstret praecise panem, non 
corpus , sed in communi substantiam , quae est sub 
iUis speciebus , sic tamen , ut demonstratio proprie 
ad species pertineat, non quidem ut sit sensus hoc, 
id est hae spedes sunt corpus meum, sed in obli- 
quo hoc modo: hoc est corpus meum, id est sub his 
speciebus est corpus meum. Et postea: IUud hoc 
non demonstrat panem, nec corpus Christi, sed con- 
tentum sub his speciebus. Hanc posteriorem senten- 
tiam amplectitur Bellarminus ideo in c. praeced. 
10. §. Forro demonstrare conatur contra Calvinianos, 
non posse fieri, ut Ulud hoc demonstret panem tan- 
quam subjectum proposUionis , cum ponatur in ge- 
nere neutro. Sed in hoc c. 19. lib. 3. de euch. 
fortiter sibi contradicit scribens: De pane dixit 
Christus: hoc est corpus meum. Et postea: Non 
potest fieri, ut vera sit proposUio, in qua subjectum 
supponU pro pane, praedicatum autem pmo corpore 
Christi (scilicet nisi intercedat essentialis mutatio), 
panis enim et corpus Domini res diversissimae 
sunt. Socin. lib. 4. sent dist. 9. conclus. 4. per hoc 
dicit demonstrari aliquid commune utrique conti- 
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nens utrumque in potentia et confuse. Gregorius de 
Valent coDtra Heerbrandum sic resolvit: Hoc (sub- 
stantiam, inquit, totam, quam manibus tenebat de- 
monstrando) est corpus meum. Costenifl in enchir. 
p. 350. sic resolvit: Hoc ipsum, quod vobis trado 
manducandum, est corpus meum. Pistorius in ho- 
deg. p. 338 i^Hoc, id est hic transsubstantiatus pa- 
nis vel hic panis tanquam cibus, vel hoc, quod est 
sub istis speciebus. Quare cum tot non solum di- 
versas, sed etiam adversas opiniones de particula 
diixu xrj foveant, non potuerunt ex verbis Christi 
transsubstantiationem suam infallibiliter demonstrare. 
5. Est quidem communior sententia Pontificiorum, 
propositdonem Christi sic resolvendam esse, hoc est 
corpus meum, id est quod sub specie panis contine- 
tur, est corpus meum. Sed avdkvaic iUa manifeste 
petit principium, de eo enim quaeritur, an sub 
speciebus tantum panis corpus Christi contineatur, 
abolita panis substantia. Quin imo eodem jure et 
eitra ullam absurditatem sic resolvi potest: hoc est 
corpus meum, id est, id, quod sub panis substantia 
continetur, est corpus meum. Nimirum probanda 
prius erat substantiae panis abolitio, antequam sic 
resolverent: Quod sub nuda panis specie continetur, 
est eorpus meum. Merito igitur D. Lutherus con- 
tra advecsarios urget hoc argumentum: Si volunt 
particulam hoc notare contentum sub specie panis, 
ut nequaquam sit sensus, cum hoc aut sub hoc est 
corpus meum, non poterunt dicere: sub his specie- 
bus panis est corpus. Si vero propositio illa pot- 
est ferre illorum interpretationem, sub speciebus 
panis est corpus meum, poterit etiam ferre nostram 
dvdlvoiv, sicque nihil concludit argumentum ex ver- 
bis institutionis petitum. 6. Christus non utitur hac 
propositione : panis est corpus meum, sed illa; hoc 
est corpus meum. Quamvis vero priorem non im 
probemus, cum et veteres et recentiores ecclesiae 
doctores in sano sensu ea utantur, tamen distin- 
guenda est a posteriori, qua ipse Christus est usus, 
in qua pronomen hoc denotat quidem panem, sed 
non solum, verum totum ovunfnleyuivov sive com- 
plexum, ut superius §. 83. aliquot argumentis con- 
firmavimu8. Si denotaretur solus panis, quaenam 
foret constructio grammatica iioToe tovto? si deno- 
taretur solum corpus, propositio foret identica. Est 
igitur propositio demonstrativa et exhibitiva, iu qua 
subjeotum totum notat complexum, praedicatum ex- 
primit dignius et sensui minus obvium; harum pro- 
positionum fundamentum est rerum duarum unio, 
conjunctio et simultanea exhibitio, sicut in com- 
muni 8ermone monstrato dolio dicimus, hoc est vi- 
nnm; et exhibitis loculis, hoc est pecunia tibi de- 
bita, ubi nulla est transsubstantiatio dolii in vinum, 
vel loculi in pecuniam, sed utriusque conjunctio et 
conjuncta exhibitio. Lutherus tom 3. Jen. p. 487. b. 
Quo pertinet, quod quidam ex Scholasticis recte dis- 
putant, in propositione Christi hoc est corpus meum 
dari duplicem demonstrationem , quae in iilis exem- 
plis, ubi duae res modo quodam -unitae vel osten- 
duntur, vel exhibentur, uaitatisaima est. Unam ad 



sensum, alteram ad inteUectum; in illa res externa 
sensibus obvia et per se nota non nominatur; in 
hac vero res intellecta ut minus nota et praestantis- 
sima in praedicato evolvitur. Vide plura de hac 
propo8itiore superius §.81. membr. 2. §. 93. per tot 

135. Contra hanc «ydlvoiv, quae ex verbis Chri- 
sti simpliciter et proprie sine ullo tropo rhetorico 
acceptis immediate profluit, nihil solidi affert Bel- 
larminus. Concedit, quod in propositionibus synec- 
dochicis de re continente et contenta pronomen hoc 
possit demonstrare alterutrum (utrumque dicere 
debuit, ut subsequens explicatio ostendit), id est 
tam rem continentem, quam rem contentam; addit 
vero, in eucharistia non substantiam panis, sed 
sola accidentia locum habere rei continentis. Unde 
vero hoc probat? 1. Si adesset adliuc substantia 
panis, esset simul cum corpore Christi res contenta, 
et proinde falsa esset propositio Christi, tioc est 
corpus meum, si ibi essent duae substantiae. Id in 
praecedentibus sic declarat: Cum demonstratur res 
contenta, demonstratur una res tantum et exclu- 
duntur omnes aliae, quae ibi contineri possent 9 et 
proinde ex modo communi loquendi falsa est de- 
monstratio , si plura contineantur. Verbi gratia si 
quis de dolio , ubi sit vinum et oleum , dicat : hoc 
est vinum } fraudator censetur; illud enim fhoc est 
vinumj ex modo communi loquendi significat, in 
hoc dolio nihil est nisi vinum. Pari ratione, si quis 
de marsupio pleno partim auro, partim argento 
dicat : hoc est aurum ; vel de sacco pleno partim 
tritico, partim avena , diceret: accipe et utere, hoc 
enim est triticum, deceptor jure* haberetur. Eodem 
igitur modo iUa verba, hoc est corpus meum, ex 
modo communi loquendi quidquid sit de metaphy- 
sicis subtilitatibus , significant, sub illis speciebus 
non fuisse aliud quam corpus Domini; si enim 
fuisset etiam panis, debuisset Dominus dicere, hic, 
id est in hoc pane, est corpus meum, aut certe, hoc 
non tantum est panis, sed etiam corpus meum. 
Bespondemus: nugae hae sunt gerris Siculis inanio- 
res. Panifl substantia erat externis sensibus obvia 
(mediate scilicet per accidentia), non igitur opua 
erat, ut in praedicato exprimeretur et intelle- 
ctui notificaretur, sed principale et sensibus 
minus obvium, quod pani erat sacramentaliter 
unitum, erat exprimendum et intellectui notifi- 
candum. Quemadmodum vere secundum usitatum 
loquendi modum ostenso et exhibito dolio, quod 
vinum continet, dico : hoc est vinum ; ostenso et ex- 
hibito marsupio: hoc est pecunia etc. ita ut in 
praedicato exprimatur pars dignior et principalior, 
aitera sensus judicio relicta; ita Christus ostenso et 
exhibito pane benedicto recte dixit: hoc est corpus 
meum, ita ut in praedicato et nominata et expressa 
| fuerit pars dignior, principalior et sensui minus ob- 
i via, praetermissa parte externa visibili ac minua 
! principali. Invertimus igitur appellationem Bellar- 
| minianam : Qui exhibet dolium vino plenum , recte 
j dicit : hoc est vinum, nec opus est, ut addat: hoc 
1 est dolium et vinum ; qui exhibet marsupium anro 
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plenum, recte dieit: hoc ett aurum, nec opus est, 
ut addat, hoc est marsupium et aurum; qui exhibet 
aaccum tritico plenum, recte dicit: hoc est triticum, 
nec opus est, ut addat: hoc est saccus et triticum; 
nimirum quia externum continens est sensibus ob- 
yium, ideoque ut in praedicato inteUectui notince- 
tur, nulla cogit necessitas; ita quoque Christus ex- 
hibito pane, in quo et cum quo exhibeat suum cor- 
pus, reote dicit: hoc est corpus meum. Panis sub- 
stantia non ad rem contentam, sed ad rem conti- 
nentem pertinet, quia non nuda accidentia, sed 
substantia panis accidentibus vestita est organum, 
o%W a ac laedhnn» per quod, cum quo et in quo 
distribuitur corpus Christi, id quod ex illie ipsis 
exemplis, quae Bellarminus urget, evinci potest. Si 
enim substantia panis pertineret ad res contentas, 
tunc substantia dolii, marsupii et sacci itidem ad 
res contentas pertineret, sicque non recte diceret, 
qui dolium et vinum porrigit: accipe, hoc est vi- 
num, sed dieendum ei foret: accipe, hoc est dolium 
et vinum; qmi porrigeret in dolio vinum et oleum, 
non recte dfceret: accipe, boc est vinum et oleum, 
sed dicendum ei foret: accipe, hoc est dolium et 
oleum et vinum, ut omnes res contentas exprimeret 
Jam vero concedit Bellanninus , et concedere etiam 
1 2S7. cogitur, eum qui in dolio vinum exhibet, recte di- 
cere: accipe, hoc est vinum; atque eum, qui in 
dolio vinum et oleum exhibet, recte dicere: accipe, 
hoc est oleusn et vinum, si vel maxime non faciat 
expreasam doHi mentionem; concedat ergo etiam, 
Christum reete dixisse exhibito in pane eucharistico 
suo eorpore: accipite, edite, hoc est corpus meum, 
n vel maxime in praedieato non faciat expressam 
panis mentionem. Et quemadmodum is, qui accepto 
dolio vini pleno audiens, accipe, hoc est vinum, non 
somniat dolii in vinum transsubstantiationem , vel 
substantiae dolii desitionem; ita quoque audientes 
in sacra coena: acciptte, comedite, hoc est corpus 
meum, non somniemus panis in corpus Christi trans- 
substantiationem , vel substantiae panis desitionem 
Si dicas, unde certi simus de hac avalvoti, cum 
Pontifieii aeque forttter pro sua transsubstantiatione 
pugnent, respondemus: panis substantiam non de- 
siisse, vel in corpus Christi transmutatam esse, 
docent verba evangelistarum et Pauli proprie et 
sine ullo tropo accepta, quae panis mentionem fa- 
chmt; nobis ergo sufficit hoc loco ostendere, quod 
verba Christi non inferant necessario aliquam panis 
substantiationem, sed sacramentalem tantum panis 
et corporis Christi unionem, cum et panis et corpo- 
ris voees abeque ullo tropo in hujus Dominici testa- 
mentt verbis accipiendae sint Monemus autem de- 
nuo, quod et superius admonitum fuit, exemplis illis 
nos uti non propter identitatem specificam unionis 
(quia corpus Christi nequaquam est in pane tan- 
quam in vase localiter inclusum), sed propter gene- 
ralem unionis naturam et modum praedicandi ac 
loquendi ex ea resultantem ; veritas ergo et confor- 
raitas praedfcationis quaerenda est non in identitate 
ipecifica, sed generica. Frustra igitur Bellarminus 



2. hoc regerit, corpus ChrisU non esse in pane, ut 
in vase aut in loco, sed ut substantia sub acciden- 
tibus, ideoque sola accidentia esse rem continentem, 
ad quorum motum movetur, et ad eorum elevdtio- 
nem elevatur, ac corruptionem eorum desinit, ibi 
esse corpus Christi. Bespondemus; haec manifeste 
petunt principium. Quamvis enim corpus Christi 
non sit in pane ut in vase aut in loco, ex eo tamen 
nondum sequitur, quod sit sub nudis accidentibus 
panis, datur enim tertium, quod scilicet pani sacra- 
mentaliter sit unitum, per quam unionem nec panis 
nec corporis substantiae quidquam decedit; conti- 
nens igitur corporis (generali modo loquendi) non 
sunt nuda accidentia, sed substantia panis suis ac- 
cidentibus vestita, ut testantur evangelistae et Paulus 
expresse nominantes panem. Nec ullam video ab- 
surditatem vel necessitatem , propter quam negan- 
dum sit, panis snbstantiam esse rem continentem, 
id est organum et medium, per quod Christi corpus 
communicatur. Quod enim toties Bellarminus urget, 
verba Christi, accipite, edite, hoc est corpus meum, 
aut veram (essentialem) mutationem panis, aut me- 
taphoricam tantum inferre y in eo xo IXlttntg com- 
mittit, datur enim tertium, quod videlicet panis 
mutatus fuerit sacramentaliter. Becanus in disputat 
de tripl. coena exclamat, hac assertione nos impru- 
denter in castra Calvinianorum transire, gui itidsm 
statuant) panem tantummodo sacramentaliter^ hoc 
est significative et Jigurative, esse corpus Christi. 
Atqui novit Becanus vel certe novisse debet, vocem 
8acramentaliter diverso sensu a nobis usurpari quam 
a Calvinianis. Nos quando panem sacramentaliter 
esse Christi corpus asserimus, hoc volumus, quod in 
hoc sanctissimo sacramento panis sit externum svm- 
bolum, per quod et cum quo corpus Christi vere 
praesens distribuatur, exhibeatur et manducetur, 
juxta assertionem Christi: edite, hoc est corpus 
meum, et Pauli : panis, quem frangimus, est xowuvUt, 
corporis Christi. Sed Calviniani panem sacramen- 
taliter esse corpus Christi asserentes hoc sibi volunt, 
quod panis sit signum et figura corporis Christi ab- 
sentb. Haec duo longissime invicem distare Beca- 
nus ipse novit, unde non de duplici, sed triplici 
coena, Lutherana scilicet, Pontificia et Calviniana, 
distincte tractandum esse censuit 

136. Hanc sacramentalem panis mutationem vel Deciara- 
potius unionem corporis Christi cum pane (quia mu- p^^; 
tatio illa sacramentalis in eo uniee consistit, quod i. 23S. 
panis eucharisticus per benedictionem a communi nam »*- 
usu sequestratur, ut sit o/^cr, ooyavov ac medium, taiium 
per quod, cum quo et in quo corpus Christi distri- Jmpi" 
buatur, exhibeatur, manducetur), hanc inquam sa- 
cramentalem panis et corporis Christi unionem et 
ex hac resultantem praedicationem declaravimus su- 
perius §. 93. ex D. Chemnicio aiiquot exemplis tum 
ex Scripturis, tum ex quotidiana loquendi consuetu- 
dine petitis. Primum desumtum fuit ex articulo de l. Propo- 
persona Christi, quam collationem duarum rerum in penooa- 
eucharistia sacramentaliter unitarum cum duabus Hnm - 
naturis in Christo personaliter unitis non Chemnicius 
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primufl excogitavit, sed ex Justino, Cypriano, Ge* 
lasio et Theodoreto hausit, ut ostendimus superius 
§. 231. membro 6. Quamvis enim unio panis 
cum corpore Christi non sit personalis, illud tamen 
cum unione personali duarum naturarum in Christo 
commune habet, quod propter unionem sacramenta- 
lem monstrato et exhibito pane recte dicitur: hoc 
est corpu8 Christi, sicut propter unionem persona- 
lem Petrus recte dicebat Matth. 16, v. 16: Tu es 
Christus Filius Dei viventis. Quid ad hoc Bellar- 
minus? 1. eruditam Chemnicii dissertationem sophi- 
starum more ridet eamque ielae aranearum confert, 
quae levi flatu dissipari queat. Sed videbimus, 
quid tanio dignum ferat hic promissor hiatu et 
quomodo instar grandis fuci hanc telam perrumpere 
tentet. 2. Quod Chemnicius scripserat, propositio- 
nes personales non congruere ad regulas Aristote- 
licas, id confidenter pronuntiat, esse falsum, posita 
(inquit) assumtione humanae naturae ad personam 
verbiy illa propositio verissima est secundum omnes 
regulas philosophiae, cum pro eodem supponat, tam 
hic homOj quam hic Deus, nisi forte Chemnicius 
non agnoscat in Christo veram et hypostaticam 
unionem fiuarum jiaturarum, quod sane insintiat, 
cum ait, ejusmodi propositiones tantum significare 
unionem et praesentiam unius rei cum altera. Re- 
spondemus: Chemnicius in peculiari libro de unione 
hypostatica duarum naturarum in Christo tam ner- 
vose et luculenter de hoc articulo scripsit, ut merito 
ab hac calumnia Beliarminus abstinere debuisset. 
De analjsi propositionum personalium Scholasticis 
et Jesuitis usitata alius alibi dicendi erit locus, re- 
mittimus interim lectorem ad Dn. D. Meisnerum 
part 2. sobr. philos. sect. 2. c. 2. qu. 7. et 8. ubi 
in hisce propositionibus personalibus et inusitatis 
disparatum de disparato praedicari evidenter demon- 
strat. Nos hoc loco a Bellarmino jure aequissimo 
postulamus, cum ad regulas logicas Aristotelis eas 
congruere statuat, ut sedem earum in praedicabili- 
bus nobis ostendat; vel enim erunt essentiales, vel 
accidentales; neutrum vero falsa hujus mysterii in- 
tegritate asseri potest, ideo dicuntur inusitatae et 
personales, unde recte scribit Bonaventura: Non 
potest haec praedicatio reduci ad alios modos prae- 
dicandi consuetos et usitatos, non enim est praedi- 
catio per eesentiam, nec per causam, nec per in- 
haerentiam, nec per se, nec per accidens, sed est 
modus praedicandi singularis. Breviter, ut res se 
habet in esse, ita etiam in praedicari, at personalis 
illa unio est ItaiQtrog xal fAovoxqonog. Ergo etiam 
tales praedicationes sunt inusitatae, ut in scholis 
vocari solent. 3. Contendit Bellarminus, non recte 
huc afferri unionem personalem, quae in coena non 
habeat locum. Chemnicius dicit (verba sunt Bellar- 
mini), inter panem et corpus Domini non esse per- 1 
sonalem unionem, et tamen contendit, ita esse ve-\ 
ram istam, hic panis est corpus Christi, ut est illa } 
hic homo est Deus. Nam aut vult, non esse etiamper- 
sonalem wrionem inter Deum et hominem in Christo, 
quod est Nestorianum; aut certe nestit, quid loquaiur. 



cum similitudinem ponat et interim toUat fundamen- 
tum similitudinis. Tota enim ratio, cur illa sit vera t 
hic homo est Deus, est unio personalis. Cum igitur 
haec unitas ponatur in Christo, et non ponatur in 
sacramento eucharistiae , nullo modo fieri potest, ut 
sint aeque verae; Ula: hic homo est Deus, et illa: 
hic panis est corpus Christi. Respondemus: prae- x. t». 
stigiatorem Bellarminus agit, non disputatorem. 
Repugnat enim non solum veteribus, qui coilatione 
unionis sacramentalis inter panem et Christi corpus 
cum unione personali inter duas naturas in Christo 
usi sunt, sed etiam sibi ipsi, siquidem lib. 1. de 
euchar. c. 4. §. At non. c. 9. §. Quarto ex illa. 
c. 27. §. Hoc igitur. concedit, eucharistiam cum 
unione personali duarum naturam in Christo con- 
ferri posse. Instituitur autem iila collatio respectu 
unionis et quae ex ea nascitur praedicationis in 
genere, neutiquam vero respectu unionis in specie, 
quod etiam superius monuimus, sed propter cavilla- 
tiones adversariorum denuo repetendum. Quemad- 
modum enim propter unionem personalem duarum 
naturarum in Christo recte dicitur monstrato Christo : 
hic est Filius Dei, tu es Filius Dei etc. Matth. 3, 
v. 17. c. 16, v. 16. ubi dHxuxaX particulae totam 
peroonam demonstrant, praedicatum autem exprimit 
divinam naturam invisibilem; sic monstrato et ex- 
hibito pane eucharistico Christus recte dicit: hoc 
corpus meum, ubi cfctxrtxo? itidem totum compiexum 
notat , praedicatum vero exprimit corpus Christi in- 
visibile sacramentaliter pani unitum. Has igitur pro~ 
positiones conferre invicem BeUarminus debuisset, 
si quid solidi contra nostram collationem afferre vo- 
luisset. De altera propositione, panis est corpus 
Christi, dicetur postea. Acceptamus interim hoc 
loco, quod Bellarminus ultro nobis largitur, praedi- 
cationes illas personales, homo est Deus, et Deus 
est homo , sine transsubstantiatione veras esse ob 
unionem personalem. Subsumimus autem, de sacra- 
mentalibua praedicationibus idem ease judicium, 
quod scilicet verae sint sine transsubstantiatione ob 
unionem sacramentalem ; siquidem ad praedicatio- 
num veritatem et conformitatem non requiritur spe- 
cifica, sed saltem generica quaedam identitas, ut 
constat. Alterum exemplum petitum fuit ex Joh. *. Propo- 
20 , v. 22. ubi Christus sufflans in discipulos dicit : j O h° n ?0. 
Accipite Spiritum sanctum; ita quoque mediante T j*^. Ae ~ 
pane eucharistico velut symbolo externo corpus Spiritom 
suum iliis distribuens recte dicit: Accipite, hoc est ** nctain 
corpus meum. Quemadmodum ibi nemo cogitat 
transsubstantiationem flatus in Spiritum s.; ita nemo 
hoc loco cogitet transsubstantiationem panis in 
Christi corpus. Bellarminus regerit, exemplum hoc 
non esse ad rem, cum Dominus non dixerit t haec 
insufjiatio est Spiritus «., sed insuffiando dizerit, 
accipite Spiritum s. ubi non solum ostendit, se 
signo exteriori repraesentare id, quod interna et 
invisibili operatione faciebat 7 unde verba illa: Ac- 
cipite Spiritum s. non faciant hunc sensum, accipUe 
hanc insufflationem^ quae est Spiritus s^ sed hunc^ 
accipite in hac insufjiaiione, seuper hanc insuffiatio- 
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nem, ut per signum et causam instrumentalem , do- 
nt«» Spiritus s. Respondemus: an yerba Christi 
non ferant hanc propositionem : flatus Christi ett 
Spiritus b. } dicetur postea, hac vice acceptamus 
avdlvoiv Bellarminianam : accipite in hac insuffla- 
tione seu per hanc insufflationem, ut per signum et 
causam instrumentalem , donum Spiritus *., et sub- 
jungimufl, verba Christi in coenae institutione itidem 
hunc habere sensum : Accipite in hoc pane seu per 
hunc panem , ut per signum et causam instrumenta- 
lem, corpus meum. Usum enim illarum particularum 
tn, cum, sub in doetrina coenae oceurrere testa- 
tur ipse Cassander. Ut ergo flatus ille fuit et 
mansit halitus, etiamsi esset medium xotvtavla^ 
Spiritus sancti; ita panis natura et substantia 
nou tollitur, sed est medium xoivtovtag corpo- 
ris Christi. Tertium exemplum petitum est ex 
apparitione Spiritus s. in specie columbae in ba- 
ptismo Christi, Matth. 3, v. 16. Luc. 3, v. 22. Joh. 
1, v. 32. cui Bellarminus hoc opponit, nuspiam legi 
hanc propositionem^ columba est Spiritus s. sed il- 
lud solum legi, quod viderit Johannes Spiritum s. 
descendentem sicut columbam. Bespondemus : an 
descriptio evangelistarum ferat hanc propositionem, 
columba est Spirisus s. dicemus postea; hac vice 
acceptamus, quod Bellarminus denuo nobis largitur, 
Spiritum s. in columba ut in signo visum, unde sic 
inferimus: Quemadmodum Johannes visa columba, 
in qua descendebat Spiritus s. vere potuit dicere, 
se vidisse Spiritum sanctum propter peculiarem il- 
lam revelationem Spiritus s. in specie columbae, 
sine ulla tamen transsubstantiatione ; ita exhibito 
et manducato benedicto pane recte dicitur exhiberi 
et manducari corpus Christi propter peculiarem 
unionem corporis Christi cum symbolo illo ac signo 
panis, sine ulla tamen transsubstantiatione. Vidi 
Spiritum sanctum, inquit Baptista Joh. 1, v. 32. 
descendentem quasi columbam de coelo. At Spiri- 
tus sanctus sua natura invisibilis, vidit ergo eum 
in forma columbae, cui peculiariter unitus erat. 
Vere igitur et sine ullo tropo vel transsubstantia- 
tione ad spectatores dicere potuisset: Videte } hoc 
est Spiritus sanctus. Quartum exemplum petitum 
fuit ab assumtis formis angelorum et Dei, cui Bel- 
larminus hoc opponit, nuspiam inveniri hanc pro- 
positionem: corpus ab angelo sumtum est ipse an- 
gelus. Bespondemus: de eo postea videbimus, hac 
vice nobis sufficit , quod qui videt assumtas illas 
formas angelorum, recte dicit, se ipsum Dei ange- 
lum vidisse propter peculiarem illam praesentiam 
angeli ad assumtum corpus. Quemadmodum unio 
ad hoc sufficit, ut Jacobus patriarcha videns exter- 
nas formas exercitus, in quibus angeli ipsi occur- 
rebant, Genes. 32, v. 2. vere dicere poterat: 
JHT Ca^iT^S ^SQ^» castra Dei hacc, nec tamen 
^•onTnrAP illae formae essentialiter erant ipsi angeli; 
ita quoque Christus in symbolo panis exhibens di- 
seipulis suum corpus vere dicere poterat, hoc est 
corpus meum, nec tamen panis essentialiter erat 
ipsum corpus. Quintum exemplum petttum fuit ab 



arca Domini, qua elevata ac progrediente dicebant 
Moyses ac David: Exsurge Jehovah Num. 10, v. 35. 
Psalm. 68, v. 2. BeUarminus regerit, Moysen ele- 
vata arca dixiese, exsurge Domine, non quod ar- 
cam vOcaret Dominum, sed quia simvi cum arca 
Dominus procedebat cum filiis Israel ei viam de- 
monstrabat. Respondemus: bene est, si peculiaris 
illa praesentia Jehovae apud arcam sufficiens causa 
fuit, ut elevata et progrediente arca dici potuerit: 
Exsurge Domine y utique etiam peculiaris illa prae- 
sentia et unio corporis Christi cum pane sufnciens 
causa est, ut exhibito et manducato pane vere 
dici possit exhiberi et manducari corpus Christi 
sine ulla vel metaphorica significatione, vel essenti- 
ali transmutatione. Sextum exemplum petiit Chem- 
nicius ab usitatis in lingua vulgari praedicationi- 
bus. Quemadmodum recte dico ostenso et exhibito 
dolio, quod vinum continet: accipe hoc est vinum; 
ostenso et exhibito marsupio , quod aurum continet : 
accipe, hoc est aurum; monstratis eunis, in quibus 
infans quiescit: hoc est infans; ut scilicet in prae- 
dicato saltem exprimatur pars dignior et principa- 
iior, videl. contentum, parte altera, videl. re conti- 
nente, sensuum judicio relicta; ita Christus ostenso 
et exhibito pane eucharistico recte dixit, hoc est 
corpus meum, neque ulla inde sequitur transsub- 
stantiatio, sed requiritur saltem sacramentalis cor- 
porisChristi eum pane unio. Beilarminus dicit, hoc 
exemplum indicare sapientiam Chemnicii. Nam an- 
tea (inquit) dixerat cum Luthero, ejusmodi propo- 
sitiones non convenire cum regulis philosophiae et 
esse Scripturarum proprias et oportere intellectum 
captivare , tri eae credendae sint; nunc autem vuU 
adeo esse vulgares, tritas et faciles, ut in communi 
sermone quotidie usurpentur. Istud nimirum est 
sapere. Bespondemus: 1. Distinguendum inter has 
propositiones : panis est corpus Christi, et: hbc est 
corpus meum. Quando Chemnicius praedicationes 
sacramentales vocat inusitatas, loquitur potissimum 
de illa propositione: panis est corpus Christi, poste- 
riorem vero confert cum uflitatis in vita communi 
loquendi formulis. 2. Deinde inusitatae praedicatio- 
nes duplici respectu ita vocantur, vel quia non con- 
gruunt ad regulas logicas, vel quia non habent si- 
miles in communi et usitata loquendi ratione. Prior 
propositio, panis est corpus Christi, utroque respectu 
inusitata vocatur, quia nec ad regulas logicas con- 
gruit, nec habet similes in communi sermone; po- 
sterior autem propositio, hoc est corpus meum, in- 
usitata dicitur eo solum respectu, quia non congruit 
ad logicas regulas, licet in communi et usitata lo- 
quendi ratione similes obtineat formulas, qua de re 
sic scribit D. Meisnerus part 1. sobr. philos. sect. 1. 
c. 5. q. 3: Omnis enuntiatio vera vel propria est, 
vel figurata, vel inusitata. Ast enuntiatio Christi: 
hoc est corpus meum, ad nullam speciem commode 
videtur referri posse. Propria namque non est> 
quia nec synonymica vel essentiaUs, nec parony- 
mica vel acddentalis; non figurata , cum pro ^io) 
et proprietate verborum contra tropistas ab ortho- 



& Propo- 
•itlonnm 
de arca 
Dominl. 



6. Propo- 

■Itionum 

in rulgarl 

ioquendi 

conane- 

tudino. 



X. «41. 



Digitized by 



Google 



138 



LOCUS VICESIMUS PBDfUS 



doxis mascule pugnetur; non inusitata, quia demon- 
strativum non denotat nudum panem, ideoque dis- 
paratum de disparato non praedicatur f quod tamen 
ipsum in omnibue inusitatis praedicationibus neces- 
8arium. Sciendum igitur, quod praedicationes 
aUae sint universatesj quae in arte logica potissi- 
mum spectantur et in proprias , tropicas et inusi- 
tatas dispescuntur ; aliae singulares, vel de re plane 
singulari formatae, de quibus certa in logicis prae- 
cepta non praescribuntur ; harum peculiaris quae- 
dam species est, qua duabus rebus copulatis in sub- 
jecto ponitur demonstrativum utramque rem con- 
nexam denotans et in praedicato exprimitur unitum 
principale mmusque sensui obvium , quae propterea 
nominari solent demonstrativae , vel exhibitivae, ab 
aliis eynecdochicae. Haec ille rectissime. 3. De- 
nique distinguendum inter modum specificae unk>- 
nis et inter modum praedicationis ex generali unio- 
ne resultantem. Quando ChemniciuB propositiones 
sacramentales inusitatas vocat et captivandum esse 
dicit intellectum, ut credantur, tunc respicit mo- 
dum Bpecificae unionis, qua talis quaedam unio sa- 
cramentalis, qualis est inter panem et corpus Chri- 
sti, nuspiam alibi occurrit, interim modus praedica- 
tionis ex generali unione resultans similia exempla 
obtinet. Vid. orth. cons. refut c. 7. p. 353. Hasce 
dietinctiones si BeUarminus observasset, tam temere 
et irrisorie D. Chemnicio non insultasset. Addit 
vero, nec in illis exemplis aliquid simile nostrae 
propositioni inveniri Nam etsi dolium vino ple- 
num et marsupium plenum pecuniis et infantem 
fasciis circumligatum simpliciter vinum, pecunias 
et infantem nominamus, tamen nemo diceret: do- 
Ivum est vinum, marsupium est pecunia, fascia est 
infantulus, ut ipsi vere dici volunt, panis est cor- 
pus Christi. Respondemus: quando Lutherus et 
Chemhicius propositionem sacramentalem cum vulga- 
ribus illis exemplis conferunt, non loquuntur de illa 
ecclesiastica : panis est corpus Christi, sed de altera 
tyyQaqxp, qua ipse Christus usus est: hoc est cor- 
pus vieum, eam vocant demonstrativam, exhibitivam 
et synecdochicam, quia daxnxov subjecti loco po- 
situm notat utrumque complexum, praedicatum au- 
tem exprimit dignius et sensui minus obvium, id 
quod exemplis illis e communi loquendi forma peti- 
tis declarant. 
Qoidita- 137. Atque haec dicta sint de propositione ipsius 
de*pro™ Christi, hoc est corpus meum t quod nulla transsub- 
po.itio- stantiatio ex ea inferri vel elici possit. Quia vero 
nis ett scriptores ecclesiastici , tam veteres quam recentio- 
Chrfsti. ree, frequenter utuntur illa altera: panis est corpus 
Christi, ideo demonstrandum, neque ex hac inferri 
posse transsubstantiationem. Superius §. 94. mo- 
nuimu8, panem esse ac dici corpus Christi sacra- 
mentaliter hoc sensu, quod panis sit oqyavov utra- 
Soiixov, svmbolum exhibitivum et oxiP*) °t ao cor_ 
pus Christi communicantibus distribuitur et man- 
ducandum exhibetur; sed id latius declarandum 
propter adversarios. Bellarminus hoc loco satis 
confitenter scribit: Si licet disparatum de disparato 



affirmare, licebit eodem jure affirmare de nihUo 
aliquid, de aliquo nihil, de luee tenebras $ de tene- 
bris lucem, de Christo Belial, de Belial Christum. 
Sed novisse debebat, nos non simpliciter et absolute 
asserere, quod disparatum de disparato afifirmate 
praedicetur vel praedicari possit, sed de illis solum 
disparati6 hoc asserimus, inter quae unio quaedam 
intercedit; quatenus disparata extra unionem in sua 
natura considerantur , eatenus affirmate de se invi- 
cem nequaquam praedicantur ; sed quatenus in x. ut. 
unione invicem copulantur et unum quoddam con- 
stituunt, eatenus vere de se invicem praedicari 
possunt; dicendum igitur, quod praedicationum 
affirmativarum fundamentum sit vel unitas essen- 
tiae, quae locum habet in praedicationibus logicis, 
vel unitas existentiae, id est unitas quaedam vel 
unio extremorum. Disparata non possunt de se 
invicem praedicari affirmate respectu priore, quia 
per essentiam sunt disparata; bene autem possunt 
de se invicem affirmate praedicari respectu pOste- 
riore, quia per arctissimam unionem et ex ea ortam 
praesentiam invicem copulantur et ratione illius 
unionis sive unitatis de se invicem praedicari pos- 
sunt, quod extra unionem nunquam fieret. Ex quo 
etiam intelligitur, exempla, quae Bellarminus affert, 
ut probet, disparata de se invieem affirmate non 
posse praedicari, esse aliena a regula; aliquid et 
nihil, lux et tenebrae, Christus et Belial non sunt 
simpliciter disparata, sed contzaria quaeque in aeter- 
num non uniuntur, ut afifirmate de se invicem prae- 
dicari possint; alia vero ratio est panis et corpo- 
ris Christi, quae divina virtute unum sacramentale 
constituunt, ideoque propter illam unionem sine 
uila transsubstantiatione ac sine ullo tropo de se 
invicem praedicantur. Declaramus hoc iisdem ex- 
emplis, quibus paulo ante usi sumus: 1. In prae- 
dicationibus personalibus duae naturae disparatae, 
divina ac humana, vere et realiter affirmando de 
se invicem praedicantur propter unionem hyposta- 
ticam, ut verissime dicam: Deus est homo et 
homo est Deus; ubi nec divinitas essentialiter mu- 
tatur in humanitatem, nec humanitas in divinita- 
tem. Ideoque non notatur essentialis extremorum 
unitas, sed personalis eorundem unio. Idem judi- 
cium esto de propositionibus sacramentalibus, in 
quibus itidem disparatae de se invicem affirmate 
praedicantur ob unionem sacramentalem sine ulla 
essentiali extremorum mutatione. Bellarminus re- 
gerit, ex eo consequi, vel quod non sit duarum na- 
turarum unio pereonalis, sed nuda tantum nagdoTa- 
otg; vel quod etiam in sacramento eucharistiae eit 
personalis unio panis et corporis. Sed nescit, quid 
loquatur. Collatio similitudinem requirit, non om- 
nimodam identitatem; modus praedicandi oritur 
ex identitate generica, nequaquam vero specificam 
identitatem postulat. Tam vere de corpore prae- 
dicatur, quod sit animatum, quam quod sit quan- 
tum, interim tamen alio modo unita sunt corpua et 
anima, quam corpus et quantitas. Posset autem 
subtilius contra hanc collationem aliquis insurgere 
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hoc modo: In praedicationibus personalibus non 
potest dici in abstracto: divinitas est humanitaa. 
Ergo nec in praedicationibus aacramentatibus dici 
potest: panis est corpus ChristL Si esset tantum 
unio quaedam inter panem et corpus, non posset 
dici: panis est corpus Christi. Ratio, quia propter 
unionem in articulo de persona Christi non potest 
dici: humanitas est divinitas. Ergo propositio iila, 
panis est eorpus Christi, aliquid plus denotat quam 
unionem, videlicet essentialem mutationem panis in 
corpus Christi. Hoc argumentum Bellarminus qui- 
dem praeterit, sed quia ab adversario aliquo nobis 
objici posset, ideo hoc loco explicandum est Re- 
spondemus igitur, de pane non simpliciter et ab- 
solute, sed in usu sacramentali praedicari, quod sit 
corpus Christi, unde subjecto solet addi panis eu- 
charisticus, panis benedictus, panis quem frangimus 
etc. quam postremam limitationem apostolus usur- 
pat 1. Cor. 10, v. 16. Quemadmodum igitur in ab~ 
stracto divina natura non praedicatur de humana, 
et contra, sed tantum in concreto, quod evidens 
argumentum est, unionem personalem esse causam, 
fundamentum ac fontem iilarum praedicationum ; 
ita quoque de pane eucharistico non simpliciter et 
absolute extra unionem et usum sacramentalem 
praedicatur, quod sit corpus Christi, sed in unione 
et usu 8acramentali, quod est evidens argumentum, 
unionem sacramentalem esse causam, fundamentum 
ac fontem illarum praedicationum. Si dicas, et ve- 
teres et recentiores absolute quandoque pronuntiare, 
quod panis sit corpus Christi ; respondemus, explica- 
tionem necessario addendam vel subintelligendam, 
ex verbis institutionis et pronuntiato apostolico 
x. nx 1. Cor. 10, v. 16. quod scilicet panis nec ovauutitiq, 
nec OTjiiavTixelig tantum, sed uvouxdif in usu sacra- 
mentali sit corpus Christi, hoc est, uti Paulus 
notanter et perspicue loquitur, quod panis, quem 
frangimus, sit xosvmia corporis Christi. 2. Quia 
Christus mediante flatu dedit apostolis Spiritum s., 
ideo recte dicitur: flatus Christi est Spiritus s. 
Bellarminus hoc praefracte negat, sed proponimus 
ei consideranda duo argumenta. Prius hoc esto: 
Quod apostolos tetigit, est Spiritus s.; flatus Christi 
tetigit apostolos. £rgo flatus Christi est Spiritus 
s. non quidem essentialiter, sed propter unionem. 
Posterius tale est: Si panis ideo vere dicitur a 
scriptoribus ecclesiasticis corpus Christi, quia est 
xoivtovia corporis Christi ; sequitur etiam flatum Christi 
vere dici posse Spiritum s. quia est xoiwvla Spiri- 
tus s. Sed illud, ergo et hoc. Collationis ratio 
manifesta est, quia ut flatus Christi fuit non solum 
extemum signum, sed etiam symbolum et ojfwia, 
per quod datus fuit discipulis Spiritus s. ; ita quoque 
panis est non solum externum signum, sed etiam 
symbolum et oxi ua i P& Q uo ^ datur corpus Christi. 
Nec negari potest, panem ideo dici corpus Christi, 
quia est xoivwvta corporis Christi, nisi quis velit diserta 
verba apostoli rejicere 1. Cor. 10, v. 16. 3. Quia Spiri- 
tus 8. in baptismo Christi in corporali et visibili 
specie se manifestavit ac super Christum descendit, 



ideo recte dieitnr: columba est Spiritus s. non 
essentialiter , sed propter peculiarem praesentiam et 
unionem. Negant Bellarminus et Pistorius, hanc 
propositionem in Scripturis inveniri, sed opponimus 
eis haec duo argumenta: Quod super Christum de- 
scendit, est Spiritus s. Columba super Christum 
descendit. £rgo columba est Spiritus s. Quod Jo- 
hannes Baptista vidit, est Spiritus s. Columbam 
Johannes Baptista vidit. Ergo columba est Spiri- 
tus s. Utriusque argumenti praemissae disertis ver- 
bis exstant apud evangelistas Matth. 3 , v. 16. 
Marc. 1, v. 10. Luc. 3, v. 22. Joh. 1, v. 32. 
4. Quia angeli in assumtis formis corporeis homini- 
bus saepius apparuerunt, ideo de illis recte dicitur, 
assumtas illas formas fuisse Dei angelos. Bellar- 
minus denuo negat, in bibliis hanc propositionem 
inveniri, sed facili negotio ex illis deduci potest. 
Id quod viderunt sancti Dei homines, fuerunt an- 
geli. Atqui sancti Dei homines viderunt assumtas 
formas externas. Ergo assumtae illae externae for- 
mae fuerunt angeli Dei. Idem judicium de visioni- 
bus divinis. Vidi Deum a facie ad faciem, dicit 
Jacobus patriarcha Gen. 32, v. 2. Vidi Dominum 
sedentem super solium excelsum, dicit Esa. 6, v. 1. 
At nihil aliud viderunt, quam formas externas ad 
tempus assumtas. Ergo formae illae externae di- 
cuntur Deus, non propter easentialem mutationem, 
sed propter peculiarem praesentiam x et unionem. 
Sic apostoli dicuntur verbum vitae contrectasse et 
vidisse Joh. 20, v. 28. 1. Joh. 1 , v. 1. Atqui ver- 
bum vitae, 6 Aoyoq, in se ac per se invisibilis, vide- 
tur igitur et contrectatur in humana natura, quam 
personaliter sibi univit 5. Quia Deus in V. T. pe- 
culiari modo praesentiae habitabat super arcam 
propitiatorii in medio Cherubim, ideo arca elevata 
recte dicitur Dominus exsurgere propter peculiarem 
Dei ad arcam praesentia. Monemus autem denuo, 
collatione illorum exemplorum nosmet uti, non quasi 
per omnia idem modus praesentiae et unionis sit in 
coena, qualis praesentia et unio rerum invisibilium 
cum externis visibilibus symbolis est in allatis exem- 
plis; sed ut probemus, disparata de se invicem 
propter unionem affirmate praedicari, si vel maxime 
unum non mutetur essentialiter in alterum. **Gre- 
gorius de Valentia tom. 4. disp. 6. qu. 3. punct. 2. 
§. 4. Claud. Sanctes de euchar. repet. 7. cap. 3. 
Thom. Bozius lib. 12. de not. eccles. cap. ult. 
Nicolaus Villagagnon. lib. 3. contra Calvin. c. 52. 
statuunt, manna non saporem tantum, sed eliam 
substantiam ad votum comedentium mutasse f adeo 
ut si quis vellet comedere ovum, gallinam, saccha- 
rum etc. manna mox verteretur vel in ovum vel in 
gallinam vel in saccharum, idgue putant significari 
illis verbis Sap. 16, v. 21. ad quod quisque volebat 
convertebatur , fitrtxqtrvaio , id est transtemperaba- 
tur, ut manna in eo fuerit typus transsubstantia- 
tionis panis in corpus Christi in eucharistia. Sed 
ab illis discedit Cornelius a Lapide comm. in c. 16* 
Exod.: Sententia haec, inquit, nova est et ovret 
solido fundamento. Verba enim Scripturae non 
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loquuntur de substanUali , sed de accidentali sapo- 
ris conversione, alioqui non murmurassent Isra&li- 
tae ob manna , Num. 11. idem tamen subjicit, 
manna fuisse typum eucharistiae non quoad trans- 
substantiationem , sed quoad accidentium remanen- 
tium vim et efficaciam, ostendit enim sapor man- 
nae , quo pacto possint accidentia panis et vini re 
manere et nutrire sine illorum substantia, Itaque 
implicite et consequenter sapor alius atque alius in 
manna typus quoque fuit transsubstantiationis. Sa- 
por enim alius aliam substantiam comitari et indi- 
care solet. Sed nec haec Cornelii sententia probari 
potest; 1. miraculum illud, quod manna unicuivis 
omnem saporem pro lubitu ipsius exhibuerit, a Moyse 
non annotatur; 2. ex libro Sapientiae id probari 
nequit; 3. Moyses certum saporis genus„ videlicet 
ut similae cum melle, tribuit mannae; 4. si manna 
exhibuit omnem saporem, cur Israelitae desiderarunt 
cucumeres, pepones, allia, pisces, carnes etc. ? 5. per 
coctionem et praeparationem varios acquisivit sapo- 
res , ut exponitur Num. 1 1 , v. 8. 6. si vel maxime 
de manna ista omnia concederentur, tamen transsub* 
stantiatio panis in eucharistia nondum etiam pro- 
bata.** 

138. Alteram classem argumentorum pro trans- 
substantiatione petiit Bellarminus ex testimoniis pa- 
trum, quae inde usque a tempore apostolorum de- 
ducere conatur lib. 3. de euchar. c. 20. Respon- 
demus in genere: 1. ex sola Scriptura sacra firma 
et immota argumenta in articulis fidei peti possunt, 
exstructi enim sumus super /undamentum prophe- 
tarum et apostolorum, Ephes. 2, v. 20. Thomas 
part. 1. qu. 1. art 8: Sacra doctrina auctoritate 
Scripturae canonicae utitur proprie ex necessitate 
argumentandi , auctoritatibus autem aliorum docto- 
rum ecclesiae non quasi arguendo ex propriis , sed 
e probabilibus ; innititur enim fides nostra revela- 
tioni prophetis et apostolis factae, qui canonicos 
libros scripserunt, non autem revelationi illi, si 
quae fuerat, aliis doctoribus facta. 2. Patrum igi- 
tur vocem audimus, si consentiat cum voce coelestis 
Patris in Scriptura sonantis, ipsimet namque hanc 
sibi statuerunt legem, ut ostendimus in tract. de 
interpretat. Script. §.91. Magnum illis honorem, 
uti par est, deferimus, non tamen in thronum Dei 
collocamus. 3. Superius ex ipsis patribus nostram 
luculenter confirmavimus sententiam. 4. Discernendi 
sunt patres orthodoxi in ecclesia primitiva apostoli- 
cae vicina a scriptoribus Pontificiis posteriorum se- 
culorum. 5. Valde igitur audax est Bellarmini pro- 
nuntiatum, quod patres a tempore apostolorum us- 
que ad Lateranense concilium transsubstantiationem 
agnoverint, cum Lombardus lib. 4. sent. dist. 11. 
lit. A. ostendat, ne suo quidem tempore definirum 
exstitisse, qualis sit illa mutatio seu conversio, de 
qua loquuntur veteres, an formaUs, an substantia- 
lis, an alterius generis. De/inire, ait, non sufficio. 
Vixit autem Lombardus circa annum Christi 1170. 
6. Thomas part. 3. qu. 75. art. 2. mentionem facit 
quorundam, qui posuerint, quod substantia panis et 



vini maneat. Innocentius lib. 4. de myst. eap. 9: 
Fuerunt qui docerent, quod sicut post consecratio- 
nem vera panis remanent accidentia, et sic etiam 
vera panis*maneat substantia, quia sicut subjectum 
non potest subsistere sine accidentibus t sic acciden- 
tia non possunt exsistere sine subjecto. 7. De Scoto 
homine acutissimo et doctissimo fatetur Bellarminus 
lib. 3. de euchar. c. 23. §. unum tamen, quod non 
noverit consensum illum patrum , nimirum , quia 
talis non erat 8. Cassander in consult p. 66. trans- 
substantiationem et nomine et re novam esse fate- 
tur. Erasmus in annot. 1. Cor. 7. p. 327 : In synaxi 
transsub8tantiationem sero definivit ecclesia t diu 
satis erat credere, sive sub pane consecrato, sive 
quocunque modo adesse Christi corpus. Quomodo 
igitur transsubBtantiationis dogma de catholico pa- 
trum consensu gloriari potest? Gregorius de Valent. 
lib. 1. de praesent. Christi in euchar. e. 10. p. 381. §. 
denique, agnosoit, patres obscurius de transsubstan- 
tiatione locutas esse alque simplicius, quia puta- 
bantf se non nisi catholice a Catholicis posse intel- 
ligi, et ne mysterium irridendum infidelibus ex- 
ponerent) si in sermonibus popularibus sententiam 
suam explicassent. At si obscurius de hac quae- 
stione locuti sunt patres, quomodo ad ipsorum con- 
sensum provocari poterit? 9. Mutatio symbolorum 
sacramentalium , cujua patres mentionem faciunt, 
eamque vocant /btftdlriyiv , fittapoltjv, unanoirjatv, 
/uitovotov etc. nequaquam significat nudam saitem 
nominum permutationem , otiosam relationem, signi- 
ficativam corporis et sanguinis Christi absentis re- 
praesentationem, ad quam accedat virtus spiritualis 
in ilhs, qui fide sacramentum accipiunt, ut volunt 
Calviniani; nec significat essentialem conversionem 
elementorum in corpus et sanguinem Christi, qualis 
fuit aquae Cananaeae in vinum mutatio, ut volunt 
Pontificii; sed (itlTtiooiv, translationem elementorum 
in alium ac nobiliorem statum, ita ut panis sit ac 
maneat ratione substantiae, quod ante consecratio- 
nem fuit, sed juxta institutionem et promisaionem 
Christi virtute ejusdem fiat quiddam amplius, quod 
antea non erat, videlicet symbolum sacramentale, 
per quod distribuatur corpus Christi omnibus sacra- 
mento utentibus, vel ut Paulus loquitur, xoivwvta 
corporis Christi. Hunc esse genuinum sensum ve- 
terum patet ex eo, quia unionem sacramentalem 
panis et corporis conferunt cum unione personali 
duarum naturarum, cum tamen una natura non sit 
mutata vel conversa in alteram, ut vidimus superius, 
et quia in aqua baptismi talem mutationem fieri 
statuunt, quae tamen non est essentialis, sed sacra- 
mentalis, ut paulo post videbimus. 10. Id ipsum 
comprobat genuina explicatio vocum, quibus in hoc 
my8terio utuntur; utinnoirflttog vocabulum a Da- 
masceno lib. 4. orth. fid. cap. 14. usurpatum idem 
sic declarat, quod panis et vinum naqciXafipavtTat, 
<x88umuntur, novit enim Deus (inquit) humanam 
infirmitatem, quod complura usu non trita adver- 
satur moleste ferens f assueto igitur condescensu 
usus per consueta naturae ea facit, quae sunt super 
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twrfwram. Merovoia in hoc mysterio significat ^u*to- 
jpj*, participationem ," a verbo utntvai, participare. 
Justinus apolog. 1. pro Christ p. 39: Vereamini ea, 
quae vobis et vestris diis insunt y ea illis tribuere, 
mv ovSlv ov<f* in\ nooov utrovota ior(, qui ne tan- 
tUlum quidem de illis sceleribus participant. Euse- 
bius lib. 8. demonstr. evang. p. 241. edit. Graec.: 
Iis qui ex hominibus profecti sunt et ad eum vir- 
tutis gradum pervenerunt, quem natura mortalis 
contingere non potest , satis superque fuerit , si 
quando ttg utTO/rjv xal utrovoiav, in partem et 
communicationem, quandam (ita transtuUt Donatus 
Veronensis edit Lat. p. 398.) assumti ejus, qui 
dixit: SancH eritis, quoniam ego sanctus Dominus. 
In liturgia Jacobi circa finem: Largitus es nobis 
Domine Deus sanctificationem iv ry utrovoiq, in 
percepHone (ita vertit interpres), sanctissimi corpo- 
ris et pretiosi sanguinis unigeniti FUii tui. Pacby- 
meres in c. 5. Dionys. de eccles. hierarcb. post 
baptismum iv utiovO(q rijg &t(ag tvx»Qior(ag yivo- 
utvoi, sicvertit: divinae eucharistiae participes facti. 
In sacris literis voz haec nuspiam occurrit. Xenoph. 
lib. 8. naiS. itidem utitur pro participatione, com- 
municatione, ntno(r\xt IHqOaig xa\ ntSdov tlvai utr- 
ovolav. Grammaticis nomina uerovoiaonxa vocan- 
tur, quae participationis significationem inclusam 
habent, a nonnullis materialia dicta, ut U&ivog, 
tvhyosy oaQxivog etc. 11. Voz speciei, qua itidem 
veteres in hoc mysterio utuntur, nequaquam trans- 
gnbetantiationem infert, quia ttjv opvoty et 76 tlfog 
conjungunt, ut ez Theodoreto diai 2. superius osten- 
dimufl. Luc. 3, v. 22: Spiritus sanctus descendebat 
tttiti oo)uanixtp , corporali specie, sicut columba. 
Philipp. 2, v. 6. et 7. Christus dicitur iv ofioiwuari 
av&oninwv ytv6utvog xai oxrjuari tvotMg av&ownog, 
ez quo nemo colligat, nudam tantum speciem hu- 
manae naturae sine veritate substantiae in Christo 
fuisse. Augustana confessio ejusdemque apologia 
itidem sano et orthodozo sensu voce speciei utun- 
tur, Lutherus in c. 6. Esa.: Species Domini et Do- 
minus recte pro eodem accipiuntur; sic corpus 
Domini et panis Domini pro uno accipiuntur, ut 
qui panem illum ederit, corpus Christi edisse dica- 
tur, sicut Esaias se Dominum vidisse dicit, cum 
speciem Domini viderit. Neve quis obvertat, ez 
timiditate propter adversarios Pontificios eandem 
usurpatam, notandum est, ejusdem usum apudCing- 
lium in subscript. coUoq. Marpurg. Oecolampadium 
in Joh. p. 85. Bullingerum in c. 6. Esaiae atque 
aliofl occurrere. 

139. Atque haec in genere de patrum testimoniis 
dkta sint, percurramus potiora, quae Bellarminus 
urget, in specie: J. Justinus in apol. 2. dicit, panem 
prece verbi Dei sanctificatum esse camem Domini. 
Respondemus: ecquis nostrum hoc negat? pag. 76. 
vocat aQrov tvxaQiorrj^VTa , panem in quo gratiae 
actae sunt (vertit interpres) , ' panem benedictum et 
sanctificatum, non autem transsubstantiatum ; ibidem 
post sanctificationem non negat, adesse panem, sed 
negat, esse communem panem. Adhibet etiam simi- 



litudinem, quae transsubstantiationi fortissime ad- 
versatur. Quemadmodum per verbum Dei caro 
factus, oaQxonoiri&etc, servator noster Jesus Chri- 
stus et carnem et sanguinem salutis nostrae causa 
habuit; ad eundem modum etiam eam, in qua per 
preces verbi ejus ab ipso profecti gratiae sunt actae, 
alimoniam ri)v 0V tv%rjc loyov rov naQ* avrov tv^ftoi- 
orr\9-tToav TQoq>r\Vi unde sanguis et caro nostra per 
transmutationem aluntur, incarnati iJMusJesu carnem 
et sanguinem esse edocti sumus. Finge cum Bellar- 
mino, panis substantiam in corpus Christi converti, 
et haec collatio bipatentes fores Marcionitis et Euty- 
chianis aperiet. ^ Langus scriptor Pontificius in hunc 
Jufltini locum commentatus nullam transsubstantia- 
tionem in eo invenire potuit, unde indices ezpurga- 
torii, Belgicus pag. 76. et Hispanicns fol. 140. eradi 
ea jubent 2. Irenaeus lib. 4. c. 34 : Quomodo con- 1. irenaet. 
stabit eisj eum panem, in quo gratiae actae sunt, 
esse eorpus Domini suit BeUarminus subjungit, 
panem consecratum non posse esse corpus Domini 
sine mutatione essentiali panis in corpus. Respon- 
demufl: panem consecratum esse corpus Domini 
Irenaeus asserit, et nos cum ipso, sed panem essen- 
tialiter in corpus Domini mutari Irenaeo in mentem 
non venit. Vocat panem 9 in quo gratiae actae, 
hoc est, ut BeUarminus lib. 2. de euchar. c. 6. circa 
finem recte ezplicat, panem sanctificatum et factum 
eucharistiam, ut Justinus loquebatur aorov tvxaQi- 
OT7]$£vrct, rQooprjy tv/aoiorrid-tioav , credibUe enim 
est, Irenaeum eadem Graeca voce usum, quam in- 
terpres non potuit reddere una voce, sed per cir- 
cumlocutionem ezpressit; panem illum vocat corpus 
Domini, hoc est secundum explicationem Paulinam 
xotvwvlav corporis Domini. Ibidem: Panis per- 
cipiens invocationem Dei (non transsubstantiatus) 
jam non communis panis est (est et manet panis, 
sed non solus sive communis), sed eucharistia 
duabus rebus (non uno Christi corpore) conetans, 
re terrena et coelesti. 3. TertuUianus Ub. 4. adv. 8. Tertai- 
Marc. : Acceptum panem corpus suum facit dictndo, llan1, 
hoc est corpus meum. At quomodo (inquit Bel- 
larminus) potuit panis fieri corpus sine sui muta- 
tionet Bespondemus: fecit panem suum corpus non x. 948. 
transsubstantiando, sed benedictione divina sacra- 
mentaliter corpus suum eidem uniendo. Argumen- 
tum BeUarmini ez hoc loco est a non distributo ad 
distributum, sive a genere ad speciem affirmate, 
facere panem corpus TertuUiano non significat sim- 
pliciter et absolute transsubstantiare, sed facere, ut 
panis sit corporis sacramentum, sic enim immediate 
subjungit, hoc est corpus meum dicendo, hoc est 
figura corporis mei, et lib. 1. adv. Marcion. c. 14. 
p. 350. edit Commel.: Nec panem reprobavit, quo 
ipsum suum corpus repraesentat. Ub. 3. adv. Mar- 
cion. c. 19. pag. 396: Venite mittamus lignum in 
panem ejus, utique in corpus*, sic enim Deus in 
evangelio quoque vestro (hoc est Lucae, quod reci- 
piebant Marcionitae) revelavit, panem corpus suum 
appellans, ut et hinc jam eum inteUigas corporis 
sui figuram pani dedisse, cujus retro corpus in 
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panem praphetis figuramt, ipso Domino hoe sacra- 
4. Cy- mentum postea interpretaturo. 4. Cyprianus serm. 
pr de coena Domini: Panis iste, quem Dommus disci- 
pulis porrigebat, non effigie, sed natura mutatus 
omnipotentia verbi factus est caro. Respondemus; 
non satis constat, an Cyprianus illius sermonis sit 
auctor, qnod non solnm Pammelius et Sixtus Se- 
nensis lib. 4. biblioth., sed et Bellarminus ipse 
aperte negat lib. 2. de euchar. c. 9. §. Exstat. Vi- 
deamus tamen, quid in illo sermone subsidii inve- 
niant transsubstantiatores. Praecedit in verbis hu- 
jus sermonis: Ante verba eibus ille communis (pa- 
nis) tantum nutriendo corpori commodus erat et 
vitae corporalis subsidium ministrabat, sed ex quo 
a Domino dictum est: hoc facite in meam comme- 
morationem, haec est caro mea et hic est sanguis 
meus, quotiescunque his verbis et hac fide actum 
est, panis iste substantialis et calix benedictione so- 
lenni sacratus ad totius hominis vitam salutemque 
proficit, simul medicamentum et holocaustum; ubi 
observa, panem benedici, consecrari, non transsub- 
stantiari; item substantiam symbolorum externorum 
non mutari, manere cuique suam corporis nutriendi 
virtutem, alendae animae gratiam ex verbo super- 
venire. Vox ergo naturae non debet sumi pro sub- 
stantia, sed pro usu et virtute. Sic in baptismo 
natura nostra mutatur, neque enim amplius (fvoti 
sumus filii irae, sed reddimur Dei filii ex Deo ge- 
* niti, et tamen eadem manet substantia. **Vox na- 
turae accipitur pro rei proprietate. Natura panis 
est nutrire, bjuia hic est usus ejus ordinarius. Panis 
ergo mutatur natura, cum non amplius destinatur 
in usum mensae communis, ob quem factus ac 
praeparatus fuit, sed potenti Dominicae institutionis 
verbo ad eam dignitatem elevatur, ut sit medium, 
per quod Christi corpus nobis manducandum da- 
tur.** Paulo post sequitur: Sicut in persona Chri- 
sti humanitas videbatur et latebat divinitas / ita 
sacramento visibiU (quod necessario de externis 
svmbolis, pane et vino, intelligitur) ineffabiliter se 
divina infudit essentia, ut esset religioni circa sa- 
cramenta devotio. At num humana natura conversa 
in deitatem ? num praesentia divinitatb humanitatem 
in Christo absumsit? Explicamus ergo dictum Cy- 
priani ex Ambrosii libro de iis qui initiantur myst. 
c. 9: Non agnosco usum naturae, sed exceUentiam 
gratiae, **ubi loquitur de baptismo, in quo nullam 
fieri aquae substantialem mutationem adversarii 
concedunt;** et ex Beda in Epiphan. in hom. hyem.: 
Panis et vini natura in sacramentum corporis et 
sanguinis Christi ineffabili Spiritus sanctificatione 
transfertur, ut sit sensus, panis natura mutatus, id 
est ultra naturam et naturales proprietates evectus, 
ut sit xoivtovin corporis Chriati. Concludit Cypria- 
nus illum sermonem: Haec quoties agimus, non 
dentes ad mordendum acuimus, sed fide sincera 
panem sanctum frangimus et partimur, dum quod 
divinum et humanum est, distinguimus et separamus, 
itemque simul separata jungentes unum Deum et 
hominem confitemur. Non est ergo, quod adversarii 



vim faciant in vocabulo naturae. Conimbr. lib. 2. 
phys. Arist. c. 1. q. 1. notant" vocabulum naturae 
non solum essentiam, sed et naturales rei proprie- 
tates notare, et quando pro rei quidditate seu 6*- X. H9. 
sentia ponitur, tunc nihilominus tale discrimen 
inter essentiam , quidditatem et naturam intercedere, 
quod essentia importet ordinem ad esse rei f cujus est, 
quidditas ad definitionem, qua, quid res sit, explica- 
tur, natura ad operationem. Quando igitur auctor 
illius sermonis dicit, panem natura mutatum, id ex 
antecedentibus et consequentibus sic explicandum, 
quod ultra naturales proprietates evectus sit corpus 
Christi symbolum; per panis naturam non ipsam 
panis 8ub8tantiam, sed novam ac singularem ejua- 
dem proprietatem , qualitatem ac conditionem seu 
statum et usum supernaturaiem intellexit, quomodo 
vocabulum naturae in sacris et profanis seriptoribus 
saepe pro qualitatibus et accidentibus usurpator, 
sicut natura humana per peccatum dicitur esse cor- 
rupta, et 2. Petr. 1 , v. 4 : Dwinae naturae consor- 
tes facti dicimur , cum antea essemus natura filii 
irae Ephes. 2, v. 3. ut panem non effigie, sed na- 
tura mutari nihil aliud sit quam panem in priori 
quidem essentia et iorma externa manere (quod 
Irenaeus , Theodoretus, Gelasius et alii ex veteribus 
manifeste asserunt), naturam tamen priorem, qua ad 
alendum tantummodo corpus fuit destinatum, non 
amplius manere, cum usum longe alium, videlicet 
saeramentalem, habeat Si BeUarmino haec respon- 
sio nostra non satisfacit , opponimus ei , quod ipse- 
met lib. 2. de euchar. c. 27. disputet, per naturam 
panis non inteUigendam esse intemam panis sub- 
stantiam, sed exteriorem naturam et proprietates 
accidentium. 5. Cyrillus Hierosol. catech. 4. my- &. Cyriui 
stag.: Aquam mutavit in vinum, et non erit dignus, lymitanf. 
cui credamus, quod vinum in sanguinem transmu- 
taritt En realem mutationem, inquit BeUarminus. 
Et paulo infra: Sub specie panis datur tibi corpus 
et sub specie vini datur tibi sanguis. En accidentia 
panis, quae remanent, inquit Bellarminus. Et paulo 
infra: Hoc sciens et pro certissimo habens panem 
hunc , qui vocatur a nobis , non esse panem , etiam- 
si gustus panem esse sentiat. En (inquit Bellarmi- 
nus) absentiam substantiae panis manente colore et 
sapore et proinde integram transsubstantiationem. x. «50, 
Respondemus: mutatio illa panis in Christi corpua 
est sacramentahs, non essentialis, teste Gelasio et 
Theodoreto. Nec Cyrillus dicit, nudam speciem ad- 
e8se, quod volunt Pontificii. Si licet ex vocabulo 
speciei colligere substantiae deperditionem, eodem 
modo ex vocabulo speciei licebit coUigere aliorum 
accidentium amissionem, cum tamen Innocentius III. 
libr. 4. de myst. missae c. 9. non solum accidea- 
tales, verum etiam naturales proprietates remanere 
pronuntiat, videlicet paneitatem, quae saturando 
famem expellit, et vinitatem, quae satiando sitim ex- 
stinguit. Quod autenf speciei vox non excludat sub- 
stantiam panis, praeter ea quae superius addniimus, 
manifeste probat locus Ambrosii Ub. de iis qui ini- 
tiantur myst. c. 9 : Ipse clamat Dominus Jesus, hoc 
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est ecrpus' meum. Ante benedietionem verborum 
coeleetium alia epeeies nominatur, post consecratio- 
nem corpue significatur, ubi species omnino includit 
subetantiam, oum ante conseorationem panis et yini 
substantiam adesse ipsimet Pontificii asserant. Porro 
quod CyriUua asserit, panem post consecratdonem 
non ease panem, id ex Justino et Irenaeo explican- 
dum, quod non amplius sit communis, nudus ac so- 
lus panis, ita enim subjungit Cyrillus: Ne conside- 
ree tanquam panem nudum et nudumvinum, corpue 
enim eet et sanguis Christi, secundum ipsius Domini 
verba. Iisdem verbis catech. 3. de aqua baptismali 
utitur: Non tanquam aqyae simplici studeas huic 
lavaero, sed ut spirituali gratiae, quae cum aqua 
detur. De chrismate ibidem: Quemadmodum panis 
eueharistiae post sancti Spiritus invocationem non 
amplius eet panis communis f sed est corpus Christi; 
sic et sanctum hoc unguentum non amplius est un- 
guentum nudum, neque commune, postquam jam 
conseeratum est. Collige, ut aquae, ut unguenti 
substantia non tollitur per consecrationem , ita nec 
panis eucharistici. Idem catech. 5. myst.: Panis 
iste sanctus supersubstantialis dicitur , eo quod 
t» 1 ?' substantiam animae confirmet. 6. Ambrosius lib. 

brotil. .... ~ 

de iis qui uutiantur myst c. 9: Quantts uttmur 
exemplis, ut probtmus, non hoc esse, quod natura 
formavit, sed quod benedictio consecravit, majorem- 
que vim esse benedictionis , quam naturae, quia 
benedietione etiam ipsa natura mutaturt Respon- 
demus: Natura panis benedictione mutatur, non ut 
substantia ejus intereat, sed ut in.sacramentum cor- 
poris Christi transeat, sic enim explicat se ipsum 
Ambrosius lib. 4. de eacramentis c. 4 : Vides quam 
operatorius sit Christi sermo. Si ergo tanta vis 
est in sermone Christi, ut inciperent esse, quae non 
erant (in creatione); quanto magis operatorius est, 
ut sint, quae erant, et in aliud commutentur. Nota, 
ut sint quae erant, scilicet ratione substantiae, et in 
aliud commutentur, scilicet ratione usus sacramen- 
i. 251. talis. Lanfrancus hoc testimonium non potuit aliter 
eludere, quam ut diceret, verba Ula non repeririin 
Ambrosio, sed quia hoc non consistit, cum etiam in 
jure canonico allegentur. c. Panis est in altari. 
dist. 2. de consecrat. Ideo Petrus a Soto dicit, 
quod maneant scilicet in aliud mutata, sed Ambro- 
sius expresse dicit, ut sint, quae erant, et in aliud 
mutenlur. Bellarminus lib. 2. de euchar. c. 14. sic co- 
natur elabi, ut sint extrinsecus, quae erant, non au- 
tem intrinsecus, id vero exemplo, quod Ambrosius 
ibidem subjungit, manifeste repugnat: Tu ipse 
eras, sed eras vetus creatura. Posteaquam conse- 
cratus es (per baptismum), nova creatura esse coc- 
pisti. Vis scire, quam nova creatura t Omnis, in- 
quit apostolus, in Christo nova creatura est. Ac~ 
cipe ergo, quemadmodum sermo Christi creaturam 
omnem mutare consueverit, et mutat, quando vult, 
instituta naturae; ex quo colligitur, panem et vinum 
in 8acra coena mutari non substantia, sed qualitate 
et usu, quemadmodum et nos in baptismo mutamur 
non substantia, sed qualitate, proinde quod Ambro- 



sius dicit, naturam mutari per benedietionem per 
id exponendum est, quod hoc loco dicit, sermonem 
Christi mutare instituta naturae. Panis per natu- 
ram ad vitam corporis alendam institutus est, sed 
sermo Christi mutat hoc institutum, ut panem eu- 
charieticum non satietatis, sed significationis causa 
sumamus, sicut loquitur canon Nicenus. 7. Gregorius 7 ;, G ^ tg0 ~ 
Nyssenus orat. magna catechet. c. 37 : Reete Dei i«ni. 
verbo sanctificatum panem in Dei verbi corpus cre- 
dimus immutari. Et postea: Haec autem tribuit 
virtute benedictionis in illud (corpus Domini) re* 
rum, quae videntur (panis et vini) naturam mutans. 
Bespondemus: Eodem modo intelligenda sunt verba 
Gregorii Nysseni, quo Ambrosii verba exposuimus. 
In orat. de sancto bapt. p. 257. edit. Basil. se ipsum 
diserte explicat: Ne contemnas divinum lavacrum, 
neque id tanquam commune propter usum aquae 
parvi facias et levi momento ducas. Nam id, quod 
operatur, magnum est et ab itlo mirabiles exsistunt 
effectus. Nam et altare hoc sanctum, cui assisti- 
mus, lapis est natura communis, nihil differens ab 
aliis crustis lapideis , ex quibus parietes nostri ex- 
struuntur et pavimenta exornantur, sed quoniam 
Dei cuUui consecratum ac dedicatum est ac bene- 
dictionem accepit, mensa sancta, altare immacula- 
tum est, quod non amplius ab omnibus, sed a solis 
sacerdotibus , iisque venerantibus contrectatur. Pa~ 
nis item panis est initio communis, sed ubi eum 
mysterium sacrificaverit, corpus Christi et dicitur et 
est; eodem modo vinum, cum sint res exigui pretii 
ante benedictionem, post sanctificationem, quae a 
Spiritu procedit, utrumque eorum excellenter opera- 
tur. Eadem item verbi vis etiam sacerdotem augu» 
stum et venerandum facit, novitate benedictionis a 
communitate vulgi segregatum etc. Collige, ut be- 
nedictio et vis verbi non abolet substantiam aquae, 
altaris aut sacerdotis; ita nec panis et vini in eu- 
charistia. 8. Gaudentius tract 2. de Exod. : Ipse 4,°™' 
naturarum creator et dominus, qui producit de 
terra panem, de pane rursus, quia et potest et pro- 
misit, efficit proprium corpus; et quia de aqua 
vinum fecit, de vino sanguinem suum facit, Respon- 
demus: Cur ergo Thomas hanc thesin reprobat, de 
pane fit corpus Chriati part. 3. q. 75. art. 8: Non 
potest proprie dici (ait), quod de non ente fiat ens, 
vel quod de pane fiat corpus Christi. Gaudentius 
fuit Ambrosii, Cyrilli et Nysseni coaetaneus, ejus 
ergo dictum ex illis auctoribus explicamus; imo 
ipse Gaudentius sui ipsius interpres optimus, sic 
enim ibidem: In hac veritate, qua sumus, unuspro 
omnibus mortuus, et idem per singulas ecclesiarum 
domos in mysterio panis et vini reficit immolatus^ 
vivificat creditus, consecrantes sanctificat consecra- 
tus. Item: Recte vini specie sanguis ejus exprimi- 
tur, quia cum ipse in evangelio dicit: ego sum vi- 
tis vera, satis declarat, sanguinem suum esse omne 
vinum, quod in figura passionis ejus offertur. 
9. Chrysostomua hom. 83. in Matth. panem immu- 9. Chry- 
tari; hom. de euch. in encoen. mysteria consumi 80-tomL 
corporis substantia asserit. Respondemus : Bellar- x. m 
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minus alibi saepe contendit, auctorem illius operis 
in Matthaeum non esse Chysostomum. Sixtus Senen- 
sis lib. 6. biblioth. annot. 152. monet, non esse con- 
eionatorum verba semper eo rigore accipienda, 
quo primum ad aures auditorum perveniunt, cum 
multa per hyperbolen enuntient et inculcent, vel 
occaaione locorum 9 personarum, temporum adducti, 
vel affectionum impetu vel orationis cursu abrepti, 
idque Chrysostomo interdum contingere concludit. 
Idem Chrysostomus hom. 83. in Matth. comparat 
panem eucharistiae cum aqua baptismatis. At in 
baptiematis aqua nulla fit transsubstantiatio. Verba, 
quae Bellarminus urget, haec sunt: Non sunt hu- 
manae virtutis haec opera, ministrorum nos ordi- 
nem tenemus, qui vero haec sanctificat et transmu- 
tat (in Graeco est ptmoxtvc£wv praeparat, trans- 
instrumentat proprie, id est spiritualium rerum or- 
gana facit), ipse est. Idem homil. 61. ad pop. An- 
tioch. came dentes infigi asserit, linguam ejus san- 
guini rubescere, qua hyperbole veritatem praesen- 
tiae, nequaquam vero transsubstantiationem adstruit. 
ia «ttni * 0, ^ugustinus citante Beda 1. Cor. 10: Panis ac- 
cipiens benedictionem ftt corpus Christi. serm. 28. 
de verb. Dom. : Dixi vobis, quod ante verba Christi, 
quod offertur panis dicatur, ubi Christi verba de- 
promta fuerint, jam non panis dicitur, sed corpus 
appellatur. Respondemus: Panis fit corpus Christi, 
scilicet sacramentaliter, ita ut accepto et manducato 
pane manducetur Christi corpus. Quodsi haec pro- 
positio, panis fit corpus Christi, necessario importat 
transsubstantiationem, cur ergo Rhenatus Benedictus 
in panoplia super verba petra erat Christus scri- 
bit: Catholica ecclesia nunquam dixit, panem esse 
corpus Christi. Cur Thomas scribit part. 3.] q. 75. 
art. 8: Non conceditur, quod panis erit corpus 
Christi, vel quod fiat corpus Christi. Posterius di- 
ctum Augustini si absolute accipias, diserte repug- 
nat apostolo, qui post' consecrationem vocat panem, 
imo ipsi Bellarmino, qui patres concilii Niceni 
2. arguit, quod panem et vinum ante consecra- 
tionem tantum aytitvna appellari dicant, et ex Ba- 
silio, Nazianzeno, Macario et Theodoreto evincit, 
etiam post consecrationem ita vocari. Limitate ergo 
accipiendum Augustini dictum, non amplius dicitur 
panis, id est nudus et communis panis, sic enim se 
ipsum exponit lib. 3. contra Maximin. c. 22: Haec 
sacramenta sunt, in quibus non quid sint, sed quid 
ostendant, semper attenditur, quoniam signa sunt 
rerum aliud existentia et aliud significantia. Si 
symbola sacramentalia perpetuo sunt id quod erant, 
licet aliud significent, utique eorum substantia non 
evane8cit. Ivo Carnutensis in epist. ad Heinericum 
citat ex August serm. ad neoph. : Accipite in pane, 
quod pependit in cruce; accipite in calice t quod 
manavit de Christi latere. serm. ad inrantes ad al- 
tare citante Beda 1. Cor. 10: Quod vidistis, panis 
est et calix, quod etiam ocuU vestri renuntiant, 
quod autem fides vestra postulat instruenda , panis 
11. Cyriin w e corpus Christi, calix sanguis. 11. Cyrillus Ale- 
drini. xandrinus m epist ad Caelosyr.: Ne horreremus 



\ carnem et sanguinem apposita sacris* altaribus, 
| condescendens Deus nostris fragilitatibus influit 
i oblatis vim vitae, convertens ea in veritatem pro- 
. priae carnis, ut corpus vitae quasi quoddam semen 
' inveniatur in nobis. Respondemus : Conversio illa 
fit non mutatione substantiae , sed usus, ut jam non 
dicamus, epistolam illam in operibus Cyrilli non x. tts. 
inveniri ; Thomas in catena dictum citat. In eadem 
epistola dicitur: Decebat Christum quodammodo 
corporibus nostris uniri per sacram ejus carnem 
et pretiosum sanguinem, quae accipimus in benedi- 
ctione vivificativa in pane et vino. In Joh. lib. 4. 
c. 14 : Credentibus disciptdis fragmenta panis de- 
dit dicens: Accipite et manducate, hoc est corpus 
meum. in quo c. 14. ut et seqq. 15. 16. 17. ex pro- 
fesso de coena disputans nullam transsubstantiatio- 
nis mentionem facit. 12. Eusebius Emisenus serm. *?• Ea *« 
de corp. Dom. : Quando benedicendae verbis coele- eni. 
stibus creaturae sacris aUaribus imponuntur, ante- 
quam invocatione summi Numinis consecrentur, 
substantia Ulic est panis et vini; post verba autem 
Christi corpus et sanguis est Christi. Quid mirum 
est autem , si ea, quae verbo creare potuit , possit 
creata converteref Respondemus: Agnoscimus et 
nos quandam panis conversionem , num vero a ge- 
nere ad speciem recte proceditur? Est in coena 
panis conversio, ergo substantialis? Ibidem symbola 
sacramentalia benedici verbis coelestibus et invoca- 
tione summi Numinis consecrari dicuntur, non au- 
tem tran88ubstantiari. Adde quod Bellarminus fa- 
teatur, incertum ease, an Eusebius illius sermonis 
auctor, alii Fausto Rhegiensi, alii Caesario eum 
tribuunt, quorum uterque ducentis annis posterior. 
Hom. 5. de pasch. sic loquitur Emissenus : Invisi- 
bilis socerdos visibiles creaturos in substantiam 
corporis et sanguinis sui verbo suo secreta potestate 
convertit, sed statim se ipsum explicat, qualem con- 
veraionem intelligat: Ut tibi novum et impossibUe 
non debeat videri, quod in Christi substantiam ter- 
rena et mortalia commutantur , te ipsum, qui jam 
in Christo regeneratus es, interroga, dudumalienus 
a vita, peregrinus a misericordia , a salutis via, 
intrinsecu8 mortuus exsulabas, subito initiatus 
Christi legibus et salutaribus mysteriis (baptismi) 
innovatus in corpus ecclesiae non vivendo sed 
credendo transiisti etc. Ergo elementa in euchari- 
stia commutantur, sicut nos in baptismo, non sub- 
stantia, sed qualitate. Ibidem: Sicut ergo sine 
corporali sensu praeterita vilitate deposita subito 
novam indutus es dignitatem, et sicut hoc quod in te 
Deus laesa curavit, infecta diluit, maculata deter- 
sit, non oculis, sed sensibus tuis credis, ita et tu 
cum ad reverendum altare salutari cibo potuque 
reficiendus accedis, sacrum Dei tui corpus et san- 
guinem fide respice, honore mirare, mente continge, 
cordis manu suscipe et maxime haustu interiore as~ 
sume. 13. Remigius.in 1. Cor. 10: Caro, quam \x r*- 
verbum Dei Patris assumsit in utero virginali in ^ 11 * 11 * 
unitate suae personae, et panis, qui consecratur m 
altari, unum, corpus Christi sunt, sicut enim illa 
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caro corpus Christi est, ita iste panis transit in 
corpus Christi, nec sunt duo corpora, sed unum 
corpus. Respondemus : addimus explicationem Ge- 
lasii et Theodoreti, panis transit in divinam sub- 
stantiam , permanet tamen in suae proprietate natu- 

J^*" rae. 14. Gregorius teste Paulo Diacono in ejus 
vita dixit: Praescius conditor nostrae infirmitatis 
ea potestate, qua cuncta fecit ex nihilo, panem et 
vinum aqua mistum manente propria specie in 
camem et sanguinem suum Spiritus sui sanctifica- 
tione convertU. Respondemus: in operibus Gregorii 
hoc non invenitur. Bellarminus repetit suam crara- 
bem, conversio est, ergo transsubstantiatio. Non ita 
Lombardus, qui conversionem agnoscebat, sed qua- 
lis sit, definire non audebat. Idem Gregorius lib.4. 
diaL c. 58: Quis fidelium habere dubium possit, in 
ipsa immolationis hora ad sacerdotis vocem coelos 
aperiri, in illo Jesu Christi mysterio angelorum 
choros adesse, summa imis sociari, terrenis coele- 
stia jungi etc. Audis sociationem et conjunctionem 
rei coelestis ac terrenae, non autem transsubstantia- 
tionem. Idem in registro : Tam azymum, quam fer- 
mentatum dum sumimus, unum corpus Domini no- 
stri seroatoris efficimur etc. at panis azymus et 
nuda accidentia panis non sunt tooSvyafiovria. 

HB«dM. 15. Beda in serm. de Epiphan.: Panis et vini crea- 
tura in sacramentum carnis et sanguinis ejus in- 
falUbUi Spiritus sanctificatione transfertur. Re- 
spondemus: hoc magis pro nostra sententia facit et 
x. 134. suppeditat explicationem aliis etiam patrum dictis 
addendam, scilicet quando dicunt, panem converti 
in corpus Christi, id sic intelligendum esse, quod 
convertatnr in sacramentum corporis Christi, hoc 
est quod sacramentalis et mystica conversio hic sit 
intelligenda. Idem lib. 6. in Luc. c. 22 : Pro came 
ac sanguine agni sui corporis sanguinisque sacra- 

ttta*- mentum substituit. 16. Damascenus lib. 4. orth. fid. 

•ecaL. n • • • 

c. 14: Pants } vtnum et aqua per tnvocationem et 
adventum Spiritus sancti supernaturaliter transmu- 
tatur in corpus et sanguinem Christi. Eesponde- 
mns: Damasceni aetate magna doctrinae inclinatio 
facta. Idem tamen retinet comparationem euchari- 
stiae cum baptismo. Quia duplices (inquit) sumus 
et compositi, par etiam fuit, nativitatem dupUcem 
fore 9 identidem et cibum compositum. Nativitas 
igitur per aquam et Spiritum nobis donata est, per 
sandum dico baptisma; cibus vero ipse panis vitae 
Donimus noster Jesus Christus, qui de coelo de- 
scendit. (Quemadmodum praesentia Spiritus in 
baptismo aquam non tollit, sic panis substantiam 
in eucharistia praesentia corporis non evacuat.) 
InterrogaSy quomodo panis fit corpus Christi et 
vinum et aqua sanguis Christi? respvndeo tibi 
et ego (quod scilicet angelus olim virgini re- 
■pondit): Spiritus s. ImqjotTq, obumbrat, et haec 
operatur super sermonem et intelligentiam , panis 
autem et vinum naouXctftfldvtiai } assumuntur etc. 
Quemadmodum in baptismate, quia consuetudo 
\ est haminibus aqua lavari et oleo ungi, conjunxit 

| oleo et aquae gratiam Spiritus sancti et fecit illud 



lavacrum regenerationis hunc in modum, quia mos 

hominibus est panem manducare, et vinum et 

aquam bibere, conjunxit his ipsis suam dwinitatem 

et fecit hoc corpus suum et sanguinem suum t ut 

per assueta et quae sunt secundum naturam in iis, 

quae sunt supra naturam, collocemur. Ibidem: 

Carbonem vidit Esaias, carbo autem simplex non 

esty sed unitus igni, sic panis communionis non sim- 

plex est, sed unitus divinitati. (At carbonis sub- 

stantia manet, ergo et panis, si procedit comparatio.) 

Damascenus eo in loco negat, panem et vinum post 

consecrationem vocari avxlivna corporis et sangui- 

nis Domini, sed hoc ipse Bellarminus improbat. 

lib. 2. de euch. c. 15. §. altera solutio, ubi ex li- 

turgia Basilii, Theodoreto dial 1. Macario homil. 27. 

Dionysio c. 3. hierarch. eccl. et Nazianzeno orat. in 

Gorgoniam contrarium ostendit; cur igitur Dama- 

sceni auctoritate nos premit, quem in hoc ipso 

articulo repudiat? 17. Theophylactus in c. 6. Joh. ^J^J" 

transformatur panis in carncm Domini. Bespon- 

demus: ipse Lombardus inter conversionem forma- 

lem et substantialem distinguit 4. sent. distinct. 11. 

lit. A. ergo nec hic ad gustum Pontificiorum Theo- 

phylactus loquitur in c. 14. Marci, utitur verbo 

transelementationis , quod ex vulgato illo Augustini 

explicamus: Accedat verbum ad eiementum et fit 

sacramentum. Ergo illa transelementatio nihil aliud 

est quam elementorum ad sacramentalem usum 

destinatio. in c. 6. Joh. vocis asperitatem per par- 

ticulam tSonfo emollit. Idem Theophylactus negat, 

panem esse corporis aviCtunov, quod ne ipsi qui- 

dem Bellarmino probatur in Marc. c. 14. Panis 

sanctificatus non tantum figura carnis Domini, 

sed et caro ipsa. De reliquorum sententiis, qui 

post illam aetatem scripserunt, non sumus magno- 

pere solliciti. 

140. Tertiam argumentorum classem petit Bellar- Q u *« •« 

minus c 21. ex definitione et consensu ecclesiae ab protram- 

annis quingentis, ubi hoc modo procedit: In sex uatfon* 

conciliis ante hoc nostrum seculum definita fuit prodn- 

. . . . , » cuntur, 

transsubstantiationts verttas sub anathemate , at ezsmi- 

fieri nequit, ut ecclesia unirersa tot seculis in gra- ^*"*"- 

vissimo errore fuerit. Dcinde hoc ipso tempore 

floruerunt sanctissimi viri, vitae innocentia, mira- 

culis et alUs divinis donis clarissimi, quos nuUa 

admittit ratio, ut Deo fuerint amicissimi et in fide. 

erraverint. Bespondemus: 1. quid illis etiam secu- 

lis de transsub8tantiatione multi senserint, patere 

potest ex 8uperioribus. 2. Atque utinam hic unus 

esset inveteratus Bomanae ecclesiae error! 3. Quod 

et quatenus ecclesia errare possit, aiibi explicatur. 

4. Nulla conciliorum decreta, nulla miracula, nulla x. 356. 
pontificum edicta verbo Dei praejudicare possunt. 

5. Etiam sancti viri super fundamentum aedificant 
quandoque foenum et stipulas, ideo in nullius homi- 
nis, etiam sanctissimi auctoritate fides acquiescere 
debet Galat. 1, v. 8. Producit deinde BeUarminus 
sex illa concilia, ex quibus fulcrum transsubstantia- 1. conci 
tioni petit Primum est concilium Bomanum sub "™ a ^°" 
Nicolao II. anno 1059. quod Berengarium coegit »nn, 105V. 

10 
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abjurare suam haeresin. c. Ego Berengarius dist 2. 
de consecr. Respondemus: glossa huic capitulo 
adscripsit: Nisi sane intelligas verba Berengarii, in 
majorem inddes haeresin, quam ipse foverit. 
Verba hujus palinodiae ab Humberto quodam Ger- 
mano sunt descripta homine inerudito et insulso. 
Dicitur in illo capitulo, ipsum verum corpus Christi 
tractari et frangi manibus sacerdotum et fidelium 
dentibu8 atteri, quod Bellarminus interpretatur, non 
nudum signum, sed signum habens realiter conjun- 
ctum Christi corpus ibi praesens exsistens frangi et 
teri } non tamen in se, sed in signo. At verba con- 
cilii plue videntur dicere, ideo Roffensis lib. 2. con- 
tra Oecolamp. dicit, quia Berengarius in altervm 
latus nimis exorbitasset , ideo concUium plus aequo 
in alterum nunc trahi. Quidam verba capituli sic 
explicant, quod conferantur ro sensualiter et io in 
veritate; jo sensualiter referri ad sacramentale sym- 
bolum panem, ro in veritate pertinere ad Christi 
corpus; dici autem in veritate corpus Christi tra- 
ctari, frangi, teri, non xor* avio xtd xvQfiog, sed 
knofiivtog xal ^vouxHg, prout unitum est benedicto 
pani, sicut in veritate descendit Spiritus s. quatenus 
columbae descendenti peculiariter fuit unitus. Hanc 
ezplicationem an verba decreti ferant, in medio re- 
linquimus illud- solum monentes, quod Bellarminus 
ex ipsis concilii verbis non possit transsubstantia- 
tionem probare, ideo confugit ad scripta eorum, 
qui tum temporis floruerunt, Lanfranci, Guitmundi 
et Anshelmi; at si vel maxime illi docerent trans- 
substantiationem , nihil tamen aliud quam suam 
proponerent sententiam. Bellarmino autem propo- 
situm erat ostendere, quod sub fulmine anathematis 
in conciliis definita sit transsubstantiatio. Alterum 
concilium, quod Bellarminus profert, est itidem 
Romanum sub Gregorio VII. anno 1079. Sed con- 
cilium illud non est magni nominis, nec in eo sub 
anathemate stabilita transsubstantiatio. Gregorius 
ille concilii praeses fuit necromanticus , qui coeli- 
batum sacerdotum praecipiendo multis flagitiis fene- 
stram aperuit, Romanum imperium seditionibus et 
bellis civilibus implevit ac tandem a synodo Brixi- 
ana sede Pontificia est dejectus. Tertium concilium 
est Lateranense sub Innocentio HI. anno 1215. de 
quo quid statuendum sit, diximus superius. §. 120. 
Idem Innocentius introduxit confessionem auricula- 
rem, eucharistiae in ciborio custodiendae legem et 
multos alios abusus, idem decretalcs ecclesiae in- 
tulit. Quartum concilium est Romanum generale 
anno 1413. cujus decretum ex Cochlaeo recitat 
Bellarminus, sed Cochlaei fides merito apud nos 
dubia est. Quintum est concilium Constantiense 
anno 1414. Sed idem concilium prohibet populum 
sub utraque specie communicare contra Christi in- 
stitutionem et primitivae ecclesiae praxin, praecipit 
etiam, fidem haereticis non eue servandam, quod 
juri natuoali repugnat. Si enim fidem dare fas 
fuit, utique etiam fidem datam servari oportet. In 
eodem concilio definitum, quod concilium sit supra 
papam , id vero non est ad palatum BeUarmini. I 



Sextum est concilium Florentinum anno 1439. ubi 
Bellanninus acriter invehitur inMartvrem et Chem- 
nicium atque asserit, nunquam fuisse inter Graecos 
et Latinos de transsubstantiatione disceptatum. Sed 
repugnat ipsis concilii actis; sic enim Eugenius IV. 
pontifex Romanus sess. ult Graecos affatur, ut ha- 
betur tom. 3. conc. p. 474. edit. Colon.: In prae- 
cipua quaestione, de qua vehementer ambigebamus 
(de processione Spiritus sancti), ita con*enimus y ut 
nihil amplius de ea dicere debeamus. Porro autem 
operae pretium est, ut de purgatorio igne et de 
summi pontificis principatu et de azymo et fermen- 
tato pane, de divina denique panis transsubstan- 
tiatione agamus, ut omni ex parte conjunctio nosUra 
sit absoluta, ita ut nulla inter nos controversia tn- 
posterum relinquatur. Ibid.: Urgente pontifice, ut 
de divina panis transmutatione, quae quidem quarta 
quaestio fuit, in synodo ageretur, Ghraeci dixerunt, 
se sine totius orientalis ecclesiae auctoritate quae- 
stionem aliam tractare non posse. pag. 475: Haec 
Grraeci, nolentes tamen consentiente imperatore, ut 
de alia quaestione praeter illam de Spiritus sancti 
processione in unionis literis ulla mentio fieret, 
contendente summo pontifice, ut etiam de reliquis 
ageretur, excepta illa de panis transmutatione, ut 
perfectissima fieret unio. Provocat Bellarminus ad 
instructionem Armenorum, in qua disertis verbis 
ponitur transsubstantiatio. Sed in eadem instru- 
ctione p. 506. dicitur: Ipsorum verborum salvatoris 
virtute substantia panis in corpus Christi et sub- 
stanUa vini in sanguinem convertuntur. At Graeci 
tunc non secus ac hodie, solis illis verbis oonsecra- 
tionem non adscribebant , sed putabant necessario 
adjungendum: Et fac panem hunc honorabiie cor- 
pus Christi tui, quod autem in calice isto est, fac 
honorabilem sanguinem Christi tui ea sancto Spiritu 
tuo transmutante. Quomodo ergo Graeci in hanc 
formulam consentire potuerunt? Ipsum decretum 
nomine Eugenii IV. inscribitur: Eugenius episco- 
pue servus servorum Dei ad perpetuam rei memo- 
riam etc. adde, decretum Armenis datum esee anno 
1439. decimo calend. Decembr. absentibus jam 
Graecis patribus, qui eodem anno pridie non. Julii 
subsignata unione ideo discesserant, quod frustra 
negat Bellarminus. Quis sit status hodiernae eccle- 
siae orientalis, peti potest ex scripto D. Chytraei 
hac de re edito. 

141. Quartam argumentorum classem petit Bel- 
larminus c. 22. ex convenientia rationis; atqui non 
ex judicio rationis, sed ex Scripturae norma de ar- 
ticulis fidei disputandum. Videamus tamen iOas con- 
gruentias. Primo : convenientius fuit (ait Bellarmi- 
nus) , ut solum Christi corpus ad accidentia pams 
ordinem haberet et illa soli Christi corpori deser- 
virent. Respondemus: fundamentum hujus speoula- 
tionis consistit in illis disputationibus Scholastico- 
rum, quod corpus Domini manet sub accidentibuB 
panis ad eum modum, quo substantia panis maneat 
sub accidentibus suis, excepta informatione, et quod 
ex natura rei moveatur ad motum accidentium et 
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desinat esse saeramentaliter ad illorum accidenthim 
desitionem etc. Sed haec sunt somnia otiosorom 
hominum. Panis eucharistici ad oorpus Christi 
docente apostolo haec est analogia, qnod sit xoivtovta 
corporis Christi 1. Cor. 10, v. 16. quod ejus munus 
et officinm sacramentale sit, ut mediante eo distri- 
buatmr et manducetur Christi corpus, ad hoc offi- 
cium et munus sacramentale requiritur, ut ac- 
cidentia habeant ordinem ad corpus Christi prima- 
rio, non antem ad panem. BeUarmino absurdum 
videtur, si duae substantiae haberent ordinem ad 
x. *w» eadem aceidentia; sed an non magis absurdnm, ac- 
cidentia panis consistere intereunte subjecto, acci- 
dentia nutrire, corrumpi etc. prius facUius concedet 
ratio quam posterius. Secundo periculum esset, ne 
eimpliciores adorarent panem. Bespondemus : num 
vero nullum est periculum, ne adorent accidentia? 
Bellarminus disputat, statuendam eBse transsubstan- 
tiationem, ne simpliciores adorent panem; eodem 
jnre mferri posset, statuendam esse transaccidenta- 
tionem, ne adorent accidentia. Atqui nec substan- 
tiam, nec accidentia panis, sed Christum adorare 
debemus, qui est coelestis hujus convivii hospes at- 
que ipse sanctum suum corpus ac pretiosum suum 
aanguinem nobis distribuit. Transsubstantiationem 
ez adoratione panis probare est litem lite et quae- 
stionem quaestione solvere. Gabr. Biel lect 49. in can. : 
Quia non potest esse evidens certitudo neque cele- 
branti, neque populo circumstanti de conversione 
panis in corpus Christi propter defectum aliquem 
impedientem, et contingere potentem , ut quod forte 
celebrans non est sacerdos , siquidem nulfas cele- 
brans potest evidenter scire, se fore baptizatum aut 
legitime Ordinatum. Similiter propter defectum 
alicujus necessario requisiti ad consecrandum, ut- 
pote debitae intentionis, aut errorem commissum in 
forma vel in materia f et muUo minus circumstantes 
infalUbiliter scire possunt, sub hostia fore Christum, 
ideo adoratio fieri debet sub conditione habituali 
tacita vei aetuali expressa, tali scilicet, si servata 
sint omnia ad consecrationem necessaria. Haec 
pericula prius avertat Bellarminus, antequam solici- 
tus sit, ne simpliciores adorent panis substantiam. 
Textio non videtur rationi consentaneum f ut maneat 
simul cibus mentis et ventris. Bespondemus: imo 
vero analogia sacramentalis hac ratione melius con- 
stat. Quamvis enim primarium panis eucharistici 
ofncium sit esse organum et oxw* corporis Christi, 
nihil tamen impedit, quominus cum Cvpriano, Augu- 
stino et aliis dicamus, panem eucharisticum secun- 
dario hanc habere analogiam ad Christi corpus, ut 
sicut panis nutrit corpus, ita corpus Christi novum 
hominem. Interim tamen quia hoc non est prima- 
rium panis sacramentalis orncium, sed qualecunque 
adjunctum, ideo juzta canonem Nicaenum non mul- 
tum f sed parum tumimus f siquidem non eatietatis, 
sed sanctificationis causa panem illum sumimus. 
Contradicit antem Bellarminus sibi ipsi, hoo enim 
loco negat, manere cibum ventris, sed capite 23. 
dispntat, accidentia panis nutrire, scilicet si in 



magna copia sumantur. At num potest aliquid 
nutrire, quod non sit cibns ? Qnarto sequeretur, non 
posse corpus Domini accipi, quin solveretur jeju- 
nium. Bespondemus: quae vero fuerit absurditas? 
si non potest corpus Domini rite sumi nisi a jeju- 
nis, ergo Christus post esum agni paschalis non rite 
instituit eucharistiam , ergo peccarunt apostoli, qui • 
postquam coenassent, corpus Domini sumserunt. 
Vide August. epist. 118. ad Januar. c. 6. et 7. ubi 
inter cetera scribit, nonnuUos probabUem quandam 
rationem delectasse, ut uno certo die per annum, 
quo ipsam coenam Dominus dedit, tanquam ad in- 
signiorem commemorationem post cibos offerri et 
aceipi liceat corpus et sanguinem Domini. **Qui- 
dam ex Pontificiis Augustanam confessionem asse- 
rere transsubstantiationem probare conantur ex voce 
speciei art. 10. ab eadem usurpata. Bespondemus: 
figmentnm transsubstantiationis jampridem ex evan- 
geliearum ecclesiarum finibus erat profligatum. Anno 
1520. Lutherus in libr. de capt. Babyl. scribit: 
Ecclesia uUra mUle ducentos annos recte credidit, 
nec usquam nec unqiiam de ista transsubstantia- 
tione, portentoso sciUcet vocabulo et somnio, memi- 
nerunt sancti patres. Ibidem refert transsubstan- 
tiationem inter nugas metaphysicas 8ententiariorum. 
Anno 1522. tom. 2. Jen. Germ. in lib. de abusib. 
missae annihilationem panis refert inter inanes pa- 
pismi stupas et stipula Bodem ann. in lib. cont. 
reg. Angliae dicit, tnerissismm esse impiorum et 
caecorum Thomistarum mentum, quidquid habe- 
rent de transsubstantianuiui. Kt runsum: Decemo f 
impium esse et blasphemum, si quis dicat f panem 
transsub8tantiari. Anno 1524. contra coelestes pro- 
phetas agens expresse illam panis annihilationem 
rejicit et distinctionem substantiarum panis et cor- 
poris Christi similitudine ferri et ignis, Hem deita- 
tis et humanitatis in Christo luculenter illustrat. 
Anno 1528. in conf. majore: Nos corpus Christi non 
conficimus ex pane, ut nobis affingit spiritus {sacra* 
mentarius), imo neque dicimus, corpus ipsius ex 
pane fieri t sed didmus % corpus ejus, quod dudum 
factum cst, adesse quando dicimus, hoc est corpus 
meum. Anno 1525. in syngrammate Suevico eccle- 
siae superioris Germaniae transsubstantiationem re- 
jeeerunt. Nos (inquiunt) panem ipsum, qua panis 
est, tractare, frangere, edere, dentibus atterere, 
Brentius in egreg. comment. c. 6. Joh. Anno 1527 : Non 
quaerimus, an panis substantia mutetur in corporis 
substantiam f ut praeter accidentia, quae sic vocant f 
nihil remaneat in pane. De his nugis disputent 
vani papistae , qui ex quovis quidvis fingunt. Ergo 
Protestantes speciei voce designant visibilia et in 
externum oculorum sensum incurrentia symbola et 
sic speciem non substantia vacuam, sed solidam et 
cum speciei veritate conjunctam. Pontificii ipsi in 
sua confutatione nostros hortati sunt, ut transsub- 
stantiationem crederent, quod superfluum fuisset, si 
in illis verbis eam contineri judicassent. Apologia 
dicit: Corpus et sanguinem Christi exhiberi cum 
his rebusj quae videntur.** . # 
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x. m. C A P U T XIII. 

DE CONSECRATIONE. 

Forma 142. Egimus hactenus de materia hujus sacra- 
"<naV men ti> 9 11 *® est tum terrena, pauis scilicet et vinum; 
tum coelestis, corpus scilicet et sanguis Christi; 
restat ut de forma ejusdem pari perspicuitate disse- 
ramus. **Ruhelius Gustroviensis conciouator per 
insignem absurditatem ad causam formalem eucha- 
ristiae refert etiam praeparaiionem communican- 
tium. At forma licet prioritate naturae formato 
prior sit, temporis tamen ordine cum formato simul 
est. Praeparatio ergo ad coenam cum tempore prior 
Bit, qui eam informabit? ** Forma igitur bujus sa- 
cramenti conaistit in actione et quidem ea, quam 
Christus et apostoli in administratione ejus obser- 
varunt suoque non solum exemplo, sed etiam man- 
dato observandam praeceperunt Colliguntur autem 
ex descriptione evangelistarum tres actus sacramen- 
tales ad formam et integritatem hujus sacramenti 
pertinentes, siquidem 1. Christus accepit panem et 
benedixit; 2. panem fractum discipulis dedit ac 
distribuit dicens: Accipiie, comedite, hoc est corpus 
meum t quod pro vohis datur; 3. discipuli panem 
benedictum acceperunt et manducarunt. Similiter 
in parte altera 1. Christus calicem, in quo erat ge- 
nimen vitie, accepit et gratias egit; 2. eundem dis- 
cipulis dedit dicens: Bibite, hoc est sanguis meus, 
qtii pro vobis effnndtiur; 3. apostoli calicem bene- 
dictum acceperunt et omnes ex eo biberunt. Tres 
igitur sunt actus sacramentales: 1. evXoyta sive pa- 
nis et calicis benedictio; 2. benedicti panis et cali- 
cfo distributio; 3. distributi panis ac calicis sacra- 
mentalis manducatio ac bibitio. Fractionem quod 
attinet, eam non esse peculiarem quendam actum 
sacramentalem ad coenae formam et integritatem 
essentialiter pertinentem, sed tantum ministerialem 
et praeparativum distributioni inservientem , suo loco 
evidenter comprobabimus. 
cont«- ]43. Primum actum sacramentalem duobus voca- 
euciuri- bulis describunt evangelistae et Paulus, vocant enim 
SSVo.- u riloyfav Matth. 26, v. 26. Marc. 14, v. 22. 1. Cor. 
•Utai. 10, v. 16; 2. tvxuqiorlav Matth. 26, v. 27. Marc. 14, 
v. 23. Luc. 22, v. 19. 1. Cor. 11, v. 24. evXoyfa ex 
vi nominis est benedictio, ab ev et Xiyttv. Duplex 
autem benedictio in sacris literis describitur, divina 
et humana. Divina benedictio cum verbis semper 
conjunctam habet rem ipsam et efncaciam, quia 
enim Deus est purissimus et potentissimus actus, 
ideo ipsius benedicere est benefacere ; humaua bene- 
dictio vel dirigitur ad Deum vel ad homines. 
Quando homines Deo benedicunt, nequaquam illi 
perfectionem aliquam •tribuunt, sed majestatem et 
perfectionem divinam agnoscunt, laudant ac prae- 
x. %% dicant. Quando homiues sibi invicem benedicunt, 
felicia quaeque a Deo sibi invicem precantur, quae 
benedictio itidem divina gratia efficai est, si ab 
homine, pio proficiscatur, vel Dei nomine, jussu et 



mandato peragatur. Exempla divinae tvXoytas in 
Scripturis passim occurrunt, quae cum evXoytu in 
sacrae coenae institutione et administratione usur- 
pata pulcherrime conferri possunt Qenes. 1, v. 22. 
et 28. commemoratur, quod Deus in prima creatione 
animalibus et hominibus a se conditis benedixerit 
his verbis: Crescite et multiplicamini, ubi in He- 
braeo est ^3, in Graeco tvXoytiv. Quemadmo- 
dum igitur prima illa benedictio, qua Deus anima- 
lium et humano generi benedixit, ut crescerent et 
multiplicarentur , adhuc hodie efficax est natura ad , 
generationem operante; sic benedictio Christi in 
sacrae coenae institutione semel prolata adhuc hodie 
efficax est et operatur, ut mediante pane euchari- 
stico corpus et mediante vino eucharistico sangnis 
Christi distribuatur. Ambrosius lib. 4. de sacra- 
mentis cap. 4. tom. 4. p. 439: Sermo Ckristi hoc 
sacramen&um conficit. Quis sermo Christif nempe 
isj quo facta sunt omnia. Jussit Dominus, et fa- 
ctum est coelum; jussit Dominus, et facta est terra; 
jussit Dominus y et facta sunt maria; jussit Domi- 
nusy et omnis creatura generata est. Vides ergo 9 
quam operatorius sit sermo Christi. Si ergo tanta 
vist est in sermone Domini Jesu, ut inciperent esse, 
quae non erant, quanto magis operatorius est f ut 
sint quae erant et in aUud commutentur. Chryso- 
stomus hom. 30. de prodit Judae tom. 5. p. 85: 
Non homo est, qui proposita de consecraUone men- 
sae Domini corpus ChrisU facit et sanguinem, sed 
ille, qui crucifixus pro nobis est Christus. Sacerdo- 
tis ore verba pro/eruntur et Dei virtute consecran- 
tur et gratia. Hoc est, ait f corpus meum, hoc verbo 
proposita consecrantur. Et sicut Ula vox, quae 
dicit y crescite et multiplicamini et replete terram, 
semel quidem dicta est f sed omni tempore sent^ 
effectum ad generaUonem operante natura; ita et 
vox illa semel quidem dicta est, sed per omnes 
mensas ecclesiae usque ad hodiernam diem et usque 
ad ejus adventum praestat sacrifido firmitatem. 
Graeca sic habent: Ka&dn$o fj tptovri ixetvn, rj X4- 
yovOa autdvio&ai xai nXn&uvco&ai rt)V yqVi t$$£jhj 
fikv ana$, yivtrcu fk toyov xard x°b* ov fvvauouoav 
%t]V tpvOiv rjuirioav noog naufonoitaV ovrttt xal r) 
(ptuvr) avrr) anal Xtx&tlaa xit&txdory Toan4(n raTg 
ixxXrjOiats i$ ixeivov uiXQ 1 o^ueoov xa\ {ity? 1 *% 
avxov naoovaCag Tr)v &va(av unnoTiafjLivnv ioyd^trai. 
Gen. 2, v. 3. commemoratur, quod benedixerit Deus 
diei septimoy ivXoyrjae rqv r)u4qav tt)v kp&6uviv. 
Quemadmodum Deus hoc modo diei septimo bene- 
dixit, ut prae reliquis divino cultui consecraretur 
ac deputaretur, qua ratione benedictio illa ruit san- 
ctificatio et consecratio, sicut Moyses immediate 
subjungit: Deus benedixit diei septimo et sanctifi- 
cavit eum; sic per tvloylav sacramentalem externa 
symbola panis et vini ab usu vulgari separantur, 
sanctincantur et consecrantur , ut fiant organa re- 
rum coelestium. Matth. 14, v. 19. Marc. 6, v. 41. 
Luc. 9, v. 16. de Christo refertur, quod cibaturus 
quinque panibus quinque hominum miilia, respiciens 
in coelum benedixerit, nimirum quia coelesti et di- 
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Tina virtute pauculos panes multiplicabat, ut sa- 
tiandis aliquot hominum millibua sufficerent; ita 
quoque tvkoyta sacramentalis argumento est, Chri- 
stum divina et coelesti sua virtute panem et vinum 
organa corporis et sanguinis sui distribuendi fecisse; 
ut naturae et rationi humanae repugnat tam pauxillis 
panibus tot millia saturari; pari ratione et naturae 
corporis et rationis nostrae captui repugnat, corpus 
et sanguinem Christi mediantibus externis symbolis 
in saera coena distribui, sed eadem Christi tvXoyfa, 
quae potuit prius efficere, potest etiam posterius 
praestare. Ephes. 3, v. 20. Phil. 3, v. 21. 

144. Potest divina titXoyfa sic dispesci, quod sit 
vel generahs actio creaturas conservans, specierum 
propagationem efificiens ac bonis corporalibus tum 
creaturas omnes, tum praecipue genus humanum 
replens, quo pertinent omnia Scripturae dicta, quae 
de benedictione Dei inanimatas creaturas respiciente 
ac de bonis corporalibus homini per benedictionem 

x. asa. divinam collatis loquuntur, vel specialis actio eccle- 
siam respiciens, ejusdem conservationem ac propa- 
gationem efificiens et bonis spiritualibus pios in ea 
replens. Sic quando patriarchis Deus benedixisse 
dicitur, intelliguntur non solum corporalia, sed cum- 
primis spirituatia bona, quibus illos beavit, Gen. 9, 
v. 1. c. 12, v. 2. c. 14, v, 19. etc. Sic quando bene- 
dieti dicimur in Christo, Ephes. 1, v. 3. Id ibidem 
de tvloytq nvtvpanxy tv totg inovQavtoif exponitur* 
Huc etiam pertinet illa solennis et sacerdotalis be- 
nedictio in ecclesia Israelitica jussu et mandato Dei 
usurpata, quae describitur Num. 6, v. 23. ea enim 
cum Dei auctoritate et nomine in conventibus eccle- 
siasticis fuerit pronuntiata, ideo non humana, sed 
divina benedictio fuit censenda, quae in piis suum 
perpetuo obtinuit effectum, ideo v. 27. subjungitur: 
Ego Dommus benedicam eis. Ad hanc posteriorem 
classem pertinet etiam sacramentalis iila tvXoyta f 
qua Christus in institutione et administratione sacrae 
coenae est usus, cum sacramentum hoc a Christo 
institutum sit bonum ecclesiae proprium, cumque 
non terrena, sed coelestia et spiritualia dona in eo 
nobis distribuantur. 

145. In pandectis evangelicis quatuor vicibus 
tvXoyta Christus legitur usus: 1. In miraculis, 
Matth. 14, v. 19. Marc. 6, v. 41. Luc. 9, v. 16. 
cum quinque panibus quinque hominum millia sa- 
tiare vellet; Marc. 8, v. 7. cum septem panibus 
quatuor millia saturaturus esset. 2. In collatione 
et elargitione bonorum spiritualium et coelestium. 
Marc. 10, v. 16: Imponens mantts super infantes 
tvXoyn, benedixit Ulis. Luc. 24, v. 50. adscensu- 
rus in coelum educit discipulos suos in Bethaniam 
et sublatis manihus prius benedicit «w, tuXdyriotv 
avrovg. Actor. 3, v. 26: Deus misit Jesum tvXo- 
yovvxa rjfiag, in quo benedictionis spiritualis, coe- 
lestis et aeternae participes fieri potestis, ut ex pro- 
missionibus Gen. 12, v. 3. c 18, v. 18. c. 22, v. 18. 
c. 26, v. 4. intelligi potest. 3. In vulgaribus epulis. 
Luc. 24, v. 30 : Et factium est % dum recumberet cum 
eie, accepit panem et benedmt, ut suo exemplo do- 
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ceret a precibus inchoandam cibi sumtionem etcum 
gratiarum actione finiendam. 1. Cor. 10, v. 31. 
1. Tim. 4, v. 4. et 5. 4. In institutione et admini- 
stratione sacrae coenae, quae non est terrenum aut 
vulgare, sed coeleste convivium, ad quod cum pre- 
cibus et gratiarum actione reverenter accedendum, 
quo respectu convenientiam aliquam habet cum 
membro tertio; in qua divina et coelesti virtute 
Christus suo corpore et sanguine miraculose nos 
pascit, quo respectu convenientiam habet cum mem- 
bro primo; per quam denique vere pii coelestis ac 
spiritualis benedictionis vera fide hunc salutarem 
cibum ac potum sumentes participes redduntur, 
quo . respectu convenientiam habet cum membro 
secundo. 

146. EvxngiOTia ex vi nominis est gratiarum 
actio, qua in evangelicis historiis Christus itidem 
quatuor vicibus usus legitur: 1. In miraculosa ciba- 
tione Matth. 15, v. 36. Marc. 8, v. 6. Joh. 6, v. 11. 
et 23. 2. In Lazari resuscitatione , Joh. 11, v. 41: 
Jesvs levatis sursum oculis dixit: Pater, gratias 
ago tibi, quoniam audisti me. Haec gratiarum 
actio in miraculis a Christo adhibita ostendit, Chri- 
stum divina virtute, quam secundum deitatem cum 
Patre et Spiritu s. communem et secundum humani- 
tatem personaliter sibi communicatam habet, mira- 
cula fecisse. 3. In poculi post esum agni paschalis 
distributione, Luc. 22, v. 17: Et accepto calice gra- 
tias egit et dixit, tixaQiar^oag tlnt: Accipite et di~ 
vidite inter vos. Augustinus hoc intelligit de calice 
sacro, quo sanguinis sui participationem Dominus 
tradidit, ut per praeoccupationem illa Lucas narra- 
verit, sed commodius intelligitur de alio calice, 
quam de quo post consecrationem panis Lucas de- 
mum scribit; solent enim Judaei maxime in ma- 
joribus solennitatibus hoc observare, ut in symbo- 
lum concordiae paterfamilias aut alius dignior, qui 
mensae assidet, reliquis poculum praebibat ac dis- 
tribuat, quam expUcationem sequitur Hieronymus 
in c. 26. Matth. Christus igitur ex veteri ritu Ju- 
daeorum post esum agni paschalis poculum discipu- 
lis exhibens gratias egit, id est commonefecit eos de 
liberatione ex Aegvpto, cujus memoriale erat agni 
paschalis sacramentum, ac de aliis beneficiis huic 
populo largissime exhibitis, pro quibus coelesti Patri 
gratias egit et suo exemplo gratias illi agendas esse 
admonuit. 4. In sacrae coenae institutione et admi- 
nistratione, ubi notandum, quod tvXoytag et ttya- 
Qioriaq vocabula ab evangelistis invicem permuten- 
tur. Matthaeus et Marcus in prima coenae parte 
tribuunt Christo tvXoylav> Lucas et Paulus ti/xaQt- 
orfav; in secunda parte coenae Matthaeus et Mar- 
cus tv/aniOTtav Christo tribuunt, Paulus calicem 
vocat noTriQiov tvXoyiag 1. Cor. 10, v. 16. 

147. Ex quibus omnibus,. praesertim ex circum- 
Btantiis textus intelligitur, tvXoyfav et tvzttQiattav, 
qua Christus in sacrae coenae institutione et admi- 
nistratione usus est, hoc complecti : 1 . quod Christus 
pro salutari opere redemtionis, cujus memoriale in 
hoc sacramento instituturus erat, Patri coelesti gra- 
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tias egerit nosque suo exemplo docuerit, in usu hu- 
jus sacramenti pari ratione pro isthoc summo bene- 

x. m ficio gratias Deo agendas esse; 1. Cor. 11, v. 26: 
Quotiescunque ex hoc pane manducaveritis et ez 
hoc calice biberitis, mortem Domini annuntiabitis, 
donec veniat. 2. Quod cum Patre et Spiritu sancto 
de institutione hujus sacramenti consultaverit, quem- 
admodum in creatione hominis Pater cum Filio et 
Spiritu sancto consultasse legitur , Genes. 1 , v. 26 : 
Faciamus hominem ad imaginem nostram. 3. Quod 
pro conservatione ecclesiae et in ea hujus aanctis- 
simi mysterii seriis precibus oraverit, quemadmo- 
dum ante electionem apostolorum tam serio et in- 
stanter orat, ut in illa oratione totam noctem transi- 
gat, Luc. 6, v. 12. quibus precibus coelestem benc- 
dictionem et salutarem ministerii cursum apostolis 
impetravit. 4. Quod hac tvloytq externa symbola 
panis et vini ab usu vulgari separaverit, consecra- 
verit et sanctificaverit, ut mediantibufi illis corpus 
et sanguinem suum discipulis suis distribueret, quem- 
admodum tvloyta diei septimi Genes. 2, v. 3. 
ejusdem sanctificationem et ad cultum divinum de- 
stinationem complectitur. 5. Quod virtute divina 
sacramentalem corporis et sanguinis sui mediante 
• pane et vino benedicto distributionem perfecerit, 
cum naturae corporis et captui rationis fortissime 
repugnare videatur, pluribus in locis in cibum ac 
potum coelestem haec distribui, quemadmodum in 
miraculosa cibatione et Lazari resuscitatione hoc fine 
tvxttQiatlq et tvkoytq utitur, ut virtutem illam, qua 
haec miracula operatus est, coelestem ac divinam 
esse agnosceremus. 6. Quod hac tvXoytq et evxa- 
Qiotiq a Patre coelesti impetraverit, ideoque ordina- 
rit et instituerit, ut quoties juxta hanc institutionis 
normam sacra coena in ecclesia celebratur, verum 
ipsius corpus et verus ipsius sanguis mediantibus 
externis symbolis distribuantur et accipiantur, quem- 
admodum benedictio Dei in prima creatione semel 
' prolata in hodiernum usque diem efficax est, Gen. 
1, v. 22. et 28* Si absque hac evXoytq Christi foret, 
nec in prima coena, nec in nostra corpus et sanguis 
ipsius distribueretur. 
Quiboi H8. Quibus verbis Christus consecraverit, ope- 
Christna rose quaerunt Scholastici, quorum opiniones varias 
or»v«rit ^ ^ 618 * 8 enumeravimus superius §. 129. qu. 2. 

z. 206. Quidam statuunt, nobis plane ignotum esse, quibus 
verbis Christus consecraverit; quidam putant, Chri- 
stum formasse signum crucis super panem atque hoc 
modo absque omni verborum forma consecrasse; 

x. 387. quidam statuunt, quod Christus illa verba, hoc est 
corpus meum, bis protulerit, primo secrete ad con- 
secrandum, secundo manifeste ad instruendum; qui- 

x. 268. ^am dicunt , Christum his ipsis verbis aperte prola- 
tis consecrasse, hoc est corpus meum, evangelistas 
vero non tenere hunc ordinem in recitando, quo res 
sunt gestae, idque inde esse, quod benedictio pro- 

x. «W. lationi verborum illorum praemittatur. Haec omnia 
breviter complectitur Gabr. Biel, sic scribens lect 36. 
incan. miss. : Circa haec verba (inquit) benedixit, fre~ 
git deditque etc. dubium est 9 quem ordvnem Christus 



observavit et quibus verbis consecravit 9 et sunt <#- 
versae opiniones doctorum. Nam potuit Christus 
tanquam Deus consecrare et panem tn corpus suum 
convertere ac vinum in sanguinem propria virtute 
divina sine prolatione verborum quorumcunque 9 sicut 
sola voluntate coelum et terram a principio crear 
vit; potuit etiam proferre verba quaedam secreta el 
sic benedicendo consecrare; potuit et his verbis, 
hoc est corpus meurn, quibus nos consecramus et 
ipse conficere; potuit denique prius oonfieere et 
postea dividere ac dicere: Accipite, aut prius di- 
videre et post tradendo et dicendo , hoc est corpus 
meum consecrare. Quod horum autem fecerit, non 
est certum ex Scriptura. In recentioribus Pontifi- 
ciis scriptoribus itidem talia opinionum divortia oc- 
currunt Ambrosius Catharinus archiepiscopus Comp- 
sanus integro libro Romae impresso ut et Cajetanus 
statuunt, Christum aliis verbis consecrasse panem, 
quam ipsi in suis missis factitent, idque probare 
conantur ex Innocentio XII. Romano pontifice. Verba 
Catharini refert Flacius in ApoL confess. Antverp. 
c. 15. de missa p. 188. et in libr. de diss. Pontif. 
p. 151 : Aufert (inquit) praedicta opinio multas et 
veras difficultates , ob quas ridentibus haereticis 
ita laborant nostri, sit fas vera loqw, ut vix unus 
cum oltero conveniat 9 quod ex parte jam intUcavi- 
mus. Haec ut vere dixit Innocentius 9 solvit laqueum 9 
a quo sese illi expedire non valent. Bcllarmi- 
nus lib. 4. de sacram. euchar. c. 13. §. ex eodem: 
Benedictio aut iltis verbis facta est : Hoc est cor- 
pus meum, et hic est sanguis meus, ut cateehismus 
Romanus et tlieologi conmuniter docent; aut certe 
in evangelio non habemus, quibus verbis Dominus 
benedixerit. Ibidem §. Quod attinet : Sententia com- 
munis non solum iheologorum recentiorum, sed 
etiam veterum patrum est y Christum consecrasse 
Ulis verbis: Hoc est corpus meum, hic est sanguis 
meus. Ita enim docent Tertullianus , Cyprianus, 
Chrysostomus et alii. Praeterea sunt urgentissimae 
rationes. Nam si Dominus alio modo cansecras- 
set, alio nos consecrare vellet, non dixisset: Hoc 
facite. Deinde sacerdos in persona Christi conse- 
crat et ideo non dicit: Hoc est corpus Christi, sed 
hoc est corpus meum, et nihil est aliud nostra con- 
secratio quam repetitio illius primae, quae a Christo 
facta est. At quomodo in persona Christi id faci- 
mus et quomodo ista est illius primae repetUio t si 
Christus sola voluntate, nos verbis consecramust 
Denique conveniunt omnes, Dominum instituisse sa- 
cramentum eucharistiae , cum ipse primus euchari- 
stiam consecravit, ergo oportuit eum non solum 
consecrare 9 sed etiam consecrare ritu sacramentaU 
et iUo ipso ritu 9 quo deinceps uti debeamus. At 
consecrare sola voluntate non est consecrare ritu 
sacramentali , sed est miraculo quodam extraordi- 
nario effectum producere sacramentalis consecra- 
tionis svne sacramentali consecratione. Haec Bel- 
larminus, quae nobis non improbantur, sed ab omni- 
bus Pontificiis haudquaquam probantur, unde ipse 
Bellanninus in, eodem cap. §. tertia ratio sio scribit: 
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Cabasilas m expUcatione Uturgiae cap. 30. et La- 
tmi fere onmes fatentur, Christum eonseerasse eu- 
charistiam verbis UUs: Hoc est oorpus meum, sine 
alus precibus. Tametsi enim Innoeentius III. lib. 4. 
de mysterUs missae cap. 6. opinatus sit, Christum 
nuUis verbis consecrasse, id tamen communiter re- 
x. T7U. felli solet (atqui sententia Romani pontificis non 
ita communiter refelli solet) et ipse idem Inuocen- 
tius in epistolis decretalibus cap. cnm Marthae de 
celebratione missarum admittity Dominum conse- 
crasse iUis verbisy quae in evangelio habentur (imo 
vero ad traditionem ibidem recurrit et ez illa sciri 
asserit, quibus verbis Christus in oonsecratione fue- 
rit usus). Sane multa, inquit, tam de verbis f quam 
de faetis Dominicis invenimus ab evomgeUstis 
omissa $ quae apostoli vel supplevisse verbo vel 
faeto eoopressive leguntur , ubi obiter notandum, 
Bellarminum, uti etiam Asorium lib. 2. instit, moral. 
c. 9. mendacii arguere Costerum, qui part. 3. apolog. 
c. 6. disputat, Innocentium III. pontificem nuspiam 
hoc asserere, quod Christus aliis verbis consecra- 
verit quam his, hoc est oorpus meum. 

149. Ceterum cum Christus in institutione sacrae 
coenae expresse jubeat , in ejusdem administratione 
nos hoc facere, quod ipse fecit, ex eo sequitur, 
quod ministri ecclesiae sacram coenam celebraturi 
verba institutionis repetere, panem et vinum hoc 
modo consecrare et communicantibus distribuere 
debeant. Quando igitur minister verba institutionis 
Dominieae repetit iisdemque panem et vinum con- 
secrat ac communicantibus distribuit, tunc haec 
pronuntiatio non est historica solum repetitio illius, 
quod Christus fecit, quo modo in concionibus ad 
populum habendis isthaec verba repeti solent, sed 
minister ecclesiae hac solenni repetitione institutio- 
nis 1. publice profitetur, quod sanctisssimum Christi 
testamentom juxta ipsius institutionem, ordinationem 
ac mandatum celebrare velit, ac proinde quod uolit 
privato arbitrio, sed ut oeconomus mysteriorum Dei 
agere. 2. Hac ipsa actione separat externa panis 
et vini symbola a communi et vulgari ubu, ut non 
amplius sint nudus panis ac nudum vinum, sed or- 
gana, oxnuaia ac media, per quae distribuatur caro 
et sangnis Christi. 3. Serio precatur, ut Christus 
vi promissionis suae in hac sacramentali actione 
praesens, ipsemet mediantibus hisce externis sym- 
bolis eorpus et sanguinem suum communicantibus 
distribuat. 4. Testatur, quod vi ordinationis ac 
institutionis Christi veracis ac omnipotentis panis 
benedictus sit communicatio corporis et vinum 
benedictum sit communicatio sanguinis ipsius, 
5. Graviter proinde monet omnes ad eucharistiae 
sacramentum accessuros, ut fidem habeant verbis 
Christi contra omnes obstreperae rationis contra- 
dictiones utque in vera poenitentia, sincero Dei ti- 
more, debita reverentia et serio vitam emendandi 
proposito accedant, perinde ut de verbis baptismi 
diximus tractat. proxime praeced. §. 79. 
ExpHe*- !5o. Apostolus 1. Cor. 10, v. 16. poculum eucha- 
»pofto- risticum notanter vocat vo nott^ov rrjg ivkoyiac, 



S tvloyovfxtv y caUcem benedictionis , cui benecUci-' 
mus, bina tvkoyfae repetitione et Christi et nostram 
benedictionem complexus. Quemadmodum Christus 
baptismi institutione et susceptione in proprio suo 
corpore sanctificavit aquas, ut in usu sacramentali 
sint efficax organum ac medium regenerationis ac 
renovationis ; ita quoque tvXoyCa sacramentalis in 
institutione sacrae coenae semel prolata non in 
prima tantum coena, sed etiam in nostra adhuc 
hodie efficax est, ut extema panis et vini symboia 
sint corporis et sanguinis sui distribuendi et acci- 
piendi media. Hanc tvloyCav Christi nostra tvkoyCq. 
repetimus, quando 16 norrioiov rrjg tvXoyfag, poou- 
lum illud, cui Christus jam ante in primae coenae 
administratione benedixit et ex qua benedictione in 
nostrum etiam poculum eucharisticum benedictio 
descendit, quando (inquam) poculum illud tvXoyov- 
fitVy hoc est tvXoyovvttg xaraoxtudCoptv , ut Oecu- 
menius explicat, «yidCoutv xai xaditQovutv, protnde 
recitatio verborum coenae requisita mandato Christi, 
hoc facite 9 non eo solum spectat, ut auditorum 
fides de substantia et fructu hujus sacramenti per 
verba testamenti Chrieti excitetur, confirmetur et ob- 
signetur, sed etiam ut externa svmbola panis et 
vini ab usu vulgari separata ad usum sacramenta- 
lem ac sacrum destinentur, sanctificentur ac conse- 
crentur, ut cum his corpus et sanguis Domini distri- 
buantur, exhibeantur et sumantur. 

151. Haec eucharistiae consecratio 1. non est 
magica quaedam incantatio vi verborum certorum 
essentialiter transmutans panem in corpus et vinum 
in sanguinem Christi, sicut sacrificuli Pontificii 
fingunt, quod propter rasuram et unctionem vi 
canonis et intentionis in fide ecclesiae ex opere 
operato conficiant sacramentum et externa symbola 
in corpus et sanguinem Christi essentialiter conver- 
tant. ** Hinc magiae Pontificios Lutherani accusant, 
non quidem quod aliquo modo verba institutionis 
a sacerdote recitata causam asserant praesentiae 
sacramentalis, sed quod ex illorum sententia saoer- 
dos vi et potestate spirituali per saeramentum or- 
dinis animae ipsius data et per characterem indele- 
bilem signata intendens necessario in specie eucha- 
ristiam conficere, verbis consecratoriis , quae per 
modum causae instrumentalis creata quadam virtute 
consecrationem efficiant, panem in corpus Christi 
transmutet et convertat, ita ut consecrationis virtus 
partim sit in sacerdote, partim in verbis consecra- 
tionis prolatis.** 2. Nec est historica tantum insti- 
tutionis repetitio, sicut Calviniani recitationem ver- 
borum institutionis parvi faciunt, (Buserus in c. 26. 
Matth.) eandemque ad populum saltem dirigendam, 
nequaquam vero ad externorum symbolorum sancti- 
ficationem spectare asserunt (Calv. lib. 4. instit c. 17. 
§. 39.) 3. Sed est efficax aytaouog, quo juxta 
mandatum , ordinationem et institutionem Christi ex 
prima coena sanctificatio in nostram coenam quasi 
derivatur et externa elementa ad usum hunc sacrum 
destinantur, ut cum his corpus et sanguis Christi 
distribuantur. Non quidem tribuimus recitationi 
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verborum institutionis hanc vim, ut corpus et san- 
guinem Christi occulta aliqua virtute verbis inhae- 
rente praesentia faciat, (sicut magi sua carmina de 
Jove Elicio, aut de luna coelo deducenda certis ver- 
bis recitant) multo minus, ut externa elementa es- 
sentialiter tronsmutet; sed sincere credimus ac pro- 
fitemur, quod praesentia corporis et sanguinis Chri- 
sti a sola voluntate et promissione Christi et a per- 
petuo durante primae institutionis efficacia in soli- 
dum dependeat; interim tamen addimus, . primaevae 
illius institutionis repetitionem a ministro ecclesiae 
in celebratione eucharistiae factam non solum histo- 
ricam ac doctrinalem, sed etiam consecratoriam 
esse, qua juxta ordinationem Christi externa sym- 
bola vere et efficaciter ad usum sacrum destinan- 
tur, ut in ipsa distributione sint corporis et sangui- 
nis Christi xoivMvfa, sicut apostolus diserte loqui- 
tur, 1. Cor. 10, v. 16: Panis t quem frangimus t est 
communicatio corporis Christi; poculum benedictio- 
nis , cui benedicimus , est communicatio sanguinis 
ChristL Ipse Dei Filius verba institutionis semel 
prolata per os ministri repetit et per ea panem 
et vinum sanctificat, consecrat et benedicit, ut sint 
corporis et sanguinis distribuendi media. 
Quomo- 152. Inde pii veteres de consecratione eo modo 
▼eterea loquuntur, ut et historicam tantummodo repetitio- 
cr* C t?one nem ** Poatificiam transsubstantiationem excludant. 
X. 272, Justinu8 apol. 2. pro Christ. p. 76 : Diaconi dis- 

lOQQftH- .. . . # , 

tnr. tribuunt umcuique praesenhum t ut parttcrpet eum t 

in quo graiiae actae sint t panem utTaXapttv itrro 
rov tyxaQtOTtj&ivtoc uqtov. p. 77: Eam t in qtta per 
preces verbi ejus ab ipso profecii graiiae sunt 
actae, alimoniam, rrrv <J/' <V#?f Xoyov tov nitQ* 
avrov fvxfQtartj&fTaav TQocprjv, incamati illius Jesu 
carnem et sanguinem esse edocti sumus; quae vero 
sint illae preces, ibidem docet immediate verba 
institutionis subjungens. Irenaeus libr. 1. c 9. p. 44. 
vocat Xoyov tmxXr]att»s> sermonem invocationis. lib. 4. 
c. 34. p. 263 : Quomodo constabit eis t panem, in quo 
gratiae sint actae f corpus esse Dominit lib. 5. c. 4. 
p. 318: Quando mixtus calix et fractus panis per- 
cipit verbum Dei, fit eucharistia corporis et san- 
guinis Christi. Cyprianus lib. 1. epist. ult. circa 
med.: Eucharistia in altari sanctificatur. Idem 
(vel quicunque alius auctor) serm. de coena non 
longe a princ: Immortalitatis alimonia datur a 
communibus cibis differens, corporalis substantiae 
retinens speciem y sed virtutis divinae invisibili cf~ 
ficientia probans adesse praesentiam. Significata 
olim a tempore Melchisedech prodeunt sacramenta 
et filiis Abrahae facientibus opera ejus summus sa- 
cerdos panem profert et vinum: Hoc est, inquit, 
corpus meum. Manducaverant et biberant de eodem 
pane secundum formam visibilem, sed ante verba 
illa cibus ille communis tantum nutriendo corpori 
commodus erat et vitae corporalis subsidium mini- 
strabat; sed ex quo a Domino dictum est t Hoc fa- 
cite in meam commemorationem t haec est caro mea 
et hic est sanguis meus, quotiescunque his verbis et 
hac fide aotum est t panis iste substantialis et calix 



benedictione solenni sacratus ad totius kominis vi- 
tam salutemque proficit etc. Ambrosius de fis qui 
initiantur myster. c. 9. tom. 4. p. 427: Si tantum 
voluit humana benecUctio, ut naturam converleret t 
quid dicemus de ipsa consecratione divina, ubi 
verba ipsa Domini salvatoris operanturf nam sa- 
cramentum illud, quod accipis, Christi sermone 
conficitur. Ibid. Non hoc est, quod natura forma- 
vit t sed quod benedictio consecravit. Ubr. 4. de sa- 
cram. c. 4. tom. 4. p. 439 : Quomodo potest qui pa- 
nis est t corpus esse Christif consecratione. Con- 
secratio igitur quibus verbis est et cujus sermonibus t 
Domini Jesu. Namper reliqua omnia, quae dicuntur t 
laus Deo defertur, oratio praemittitur pro populo t 
pro regibusy pro ceteris t ubi venitur t nt conficiatrtr 
venerabile sacramentum , jam non suis sermonibus 
sacerdoe, sed utitur sermonibus Christi. Ergo sermo 
Christi hoc conficit sacramentum. ChryBOStomus 
serm. de proditione Judae tom. 5. p. 85: Et nunc 
illi praesto est Christus t qui illam ornavit mensam t 
ipse istam quoque consecrat. Non enim homo est t 
qui proposita de consecratione mensae Domini cor~ 
pus Christi fadt et sanguinem } sed ille qui cruci- 
fixus pro nobis est t sacerdotis ore verba proferun- 
tur et Dei virtute consecrantur et gratia. Hoc est, 
ait t corpus meum, hoc verbo proposita consecran- 
tur. Et sicut illa vox, quae dixit : Crescite et mul- X. 278. 
tiplicamini et replete terram } semel quidem dicta 
est t sed omni tempore sentit effectum ad generatio- 
nem operante natura; ita et vox illa semel quidem 
dicta est t sed per omnes mensas ecclesiae usque 
ad hodiemam diem et usque ad ejus adventum 
praestat sacrificio firmUatem. Idem hom. 51. in 
Matth. tom. 1 . pag. 234 : Nonne Christum per evan- 
gelistam loquentem audisf Credite igitur omnes t 
quia et nunc illa coena celebratur, in qua Christus 
ipse recumbebat. Nihil quippe interest inter hanc 
et illam. Non enim haec ab homine t illa ab ipso 
conficitur. Quando igitur sacerdotem corpus Hbi 
praebere videris t noli sacerdotisj sed Christi ma- 
num ad te porrigi arbitrari. Idem hom. 83. in 
Matth. tom. 1 . p. 359 : Non sunt haec humanae vir- 
tutis opera t quae tunc in Ula coena perfecit. Ipse 
nunc quoque operatur, ministrorum nos ordinem 
tenemuSf qui vero haec sanctificat et transmutat, ipse 
est Christus. Homil. 24. 1. Cor. 10. fol. 523: 
noTrjQtov tvXoytag txaXtotv, tntitir) uvto utw x f H? a G 
tyovTtq ovTeog aviov avvuvovutv davuatovrtc t txnXrjt- 
toutvot Ttjc aiparov Scantug, tvXoyovrug t ort avro 
t£ixtev t Iva ut) uttvmutv tv tJ nXavrj, xal ov uovov 
t^x iftf i «**" **• naatv rjuiv avrov uatStoxev. Apo- 
stolus hunc calicem benedictionis vocavit , quod eum 
habentes in manibus sic eum hymnis et laudibus 
prosequimur admirantes t ineffabUe donum stupentes^ 
benedicentes bonisque verbis prosequentes, quod eum 
ipsum effudit, ne maneremus in errore t nec solum 
effudit, sed etiam eum ipsum nobis impertivit. Au- 
gustinus lib. 3. de Trinit. c. 4. circa finem: Illud 
corpus Christi et sanguinem dicimuSj quod ex fru- 
ctibus terrae acceptum et prece mystica consecratum 
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rite sumimus ad salutem spiritualem in memoriam 

pro nobis Dominicae passionis. Qttod eum per 

manus hominum ad Ulam vislbilcm speciem perdu- 

d$ur % non sanctificatwr , ut sit tam magnum sacra- 

mentum, nisi operante invisibiliter Spiritu Dei ete. 

(nbi Franciscus Maron. in margine notavit: Exclu- 

ditur Ula virtus , quam aliqtti in verbis sacramen- 

taiibus ponunt.) Idem lib 20. contra Faust c. 13 

Panie enim et calix certa consecratione mysticus 

fit , nobis non naseitur, et quod non ita fit, alimen- 

tissn est refectionisy non sacramentum religionis. c 

Utrum in figura dist. 2. de consecrat Reliqua om- 

jf*a, quae sacerdos dicit aut clerus chori canit, 

nthil aliud sunt qvam laudes aut gratiarum actio 

nes aut certe obsecrationes et fidelium petitiones; 

sacerdos vero consecraturus assumit verba evange- 

listarum. Eusebius Emissenus serm. 5. de pasch. et 

citatur c. Quia corpus dist 2. de consecr. : Invisi- 

bilis sacerdos visibiles creaturas in substantiam 

corporis et sanguinis sui verbo suo secreta pote- 

etate convertit ita dicens: Accipite et edite, hoc 

est corpus meum; et sanctificatione repetita: Acci- 

pite et bibite, hic est sanguis meus. Damascenus 

lib. 4. c. 14: Dixit Dominus, hoc est corpus meum, 

et hoc facite in meam commemorationem, et omni- 

potenti ejvs praecepto efficitur, donec veniat. 

153. Haec cum ita sint, facile apparet, quid sta- 
tnendum sit de eo, quod BeUarminus lib. 4. de 
euchar. c. 12. Chemnicio tribuit, quod verbis quidem 
a Calvino in hac quaestione dissentiat, re ipsa au- 
tem proxime accedat, id quod §. ult. sic exponit, 
Chemnicium verbis quidem admittere, verba Domini 
esse consecratoria , re ipsa atttem non agnoscere 
uttam veram consecrationem , sed solam instructio- 
nem fidei. Atqui diserte statuit Chemnicius et nos 
cum eo, verba sacrae coenae non solum ad fidei 
instructionem, sed etiam ad externorum symbolorum 
consecrationem adhiberi. Quomodo igitur probat 
*• *?*• Bellarminus accusationem Chemnicio et nobis inten- 
taiam? 1. Qnia ipsi non credunt (inquit), mutari 
panem in corpus Christi, ergo non tribuunt verbis 
efficaciam veram mtttandi panem in corpus Dornini. 
Respondemus: Ostendimus superius, inter mutatio- 
nem essentialem et adumbrationem significativam 
dari tertium, videlicet mutationem sacramentalem, 
proinde quando inter duo opposita datur tertium, a 
remotione unius non licet progredi ad positionem 
aherius, sicut Bellarminus hoc loco procedit, ex eo 
quod non tribuamus verbis sacramentalibus vim con- 
vertendi panem in corpus Christi itntuSt ixtttg colli- 
gens, nos statuere, qaod verba coenae ad significan- 
dam tantum praesentiam corporis Christi cum pane 
adhibeantur. 2. Sentiunt, corpus Christi esse ubi- 
que t ergo verba non faciunt, ut corpus Christi 
incipiat esse praesens. Respondemus : distinguenda 
est omnipraesentia personalis a praesentia sacra- 
mentali, ut alibi latius exponitur. 3. Brentius docet, 
ideo statui ubiquitatem, quia alioqui non potest pro- 
bari praesentia corporis Domini nisi per efficaciam 
consecrationis papisticae. Respondemus: Osten- 



dimus ■nperius, unicum praesentiae sacramentalis 
fundamentum nos statuere in verbis coenae pro- 
prie et xai« Qrftbv acceptis, quando autem adversarii 
Christum suo corpore hoc praestare posse negant, 
opponimus ipsis articulum unionis hvpostaticae et 
exaltationis ad dextram Dei, non ut distinctos 
praesentiae gradus confundamus, sed ut Christo hoc 
non solum possibile, sed etiam facillimum esse osten- 
damus. 4. Si Chetnnicius veram efficaciam mu- 
tandi substantiam panis tribueret verbis sacramen- 
talibus, sine dubio non objiceret Pontificiis magicam 
incantationem. Respondemus: efficaciam mutaadi 
substantiam panis nec Chemnicius nec quisquam 
nostrum verbis sacramentalibus tribuit, ex eo vero 
nondum sequitur, quod nudam tantummodo signi- 
ficationem illis tribuamus, datur enim tertium, vi- 
delicet efficax consecratio et ad usum sacramenta- 
lem destinatio. 5. Chemnicius cum expUcat, quo- 
modo per verba illa panis fiat corpus Christi, ni~ 
hil aliud dicit, nisi nos certos reddi per ea verba, 
distribui in coena Domini verum corpus et verum 
sanguinem Christi. Respondemus: imo vero plus 
dicit, ut ex integro contextu et ex iis, quae hac de 
re superius dicta sunt, manifeetum, sic enim ibidem 
scribit Chemnicius part. 2. exam. cap. de sacram. 
euchar. p. 119: Certum est, sacramentum non esse 
sine verboj nullo igitur modo eucharistia potest 
esse sine adhibitione verbi etc. quodsi jam quaertiur, 
quodnam sit Ulud verbum benedictionis , quo acce- 
dente ad panem et vinum fiat sacramentum corporis 
et sanguinis Dommi, certe hoc extra controversiam 
estj sicut unumquodque sacramentum habet certum 
aliquod verbum Dei sibi proprium et pecuUare, ita 
etiam eucharistiam habere certum proprium et pe- 
culiare verbum, ipsam scilicet institutionem divinam 
etc. p. 121: Vera igitur consecratio seu beneddctio 
eucharistiae consistit in verbis institutionis Filii 
Dei , per quam ipse nobis hodie et usque ad finem 
seculi consecrat et saneUficat panem et vinum, ut 
Ulam nominationem, quam natura non habent, ex 
gratia et virtute cUvina percipiant, ut sint ipsius 
corpus et sanguis. p. 122: NuUa creatura, sed so- 
lus FUius Dei virtute et omnipotentia sua effieere 
potest, ut panis sit ipsitis corpus et vinum ipsius 
sanguis ; Ulud autem in prima eoena efficit per 
verbum dicens: Hoc est corpus meum. Recitantur 
igitur in nostra Dominica coena verba institutionis 
non tantum historice } sed ut ecclesiae ostendasur, 
Christum ipsum per verbum juxta suum mandatum 
et promissionem in actione coenae adesse et poten- 
tia tilius verbi exhibere vescentibus suum corpus 
et sanguinem. Ipse enim est, qui distribuit, Ueet 
per ministrum; ipse est, qui dicti, hoc est ecrpus 
meum; ipse est, qui per hoc suum verbum efficax 
est, ut panis sit corpus et vinum sanguis ipsius. 
Haec Dn. Chemnicius. 

154. Ut autem Bellarminus intelligat, esse me- 
dium ac tertium quoddam inter nudam significatio- 
nem praesentiae corporis et inter essentialem mu- 
tationem exteraorum symbolorum in corpus ei san- 
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guinem Christi, proferimus collationia ergo haec 
x 375, exempla; 1. In praedicatione evangelii minister 
legatione fungitur loco Christi 2. Cor. 5, v. 20. et 
homines salvat 1. Tim. 4, v. 16. nimirum quia 
evangeiinm , quod praedicat, est potentia Dei ad 
salutem Rom. 1, v. 16; sic in celebratione eucha- 
ristiae minieter loco Christi legatione fungitur, qui 
ipee ibi adeet et per minbtrum haec verba sonat: 
hoc est corpus meum , hoc facite , et per illud ver- 
bum suum efficax est Quemadmodum autem con- 
versio et salus hominum non tribuitur personae 
minwtri, nec externo praedicationis sono, sed qua- 
tenus verbum praedicat, per quod Spiritus sanctua 
efficaciter operatur; ita quoque non minister homo 
sua consecratione et benedictione panem et vinum 
facit corpus et sanguinem Christi, sed ipse Christus 
verbo suo in hac actione adest et institutionis suae 
verbo, quod per os ministri pronuntiatur, efficit, ut 
panis 8it ipsius corpus et poculum ipsius sanguis, 
quae sunt verba Chemnicii loco dicto. 2. In abso- 
lutione minister non solum declarat et significat, 
quid fiat, sed absolutio est efficax medium, per 
quod Christua confert vere poenitentibus quod pro- 
misit; nec potestas clavium in nuda significatione 
consistit, sed annuntiatio iila remissionis peccatorum 
virtute Spiritus s. efficax est, qui illam offert, ap- 
plicat et obsignat vere poenitentibus et credentibus; 
interim manet immotum discrimen inter remissio- 
nem Dei et sacerdotis, solus Deus remittit peccata 
principaliter et avTttovolwg, utens sacerdote tanquam 
ministro et praecone remissionem hominibus annun- 
tiante, ut ostendimus traot. de poenitentia §. 112. 
sic minister in celebratione eucharistiae non tantum 
significat, Christum suo corpore praesentem adesse, 
sed Christus per os ministri verbum institutionis re- 
petit, per quod externa svmbola corporis et sangui- 
nis sui distribuendi organa facit ac per manum 
ministri panem eucharisticum, qui est xoivtavia cor- 
poris, et vinum eucharisticum , quod est xoivwvta 
sanguinis, distribuit; interim tamen solus Christus 
divina sua virtute et omnipotentia corporis et san- 
guinis sui in coena nos participes facit 3. In ba- 
ptismo minister non solum signincat et declarat, 
quid fiat, sed per adspersionem aquae verbo Dei 
sanctificatae factam in nomine Patris, Filii et Spi- 
ritus sancti baptizatus vere et efficaciter regenera- 
tur, renovatur, Spiritu sancto donatur etc. interim 
tamen nec aqua in virtutem Spiritus transmutatur, 
nec regeneratio viribus hominis efficitur, sed Deo 
per ministrum operanti in solidum relinquitur; sic 
in celebratione eucharistiae minister non tantum 
significat corporis et sanguinis Christi praesentiam, 
sed per verbum institutionis ore ministri prolatum 
et per distributionem externorum symbolorum 
manu ministri factam Christus vere efficax est et 
corpus ac sanguinem suum communicantibus distri- 
buit; interim tamen nec externa symbola in corpus 
et Banguinem Christi transmutantur , nec Christo 
suus honor et virtus divina, qua sola corpus et san- 
gui»em suum praesentia farit, adimitur. Neque 



potest Bellarminus hanc coUationem eucharisttae 
cum baptismo improbare, cum ipse eadem utatur 
lib. 4. de eucharist c. 13. §. atque haec quidem, aic 
scribens: Eadem est ratio baptismi et eucharistiae\ 
ut Chrysostomue docet hom. 2. in 2. ad Tim. et 
Augustinus c. Utrum dist. 2. de consecrat. At wn 
baptismo id quod sacramentum facit , non $unt ku- 
manae preces, quae praecedunt vel sequuntur infu- 
sionem aquae, sed iUa verba Domini: Baptito te 
in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti, quae 
diciintur, cum infunditur aqua etc. Ergo in eucha- 
ristia id quod sacramentum facit, non sunt preces 
humanae, sed verbum Dominii Hoc est corpus 
meum, hic est sanguis etc. Possent denique bene- 
dictiones variarum creaturarum olei, salis, aquae etc 
in papatu usitatae loco instantiae Bellarmino op- 
poni, quae ex ipsius hypotheei nee sunt nudae sig- 
nificationes nec essentiales creaturam mutationes; 
sed contenti erimus exemplis ab ipso Spiritu sancto 
monstratis et analogice huc accommodatis. 

155. Ergo nihil habet Bellarminus, quod in no- Quid in 
stra de consecratione doctrina jure desiderare pos- entSone 
sit, nos autem in consecratione Pontificia multa f 01 ^ 611 
desideramus, utpote l.quod statuant, per sacramen- mu. 
tum ordinis in anima sacerdotis causari novam X. m 
quandam spiritualem potestatem, per quam sacer- 
dos fiat habilis ad conficiendam eucharistiam , ita 
quidem, ut sine iUa nuUo modo confici possiL 
Bellarminus lib. 4. de euchar. c. 16. §. secundum prin- 
cipium: In cujus potestatis perpetuae signum im- 
primatur character quidam indeiebUis. Idem libr. 
de aacram. ordinis c. 10. §. Jam vero, de qua 
spirituali potestate sacramenta conferendi recte scri- 
bit libr. 1. de grat et lib. arbitrio c. 14. §. sed - 
faciles: Quod sit occuUa et potius egeat fidc, ut 
credatur inesse, quam ut ipsa fidem aliis rebus far 
ciat. 2. Quod intentionem ministri non sohsm in 
genere faciendi, quod facit ecclesia, sed etiam wn 
specie conficiendi eucharistiam requiri ad conse- 
crationem, docent, Bellarminufl lib. 1. de sacram. 
c. 27. atque hanc intentionem constituunt causam 
sacramenti. 3. Quod verbis consecratoriis tribuant 
virtutem quandam creatam, quae sit consecrationis 
effectiva per modum causae instrumentalis. Tho- 
mas part 3. q. 78. art 4. unde statuunt, virtutem 
consecrationis esse partim in sacerdote, partim in 
ipsis verbis. Soncinas 4. sent dist 8« et 9. 
4. Quod nondum certi sunt de verbis formaUbus 
consecrationis. Bellarminus lib. 4. de euchar. c. 15. 
vocat hoo crassissimum mendacium, cum in omni- 
bus missalibus literis magnis et saepe rubris asscri- 
bantur verba consecrationis , ut nemo illa ignorare 
possit. Atqui summa Angelica in verb. eucharist. 
membro 1. q. 24. ex Scoto disputat: Licet aUa 
verba non sint de substantia formae quam iUa, 
hoc est corpus meum, tamen presbyterum dicentem 
solummodo praefata verba super panem non con- 
seerare, cum de necessitate requiratur, ut expri- 
mantur aliqua verba, ex quibus praefata verba so~ 
lummodo determinentur ad corpus Christi, sicut 
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fU cum dicitur, fiat dilectissimi etc. alUer nihil 
fieret, et hoc tene (inquit), quamvis aliqui teneant 
contrarium et male. Quomodo hoc conyenit cum 
eo, quod Bellarminus hoc loco scribit: Catholici 
Jatentur, veram esse consecrationem, quae solis ver- 
bie institutionis fierett Et c. 14. praeced.: Verba 
quae simpliciter necessaria sunt ad consecrationem, 
stmt Ula tantum: Hoc est corpus meum et hic est 
sanguis meus, reliqua omnia etsi dici debeant 
juxta canonem ab ecclesia institutum et sine pec~ 
cato omUti non possint , tamen non sunt ita neces- 
saria, ut sine Ulis consecratio non fieret. Innocen- 
tius III. quaesitus, cum evangelistae non testentur, 
Christum hoc dixisse, quod in canone missae habe- 
tur, quomodo aliquis asseverare tentaverU, eum 
ptus dixisse quam aliquis evangeUstarum asseveret. 
c. cum Marthae. eztra de celebr. missarum ad tra- 
ditionem confugit, statuit igitur Christum iisdem 
verbis usum, quibus in canone missae hodie sacer- 
dos utitur, licet evangelistae hoc non exprimant 
Quomodo igitur illa tantummodo verba erunt de 
substantia formae, quae ab evangelistis sunt de- 
seripta? Cumque de forma consecrationis , qua 
Christus usus est, andabatarum more invicem pug- 
nent, ut vidimus superius §. 129. et 148. quomodo 
de forma consecrationis a sacerdote usurpatae certi 
esse poterunt? 5. Quod solis Ulis quinque verbie, 
hoe est enim corpus meum, consecrationem tribuunt, 
cum tamen Paulus traditurus Corinthiis, quomodo 
possent Dominicam coenam celebrare, totam et inte- 
gram institutionem recitet ac describat Justinus 
etiam atque alii veteres facientes mentionem verbi 
a Christo traditi, quo eucharistia consecretur, refe- 
runt se ad descriptionem institutionifl, quae apud 
evangelistaa exstet, unde ipse Beilarrainus fateri 
cogitur lib. 4. de eucharist. c. 14. respons. ad 5. 
argum. patres per consecrationem interdum accipere 
totam liturgiam. Vera igitur eucharistiae conse- 
cratio consistit non tantum in quinque iilorum ver- 
borum prolatione, sed in eo, ut faciamus quod Chri- 
stufl fecit, hoc est ut panem accipiamus, benedica- 
mus, distribuamus ac manducemus juxta Christi in- 
stitutionem, ordinationem ac mandatum. Quando 
institutio recitatur (inquit Chemnicius) et non faci- 
mus, quod Christus in coena fecit et faciendum 
jussU, tunc non est consecratio, sed tantum histo- 
rica recitatio. Quando vero verba recitamus et fa- 
cimus, quod jusaU, tunc verbis Ulis benedicimus 
pani et poculo. 6. Quod magicam quandam vim 
x. 177. verbie consecrationis tribuunt. Bellarminus lib. 4. de 
euehar. c. 12. §. Cum igitur: impium et blasphemum 
hoc vocat, sed audiat Bielem, qui lect. 4, in can. mis- 
sae asserit, confectionem corporis in sacramento 
fieri aliqua occulta virtute non insistente «i, a quo 
fit, sed assistente; secundum quem modum malefici 
et incantatrices quosdam effectus producere dicun- 
tur et extrahere lac vaccinum de sedibus vel manu- 
briis eecurium, quod non fit naturali virtute male- 
ficarum neque ex earum merito, sed virtute occulta 
sive bona sive mala assistente. Hugo de S. Viotore 



libr. de sacramentis, Innocentius lib. 3. de myst. altaria 
c. 1. Honoriufl in gemma animae lib. 1. c. 103. et Jo. 
Beleth. in ration. de div. offic. c. 44. referunt, cum 
publice olim recitaretur canon et ab omnibusper usum 
sciretur, pastores eum in agro super panem et vi- 
num dixissey ac tunc repente camem et sanguinem 
ante se invenisse atque inde divinitus percussos in- 
teriisse, unde usus vocis submissae u% canone ortus 
sit. 7. Quod ex traditione consecrationem constare 
asserunt. Johannes episcopus Boffensis in defena. 
regiae assertionis cont lib. Luth. de capt BabyL 
sic scribit : Sed prius Ulud aggrediamur et docea- 
mus, quod cUra patrum interpretationem et usum 
ab eisdem nobis traditum nemo probabU ex ipsis 
nudis verbis evangelii, sacerdotem quempiam his 
temporibus veram Christi carnem et sanguinem 
consecrare. Ibidem: Nam etsi Christus ex pane 
carnem suam et ex vmo sanguinem effecerU, non 
ob id consequitur^ virtute alicujus verbi hic positi, 
quoties id negotii tentaverimus , id ipsum effecturos 
etc. Non potest igUur per ullam Scripturam probari, 
quod aut laicus, aut sacerdos 9 quoties id negotii 
tentaverit, pari modo conficiat ex pane et vino Christi 
corpus et sanguinem, atque Christus ipse confecU, 
cum nec istud in Scripiuris contineatur. (Haeo si 
de Pontificia consecratione RofFensis intelligit, veris- 
sima sunt, si vero in universum negat, ex Scripturia 
consecrationem probari poese, opponimus ei manda- 
tum Christi, hoc facUe.) Bellarminus lib. 4. de euch. 
c. 14. responfl. argum. Chemn. quod ez consecratione 
panis detracta sint illa verba, quod pro vobis fran- 
gitur vel tradUur, eo oonfugit, ut dicat, non posse 
Romanam missam, in qua haec verba omittuntur, 
reprehendi, cum lUurgia iUa sU antiquior, si a 
sancto Petro prodiU, ut docet Thomas part 3. 
q. 38. art 2. ad 4. et ante eum Leo IX. epist. ad 
MichaeUm c. 5. quam evangelium Lucae et episto- 
lae Pauliy qui addiderunt illa verba : quod pro vo- 
bis frangitur. Nimirum hoc est traditiones Seriptu- 
rae non solum conferre, sed etiam praeferre. 8. Quod 
verba instUutionis mutilant et aliena eis admi- 
scent. Mutilant, quia omittunt verba Christi, 
quod pro vobis tradUur vel frangUur ; aliena 
eis miscent, nimirum in sanctas et venerabUes 
manus suas, et elevatis oculis in coelum ad 
te Deum Patrem suum omnipotentem , tibi graUas 
agens; item ex hoc omnes (manducate); item et 
hunc praeclarum calicem, item novi et aeterni te- 
stamenti mysterium fidei. Bellarminus 1. d. confu- 
git ad traditionem, quod haec habeantur in litur- 
gia Jacobi et Clementis, quod a S. Petro ex tra- 
ditione habeantur ; sed quid de iis veterum liturgiis 
8tatuendum sit, suo loco dicetur. Ipse Beilarminus 
in principio hujus capitis responsurus argumento 
Graecorum ex liturgia Jacobi et Clementis petito 
dicit, fortasse mutatum esse ordinem liturgiarum. 
Ac de Petri liturgia dubitanter pronuntiat, si est a 
S. Petro. Concedit etiam, omnes veterum lUurgias 
variare , nec ullam esse, quae habeat omnia illa 
verba, quae in Romana lUurgia inveniuntur. Quod 
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LOCUS VICESIMUS PRIMUS 



Bellarminus addit, particulas Ulas non pugnare cum 

ScripturiSj id libenter concedimus, ideoqne earum 

usum in liturgia non simpliciter improbamus, sed 

quod ipsis verbis institutionis inserta sint, hoc im- 

probandum esse dicimus. 

Qn. l: 156. Quaeritur de consecratione : /. An com- 

iecra- mone/actiones , preces, gratiarum actiones, praescr- 

denda^it ** m vero ora ^°' ,iem Dominicam verbis institutionis 

oratio ac celcbrationi eucharistiae addi improbandum sit. 

nica. Respondemus : minime vero, cum et Christus gratias 

egerit in prima ejusdem administratione, cum Pau- 

lus mortem Domini annuntiare eos jubeat , qui ez 

x. 278. hoc pane manducant et bibunt, 1. Cor. 11, v. 26. 

Cum Christus non instituerit mutam ceremoniam, 

cum apostoli in celebratione eucharistiae usi fuerint 

oratione Dominica teste Gregorio lib. 7. epist 63. 

Walafrido de rebus eccles. c. 22. Durando lib. 6. 

ratiou. c. 77. aliisve compluribus ; cum omnes vete- 

rum liturgiae exhortationum et precum mentionem 

faciant; cum baptismi administrationi commonefa- 

ctiones, preces et gratiarum actiones conjungantur; 

denique cum ad aedificationem communicantium, 

videlicet ad salutarem praeparationem et sumtio- 

nem istaec faciant Quibus autem verbis illae com- 

monefactiones , preces et gratiarum actiones conci- 

piendae sint, non est a Christo vel apostolis diBerte 

expressum, ac proinde in ecclesiae libertate reli- 

Qa. 2: ctum. 2. An formatio figurae crucis super panem 

matio et calicem improbanda sit f Respondemus : Est 

oJ^iV hacc ceremonia adiaphora, si ut signum benedictio- 

tnper nie et consecrationis usurpetur, nequaquam vero vis 

caHcem 6 aliqua spiritualis ei tribuatur. Durandus lib. 4. ra- 

banda t,on - ^iv. °*** c - c ' **• num - ,4, eacerdotem dicit 
■**• cxemplo Christi pancm et caUcem per se crucis sig- 

naeulo benedicere t qnae duae cruces innuant tempus 
coenae et tempus gratiae, in quo duo parietes in 
lapide angulari conjvnguntur , vel quod gigas ge- 
minae substantiae crucifigitur. Sed usus signi cru- 
cis a Christo adhibiti est incertus et hae significa- 
tiones sunt alienae. Rectius statuitur, formationem 
crucis esse externum signum benedictionis et conse- 
crationis, memoriam renovans crucis Christi, hoc est 
passionis Christi in cruce, quae est fons oranis be- 
nedictionis, sicut impositio manuum in absolutione 
et ordinatione ecclesiastica externi cujusdam signi 
loco usurpatur. Patriarcha Jacobus benediccns filiis 
Josephi, Ephraim et Manasse, manus decussatim in 
modum crucis eis imponit, Genes. 48, v. 14. LXX 
reddiderunt haX\a$«c rac £*ty«ff. Justinus q. 118. 
Dextra potius quam sinistra signum crucis expri- 
mimuSy cum alicui benedidmus (quamvis eruditi 
judicent, has quaestiones non esse Justini) ; Chryso- 
stomus in 1, Tim. 4. super verba: Omnis acatura 
Dei bona docet, signum crucis ad gratiarum actio- 
nes et benedicUonem adhiberi posse. Idem homil. 
55. in Matth. et Augustinus tract. 118. in Johan. 
mentionem faciunt signi crucis in celebratione eucha- 
ristiae olim usitati. 



C A P U T XIV. 
DE FRACTIONE PANIS. 



X.27». 



157. Post benedictionem panis in prima coenae Fractio 
parte sequitur fractio, quam fuisse actum praepara- minist*- 
torium et ministerialem distributioni inservientem, ^£Lf. 
nequaquam vero peculiarem quendam actum sacra- ratoria* . 
mentalem essentialem, qualis est benedictio, distri- 
butio et manducatio, statuimus hisce nixi runda- 
mentiB. 1. Christus usus est fractione panis vel 
propter significationem quandam sacramentalem, 
puta repraesentationem passionis, vel propter distri- 
butionem. Prius dici nequit propter causas eviden- 
tes, quas paulo post explicabimus. Belinquitur igi- 
tur posterius, quod scilicet tantum propter distri- 
butionem Christus usus sit fractione. Aretius part. 1 . 
problem. 82. p. 998: Fuit /ractio panis adhuc m 
usu tempore Christi tam in convictu, quam in aliis 
eleemosynis ; ratio videtur esee, quod Hebraei sem- 
per sint usi panibus latis et minus craesis, qui 
commodius frangerentur f quam scinderentur. Idem 
testatur Baronius tom. 1. annalium p. 702. 703. 
Judaeis, qui non ita spissis ut nos, sed laUs et 
minus crassis panibus utebantur y mos fuit sumtio- 
nem cibi non a panis scissione, sed fractione in- 
choare, scribit Bucanus loco 48. instit. q. 1. Adhi- 
buit ergo Christus fractionem propter distributionem 
ac proinde satisfit institutioni Christi, si panis eu- 
charisticus distribuatur, neque quidquam interest, 
sive fractio illa panis ante administrationem coenae, 
sive in ipsa administratione adhibeatur, cum utro- 
que modo finis ejus, videlicet distributio, obtineri 
possit. Breviter necessitas fractionis urgetur vel 
propter distributionem, vel propter repraesentatio- 
nem. Posterius dici nequit, uti postea demonstrabi- 
tur. Relinquitur ergo prius, qua ratione neglectae 
fractionis accusari non possumus, cum placentulae 
illae orbiculares, quibus in administratione coenae 
utimur, nihil aliud sint quam massa in plures par- 
tes fracta ac divisa, ut distributioni sit apta. Tem- 
poris circurastantia fractioni nostrae nihil derogat, 
cum tota coena alio tempore quam quo a Christo 
instituta est, vespertino scilicet celebretur. Quem- 
admodum non est necesse, ut in ipsa administra- 
tione coenae vinum dividatur in certos calices et 
effundatur, cum sine tali effusione possit fieri distri- 
butio inter communicantes ; ita quoque non est ne- 
cesse, ut in ipsa administratione coenae panis fran- 
gatur, cum sine tali fractione possit fieri distributio 
panis eucharistici. 2. In sacramentorum administra- 
tione distinguenda est Soatg xal IfjxfHg, a modo 
S6ohoc xai Irftp eojc. /Jotsic semper est necessaria, 
uti etiam XtjtfHc , pertinet enim ad formam cujusque 
sacramenti; sed modus Soottog ac lijtpeojg libertati 
ecclesiae relictus est. Agnoscit hoc ipse Beza 
epist 2. ad Th. Tilium. Ipsa sumtio (inquit), non 
autem modus sumendi praescribitur. Sic in bap- 
tismo ablutio est necessaria, an vero ablutio illa 



Digitized by 



Google 



DE SACRA COENA. 



157 



fiat adiperrione, sive immersione, ecclesiae libertati 
est relictum. Sic manducatio panis benedicti in 
eucharistia est necessaria, an vero panis benedictus 
a ministro eccleaiae ori vel manui communicantium 
detur, nihil interest, modo fiat manducatio. Olim 
dabatur eucharistia fidelibus in manus teste Diony- 
sio Alexandrino apud Eusebium lib. 7. hist. eccles. 
c 8. Cypriano serm. 1. de lapsis etc^ hodie vero 
ori admovetur. Pari ratione distributio panis bene- 
dicti in coena est necessaria, an vero fractio, seu 
eomminutio panis distributionem praecedens eique 
serviens fiat in ipsa coenae administratione, an vero 
ante eam, parum omnino refert 3. Cuicunque cere- 
moniae per se liberae et adiaphorae affingitur 
neceasitas sine verbo et finia alienus, illa recipi 
non debet, quia periclitatur libertas Christiana et 
introdacitur cultus divinus sine certo verbo ac man- 
dato. Fractioni panis, quae sua natura est cere- 
monia libera et atitdipoQos, affingitur ab adversariis 
simplez et absoluta quaedam necessitas eidemque 
affingitur finis alienus, videlicet repraesentare pas- 
sionem Christi; ergo fractio illa panis recipi non 
debet 
1 tta. 158. Nostro hoc seculo Calviniani gravissimas de 
ifc»i*r fractione panis excitarunt controversias ; statuunt 
Jjjj^ enim, eam simpliciter et absolute esse necessariam, 
et quidem eo fine, ut repraesentet fractionem cor- 
poris Christi in cruce factam, ut notum est ex pu- 
blicis scriptb. Notandum vero 1. non esse quae* 
stionem de dotoxluoCa in se ac per se; sed de 
ioroxlaoia cum opinione necestitatis ac repraesen- 
tationis ab adversariis obtrusa. 2. Per aqioxkaaiav 
illam, quam adversarii urgent, sacram coenam 
transferri in actionem toto genere diversam, quam 
eat a Christo instituta, siquidem ex -institutione 
Christi panis est medium et organum, per quod 
mandncantibus in sacra coena distribuatur corpus 
Christi; sed adversarii statuunt, panem esse signum, 
quod significet ac repraesentet corpus absens, sicut 
fractio panis significet corporis crucifixionem. Non 
potuit hoc dissimulare Paraeus in lib. Germ. de 
Cract. panis edito Ambergae anno 1598. sic scri- 
bens , panis fractione idololatricam et falsam opi- 
ndonem de praesentia corporis Christi in aut snb 
pane et de orali mandacatione omnium potentissime 
eUdi et ex animis simpliciorum ejici, ex quo appa- 
ret, quod per latus aoioxlaofas, qualis ab adversa- 
riis urgetur, petatur jugulum sanae doctrinae de 
coena. 3. Adversarios nondum omnes in simplicem 
et absolutam fractionis in ipsa coenae administra- 
tione adhibendae necessitatem consentire. Beza 
epist. 2. vol. 3. pag. 169: Coena tamen cst, si 
praecipua et mere snbstantialia conserventur f etiam- 
si singulis offulae in os ingerantur , licet fractio 
omittatur. in lib. qq. et resp. q. 194: Perinde est, 
stve unam aliquam massam in multas particulas in 
ipsa actione frangas, sive panes minutos et rotun- 
idos jam ante raiione massae distinctos distribuas. 
•* Verba Bezae in part. ult. qq. et resp. q. 194. 
p. 101. sunt : De fractione vero quid sentisf ejus 



praeteritionem, quoniam non ad ipsam sacramenH 
confecHonem pertmet, actum ipsum non vitiare, 
sicut naevus in facie formosa venustatem quidem 
laedity sed formam tamen ipsam non abolet.** 
Zanchius lib. 1. epistolarum fol. 329: In fractione 
substantia cultus divini coenae Dominicae non con~ 
sistiL Conf. p. 233. et lib. 2. pag. 1788. Ibid.: Vi- 
deo quidem t quid fecerit ipse Christus, quid et 
apostoliy nec ignoro f sequenda esse Christi cxempla, 
sed apertum hac de re mandatum non lcgo, sicut 
legoy porrectum panem esse accipiendum et eden- 
dum. Sed fac et illud de fractione esse praecep- 
tum f quomodo tamen demonstrabis , Christi manda- 
tum esse, ut frangatur panis in mensa coram toto 
coetu, non autem satis esse, si fractus et divisus in 
mensa affcratur? f. 250: Certe ad hoc ut distri- 
buatur perinde cst, si vel extra mensam vel in 
mensa frangatur, quanquam ad repraesentandam 
Christi passionem non ita se res habeat. Est enim 
ille prior usus per se necessarius 9 quia edi non 
potest a multis panis ille nisi fractus, alter vero 
non ita necessariuSj ut substantiam coenae omissus 
tollat et ut sine ipso celebrari illa non queat. 
Vide ibid. in hanc sententiam plura. In ecclesia 
Basiliensi, quae Calvinianam de coena sententiam 
amplectitur, ritus fractionis nondum viget. **In 
quibusdam Helvetiae loeis jractio looum non habet, 
uti refert Cudsem. in desperata Calvini causa p. 110. 
Omittitur fractio in eccleaia Basiliensi et Bernensi 
referente Hubero in feiner Bnttoort auf ber fiinf (Sib* 
ecndfftfri}en X^eoiogen ©egenfcerid^t p. 139. 163. 164. in 
Anglia referente Zanchio lib. 1. epist. pag. 233. 
D. Joh. Crocius, unerod)tet er k>ic( fcon Stotyfeenbiafeit 
bed ©robbredJenS biftmtiret, aeftefret, bad Kbenbtnay* 
Meibe aud) o$ne baffefte ein 9ftenbina$l, unb feien bie 
£ird)en, fo biefe Geremonien unterfoffen, nid)t ju oer* 
bammen, in consid. triad. syllog. D. Affelm. c. 7. 
p. 140. c. 8. p. 163. 174. Steinius part. 3. ber ttrti- 
berfd)aft p. 300. er ityltt unter bie (Seremonien, um 
beren Une(eid)^eit toiUen !ein %$t\i baS anbere )u t>er* 
bammen ^abc, bie 8Uber unb Crurifij, ben Exorcis- 
mum, bie SBeibertanf e , Seid)te unb «bfolution, Dbla* 
ten, Unter(affung bed 8robbred)en« , SUtar.** 4. U- 
los, qui fractionis necessitatem propter repraesenta- 
tionem urgent, ne quidem omnes inter se convenire. x. »1. 
Dn. D. Mentzerus dissensiones illorum hoc ordine 
enumerat: 1. Quidam statnunt, unum panem inte- 
grum requiri, qui in tot comminuatur fragmenta, 
quot sunt communicantes ; alii plures partes admit- 
tunt minores, modo ne integri dentur communican- 
tibus, sed in particulas prius dividantur. 2. Quidam 
volunt panem digitis comminuendum , non cultro 
scindendum, Anat. Marp. p. 90. 3. Alii ante admini* 
strationem sacramentalem scindunt cultro in portio- 
nes longiusculas, quas postea frangunt et porrigunt 
comedentibus. 4. Ilanc unius panis in plures par* 
tes comminutionem alii dicunt esse de ipsa sacrae 
coenae ratione et easentia, nempe forma, nt Buca- 
nus, Piscator, Cassellani in antiq. fid. Cattorum 
p. 108. Beumlerus contra synopsin f. 302. fractio* 
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nem panis articulo de resurrect mortuorum et de 
officio Christi aequiparat Angelocrator in Xfctetifen 
Jit. B. 4: Fractio panis estpars essentialis et forma 
interna coenae Dominicae. Alii negant, pertinere 
ad essentiam, sed vocant partem integrantem , ut 
Paraeus, Cassellani in responsione, Anatomia Mar- 
purg. et Goclenius, et alii quidem dicunt, esse par- 
tem principalem et summe necessariam, ut Anato- 
mia p. 9. 11. 28. alii partem minus principalem, ut 
Goclenius. Rursum alii Yocant ritum necessarium, 
quoe ipsos etiam defendi posse putat Goclenius. 
Beza eam confert venustati faciei, cui opposuit 
omissionem fractionis tanquam aliquem naevum in 
facie, cui subseribit Anatom. Marpug. p. 131. 
5. Aiii sine hac fractione dicunt coenam esse non 
x. m posse, ut Piscator. Alii esse quidem veram coenam, 
sed non integram, verum mutilam, ut Goclenius, 
Anatomia, Cassellani ; unde dicunt, similem esse 
coenam illam homini aure , pede, manu vel brachio 
carenti, ut Marpurgenses et Cassellani ; alii diminuto 
thalero, ut pastor Hasungensis; alii literis vel si- 
gillo, in quo fit rimula vel parva fissura, Antiq. fid. 
Cattorum p. 106. (Atqui si aoroxXaofa ad for- 
mam sacrae coenae pertinet, tunc sine fra- 
ctione coena non solum erit manca et mutila, 
sed plane nulla, quia forma nec divisionem, nec 
intensionem, nec remissionem recipit, cum non sit 
quanta, sed iv arofMp consistat. Vide Dn. Meisne- 
rum part 2. sobr. philos. sect 4. c. 3. quaest. 2. et 
c. 4. quaest. 2« Hesselbein. antidot. 1.) 6. Hanc 
fractionem panis quidam negant inservire distribu- 
tioni inter communicantes; Anatom. Marpurg. vocat 
fallaciam non causae ut causa p. 63. sed praefigu- 
rationi sive adumbrationi fractionis corporis Christi 
in cruce. Alii vero finem illius fractionis et distri- 
butionem et repraesentationem constituunt 7. Quia 
vero corpus Christi non est in partes fractum Joh. 
19, v. 33. ideo in applicatione analogiae sacramen- 
talis non consentiunt Fractionem corporis Anato- 
mia intelligit proprie p. 165. unde fractionem in 
Christi corpore ractam esse demonstrare cupiunt ex 
Joh. 2, v. 19. atqui in Graeco est Xvaats rov vabv 
tovtov, sohoile templum hoc, non autem frahgite. 
Neque eet quod ad Germanicam D. Lutheri versio- 
nem provocent, ea enim sequitur idiotismum nostrae 
linguae, quae vix admittit aliam voculam. Reliqui 
vero metaphorice, ut Bucanus loc. 48. p. 677. Vorstius 
part. 2. Antipist loc. 5. c. 8. quos ridet Anatomia 
et metaphoram explodit Quamvis metaphorice lo- 
quendo corpus Christi fractum sit, tamen cum fra- 
ctio proprie dicta in Christi corpore locum non ha- 
beat, quod agnoscunt Bucanus et Vorstius, ideo non 
potest habere locum analogia illa significativa , qua 
fractio panis fingitur significare fractionem corporis, 
ad hoc enim necessario requireretur proprie dicta 
fractio, siquidem repraesentatio est alicujus rei 
gestae per aliam ad vivum expressio. Eadem negat, 
analogiam consistere in comminutione in partes 
p. 162. Alii sic applicant: ut panis frangitur pro- 
prie, ita corpus Christi fractum est suo modo, 



Piscator. Sed hoc nimis generale est; alii hoc modo : 
ut panis frangitur in partes, ita anima Christi divisa 
est a corpore. Vide Schoenfeldii , Palatini, Antiq. 
fides Catt. Joh. Munsterus xm SBeridjt, Hellopaeus de 
re sacrament p. 191. etc. Atqui separatio animae 
et corporis cum dolore conjuncta non est proprie 
dicta fractio. Quis enim unquam dixerit, hominem 
frangi, quando moritur? si animae a corpore in 
morte separatio est fractio seu solutio continui vio- 
lente facta, ergo corpus et anima sunt unum con- 
tinuum, ergo quantum, ergo accidens, ergo anima 
et corpus erunt unum per accidens. Adde quod 
hac ratione pars una fracti panis animam, para 
altera corpus Christd denotaret, ut signo signatum 
responderet et sic in duas solum partes pania fran- 
gendus fuerit. Si idcirco de corpore Christi dicitur 
fractio, quia ab eo anima naturaliter recessit, ergo 
pariter poterit fractio de sanguine dicij, qula a san- 
guine quoque anima naturaliter recessit Sed conse- 
quens est absurdum. Ergo et antecedens. Alii 
aliter; ut panis frangitur, ita corpus Christi patitur, 
vulneratur, moritur, Cassellani, Anatomia, Pincie* 
rus; at hac ratione, ut illustris pateat similhudo, 
panis erit perforandus, non frangendus. Vulnera in 
latere, manibus ac pedibus Christi etsi fuerunt ali- 
qua continui solutio violente facta, non tamen fue- 
runt proprie dicta fractio, hoc est corporis continui 
in particulas a toto separatas divisio , quia corpus 
Christi semper unum mansit, quatenus est corpus, 
Urgemus igitur, quod Johannes plane negat fractio- 
nem in Christi corpore factam, quomodo ergo re- 
praesentatio fractionis habebit locum? Rennecherus 
in Psalm. 1. p. 376. edit. Franc. fractione panis 
ipsam Christi pro nobis satisfactionem notari scribit 
et in ea analogiae tertium collocat Atqui haec 
comparatio nec ullo Scripturae dicto, nec ulla ra- 
tione, nec ecclesiae testimonio nititur. 7. Quia ur- 
gentur, ut in altera etiam coenae parte repraesen- 
tativam illam analogiam demonstrent, ideo varia 
quaerunt subterfugia. Schoenfeldius analogiam quae- 
rit in eo , quod benedictum vinum seorsim in coena X. ?&^ 
detur. Quis vero unquam tam acutus fuit, ut divi- 
nare potuerit, effusionem sanguinis per hoc notari, 
si panis seorsim edatur et vinum seorsim bibatur. 
Pistangelus dicit, calicem ex alto infundenduni esse, 
ut effusio illa sanguinis significetur. Atqui vinum 
eucharisticum in ipsa hujus sacramenti administra- 
tione a Christo effusum esse nuspiam legitur, quin 
imo calicem, in quo erat genimen vitis, accepisae 
dicitur, quomodo ergo repraesentativa effusio locum 
habebit? Alii dicunt, per infusionem calicis in ora 
communicantium eam notari, Casselani, Anatomia, 
Goclenius, Chrastovius de cerem. missae pag. 20. 
Quis vero unquam dixit, bibitionem vini esse ejus- 
dem effusionem? quomodo igitur bibitio vini notare 
potest effusionem sanguinis Christi? Quando e ca- 
lice bibitur, vinum non effunditur, sed in ora in- 
funditur, ut interim nihil dicam de eo, quod 
apud Calvinianos calix in manus communicantibuB 
detur. 
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JJJJ^ 159. Noa fractioin repraesentativae opponimua haec 

»Btr* fundamenta : 1. Quod destituatur mandato divino. 

E$£r Nnllo Scripturae apice monstrari potest, Christum hoc 

frlctio- ^ 11 ® P*nem eucharisticum fregisse vel a nobis panem 

Mm. ill\im boc fine frangi praecepisse, ut fractio corporis 

Cnristf per eam repraesentetur. Ivellus episcopus Cal- 

vinianus art 1 1. cont. Hardingum multis patrum testi- 

moniis in medium adductis tandem concludit, sacra- 

mentum in partes divisum esse, non ut uova mysteria 

indicaret, sed ut populus communicaret. 2. Quod 

repugnet naturae N. T. Figurae et typi pertinent ad 

V. T., quod fuit tempus umbrarum hodie in N. T. 

non amplius habemus panes propositionis typicos. 

Officium panis eucharistici non est significare, prae- 

figurare et adumbrare, sed docente apostolo 1. Cor. 

10, v. 16. esse xotwvfav, medium atque organum 

exnibendi ac distribuendi corporis Christi. Ergo 

etiam fractionis finis est non repraesentare cruci- 

fixionem Christi, sed inservire distributioni corporis 

Christi, quod pro nofois in ara crucis traditum. Si 

fractio panis vi verborum institutionie significat pas- 

sionem Christi in cruce, eandem quoque significavit 

in prima coena. At ibi non significavit passionem 

Christi in cruce, quia corpus tum adhuc erat fran- 

gendum, non autem fractum. Ergo nec nunc signi- 

ficat Respondeant vero nobis adversarii, qua fronte 

contendant, imagines rerum sacrarum in templis 

Christianorum non esse habendas, quia morali lege 

cautum sit, ne habeantur, atque interim in sacra- 

mento coenae externas passionis et mortis Christi 

imagines constituant. 3. Quod repugnet ipsi typo, 

propter quem adhiberi jubetur. Nam corpus Christi 

non est fractum in cruce Joh. 19, v. 36. sed reprae- 

sentativa illa panis fractio praesupponit fractionem 

in Christi corpore; unde sic argumentamur: Quod 

de pane affirmatur, de corpore autem Christi nega- 

tur, in eo non potest sacramentalis analogia con- 

sistere. Atqui fractio de pane afnrmatur, de cor- 

pore autem Christi negatur. Ergo in ea non pot- 

est analogia sacramentalis consistere. Analogia est 

oomparatio habentium Xoyov non simpliciter eun- 

dem, sed similem. Ubi vero in hac comparatione 

est l6yog similis, quando in nQotaOH affirmatur, 

quod in anodooti negatur? Huc pertinet typus agni 

paschalifl, qui ideo frangi prohibitus, ut typus re- 

sponderet antitypo , unde sic inferimus : Contra- 

dictoria de uno eodemque simul affirmari non pos- 

sunt. Agnus paschalis fuit typus, non esse fraii- 

gendum Christi corpus, Joh. 19, v. 36. Exod. 12, 

v. 46. Ergo fractio panis non potest esse typus 

repraesentans fractionem corporis, alias de corpore 

Christi praedicarentur contradictoria, videlicet frangi 

et non frangi. 4. Quod repugnet institutioni sacrae 

coenae. Praeterquam enim quod forma sacrae coenae 

nequaquam in significativa quadam repraesentatione, 

sed in benedicti panis ac mediante eo corporis 

Christi manducatione et in benedicti vini ac me- 

diante eo sanguinis Christi bibitione consistit; ac 

quod coena instituta sit, non ut mortem Domini 

frangendo panem repraesentemus, sed ut illam, cor- 



pus -ejus edendo et sanguinem ejus bibendo, annun- 
tiemus 1. Cor. 1 1 , v. 26. Urgemus insuper hoc ar- x. «4. 
gumentum: Si fractio panis in prima parte coenae 
est necessaria propter designandam fractionem cor- 
poris Christi, utique etiam effusio vini in parte 
coenae altera necessaria erit, propter designandam 
I effusiouem sanguinis Christi. Sed posterius dici 
I nequit , cum de repraesentativa vini eucharistici 
| effusione altum in verbis institutionis sit silentium. 
Ergo nec posterius asseri debet. 5. Quod repugnet 
I fini institutionis. Si Christus hoc fine instituisset 
sacram coenam, ut per fractionem panis repraesen- 
taretur fractio corporis et per bibitionem vini re- 
praesentaretur effusio sui sanguinis, utique in locum 
typi clarissimi obscurum et minus perspicuum ty- 
pum instituisset. Ecquis enim non videt, mactatio- 
nem, assationem et manducationem agni paachalis 
ac sanguinis effusionem longe clarius repraesentasse 
ea, quae in corpore et sanguine Christi contigerunt, 
quam pauis manducationem et vini bibitionem in 
sacra coena? Posterius autem dici nequit, cum re- 
pugnet sapientiae et intentioni Christi. Ergo nec 
prius locum habet. **Finis fractionis, qui invertit 
ipsum veritatis ordinem, est alienus. At talis est 
finis fractionis panis analogicus. Ergo. Minor pro- 
batur, quia typorum Christum praefigurantium seu 
figurarum ceremonialium terminus ad quem est 
Christus, in quo implentur, fractionis autem panis, 
prout a Calvinianis describitur, terminus non est 
ipse Christus, sed panis, quod exinde probatur, quia 
quando asserunt, respectu ceremoniae hujus scilicet 
fractionis dicere Paulum, Christi corpua esse fra- 
ctum, etiamsi proprie non sit fractum, nihil aliud 
dicunt, nisi quod ob analogiam sacramentalem de 
corpore Chriati fractio praedicatur metaphorice, 
quia panis corporis signum frangatur, et sic termi- 
nat fractionem in typo, in pane, evertit natnram 
typi et ab antitypo, Christo, ad typum panem contra 
typorum naturam regreditur. Quod Calviniani per 
imagines in templis repraeaentari nolunt, ipsi in 
sacra coena per externas actiones, per fractionem 
Bcilicet panis et infusionem vini in poculum, reprae- 
sentant, adeoque ipsi mandatum praevaricantur, quo 
toties imagines ex nostris templis ejicere conati 
sunt.** 6. Quod sapiat papismum. Pontificii itidem 
non propter distributionem , sed propter mysticam 
significationem panem frangunt. Sergius c. Triforme 
de consecr. dist. 2: Tri/orme e*t corpus Domini. 
Pars oblata in calicem missa corpus Christi, quod 
jam resurrexit , monstrat; pars comesta ambulans 
adhuc super terram ; pars in altari usque ad mis- 
sae finem remanens corpus in sepulcro y quod us- 
que ad finem seculi corpora sanctorum in sepulcris 
erunt. Ubi glossa addit: Hoc hodie non servatur y 
sed duae partes siccae comeduntur t prima sicca 
pro animabus sanctorum ad laudem Dei, altera 
sicca pro Ulis, qui sunt in purgatorio, tertia cum 
sanguine pro illis, qui sunt in peccato viventes. 
Durandus lib. 4. ration. div. officiorum cap. 51. 
^ium. 20 : Quare fiunt tres partes ? ad quod dicen- 
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dmn esty quod frangitur in tres partes. Primo in 
memoriam Trinitatis; secundo in memoriam tripli- 
cis status Christi. Primus fuit in hominibus ma- 
nens, secundus fuit mortuus in sepulcro jacens, 
tertius est immortalis in coelo existens. Tertio vero 
in memoriam et signum , quod Christus passus fuit 
in triplice parte sui, id est in pedibus, in manibus 
et in latere. Quarto in signum, quod tres sunt 
partes mystici corporis, prima est in coelo sive in 
patria, sciUcet ecclesia triumphans; secunda est in 
terra, scilicet ecclesia militans; tertia est in pur- 
gatorio et haec dicitur purgans. Quinto in typum 
trium personarum euntium in Emaus, scilicet 
Christi et Cleophae et ut quidam volunt Lucae. 
BellarminuB lib. 1. de missa cap. 27. §. Porro: 
Fractio sine dubio non habet Domvnum auctorem. 
Dominus enim fregit quidem panem , sed fregit vel 
ante consecrationem , ut multi volunt, vel statim a 
consecratione, ut distribueret eum discipulis. At 
nostra fractio fit post consecrationem multis aliis 
actionibus intcrjectis et non fit ad distribuendum, 
*ed ad certum mysterium significandum. Vide 
Bonaventuram 4. sent dist 12. num. 46. iit L. 
Alezandrum de Ales part 4. qu. 42. membr. 2. 
Godscalcum Holem. serm. 40. aestival. lit. M. Lu- 
dolphum de Sazon. in vita Christi p. 197. etc. 
7. Quod Photinianismo serviat Catech. Racov. major 
c. 3. p. 223: Simplex et verus verborum Christi 
sensus est hic, ac si dixisset: Opus fractionis et 
manducationis panis est annuntiatio et velut re- 
praesetttatio ejus, quod accidet meo corpori, ac in~ 
fusio et bibitio vini est annuntiatio et velut reprae- 
sentatio ejus, quod accidet meo sanguini, aut ut 
simul apostoli verbd interprctemur 1. Cor. 11, v. 25. 
bibitio ex calice est annuntiatio immensi amoris 
Dei, quem in novo foedere nobis obtulit, qui per 
mortem Christi confirmatus est. Ostorodus in instit. 
Grerm. c. 38. p. 34: Dicimus, quod Christus pro- 
pter nuUam aliam causam panem corpus suum et 
vinum sanguinem suum appellaverit , quam quod 
quatenus panis frangitur et comedztur, vinum au- 
tem, quatenus in calicem effundUur et bibitur, cor- 
poris sui pro nobis fracti et sanguinis sui pro 
nobis effusi figura et expressa imago sit, quando 
mortis Domini recordamur. Vide plura contra re- 
praesentativam fractionem tom. 1. disp. Gissens. 
disp. 7. thesi 7. et seqq. 

160. Argumenta, quae pro necessitate fractionis 
proferunt, potiora haec sunt: /. Christus fregit et 
dixit: Hoc facite. Ergo fractio propter manda- 
tum Christi est necessaria. Respondemus: 1. Non 
de fractione simpliciter, sed de repraesentativa fra- 
ctione invicem disceptatur. Christum fregisse panem 
concedimus, fregisse autem hoc fine, ut fractionem 
sui corporis repraesentaret , negamus, fregit enim 
propter distributionem, ut quidam ez ipsis adversariis 
agnoscunt. Wolfg. Musculus in locis comm. de coena 
Domini p. 321 : Christus fregit panem gratia dividendi 
et hoc illi consuetum erat. Item: Fractionis hujus 
mischpat etfinis est communicatio. in 1. Cor. 1 1, v. 24! 



Ut panis dumfrangitur, pro illisfrangitur, quibus a*d 
edendum distribuitur, propterea quod nisifrangatur y 
distribui et edi nequit; sic corpus Domini panis vivus 
de coelo missus t ut cibus noster fieret , in cruce 
pro nobis est fractum, id est occisum. Ramus in 
theoL : Christus fregit propter distributionem. Are- 
tius lect 4. de coena : Accipit, gratias agit, frangit, 
quae omnia de more patrio sunt sumta, nam in 
agni paschalis esu senior Ula facere solet , accipit 
panem, adjunctis predbus benedicit et distribuit. 
Item: Fractio distributioni inserviebat. **Idem 
Aretius part. 1. probL 82: Fuit fracUo pants adhuc 
in usu tempore Christi tam in convictu, quam i» 
eleemosynis. Ratio videtur esse, quod Hebraei 
semper sint usi panibus latis et minus crassis, qtd 
commodius frangerentur quam scinderentur. +* 
2. Magna igitur diversitas est inter fractionem 
Christi et inter fractionem, quam urgent adversarii; 
Christus panis fractione pro re nata usus est, quia 
ipsi tum non erat in promtu panis ad distributio- 
nem jam ante praeparatus. Atqui talis necessitatis 
non incumbit adversariis, potest enim commodius 
ante coenae administrationem panis praeparari ad 
distributionem. Christus fregit panem absque omni 
solennitate more usitato et consueto. Atqui fractio 
panb cum singulari quadam solennitate ab adver- 
sariis celebrari jubetur tanquam actus quidam sa- 
cramentalis et mysticus. **Pelargus adhuc orthod. 
in notis ad Candid. p. 46: Christi modum in fra- 
ctione jubes observare, sed nec ipse jussit testibus 
AretiOj Piscatore et aliis vestris , nec modum, quem 
Aretius patrium, hoc est Judaicum, fuisse ait, 
praescripsit. Vere quidem fregit panem, at non 
idcirco vestro, sed vel peculiari aliquo, ut nonnuUis 
visum, vel juxta Aretium patrio more sive Ju- 
daico.** Christus fregit panem propter distribu- 
tionem; adversarii frangunt ad repraesentandam 
corporis Christi fractionem. Christus non videtur 
panem integrum in sacra coena fregisse, sicut fit 
in ipsorum ecclesiis, sed fragmenta panum , quae in 
mensa jacebant residua et jam antea in altera coena 
comminuta, adhibuisse, cum instituerit coenam, 
to&iortcjy ai)T<av. Denique ex Christi ezemplo col- 
ligitur tantum %6 on , non autem %6 noior , et ipso x. 
Calvino teste in comm. conc evangeL p. 334: Ad- 
huc incertum est, quinam fractionis ritus et ad 
quem modum a Christo fuerit servatus. Modus 
aqToxlaotos illius a nullo evangelistarum fuit ezpli- 
catus, quod omnino fieri oportuisset, si ezemplum 
Christi necessario foret imitatione ezprimendum, vel 
si quid mysterii in illa fractione latitasset. Inter 
hasce diversitates fractionis a Christo usurpatae et 
ab adversariis nobis obtrusae eminet ea, quod Chri- 
stus propter distributionem fregerit, adversarii au- 
tem propter repraesentationem passionis frangant 
Quare cum actiones varientur ez fine, frustra ur- 
getur ezemplum Christi, nisi etiam probetur, Chri- 
stum .propter repraesentationem fregisse. 3. Man- 
datum Christi, Hoc facite, referendum est praecipue 
ad ea, quae apostoli in ea actione praestabant, puta 
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quod jubente Domino panem benedictum edebant 
et ex calice benedicto bibebant; nnde sic mferimus: 
Qoodcnnqne apostoli in prima coena fecerant, id 
Christus eos facere jussit illis verbis, hoc faeite. 
Jam vero apostoli ntpote obsequentes mandato 
Chriati in prima coena non fregerunt panem, ted 
benedictnm panem, qni eet communicatio corporis 
Christi, mandncamnt et ex benedicto calice, qni est 
eommnnicatio sanguinis Christi, biberunt. Ergo 
mandatnm Christi, hoc facite, non ad fractionem 
proprie ac praecipue, sed ad manducationem ac 
bibitionem pertinet. Eodem modo exponit Paulus 
1. Cor. II, v. 26: QuoUescunque manducaveritis 
hunc panem et biberiUs ex hoc calice, mortem Do- 
nuni annunUabitis, in quem locum sic scribit Pisca- 
tor: Sequentibus verbis apostolus explicat verba 
Ckristi dicentis: Hoc facite in mei commemoratio- 
nem. In scholiis ad v. 24: Hoc facite, id est hu~ 
jusmodi panem edite. Aretius lect. 4. de coena: 
AUi ad omnia superiora referunt, hoc facite; sed 
non est satis concinna interpretatio. Item: Nec ad 
fracUonem nos hic ligare voluiL **Verba Aretii 
integra sic habent: Alii ad omnia superiora refe- 
runtj hoc facite; quidt quod me vidistis facere. 
Accipite sic et frangiie atque inter vos distribuite. 
Sed non satis concinna est tnterpretatio , nam in 
altera sacramenti parte quoque repetit: hoc facite, 
cum tamen ad fractionem non possit referri, ideo- 
que simplicior et verior est sentenUa, ut facite ad 
suum copulatum referamus. Hoc facite, id est 
eoenom celebrate in mei commemoraUonenu Sen- 
tentia enim Domitni est, non in aUerius nomine 
hunc ritum esse repetendum, sed in salvatoris 
Christi solum nomine , nec ad fractionem voluit nos 
hic Ugare.** Zanchius lib. 1. epistolarum fol. 238: 
Quod quidam praeceptam esse volunt fractionem 
propter haec verba hoc facite, meo judicio faUun- 
tur, htm quia liquet, mandatum hoc de fine non ad 
factum Christi, fregit, sed ad superius mandatum 
de accipiendo et edendo pane referendum esse; tum 
etiam quia sequeretur, male fieri a nostris mini- 
stris, quod soli frangant panem, cum mandatum 
hoc, si de frangendo etiam pane inteUigatur, non 
ad ipsos solos, sed ad omnes fideles referatur, qui- 
bus etiam omnibus dixerat prius: Accipite, edite. 
Iibell. Cass. de coena lit. E. Verbum fregit ac- 
censet verbis non nQoOTaxrixoig , sed neo-ujiarixoig, 
qnae non sint obligatoria verbisque mandati aequi- 
paranda. "Piscator in c. 26. Matth. p. 773: Hoc 
facite in mei commemorationem, id est hunc panem 
edite, ut mei recordantes mortem meam annunUe- 
tis etc. In hunc sensum verba ista exponit aposto- 
lus 1. Cor. 11, v. 26. Et sane ipsa verborum con- 
sequentia hunc sensum per se gignit, quantum quu 
dem atUnet ad verba iUa hoc facite. Proxime 
endm praecessit accipite, edite. ibid. : Falsa est pro- 
posiUo, quod Dominus iliis verbis jussit facere, 
quod ipse fecerat. p. 772. Idem in Matth. p. 759: 
Cur iUud mandatum, hoc facite, debeat referri ad 
ea tantum, quae Dominus discipuiis tum imperavit, 
tektfflilocL Y. 



nempe ut panem iUum ac pocuhm acciperent, ede- 
rent et biberent, non autem ad actiones benedicendi, 
frangendi et porrigendi a Domino tunc administra- 
tas raUo haec est, quod distinctas oportet esse 
actiones ministri et commumcantium, nec actiones 
ministri ad communicantes perUnent. In prima 
autem iUa coena ministrum agit solus Dominus, 
apostoli vero communicantes. ** 4. Si mandatum 
Christi transferre velimus ad ea, quae Christns in 
hac actione fecit , necessario distinguendum inter x. 287. 
adiaphora et necessaria, inter ceremonialia et sacra- 
mentalia. Quemadinodum enim ex eo, quod Chri- 
8tu8 scribitur discubuisse , coenam celebrasse in 
diversorio et quidem vesperi, nequaquam licet col- 
ligere, idem nobis necessario faciendum esse; ita 
quoque res sese habet in fractione* ** Lutherus 
part. 1. cont coelest. prophetas: ©ott ba3 gelten, 
ba£ man fo fteif bem fyctmptl <£$rifU fott fotgen, unb 
nidjt bem SBort attein, fo toitt folgen, bafc nrir bad 
%benbma$( nirgenb mufjten ^aben benn $u 3crufaletn 
im gepfiafterten Saal, benn fo wir bte au$erlta)en 
©ebote fo ftrena. mflffen $atten, muffen aua) bie au< 
fjerften St&tte unb ^erfonen jrreng ge^altcn toerben, 
unb toitt ba^in rommen, ba| bad Slbenbma^l attein 
ben Sungen ju ^alten gemefen fei, mela)en er ti attein 
bafumat befaJ^l unb ^uf^rad^, jc.** 5. Ex quo inteiligi- 
tnr, qnid respondendnm sit argumento, quomodo 
illud format Paraens lib. de fract panis f. 161 : Si 
benedictio est actus sacramentalis , etiam fractio 
erit actus sacramentalis , quia fractio sequitur 
tvloyiav et praecedit distributionem. Bespondemns: 
fractio non interponitur ut actus sacramentalis pe- 
culiaris, eed ut actus ministeralis ob distribntionem 
requisitus, ergo evXoytag et fractionis, item firactionis 
et distribntionis est dispar ratio. 

161. 2. Ritus fractionis in celebratione euchari- *• Ab 

IDOltO* 

stiae sedulo fuit ab apostolis observatus Act 2, loram 
v. 46. c. 20, v. 7. Bespondemus: 1. locum Actor. 2. mm v l °- 
quidam veternm de parca et frugali cibi vulgaris 
sumtione exponunt, ut ostendimns superius §. 57. 
quibus Bufrragatur Beza in notis ad N. T. Eodem 
sensu locum Actor. 20. accipit Lyranns, quae inter* 
pretatio cnm circumstantiis textus optime congruit 
2. Demus vero, in his locis agi de eucharistia, ta- 
men per fractionem phrasi Heforaea distributionem 
intelligi manifeste constat, nt in sequentibus clarius 
ostendetur. 3. Demus etiam, per fractionem intelligi 
comminutionem in partes, nondum tamen evicta 
erit absoluta quaedam necessitas fractionis, descri- 
bitnr enim exemplum apostolorum, non autem ali- 
quod universale mandatum. 4. Nee immerito repeti- 
mufl discrimen fractionis ab apostolis usurpatae et 
ab adversariis obtrusae. Apostoli fregerunt panem 
propter distributionem, nequaquam vero ob figurati- 
vam qnandam repraesentationem, quam tantopere 
adversarii urgent 

162. 3. In primitiva ecclesia ritus fraetionis tn S. A pri- 
administraUone hujus sacramenU usque ad tempus ^eilsu* 
anUchristi fuit observatus. Bespondemus: 1. Ve- pru1, 
teres divisemnt quidem panem encharisticnm, interim 

11 
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tamen ritum illum nequaquam nrserunt ut absolute 
et praecise necessarium, ideo ecclesiae orientales 
pro diversitate temporum ac locorum multipliciter 
eum variarunt. Alicubi conciderunt panem ferro 
quodam, quod vocarunt Xoy/rjv, lanceam sacram, 
- ut patet ez Nicolao Cabasita tom. 6. biblioth. pa- 
trum ; alicubi facta fuit divisio tls ia noXXa, Diony- 
sius eccles. hierarch. c 3; alicubi lig ra ttoaaoa, 
liturg. Chrysost In ecclesiis occidentalibus panem 
alicubi manu fuisse fractum colligitur ez Augustino 
epist 59. ad Paulin. et lib. de haere&ib. c. de 
Ophitis. Nostra frangendi ratio multis retro seculis 
instituta et ad nostram usque aetatem fuit obser- 
vata. Causa instituti videtur ortum duxisse ab ec- 
clesiis populosioribus, in quibus quia propter mul- 
titudinem ad sacram synazin accedentium fractio 
publica remoram quandam videbatur paritura, ideo 
x. 388. de compendio fuit cogitatum ac mos frangendi 
panem ante coenae administrationem usurpari con- 
suevit. 2. Ezemplum primitivae ecclesiae non in- 
troducit absolutam hujus ritus necessitatem , multo 
minus repraesentativam illam fractionem probat, 
cum distributionis ergo fractio, usurpata fuerit 
3. Adversarii fractionem urgent ut rem absolute 
necessariam et quidem hoc fine, ut praefiguretur 
fractio corporis Christi; neque consentiente, sed 
potius, contradicente et repugnante ecclesia ritum 
illum introducunt mazimo cum infirmorum scan- 
dalo; quin etiam hoc fine remotis panibus illis 
minutioribus usum vulgaris ac majoris panis intro- 
ducere satagunt, ut veritatem realis praesentiae la- 
befactent, id vero ez primitivae eccleaiae prazi nun- 
quam probabunt 
4. Ez 163. 4. Corpus Christi dicitur pro nobis fractum, 

aposto- ^. Cor. 11, v. 24. Id cum non sit factum in 
Cor. Vl Ck rist * corpore, ideo necessario per metonymiam et 
▼. 24. analogiam sacramentalem ad fractionem panis re- 
ferendum. Respondemus: Analogia iila invertit 
rerum ordinem, uti recte observat Dn. D. Mentze- 
rus tom. 1. disput. Gissens. disp. 7. th. 24. Omnis 
enim typus sive figura ceremonialis terminum ad 
quem habet Christum , in quo impletur. At fractio 
illa repraesentativa sic proponitur ab adversariis, ut 
terminus significationis ponatur in ipso pane. Quia 
enim fateri coguntur, corpus Christi proprie lo- 
quendo fractum non esse, ideo fingunt propter ana- 
logiam sacramentalem fractionem praedicari de cor- 
pore Christi, ideo quia panis frangatur, qui sit sig- 
num corporis Christi. Hoc igitur modo terminabi- 
tur fractio in pane, hoc est in typo, et dicetur, ideo 
frangi Christi corpus, quia frangatur panis, quae 
methodus est inversa et contraria Scripturae et 
naturae typorum. 2. Kem ipsam quod attinet tres 
occurrunt ezplicationes hujus phraseos, analogiae 
•x* Tio ^ 6 * ^ 011 ^ 1611 * 68 - ^iacius in lib. de re sacramen- 
tio. taria p. 14. corpori Christi fractionem tribui dicit 

propter fractionem panti, non quidem sensu eo, 
quo adversarii hoc asserunt, sed longe diverso, vi- 
delicet propter sacramentalem panis et corporis 
Christi unionem, aic enim scribit; Paulu* corpori 



tribuit fractionem pro nobis, aumto praedioato pro- 
prie conveniente ipei elemento panis. Tantam igi- 
tur ostendU Spiritus sandus esse conjunctionem 
istorum subjectorum, nempe panis cum corpore 
et vini cum sanguine, ut praedicatis et quasi pro- 
prieiatibus suis aliquatenus promiscue utatur. De 
potione enim dicitur, quod pro nobis fundatur, 
quod est proprium sanguinis, ut sic ostendatur, 
quod in hac potione sit verus sanguis, non solum 
vinum; et vicissim de corpore dicitur, quod fran- 
gatur, quod est proprium panis. Sed cum differen- 
tia quaedam sit inter has propositiones: calix eu- 
charisticus pro nobis est effusus, et panis euchari- 
sticus est pro nobis fractus, ut ostendimus superius 
§. 100. membro 6. ideo hanc ezplicationem judica- 
mus esse coactiorem. D. Hunnius tract. de coena Sccondi 
c 14. tom. 1. col. 1088. refert, verba Christi apud tio P ^* 
Paulum a quibusdam (intelligit vero Ignatium epist 
ad Philadelph., Chrysostomum, Oecumenium, Theo- 
phylactum, Lutherum, Chemnicium et Erasmum) 
§ic ezponi, quod verbum frangendi consueta Scri- 
pturae sacrae phrasi denotet distributionem, ut sit 
8ensus : Hoc est corpus meum, quod in illo coenae 
usu mediante pane inter vos distribuitur ; quam in- 
terpretationem nec incongruam esse, nec a se impro- 
bari addit. Sed cum corpus Christi non dicatur 
nobis frangi, id eat distribui, sed pro nobis frangi, 
ideo praeferimus iilam ezplicationem , quam ibidem 
D. Hunnius subjungit, quod per fractionem meta- x. »9. 
phorica locutione intelligantur cruciatus passionis, J s e J{{ca. 
quo8 Christus in corpore pro nobis sustinuit; nullum tio. 
enim dubium, quin verba Lucae et Pauli ezactiasime 
consentiant Jam vero quod apud Paulum dicitur, 
corpus Christi pro nobis fractum, id Lucas sic ez« 
primit, corpus Christi esse pro nobis traditum, et 
collationis gratia huc afferri potest, quod Christus 
dicitur attritus propter iniquitates nostras Esa. 53, 
v. 4. quodque suspensus fuerit inter duos latrones, 
quibus crura fracta sunt Johann. 19, v. 32. deni- 
que quod Ezechias dicit Esa. 38, v. 13: Quasi 
leo contrivit (l&U^ fregit) omnia ossa mea, nimi- 
rum quia tales corporis et animae cruciatus per- 
ferebat, quales esse solent eorum, quorum ossa 
leo confringit **Cajetanus in 1. Cor. 11: Nec est, 
quod Latinis horrori sit haec particula, cum veris- 
8imum fuerit, verum Christi corpus multipliciter 
fractum fuisse. Nam et fractum fuit quantum ad 
cutem, cum flagellatus est a Pilati militibus ; fra- 
ctum quoque fuit quantum ad carnem, et in mani- 
bus et in pedibus clavis, quibus fixus est in cruce; 
et fractum demum est in latere, dum unus militum 
lancea latus ejus pepigit.** Probamus igitur, quod 
scribit Goclenius in disput magistrand. ann. 1605. 
Marpurgi instituta part 26. th. 4 : Non metonymica, 
sed metaphorica est enuntiatio, quando corpus re~ 
demtoris nostri pro nobis fractum dicitur. Ac 
potest pro ista ezplicatione etiam hoc argumentum 
adduci. Ut sanguis in posteriore parte coenae 
dicitur effundi, sic in priore parte dicitur corpus 
frangi. At sanguis effundi dicitur in ara crucis, 
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non in sacra coena. Ergo et corpus eodem modo 
frahgi dicitur. Nec improbat hanc interpretationem 
ipse Calvinus, sic enim scribit in coniment. 1. Cor. 11. 
p. 241 : Aliqui exponunt de panis distributione, quia 
carpus Chrisii manere integrum oportuit etc. Ego, 
sieuti Paulum ad panis fractionerrt aUusisse fateor, 
ita, hic frangi positum interpretor pro immolari 
improprie quidem, sed non absurde. Nam utcun~ 
que nuUum os mutilatum fuerit, corpus tamen ipsum 
primo tot tormentis et cruciatibus, deinde crudelis- 
stimo mortis supplicio expositum, non potest illaesum 
dici, koc frangi vocavit Paulus. Idem repetunt 
Praetorius homil. 7. p. 168. ac Rennecherus in 
Psalm. 1. p. 376. edit. Pranc. anno 1588. **Pelar- 
gus adhuc orthodoxus in resp. ad notas Candidi 
p. 55: Et vestri aut synecdochen agnoscunt, sicut 
Tossanus exposuit : panis, quem frangimus et fra- 
ctum scUieet accipimus et manducamus p. 86. vo- 
lum. 2. aut pro distributione sumunt, sicut Muscu- 
lus vester p. 342. panem vocat, idque in ipsa coenae 
fractione, id est distributione, quem Papistae panem 
esse negant. Et Strigelius in notat. suis p. 86. 
fractio, inquit, intelligatur simplicissime de distri- 
butione, sicut Hebraei loquuntur: frange esurienti 
panem tuum. Vtitur ergo Paulus hoc verbo propter 
morem distributionis , praesertim cum velit coenam 
esse communem. JSikil itaque hinc anoStixjixuig 
concludis. Paulus panem ait frangi, id est distri- 
bui vel ad distribuendum frangi. Ergo fractio est 
simpliciter necessaria. P. Ramus lib. 4. theol. c. 8 : 
Non partitio JU panis fractione, non iUa quidem 
significante ultam corporis Christi fractionem, ut 
Beda arbitratur; nec enim Ckristo quidquam fra- 
ctum est, ut Johannes testis est c. 19, v. 33. sed 
simpliciter exprimente partitione, unde singulis 
pars daretur.** 

164. 5. l.Cor. lO^ v. 16: Panis, quem frangimus, 
apoito- «** communicatio corporis Christi. Ergo solus 
\*c 10. f ractU€ panis habet promissionem, quod sit com- 
▼ l& municatio corporis Christi. Bespondemus: 1. fran- 
gere *1?ti et 0^^ Hebraeis est distribuere, ut con- 
stat ez locis quamplurimis. Genes. 42, v. 3. He- 
braeum *I31D, LXX verterunt per 16 noCaa&m, cum 
enim venditur annona, frangitur, hoc est distribuitur, 
nequaquam vero comminuitur vel conteritur. **He- 
braei igitur natb. frangere pro dividere pluresque 
partes ez aliquo cumulo separare usurpant. Gen. 
41, v. 56. dicitur Joseph frumenta fregisse Aegyptiis, 
l&ttjtj hoe est ex magno cumulo frumentorum se- 
paravit et vendidit, sic Amos 8, v. 5. Pari phrasi 
nos in ipso coenae aetu recte dicimur panem fran- 
gere, quando ex cumulo placentularum unam post 
alteram tollimus et intec communicantes distribui- 
mus, quae fractio ab Angustino dicitur praeparatio 
X. no> distributionis. ** Esa. 58 , v. 7. frange esurienti 
panem tuum, hoc est eleemosynae nomine panem 
distribue, interprete Augustino, ad eujus mandati 
eomplementum nequaquam necessarium est, ut pa- 
aifl scindatur, quin imo is proprius accedit ad hoc 
Dei mandatum, qui integram massam panis dat pau- 



5. Ei 
loco 



peri , fuam qui duntaxat partem aut frustum panis 
communicat, ut recte scribit D. Hunnius 1. d. 
Jerem. 16, v. 7. et non divident, }0^!p # Luth. 
man torirb nidjt audt^eiUn. Thren. 4, v. 4: Par- 
vuli poscunt panem , et nemo est , qui eis frangat. 
"te T«ajlO^ ttfiflb mS 11 }^, benedictio super caput 
frangentis frumentum, proverbialiter dicunt Hebraei 
ex Proverb. 11, v. 26. hoc est super eum, qui bene- 
ficus est erga pauperes, qui frumentum aequo ven- 
dit ac distribnit pretio. 2. Recte ergo statuit 
D. Lutherus tom. 2. Jen. Germ. fol. 204. in hoc 
dicto Paulino per fractionem intelligendam esse 
distributionem , cui fractio subservit et inde facta 
colligitur, tum quia hebraismi Paulo sunt familiares, 
tum quia in repetitione verborum institutionis, 
1. Cor. 11, v. 24. omisso verbo dedit verbum fregit 
duntaxat ponit, ut innuat, se in hac de coena do- 
ctrina per fractionem intelligere distributionem; tum 
denique quia de tali fractionc apostolus loquitur, 
per quam fiat communicatio corporis Domini. Jam 
vero per comminutionem in partes non fit communi- 
catio corporis Domini. .Ergo comminutio in partes 
non est illa fractio, de qua apostolus loquitur. 

3. Idem agnoscunt quidam ex ipsis adversariis; 
Wolfg. Musculus in 1. Cor. 16, v. 16: Panem vocat 
apostohis, idque in ipsa sacra fractione, hoc est 
distributione, quam Papistae panem esse negant. 

4. Si vel maxime obtmeretur, Paulum loqui de ritu 
fractionis in plures particulas, maneret tamen fir- 
mum fixum, notari solummodo ritum in ecclesia tum 
temporis usitatum, nequaquam vero illum statui 
partem coenae essentialem aut finem fractionis hic 
constitui repraesentationem passionis, unde Hem- 
mingins in hoc loco fractionem inter adiaphora 
numerat, cum de ea tantummodo exempla, nequa- 
quam vero praecepta exstent. 

165. 6. Unus panis, unum corpus muUi sumus f a Bx 
quia de uno pane participamus , 1. Cor. 10, v. 17. p l ^ iao 
Ergo nisi frangatur panis, non possumus de uno 1- ^or. 10, 
pane participare. Respondemus: Panis eucharisti- 
cus unus dicitur non ratione massae, quatenus fran- 
gendus in plnres particulas dividatur; sequeretur 
enim 1. illos tantum Christianos esse unum corpus 
spirituale, qui in una et eadem particulari ecclesia 
de una quadam integra massa simul et semel parti- 
cipant; 2. falso Paulum de unitate illa gloriari, erat 
enim tunc temporis Philippis, cum ad Corinthios 
haec scriberet, quomodo igitur ex una massa cum 
Corinthiis communicabat? 3. Jn ecclesiis advenario- 
rum quaternis tantum communicantibus spiritualem 
unionem intercedere. Aliae igitur sunt causae, ad 
quas Paulus respicit, quando ex unitate panis eucha- 
ristici commoneractionem de unitate spirituali dedu- 
cit: 1. potissima est unitas usus sacramentalis ; om- 
nes enim Christiani, quocunque loco degant e.t eu- 
charistiae sacramento utantur, hoc fine consecrato 
pane utuntur, ut mediante illo corporis Christi par- 
ticipes reddantur. Hoc sensu et respectu unum in 
ecclesia catholica per totum orbem dispersa dicitur 
baptisma Eph. 4, v. 5. licet aqua ex diversis fontibus 
11* 
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ac fluminibus petatur. Bucanus loco 48. p. 412 : De 
uno pane participamus, uno inquam communi notione 
sacramenti (non autem numeroj et in unum finem 
accepto, quia in unum finem accipitur. 2. Est etiam 
unitas dfioytvetctg in pane. Namque omnis panis, 
ubicunque demum distribuatur, modo verus sit panis, 
unus est et idem rtp y€va. Ergo ut in vulgari con- 
vivio, ubi plures consederint, licet singuli singulos 
x. 391. habeant panes, de uno tamen pane edere dicuntur ; 
sic in coena sacra, licet singuli singulos accipiant 
panes, omnes tamen de uno pane participant. 3. Est 
in pane eucharistico unitas otooou sive acervi. 
Quamvis enim panes illi minutiores, quibus in cele- 
bratione eucharistiae utimur, sint ciistincti numero, 
tamen sunt unum acervo, unde manu ministri distri- 
buentis sigillatim separantur. 4. Denique est unitas 
materiae, quatenus ex multis granis contritis una 
farinae massa conficitur, ex qua postea panis pin- 
situr, unde recte licet colligere. Quemadmodum ex 
multis granis unus fit panis, sic ex multis fidelibus 
constat unum corpus mysticum, cui interpretationi 
non solum ex veteribus Chiysostomus et Beda, sed 
etiam Musculus ex adversariis subscribunt 
7 Ab 166. 7. Ex Luthero viginti testimonia pro neces- 

riute" *itate fractionis allegant, quae partim ex secunda 
Lutheri. partc libri de missa 9 partim ex libro de utraque 
specie sunt desumta. Respondemus: Non faciunt 
hoc amore doctrinae Lutheranae, quam potius op- 
pressam cupiunt, sed ut Lutheri nomine simpliciores 
seducant, quod futurum Lutherus ipse adhuc vivus 
praemonuit tom. 2. Jenens. Germ. fol. 349. tom. 3. 
Jenens. foL 382. tom. 6. fol. 19. 116. in praefat 
art. Smalcald. Notandum vero: 1. Quod pleraque 
Lutheri testimonia fide non bona allegent, quaedam 
enim expungunt, quaedam transponunt, quaedam 
addunt, ut instituto ipsorum serviant. 2. Quod 
Lutherus per fractionem non intelligat panis integri 
in particulas plures comminutionem , ea enim in 
papatu, contra quem Lutherus disputat, adhuc usi- 
tata est, sed idiotismo linguae sanctae distributio- 
nem, ut Ini^rjytjais addita manifeste ostendit, pas- 
sim enim frangere exponit per distribuere, dare, ex- 
hibere, aliis offerre etc. 3. Quod scopus, quem sibi 
propositum habet Lutherus, ab adversariis vel neg- 
ligatur vel occultetur. Lutherus impugnat missam 
privatam in papatu usitatam, in qua solus sacrificu- 
lus edit et bibit omissa plane distributione sive, ut 
Lutherus cum Scriptura loquitur, fractione. Hunc 
esse genuinum Lutheri scopum demonstrat J. Con- 
textus scriptorum, ex quibus testimonia illa sunt de- 
sumta. 2. Praxis celebrandae eucharistiae in papatu, 
quia sacrificulus in missis etiam privatis panem di- 
vidit in tres particulas. Quodsi Lutherus per fra- 
ctionem intelligeret divisionem in plures particulas, 
sine adversario pugnaret. 3. Fractionem illam, quam 
adversarii urgent, Lutherus nec suasit, nec usur- 
pavit. Lavaterus in certam. sacram. p. 7. notat, 
Lutherum negasse fractionis necessitatem. inRigp^m 
igitur hvpocrisin et timiditatem Luthero tribuunt 
adversarii quod fractionem in publicis scriptis pro- 



pugnaverit, eandem tamen introducere et exemplo 
suo confirmare veritus fuerit 4. Ulo tempore non- 
dum erat mota de fractione controversia. 5. Lu- 
therus ubique fractionem exponit per distributio- 
nem. 

167. Coronidis loco notandum, quaecunque ab ad- Kx t»*- 
versariis pro necessitate fractionis afferuntur argu- peutnr 
menta, exemplo baptismi tanquam validissima in- ^Oftrm 1 * 
stantia refelli posse. Eodem enim modo colligere fr«cUonU 
pos8um, pro neceasitate unmersioms m baptismo, tatem. 
quo ilii colligunt pro necessitate fractionis in eucha- 
ristia. 1. Adest ibi mandatum baptizate; atqui ex 
hypothesi adversariorum baptizare significat proprie 
immergere. Calvinus bb. 4. instit. c. 15. §. 19: 
Baptizare significat immergere. Beza epist. 2 : 
Christus jussit nos baptizari, quo verbo certum est 
significari immersionen. Musculus in locis cap. de 
baptismo: Baptismus Latinis sonat intinctionem et 
immersionem. Keckermannus lib. 3. syst theolog. 
c. 8. p. 451: Baptismus proprie significat immer- 
sionem. 2. Praesto est exemplum Christi, qui in 
Jordane baptizatus ex aqua adscendisse dicitur; 
3. exemplum apostolorum et 4. primitivae ecclesiae, si- 
quidem ceremonia illa in apostolica et primitiva ecclesia 
fuit retenta. 5. Paulus Bom. 6, v. 4. exstruit ex ea 
pulcherrimam analogiam, quod _pcr baptismum Chri- 
sto consepeliamur etc. Singula membra speciose de- 
duci et explicari possunt, sed quemadmodum ipsi 
adversarii agnoscunt, ritui immersionis in baptismo x. *93. 
hisce argumentis nequaquam conciliari absolutam 
quandam necessitatem , ita quoque agnoscant argu- 
mentis illia, quae pro fractionis ritu afferunt, itidem 
non evinci absolutam quandam in ipsa eucharistiae 
celebratione fractionis necessitatem. 



CAPUT XV. 

DE DISTRIBUTIONE BENEDICTI 
PANIS ET VINL 

168. Secundus actus sacramentalis est benedieti Diitriba- 
panis et vini distributio, siquidem Christus in prima dicu* * 
sacrae coenae institutione et administratione non p*° u m 
solum panem et calicem accipiens benedixU et gra- 
tias egitj sed etiam panem benedictum fregit ac de- 
dit disoipulis dicens: accipite. Matth. 26, v. 26. 
Marc. 14, v. 22. Luc. 22, v. 19. 1. Cor. 11, v. 24. 
Similiter et calicem benedictum ipsis dedit dicens: 
bibite. Matth. 26, v. 27. Marc. 14, v. 23. Luc. 22, v. 20. 
1 . Cor. 1 1 , v. 25. Subjunxit etiam mandatum hoc faciUy 
ut doceret, ad legitimam sacrae coenae administratio- 
nem requiri non solum panis et vini benedictionem, 
sed etiam benedictorum symbolorum distributionem, 
propter quam consecratio praemittitur eidemque suo 
quodam modo una cum fractione inservit. Hunc sacra- 
mentalem actum in eoclesia apostolica circa euchari- 
etiae administrationem fuisse observatum, colligitur 
ex dkto apostolico 1. Cor. 10, v. 16: Panis, quem 
frangimusy nonne e$t c^mwmmcatio corporie Do- 
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vmnif ubi rrangere significat distribuere, ut osten- 
dimus superiuB. 

169. Quaeritur hoc loco: 1. An sacra symbola 
communicantibus in manus danda, an vero ori ad- 
movenda ab ecclesiae ministro. Respondemus: Ju- 
dicamus hoc m se ac per se absque opinione ne- 
cessitatis aut cultus esse adiaphonun, distinguendum 
enim inter Soaiv ac &6ota>$ Tpefcrov; o*doY;ipsa, scili- 
oet distributio, est essentialis sacrae coenae pars, 
ideoque simpliciter necessaria, sed roonos Soatws, 
an scilicet manui vel ori communicantium sacra 
symbola offerantur, liberati Christianae relictus in- 
teUigitur, cum de eo peculiare aliquod mandatum ex 
verbis institutionis proferri nequeat. Testantur evan- 
geHstae, Christum benedictum panem et calicem di- 
Bcipulifl dedisse, sed an manui, an ori eorum admo- 
▼erit, nuspiam exprimunt, facturi illud omnino, si 
aherutrum absolute et simpliciter foret necessa- 
rium. Quemadmodum igitur in administratione ba- 
ptismi aquam baptizando iu nomine Patris et 
FiHi et Spiritus sancti affundi neceflsarium est, 
sed an illa affusio fiat in capite, an in toto corpore, 
nihil quidquam interest, ut suo loco ostendimus; 
sic distributio sacrorum symbolorum in eucharistiae 
administratione Bccessaria est, an vero immediate 
ori, an vero mediate manui communicantium cibus 
ac potns eucharisticus communicantibus detur, in 
ecclesiae libertate est relictum. In primitiva eccle- 
sia nondum nata ac nota transsubstantiatione sacra 
symbola tangere fidelibus non erat nefas, quia tum 
viris tum feminis in manus dabantur. Eusebius 
lib. 7. hifltor. eccles. c 8. recitat narrationem Dio- 
nysii episcopi Alexandrini de quodam, qui se ab 
haereticis baptizatum dolebat, in qua inter cetera 
sic legitur: Cum et jjratiarum acUonem in ecclesia 
audisset et ad iUam una cum aliis amen succinu- 
isset, mensae adstitisset, manus ad suscipiendum 
sanctum cibum extendisset, iXLum etiam accepisset 
et prolixo jam tempore corporis et sanguinis Do- 
mini nostri Jesu Christi particeps fuisset, non sum 
ausus eum denuo baptismate initiare. Jdem lib. 6. 
hifltor. eccles. c. 42. circa finem de Novato schisma- 
tico: Cum oblata dispensaret et cuique partem 
tribueret, illud adjeeit: miseros homincs, antequam 
de benedictione ac collectis sumerent, jurare coegit f 
utrisque iUorum manibus prehensis nec demis*is, 
donec jurantes dicerent: jura mihi per corpus et 
sanguinem Domini nostri Jesu Christi, quod me 
nunquam deserere et ad Comelium reverti velis. 
c. 43. seq. eucharistiam per puerum Serapioni ae~ 
groto deferendam a presbytero datam esse comme- 
morat. Apud Tertullianum lib. 2. ad uxorem c. 5. 
et Nazianzenum orat. in laudem Gorgoniae fideles 
feminae sacra symbola domum secum ferunt. 
Apud Cyprianum serm. 5. de lapsis occurrunt hae 
loquendi 4brmulae: A diaboli aris revertentes ad 
sanctum Domini sordidis et infectis nidore mani- 
bus adscendunt etc. ibid. p. 226. de quodam idolis 
maculato refert, quod sacrificio a sacerdote cele- 
brato partem cum ceteris ausus latenter accipere, 



sanctum Dei edere et contrectare non potuit, cine- 
rem ferre se apertis manibus invenit. In sexta 
synodo in Trullo can. 102. damnantur, qui sacra- 
menta vasculis aureis excipiunt, quae manu debe- 
bant. Tbeodoretus lib. 5. hist. ecclesiast c. 17. in 
princ. refert verba Ambrosii ad imperatorem The- 
odosium: Istasne adhuc stiUantes injustae caedis 
cruore manus extendes et in sanctissimum Dei cor- 
pus prehendesf **Theodorus Bibliander in praefat. 
epist Cinglii et Oecolampadii Ut. d. 1. fac. 2 : Ni- 
hil refert, utrum fideles manibus suis pertractent 
symbola, quod simplicitati et verbis instituentis 
Christi congruit, sive porrectum a ministro symbo- 
lum in os accipiant. Calvinus lib. 4. instit. c. 17. 
§. 43: Quod ad externum actionis ritum spectat in 
manum accipiant fideles nec ne ; inter se dividant, 
aut singuU quod sibi datum fuerit } edant; calicem 
in diaconi manu reponant, aut proximo tradant; 
panis sit fermsntatus, an azymus, vinum rubrum, an 
album, nihil refert, haec indifferentia sunt et in 
libertate ecclesiae posita. Chamierus tom 4. pan- 
strat. lib. 7. c. 20. §. 1 : Solet panis (in usu pa- 
pistico) distributus tradi immediate in os laici, non 
in mantis, quae certe ratio est brutae magis com- 
munionis quam humanae. Itaque nec Christo 
usurpata, nec veteri ecclesiae. Wendelinus lib. 1. 
Christ. theol. c. 23. th. 7. p. 376. Bezae epist. 2. 
in hoc passu nobiscum consentientis sententiam 
Bucani loc. 48. p. 685. papismi ac superstitionis 
nos insimulantis injuriis merito praefert. Lavaterus 
in lib. de ritibus ecclesiae Tigurinae c. 13. refert, 
quod in ecclesia Tigurina quisque communicantium 
accipiat particulam exhibiti panis et postea reli- 
quam partem proxime a sinistra porrigat. (Sic ergo 
non exprimunt porrectionem, quam a Christo singulis 
factam autumant.)** 

170. Errant igitur Pontificii, qui eucharistiam xnti- 
laicis fidelibus in manus dare nefas esse ducunt, u» 6 » 1 *- 
(secuti canonem II. concilii Rotomagensis : Nulli 
laico aut feminae eucharistia in manus ponenda, 
sed tantum in os ejusj quasi vero quod ore acci- 
pitur, manu non liceat tangere. Errant etiam Cal- 
viniani **(Sohnius tom. 1. exeg. p. 249. Jodoc. 
Naum p. 24. Bucanus p. 724. Eorum verba et ob- 
jectiones ailegat et refeliit Eckhard. in fascic. con- 
trov. theolog. c. 21. q. 4. pag. 634.)** ac qui eos 
hac in parte sequuntur Neophotiniani , qui necessa- 
rium Btatuunt, eucharistiam in manus dare commu- 
nicantibus: 1. Quia verbum Xaupdvtiv, quo Chri- 
stus in eucharistiae administratione utitur, signi- 
ficet in manus accipere. Respondemus: to Xttppd- 
vuv eet generale verbum significans omnem sum- x. 294. 
tionem, quacunque corporis parte, quocunque instru- 
mento fiat; illud in verbis coenae per 16 <payetv 
restringitur ad certam speciem, ad illam scilicet 
Bumtionem, quae fit ore. Marc. 15, v. 23. de Chri- 
sto in cruce pendente dicitur: Et dabant ei (uti- 
que non in manus, sed in os) bibere myrrhatum vi- 
num, et non accepit, oix flaflt. Joh. 19, v. 30. 
Jesus dicitur accepisse acetum, tXafli rb o$og, quod 
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ori fuisse admotom t. 29. asaeritur, neque enim 
manibus cruci affixis spongiam illam aceto plenam 
accipere poterat. Joh. 20, ▼. 22. Christus sufflans 
in discipulos dicit: Accipite Spiritum sanctum, 
Xdfitrt nvtvfia ayiov. Actor. 1, ▼. 8: Accipietis vir- 
tutem Spiritus sancti. Apoc. 22, ▼. 17: Qui vult, 
accipiat aquam vitae gratis. **De Christo dicitur 
rag do&tvtiag rp<5v Uafit. Paulus 2. Cor. 11, ▼. 24. 
vnb *Iovda((ov ntvrdxis TtoOaQaxovra nXrjydg nctQa 
filav tXafit. Confer Matth. 7, ▼. 8. Marc. 4, ▼. 16. 
Joh. 13, ▼. 20. c. 16, ▼. 24. c. 20, ▼. 22. Actor. 
1, ▼. 8. Gal. 3, v. 2. Apoc. 22, ▼. 17.** Apud 
Platonem differentiae causa additur Xafipdvttv tig 
xdg x&QWf u * innuatur, esse alios tov Xappdvttv 
modos. Demus autem, ex hjpothesi Christum sacra 
symbola discipulis in manus dedisse, nondum tamen 
evictum foret, hunc distribuendi modum esse sim- 
pliciter et absolute necessarium adeoque ad partes 
coenae essentiales pertinere, cum inter distributio- 
nem ipsam et distributionis modum, inter praece- 
ptum et exemplum, inter necessaria et adiaphora 
perpetuum maneat discrimen. Agnoscit hoc ipse 
Beza, quando epist. 2. sic scribit: Sumtio simplici- 
ter et absolute ac prorsus necessario requiritur ad 
hujus Bocramenti usum ; ut autem haec sumtio sive 
acceptio fiat manu, non item. Et postea: Sumtio sa- 
cramentorum minime dici potest expungi ab iis vel 
omitti, qui ore duntaxat absque officio manus illa 
accipiunt, quia ipsa sumtio t non autem sumendi 
modus praecise praescribUur, ac proinde qui istam 
manus sumtionem sic urgent, ut coenam in iis ec- 
clesiis profanam judicent, ubi absque superstitione 
ac multo magis absque impietate adhuc oris sum- 
tio retinetur, vereor, ut ipsi potius vel nonnulla 
rerum istarum ignorantia vel ai&atittq peccent. 
Haec ille rectissime. 2. Quia ex superstitione or~ 
tum trahat mos ori communicantium sacra symbola 
tngerendi. Qui offulas integras ort, non manibus 
inserunt, adhuc papissare sene et superstitionis fo- 
mitem fovere^ nescio qua ratione inficiari possint, 
scribit Bucanus loco 48. p. 685. Respondemus: ne- 
quaquam dicimus, prohibitum vel nefas esse, eucha- 
riBtiam in manus communicantium dare, multo mi- 
nus fidelium manus immundas dicimus, quibus sacra 
symbola tangi ob id interdictum censeatur; sed 
modum distributionis adiaphorum esse statuimus, 
ideoque propter ritum sua natura liberum ecclesias 
bene constitutas nequaquam turbandas nec infirmi- 
oribus scandalum praebendum esse dicimus, pro- 
inde retinemus morem sacra symbola ori communi- 
cantium admovendi, tum quia jam olim mos ille 
receptus, tum quia ad tvoxriuoovvr\v et reverentiam 
facere videtur, nec cum verbis institutionis ulla ra- 
tione eum pugnare ostendi potest. **Pelargus in 
antithesibus apologet. contra D. Balduin. th. 134: 
XtiQoXr)tylav quidam urgenty velut ordinatio An- 
glicana, ad cavenda pericula subtractionis et su- 
perstitionis , aliqui cum Calvino indifferentem ri- 
tum esse agnoscunt lib. 4. instit c. 11. p. 43. quia 
non admodum interest, quomodo sumatur panis, 



dummodo sumatur; verisimilius autem, apostolos not* 
ore , sed manu excepisse panem a Christio fractum, 
et porrectum, et id Xdptit magis proprie competit 
manui quam ori.** 

171. Quaeritur 2: Quid statuendum de iUa con- 
suetudine quarundam ecclesiarum inter Calvwiano*, 
in quibus communicans prior sequenti panem con- 
secratum dat ac distribuitf Lavaterus in libro de 
ritibus ecclesiae Tigurinae c. 13. inter cetera aic 
scribit: Posthaec per totam ecclesiam ministri azy- 
mum panem (eucharisticum) in patinis circumferunt- 
et accipit quisque sua manu particulam de exhibito 
pane et postea reliquam partem dat proxime assi- 
denti. Denique sequuntur alii ministri cumpocuUs 
et cantJiarisy ac praebet alius alii poculum Domi- 
nicum , atque sic omnes de uno pane participant. 
Ex quo intelligitur, ritum hunc in Tigurina ecclesia 
es86 usitatum; Cajetanus in c. 26. Matth. existimat, 
eundem in prima sacrae coenae administratione 
U8urpatum fuisse. Discipuli (inquit) acceperunt 
a Jesu non manu ad manum, sed ex mensa, cum 
sederent multi in tanta distantia, ut manus Jesu 
manibus eorum non posset jungi. Crediderim ego, 
quod sicut unum calicem communem omnibus tradi- 
dit, ita ut in una patina panem in duodecim 
buccellas fractum manibus propriis tradiderit, et 
quod hinc ecclesia usum patinarum apostolica tra- 
ditione acceperit; ita quod sicut calicem unus 
discipulis dedU, alii patinam cum pane sancto pro- 
pinquiores Jesu remotioribus successive porrexerunt. 
Sed haec incerta eunt, unde etiam plerique Calvini- 
ani ab ipso Christo sacra symbola in manus disci- 
pulorum fuisse data existimant. Nos licet modum 
distributionis ddtdipoQov esse statuamus, tamen ad 
tvoxr\fioovvnv et reverentiam pertinere multisquein- 
commodis hoc pacto occurri posse dicimus, si per 
ministrum ecclesiae singulis communicantibus sacra 
symbola distribuantur. 

172. Quaeritur 3: An repugnent institutioni sa- 
crae coenae missae privatae, in quibus solus sa~ 
cerdos panem et vinum benedictum accipit, ut reli- 
quis spectatoribus in commodum cedatt Responde- 
mus: Missae privatae ortum trahunt ex opinione 
sacrificii missatici, quibus opponimus: 1. Institutio- 
nem Christi. Christus in prima sacrae coenae in- 
stitutione et administratione non Bolum panem ac- 
cepit, benedixit, fregit, sed etiam discipulis dedit 
dicens: Hoc facite; similiter et calicem accipiens 
non solum gratias egit, sed etiam discipulis dedit 
dicens: Bibite, et in genere postea snbjunxit: Hoc 
facite. Ergo panem et vinum solummodo conse- 
crare sine distributione non est Dominicam coenam 
celebrare, omittitur enim peculiaris idemque es- 
sentialis hujus sacramenti actus, videlicet distribu- 
tio, quomodo igitur sua integritas sacxae ooenae 
constabit, nisi distributio accedat? 2. Exemplum 
apo8tolorum, qui in administratione sacrae coenae 
etiam aliis benedictum panem et calicem distribue- 
runt, Act 2, ▼. 42. c. 20, v. 7. I. Cor. 10, ▼. 24. 
ubi tvXoyCa et fractio sive distributio conjunguntur. 
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l »7. 3. Oppoaitionem apostoficam inter administrationem 
coenae in publico ecclesiae eonventu et nQolnitnv 
Idlov Scinvov , 1. Cor. 1 1 , v. 20. et seqq. 4. Col- 
lationem cum baptismo. Nemo in alterius commo- 
dum potest suscipere baptismum, ut ostendimus suo 
loco. Ergo nec sacra coena in alterius commodum 
usurpari potest. 5. Collationem cum cibis vulgari- 
bus. Nemo in alterhu commodum cibos corporales 
manducat, Ergo nec cibum illlum sacramentalem. 
Obvertunt: 1. Coenam esse sacrificium, cujus obla- 
tio aliis etiam prosit. Respondemus: de hac hy- 
pothesi suo tractatur loco. 2. Christum nuspiam pro- 
hibuisse consecrationem externorum symbolorum, si 

x. as. vel tnaxime non adsint communicantes. Reeponde- 
mus: Institutio Christi est norma et regula, juzta 

i »9 quam aacra coena in ecclesia est administranda 
propter annexum mandatum: Hoc /acite. Distri- 

LMO. buiio non pertinet ad ceremonialia, sed essentialia, 
ideo sine ea non constat huic sanctissimae actioni 
sua integrita8. De tota hac re alibi plura. 



i3W. C AP UT XVI. 

DE MANDUCATIONE ET BIBI- 
TIONE SACRAMENTALI. 

Jj?* " 173. Tertius actus sacramentalis est acceptio sa- 

kMtio crorum symbolorum, videlicet benedicti panis man- 

r^Ufciu. dncatio et benedicti vini bibitio. Quemadmodum 

enim consecratio respicit distributionem , ita distri- 

butio acceptionem, videlicet manducationem et bi- 

bitionem, siquidem actui ezhibitivo distributionis, 

vi relationis, respondet actus receptivus manducatio- 

nis et bibitionis. Porro manducationem benedicti 

panis et bibitionem benedicti vini esse peculiarem 

et sacramentalem actum ac proinde partem coenae 

essentialem, demonstramus his fundamentis: 1. Verba 

coenae accipite, manducate et bibite sunt noooiax- 

Tutff, quae diserte requirunt non 6\pt,y, nudum adspe- 

ctum, sed xQVP l *i usum sacrorum symbolorum, nec 

; in genere tantum requirunt usum, sed in specie 

! eum determinant, quod scilicet sacramentalis illorum 

| symbolorum usus in manducando ac bibendo consi- 

i.m. stat. Matth. 26, v. 26. 27. Marc. 14, v. 22. 23. Luc. 

22, v. 19. 20. 1. Cor. 11, v. 24. 25. 2. Apostoli et 

reliqui fideles in primitiva ecclesia sacram coenam 

eo modo usurparunt, ut panem benedictum ederent 

et ex calice benedicto biberent. Marc. 14, v. 23: 

Et biberunt ex eo omnes» 1. Cor. 10, v. 21: Non 

potestis simul calicem Domini et calicem daerno- 

niorum bibere; non potestis mcnsae Domini 

parUcipes esse et mensae daemoniorum. 1. Cor. 11, 

v. 26: Quotiescunque manducabttis panem hunc 

et calicem bibetis etc. ubi perpetuo conjunguntur 

manducatio et bibitio. 3. Sicut distributio ideo 

necesaaria est, quia consecratio propter eam fit 

eaftdemque respioit, ita quoque manducatio et bi- 



bitio necessaria est, quia distributio propter hos 
actus fit eosdemque respicit. Mutua relatio eandem 
distributionis et acceptionis, #6oea>Q xal lrj\ff6a>s, ra- 
tionem esse ostendit. 

174. Objectum manducationis et bibitionis sacra- Objectum 
mentalis sunt symbola sacramentalia, hoc est panis, tionu «t 
cui sacramentaliter unitum corpus Christi ; et vi- ^ 110 " 
num, cui sacramentaliter unitus est sanguis Christi, 
siquidem teste apostolo 1. Cor. 10, v. 16. panis, 

quem frangimus (distribuimus et manducamus) est 
xotvtovia corporis Christi; poculum , quod benedici- 
mus (distribuimus et ex eo bibimus) est xoivtovla san- 
guinis Christi. Dicimus igitur, in sacra coena pa- 
nem nec solum nec seorsim, neque corpus Christi 
solum sive^eorsim; nec vinum solum sive seorsim, 
neque sanguinem Christi solum sive seorsim, sed 
cum pane corpus Christi et cum vino sanguinem 
Christi accipi, nimirum propter mysticam et sacra- 
mentalem panis et corporis, vini et sanguinis Christi 
unionem , quae a veracis et omnipotentis Christi in- 
stitutione dependet , humana autem ratione nec com- 
prehendi potest, nec investigari debet. Quin imo 
cum sacramentaliter unita corpus et sanguis 
Christi longe praestantiora sint pane et vino, ideo 
sacramentalis manducatio et bibitio praecipue ver- 
satur circa corpus et sanguinem Christi; siquidem 
manducatio panis et bibitio vini in eucharistia ideo 
a Christo instituta est atque a nobis suscipitur, ut 
mediante pane accipiamus et manducemus corpus 
Christi, cujus est xotvtovta, et mediante vino acci- 
piamus et bibamus sanguinem Christi, cujus est 
xotviovCa, quod colligitur ex verbis Christi, in quibus 
post praeceptum bibendi ahtoloyixtSg subjungitur: 
Hoc est enim sanguis meus Matth. 26, v. 27. Ergo 
hic locum habet regula logica: Propter quodunum- 
quodque est tale, illud magis est tale, 1. posterior. 
c. 2. §. 14. in causis scilicet per se, quibus affectio 
secundum magis aut minus inest. 

175. Pontificii bibitionem a manducatione sacra- Anu- 
mentali separant, quando laicis tantummodo panem ^iVena- 
benedictum manducandum, nequaquam vero vinum ^ 10 ' " 1 - 
benedictum bibendum exhibent; errant igitur circa 
ipsum actum sacramentalem, qua de re superius late 
dictum fuit. Circa objectum hujus actus sacramen- 

talis errant 1. Calviniani, quando docent, ore cor- 
poris solum panem et vinum, nequaquam vero me- 
diante pane Christi corpus, mediante vino Christi 
sanguinem accipi. Ut enim realem praesentiam, ita 
quoque oralem manducationem corporis Christi prae- 
fracte negant, quam Beza vocat tale commentum, 
cnjus vel ipsum Satanam pudeat. Zwinglius tom. 2. 
in exeges. p. 372. camem Christi in coena corpora- 
liter edi pestem esse asserit. Bucanus loco 48. 
p. 685. quaerit: An una et eadem numero et genere 
sit signorum et rerum significatarum praebitio et 
oroMs manducatio f Respondet autem negate : 1. Nam 
ut duae sunt personae administrantes coenam Do- 
mini, una pastoris id quod exterius et foris agitur 
agentis; altera Christi suo Spiritu s. id, quod tn- 
terius fit efficientis; 2, et duabus rebus constat 
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tota actio coenae Domini, una terrena, corporea 
et sensibus ipsis perceptibili ; altera coelesti, spiri- 
tuaU et fideii mente inteUigibiU; 3. duaeque sunt 
partes hominis, quarum una corpus est t altera 
anima: sic duas esse asserit diversas praebitiones, 
quarum una fiat per ministrum corpori, altera per 
Christum menti, et totidem manducaUones , unam 
X. 808. scilicet extemam, corporalem, oralem, naturalem> 
sensibilem, nempe signorum externorum sensibilium, 
quae et sacramentalis dicatur; aUeram internam, 
supernaturalem rerum significatarum et fidei oculis 
perceptibilium , quae dicatur spiritualis; iUam a 
Ckristo institutam esse, ut sit hujus spirituaUs man- 
ducationis et bibiUonis expressa quaedam effigies. 
Fundamentum hujus nefariae distractionis oritur ez 
negata vera praeflentia corporis Christi in ooena; 
cum enim statuant, corpus Christi nequaquam vere 
et realiter, sed tantum significative praesens esse 
in coena, ideo etiam tantum panem, nequaquam 
vero corpus Christi ore percipi asserere coguntur. 
2. Sed et Pontificii circa objectum hujus actus sa- 
cramentalis errant, dum solum Christi corpus, ne- 
quaquam vero panem, cujus substantia desierit, 
manducari et solum Christi sanguinem, nequaquam 
vero vinum, cujus substantia itidem desierit, bibi 
asserunt, quae opinio ez hypothesi transsubstantia- 
tionis ortum ducit 3. Est recens quorundam asser- 
tio, corpus Christi non primum in usu sacrae coenae 
ore percipiy sed Spiritum s. sua efficacia Uhui jam 
ante in nobis exsistens mediante pane nobiscum 
unire. Quae opinio tollit unionem sacramentalem 
panis et corporis, vini et sanguinis Christi, ac pa- 
nem facit medium non xoivwvlag corporis, sed effi- 
caciae Spiritus s. quin et finem sacramentalis man- 
ducationis evertit, ideo enim corpus Christi mediante 
pane eucharistico edimus, ut fides in nobis confir- 
metur, non autem ideo edimus panem, ut Spiritus s. 
per illum sua efficacia corpus Christi jam ante in 
nobis praesto exsistens nobiscum uniat. 4. Neopho- 
tiniani nec oraliter nec spiritualiter, adeoque nulla 
plane ratione corpus Christi in coena manducari 
a8serunt. Catech. Racov. major c. 3. p. 218. 219. 
220: Haec verba (hoc est corpus meumj non eodem 
sensu ab hodiernis Christianis accipiuntur; nam 
quidam ea sic interpretantur , ut panem in corpus, 
vinum in sanguinem corporaUter mutari credant, 
quod plerumque transsubstantiationem vocant ; alii 
ita inteUigunt , ut corpus Domini sit sub pane , in 
pane et cum pane; denique quidam opinantur, se 
in coena Domini veri corporis et veri sanguinis 
Domini participes fieri, quamvis sjriritualiter, quae 
opiniones omnes sunt falsae et erroneae. Eadem 
habet Ostorodus in instit. Germ. cap. 38. pag. 334. 
et seq. 

176. Nos secuti clarissimam institutionis Domini- 
cae assertionem statuimus, in sacra coena mediante 
pane verum Christi corpus manducari, mediante 
vino verum Christi sqpguinem bibi, quae mandu- 
catio non est physica aut naturahs , qualem Caper- 
naitae somniabant, Joh. 6, v. 52. quia naturalis 
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manducatio pro objecto habet solum oibum natara- 
lem ad corporis nutritionem; sed manducatio in 
sacra coena objecti loco habet non solum panem, 
sed et corpus Christi, quod est cibus vivificus ani- 
mam et corpus nostrum aiens ad vitam aeternam; 
manducatio naturalis ita comparata est, ut eam se- 
quatur masticatio, deglutitio, concoctio, ezpulsio 
superfluitatum etc. qualia Christi corpori non pos- 
sunt tribui. Yooamus igitur manducationem sacra- 
mentalem, cum ez unione sacramentali panis et 
corporis Christi unice dependeat et ex ea aesti- 
manda sit, quae consistit in eo, quod ore corporis 
non solus panis, sed et corpus Christi sacramenta- 
liter eidem unitus percipiantur , non modo aliquo 
hujus seculi, sed in sublimi et incomprehensibili 
mysterio. Quando quidam nostrum hane sacramen- 
talem manducationem vocant corporalem, secuti 
Cyrillum et alios ez veteribus respiciunt non ad 
modum, quasi modo corporali ac naturali illa fiat, 
sed ad objectum manducationis , quod non panem 
solum, sed mediante illo verum Christi corpus ac- 
cipiamus. Quando quidam vocant manducationem 
spiritualem, id accurate declarandum est, ne sensu 
Calviniano dictum ezistimetur. **Triplez est man- 
ducatio: 1. physica solius panis; 2. sacramentalis 
seu mystica corporis Christi cum pane; 3. spiritua- 
lis, quae est beneficiorum Christi apprehensio. 
Quamvis Christi corpus non sit cibus corporalis ad 
sustentationem terrenae vitae pertinens, tamen est 
cibus corporis, per quem corpus ad spiritualem, 
coelestem et beatam vitam nutritur. Sicut baptis- 
mus non solum animam, sed totum hominem anima 
et corpore regenerat ; sic corpore et sanguine Christi 
non solum anima, sed etiam corpus seu totus homo 
anuna et corpore ad vitam spiritualem, coelestem 
et aeternam nutritur; quando igitur eucharistia dici- 
tur cibus animae, id accipiendum est sensu inclu- 
sivo, non ezclusivo. Ac si vel . mazime corpus 
Christi esset tantum cibus animae, nondum tamen 
conaequens foret, ore corporeo illud non percipi, 
quia verbum Dei est animae cibus Hebr. 5, v. 12. 
et tamen auribus corporeis recipitur, Rom. 10, v. 14. 
quin imo ideo ore corporeo accipitur Christi cor- 
pufl, ut animae nutritio mediante unione panis cum 
corpore sit efficacior.** Calviniani sacramentalem 
manducationem sic definiunt, quod ore accipiamus x. 9M. 
panem, qui sit corporis Christi absentis sacramen- 
tum, hoc est tantummodo signum; nos sacramenta- 
lem manducationem sic describimus, quod ore ac- 
cipiamus panem, qui sit corporis Christi vere prae- 
sentis xoivtovla. Calviniani spiritualem manducatio- 
nem sic describunt, quod anima ejusque organum, 
fides scilicet, in coeium sese elevet ibidemque cor- 
pore et sanguine Christi perfruatur, hoc est beneficia 
traditione corporis et effusione sanguinis parta sibi 
applicet; nos applicationem beneficiorum Christi 
per fidem, hoc est spiritualem manducationem car- 
nis et bibitionem sanguinis Christi, de qua Joh. 6. 
agitur; nequaquam negamus, sed ad fructum et 
finem sacrae coenae referimos, ideoque sacramen- 
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talem manducationem ad formam saerae coenae per- 
tinentem ab ea distinguimus. Qnando vero sacra- 
mentalis manducatio vocatur spiritualis, opponitur 
hoc omnibus carnalibus et terrenis cogitationibus, 
quas de hoc coelesti mysterio humana ratio potest 
concipere. **Sacramentalis manducatio dicitur spi- 
ritualis 1. respectu oppositionis , quia uiui communi 
ac vulgari propter nutritionem corporis ad hanc 
vitam suscepto opponitur; 2. respectu objccti, quia 
illius objectum est ipsius A6yov glorificatum et 
nvtvuarixbv o<5ua, 1. Cor. 15, v. 44; 3. respeetu 
operationis, quia quod editur eo modo, alit ad vitam 
aeternam; 4. respectu tnodi et conditionis, quia est 
manducatio mystica et supermaterialis. ** Sic ergo 
patrea ez Scriptura et nos cum eis duplicem man- 
ducationem corporis Christi agnoscimus : 1. spiritua- 
lcm y quae est finis et fructus sacrae coenae quaeque 
fieri potest etiam eztra usum hujus sacramenti per 
solam fidem, quae nihil aliud est quam vere cre- 
dere, quod corpus Christi sit pro nobis traditum, 
sanguis ejus pro peccatis nostris in ara crucis effu- 
su8; 2. sacramentalem , quae ad essentiam sacrae 
coenae pertinet quaeque fit in externo hujus sacra- 
menti usu, quae nihil aliud est quam ore accipere 
panem eucharisticum, qui est xoivwla corporis 
Christi. Haec sacramentalis manducatio dicitur spi- 
ritnalis non sensu priori, sed longe alio, quia scili- 
cet corpus Christi non manducatur naturaliter, ac 
modus manducationis, uti etiam praesentiae, non est 
naturahs, carnalis, physicus, localis, sed supernatu- 
ralis , divinus , mysticus , eoelestis et spiritualis. 
Probe hoc discrimen intellezit Bucanus , unde 
loeo 48. p. 687. sic scribit: Quod quidam fingunt 
corporaiem manducationem , quae fiat modo coe- 
lesU et supernaturaU , est commentum ineffabUe et 
in inteUigibile, adeoque contradictionem implicans. 
Itane vero quia ratio nostra hoc mysterium non 
comprehendit, sed fortissime eidem adversatur, ideo 
repudiandum fuerit? sed de tota hac re paulo post 
plenius. 
FoDdn- 177. Nos sacramentalem manducationem corporis 
iMertio- Christi, prout superius definita est, demonstramus 
hisce fundamentis: 1. Verba coenae substantialia 



utione accipienda sunt in nativa et propria significatione, 
nenuu. u * ■uperius fuit comprobatum. Atqui verba illa, 
edUe y bibite, sunt substantialia. £rgo in propria et 
nativa significatione sunt acdpienda. Minorem con- 
firmant argumenta illa, quae ostendunt, sacramen- 
torum genus esse actionem, cum Scriptura ipsa de- 
finiat ea verbis activis, hoc est actionem requiren- 
tibus, cumque suum esse in actione habeant et sine 
x. 309. actione esse nequeant, ut in tractatu de sacramentis 
dictum fuit. Quare cum verba edendi et bibendi 
exprimant certum genus actionis in hoc sacramento 
neeessariae, utique in propria et nativa significa- 
tione erunt accipienda. Jam vero notum est, quid 
edere ac bibere, si absque tropo accipiantur, signi- 
ficent, videlicet ore percipere, unde sic colligimus: 
Quo organo Christus jubet accipere panem et vinum, 
eodem etiam organo jubet accipere suum corpus et 



sanguinem. Atqui panem et vinum jubet accipere 
organo corporeo, scilicet ore. Ergo etiam corpus et 
sanguinem suum jubet accipere organo corporeo, 
videlicet ore. Major probatur, quia Christus disci- 
pulos jubet edere et bibere organo corporeo, ore 
scilieet, illud quod ipsis manducandum et bibendum 
offerebat Jam vero id, quod manducandum offe- 
rebat, testatur esse corpus suum, id quod biben- 
dum offerebat, testatur esse sanguinem suum. Ergo 
etiam corpus et sanguinem suum organo corporeo, 
ore scilicet, accipere jubet. **Verba Christi in sua 
nativa literali foavoiq relicta et non per tropos ac 
figuras infleza, solide probant substantialem corpo- 
ris et sanguinis Christi in sacra coena his in terris 
juzta ipsius institutionem dispensata praesentiam et 
oralem manducationem et bibitionem, teste Pierio, 
qui interrogatus a D. Philippo Nicolai, annon^ 
guando iUud edere et bibere, de quo in verbis 
coenae Christus loquitur, non aUter quam xaia 
§t\tov sumitur, oralis acceptio corporis et san- 
guinis Christi hic exprimaturt respondit triplici 
affirmatione: 3a, ja, ja. Vide D. Philippum Ni- 
colai hac de re fusius disserentem tom. 4. oper. 
Germ. p. 697. in fol. Idem fassi sunt Zwinglius 
et ejus socii, teste Luthero tom. 3. Germ. Jen. 
p. 488. Ac non debemus hic a rq> fav &d tropos 
et figuras rhetoricas pro nostro lubitu et arbitratu 
abire, ut multis argumentis confirmatum fuit supe- 
rius.** Fidei mentionem in verbis substantialibus 
facit nullam, nec praecipit, ut credant, sed ut mandu- 
cent ac bibant in verbis coenae formalibus; postea 
demum in verbis finalibus et promissionis requirit, 
ut videlicet hoc faciant in avaunpiv suae mortis, 
hic autem quaestio est de verbis coenae formalibus. 
**Hyperaspistae duodecim causarum, cur Refor- 
mati cum sententia Lutheri de coena consentire ne- 
queantj aliquoties repetunt, quod Christus non cor~ 
pus suum y sed panem jusserit edere 9 qui phrasi 
sacramentali appelletur corpus. Sed praeter argu- 
menta ez verbis institutionis deducta opponimus illis 
Bezam, qui part. 2. resp. ad Hoffm. p. 16 : Agedum, 
inquit, tibi largior, jubere Dominum accipi, comedi 
et bibi tum signa, id est panem illum et vinum 
illud, tum verum iilud suum corpus pro nobis tra- 
ditum, tum verum iUum sanguinem pro nobis effu- 
sum, id est semet ipsum totum. Quis enim hoe ne- 
garit, quin Christi verbis auctoritatem denegetf** 
2. Manducatio sacramentalis respondet unionisaora- 
mentali, illa quippe hujus est finis; non enim pro- 
pter panem, sed propter hominem Christus in coena 
praesens est, ergo unio corporis Christi cum pane 
respicit manducationem sacramentalem , per quam 
homini fit xoivtovCa corporis Christi. Jam vero unio 
8acramentalis ita comparata est, non quod panis ait 
signum corporis Christi absentis, sed quod panis in 
usu sacrae coenae sit medium et organum, per quod 
communicetur corpus Christi, sive ut Paulus loqui- 
tur, quod panis f quem frangimus, sit xoivtavia cor- 
poris Christi. Ergo etiam manducatio sacramenta- 
lis ita comparata est, non quod ore accipiatur tan- 
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tum panis, qui sit abeentis corporis signum, sed 
quod mediante pane vere manducetur Christi cor- 
pu», mediante vino vere bibatur Christi sanguis. 
3. Quaecunque ad essentiam sacramenti pertinent, 
organo corporeo accipiuntur, ut ostendit exemplum 
circumcisionis, baptismi et aliorum sacramentorum. 
Jam vero corpus et sanguis Christi pertinent ad 
essentiam sacrae coenae, siquidem eucharistia con- 
stat non solum re terrena, sed etiam re coelesti, 
corpore sciUcet et sanguine Christi, Iren. lib. 4, 
c. 34. Ergo corpus et sanguis Christi organo cor- 
poreo, ore scilicet, accipiuntur. Sacramentum est 
totum constans duabus partibus, terrena, scilicet 
pane et vino ac coelesti, scilicet corpore et san- 
x. 306L gaine Christi. Jam vero totum sacramentum hic 
in terris ore accipitur. Ergo etiam utraque pars 
non terrcna solum, sed et coelestis. Si pars altera 
sacramenti fide coelos subvolante acciperetur, in 
terris non esset integrum sacramentum, imo plane 
nullum esset sacramentum, quia remota parte essen- 
tiali non amplius est totum. 4. Ubicunque verbum 
edendi de pane et bibendi de vino dicitur, signifi- 
catio ejus est propria et nativa, quia actio praedi- 
catur de proprio suo objecto, manducatio et bibitio 
figurate accepta non habet locum, nisi cibus et po- 
tus etiam figurate accipiatur. Jam vero in verbis 
coenae vox edendi de pane (licet non solo), vox bi- 
bendi de vino (licet non solo) praedicatur. Ergo 
significatio est propria et nativa. 5. Una atque 
eadem significatio est verbi bibendi in mandato 
Christi et in mandati illius exsecutione; absit enim 
ut dicamus, in prima coenae administratione aliud 
mandasse Christum, aliud apostolos fecisse. Jam 
vero in exsecutione illius mandati verbum bibendi 
accipitur proprie, et biberunt ex eo omnes, Marc. 
14, v. 23. Id quod per se patet et confirmatur 
exemplo proditoris Judae, quem primae coenae 
interfuisse ex contextu Lucae plerique patres sta- 
tuunt Ergo etiam in mandato Christi verbum bi- 
bendi aceipitur proprie. Vicissim, quae est ratio 
partis po8terioris, eadem etiam ratio est partis prio- 
ris. Jam vero verbum bibendi in parte posteriore 
accipitur proprie. Ergo etiam verbum manducandi 
in parte priore proprie accipitur. 6. Panis quem 
frangimu8, hoc est panis eucharisticus fractus et 
distributus, est xotv(ov(a corporis Domini, 1. Cor. 
10, v. 16. Jam vero os accipit fractum et distri- 
butum panem. Ergo os accipit in sacramento cor- 
pus et sanguinem Christi. 7. Talis significatio verbi 
edite et bibite statuenda est, quae etiam competit 
indignis, ut suo loco ex 1. Cor. 11, v. 27. probabi- 
mus. Jam vero spiritualis manducatio, prout ab 
adversariis definitur, non competit indignis. Ergo 
verba edite et bibite non possunt de spirituali man- 
ducatione etbibitione intelligi. 8. Verba edite, hoc 
est corpus meum, bibite, hoc est sanguis meus, pro- 
prie loquendo non sunt verba promissionis , sed 
verba mandati, ordinationis ac dispositionis. Jam 
vero fides proprie respicit verbum promissionis, fide 
ea accipiuntur, quae promittuntur, At quae simpli- 



citer affirmantur, ea quidem credendm sunt, non ta- 
men fide accipiuntur vel apprehenduntur. Sic Chri- 
stum incarnatum esse credendum est, interim tamen 
Christi incarnatio non pendet ex nostra fide; ita 
quoque Christi corpus manducato benedicto pane 
vere manducari credendum est, interim tamen prae- 
sentia et manducatio corporis Christi non pendet ex 
fide nostra. 9. Sacramentalis et spiritualis mandu- 
catio corporis Christi multia modis differunt Ergo 
non sunt invicem confundendae. Sacramentalis man- 
ducatio pertinet ad essentiam sacrae coenae; spiri- 
tnalis vero ad illius finem et fructum, qui proponi- 
tur in his verbis : hoc facite in mei commemoratio- 
nem. Sacramentalis manducatio est medium, sprri- 
tualis manducatio est finis, jam vero media ad flnem 
ducentia sunt distincta ab ipso fine. Sacramentaiis 
manducatio distincta est a bibitione sacramentali, 
ut ostendunt verba institutioniB; spiritualis mandu- 
catio non distinguit corpus et sanguinem Christi, 
sed uno actu fertur in totum Christum. Sacramen- 
talis manducatio versatur non tantum circa corpus 
Christi, sed etiam circa panem, quo scilicet mediante 
corpus Christi accipit; Bpiritualis manducatio non 
versatur circa externum elementum, sed tantum 
circa corpus Christi. Sacramentalis manducatio est 
communis omnibus sacra coena utentibus; spiritua- 
lis autem solis fidelibus convenit. Sacramentaiis 
manducatio fit non solum a fidelibus ad saiutem, 
sed etiam ab incredulis ad judicium; spirituaiis fit 
tantummodo ad salutem. Sacramentalis manducatio 
instituta demum est in N. T.; sed spiritualis est 
omnium temporum, etiam V. T. Absque sacramen- 
tali manducatione multi, scilicet infantes et fideles 
adulti, in casu privationis necessariae salvantur; 
spiritualis autem omnibus salvandis est necessaria. 
Sacramentalis manducatio non potest abesse a sacra 
coena; spiritualis autem manente integra eacrae 
coenae essentia abesse potest, neque enim ad sacra- 
menti integritatem quidquam interest, qua fide quis 
eo utatur. Ex quibus omnibus sic inferimus: Eam x. »7. 
oportet esse significationem verborum edite et bibite 
in sacra coena, per quam manducatio et bibitio 
sacramentalis a manducatione et bibitione spirituali 
distinguatur ; ratio connexionis pendet ex discrimine 
multiplici modo ostenso. Jam vero significatio me- 
taphorica verborum edite et bibite non distinguit 
manducationem et bibitionem sacramentalem a spiri- 
tuali, quia figurate edere Christi corpus, metaphorice 
bibere ipsius sanguinem nihil aliud est quam spiri- 
tualiter edere ac bibere. Ergo significatio meta* 
phorica non habet locum in verbis coenae substan- 
tialibus edite ac bibite. 10. D. Mentzerus tom. 3. 
disp. Giss. disp. 6. th. 147. addit hoc argumentum: 
Relati et correlati eadem est ratio in proprietate 
significationis vocabuli. Nam pater proprie dictus 
habet filium proprie dictum, sicut patris metaphorice 
dicti filius etiam metaphorice dicitur. Atqui distri- 
butio et acceptio in sacra coena, quae refertur ad 
manducationem et bibitionem, accipitur proprie, non 
modificate, ut fatentur ipai adversarii. Ergo etiam 
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mandiicatio tit bibitio accipiuntur in significatione 

propna, non inodificata. 

|- 178. Referenda huc sunt dicta veternm. Ire* 

■a. naeoa lib. 4. c. 34. p. 263 : Quomodo dicunt carnem 

in corruptionem venire ei non percipere vitam, quae 

a corpore Domini et sanguime aUtur t lib. 5. 

c 4. p. 318: Quomodo carnem negant capacemesse 

donationis Dei, qui est vita aeterna, quae corpore 

et snmguine Domini nutriturt Tertullianus de re- 

Borreet carnis c. 8. p. 317: Caro corpore et san- 

guine Chrieti vescitur, ut et anuna de Deo sagine- 

tur. Cyprianua serm. de lapsis p. 225: Jacens 

stanUbus et integris vulneratus minatur, et quod 

non statim Dommi corpus inquinatis manibus ac~ 

cipiat, aut ore polluto Domini sanguinem bibat, 

sacerdotibus sacrilegis irascitur. Chrysostomus ho- 

raii 27. in 1. Cor. p. 567: Haec facis Christi mensa 

ezceptus Ulo die, quo dignus habitus es, qui carnes 

ejue lingua tangeres, quicunque sis ergo, ne haec 

fiant, manum tuam expurga et castiga linguam et 

labra, quae ingressus Christi fuere vestibula, anto 

iyfrtzo nood-voa ? j int,pa6ei 10$ Xqiotov. hom. 29. 

in 2. Cor.: Non vulgarem honorem consecutum est 

os nostrum accipiens corpus Dominicum, homil. 1. 

Eph.: Quomodo comparebit ante tribunal Christi, 

qui labiis et manibus immundis ausit corpus ejus 

attingeret Cjrillus lib. 10. in Joh. c. 13. p. 500: 

Non negamus, recta nos fide caritateque sincera 

Christo spiritualiier conjungi, sed nullam nobis con- 

junctionis rationem secundum carnem cum illo esse, 

id profecto pemegamus, idque a divinis Scripturis 

• omnino aUenum dicimus. Et postea: An fortassis 

putant, ignotam nobis mysticae benedictionis virtu- 

tem esset quae cum in nobis fiat, nonne corpora- 

liter quoque facit, communicaUone carnis Christi 

Christum in nohis habitaret Theodoretus lib. 5. 

histor. eccles. c. 17. (aliis est 18. c.) in principio 

refert verba Ambrosii ad imperatorem Theodosium: 

Qua temeritate ore tuo poculum sanguinis pretiosi 

percipies, quando furore verborum tuorum injuste 

est ejfusus sanguis. Augustinus epist. 118. paulo 

ante finem: Placuit Spiritui sancto, ut in honorem 

tanti sacramenti in os Christiani prius Dominicum 

corpus intraret quam ceteri cibi. lib. 2. contra ad- 

vers. legis et prophetar. c. 9. circa finem: Media- 

torem Dei et hominum hominem Jesum Christum, 

carnem suam nobis manducandum bibendumque 

sanguinem dantem, fideli corde atque ore suscipi- 

mus, quamvis horribUius videatur humanam carnem 

manducare quam perimere et humanum sanguinem 

potare quam fundere. serm. 215. de tempore paulo 

ante finem: Videte fratres carissimi, si justum est, 

ut ex ore Christianorum, ubi corpus Christi ingre- 

ditur, luxuriosum canticum quasi venenum diaboli 

proferatur. Theophylactus in 2. Cor. 13: Per os 

Christus ingreditur , cum sacrosanctum corpus acci- 

pitur. Oecumenius in 1. Cor. 11: Sacratissimum 

Christi corpus manibus impuris accipiunt indigni 

et exsecrando ori suo admovent. Leo serm. 4. de 

quadrageeim. : Ore indigno Christi corpus accipiunt. 



serm. 6. de jejun.: Boc ore sumitur, quod corde 
creditur, et frustra ab illis amen respondetur, a X. 308. 
quibus contra id, quod creditur, disputatur. Gre- 
gorius hom. 22. pasch. col. 146: Quid sit sanguis 
agni, jam non audiendo, sed bibendo didicistis, qui 
sanguis super utrumque postem ponitur, quando 
non solum ore corporis, sed etiam ore cordis hau~ 
ritur. lib. 4. dialog. c. 58: Ejus corpus sumitur, 
ejus earo in populi salutem partitur, ejus san- 
guis jam non in manus infidelium, sed tn ora fide- 
lium funditur. 

179. Ezceptiones adversariorum ad argumenta Argu- 
potiora haec snnt: 1. In cap. 6. Johannis ab ipso Cawinia- 
Christo expositum esse, quam corporis sui mandu- |J£n°™ 
cationem et sanguinis sui bibitionem instituerit, vi- oraiem 
delicet nuUam aliam quam spiritualem, qutn imo cationem. 
asserunt , Johannem ideo descriptionem institutionis {^"Jjjijj" 
praetermisisse , quia jam ante in cap, 6. scilicet ••»• < «- 
exposuerit, quaUs manducatio corporis et bibitio ne m yerbl 
sanguinis in sacra coena intelligenda sit. Inde * **' 
Oecolampadius caput 6. Johan. suum ferreum atque 
aheneum murum, adeoque angelum contra nos igneo 
gladio armatum vocare fuit solitus. **Cap. 6. Joh. 
de coena sacra agere statuit Bellarminus lib. 1. de 
euch. c. 5. 6. 7. cui contrariatur Franc. Suarez 
lib. 2. defens. fidei Cathol. cap. 5. p. 368: MulH 
(inquit) CathoUci negarunt, iUa verba Johan. 6. in- 
teUigenda esse de manducatione sacramentali. Ca- 
put 6. Joh. de coena quoque intelligunt Martyr in 
loc. comm. class. 4. loc. 10. §. 34. Thalmannus de 
coena p. 173. Wilhelmus Kleinwitehis contra Hess- 
hus. p. 491. Johan. Leonhardus in gladio versatili 
p. 81. auctore Sadeel oper. fol. 348. Danaeus contra 
Selneccerum p. 101. Georg. Hanfeld im SBegfteiftr 
bom 9Lbmbmaf)l p. 338. Amling. »om Sftenbmatyt 
p. 92. Embdense8 in resp. contra D. Hunn. p. 219. 
Sed de sacramento eucharistiae nihil in eo capite 
agi docent Calvinus in c. 6. Joh. Aretius lect. 5. 
de coen. Dom. p. 86. Pelargus in Johan. p. 78.** 
Bespondemus: 1. Philippus in comm. in Johan. no- 
mine Crucigeri editis c. 6. sic scribit: Ego concio- 
nem iUam Johannis nec de ceremonia coenae Do- 
mini, nec de sacramentali manducatione, sed de 
sola fide inteUigo, sicut Christus ipse praefatus est. 
Hanc 8ententiam Philippi approbat etiam Calvinus 
in c. 6. Joh. similiter scribens p. 44 : Non de coena 
hie habetur concio, sed de perpetua communicatione 
spirituaU, quae extra coenae usum nobis constat. 
Et postea: Ex his verbis palam apparet, totum 
hunc locum perperam de coena exponi, quae non- 
dum erat instituta. **Chamierus tom. 4. panstrat. 
lib. 8. c. 5. §.21. p. 292: Persuasissimum nobis 
est, hoc toto capite Joh. 6. agi abstracte de re per 
sacramentum eucharistiae significata, id est esu 
potuque spirituali carnis ac sanguinis Christi. Ita- 
que non probamus Bohemos directe ab iis verbis 
(pro communione sub ntraque specie) argumen- 
tantes. Vide eundem tom. ejusd. lib. 11. c. 3. ubi 
multis hac de re disputat. D. Schbnfeld in ber toon 
tym etofftoten $tte( uta ba§ 6. cap. Joh, Steinius 
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pari 2. bet 8rttbetf<$afi p. 102. itidem negant, Jo- 
han. 6. de eucharistiae sacramento agi. Matth. Sut- 
liviufl de missa adv. Bellarminum lib. 1. c. 24. 
p. 117. vocat plane inane figmentum et fuiile in- 
ventum in loeo arenoso positum, quod duodecim ar- 
gumentis probat.** Gualtherus homil. 53. in Joh. fol. 
112. et homil. 54. fol. 114. fatetur, Christum hoc loeo 
nullam coenae mentionem facere. Perkinsus in Ca- 
thol. reform. controv. 10. c. 4. p. 222. edit. Herb.: 
Caput Johannis sextum non debet intelligi de pe- 
culiari Ula manducatione , quae fit in coena, sed 
in genere de omni manducatione et fruitione Chri- 
sti, quae ftt etiam extra usum coenae. Benedict. 
Aretius lect 5. de coena: Quod locum Johannis 
sexto ottinet, r\ adg$ uov alrt&dfc ton pQ&ais, re- 
spondemus, non eandem esse cum hac propositione 
rationem. Nam Joh. 6. coena nondum fuit insti- 
tuta, nec etiam illic instituitur. Vorstius in An- 
tibellarm. cap. de coena p. 394: In loco Joh. 6. 
nihil quidquam de sacramento eucharistiae proprie 
agitur. ** Joh. Volkelins Photinianus in dissolu- 
tione nodi Gordii p. 16: Evidentissime a nostris 
demonstratum, verba iUi Christi, quae in c. 6. 
Johannis exstant, ad coenae Dominicae institu- 
tionem minime pertinere.** 2. Quamvis igitur 
x. 308. ez c. 6. Johann. salutaris usus coenae in spiritu- 
ali corporis Christi manducatione et sanguinis bibi- 
tione consistens declarari possit, quo sensu et re- 
spectu pii veteres hoc caput ad doctrinam de coena 
referunt, tamen quae sit sacramentalis manducatio 
et in quo ipsa essentia sacrae coenae consistat, id 
ex c 6. Joh. peti nec posse nec debere dicimus, 
quia c. 6. Joh. agit de manducatione spirituali, sed 
institutio sacrae coenae tractat de manducatione 
sacramentali, quod ipsi etiam adversarii concedere 
coguntur. Jam vero manducatio sacramentalis a 
spirituali multis modis differt, ut per distincta 
membra paulo superius fuit declaratum. 3. De quo- 
libet dogmate judicandum est ex propria sede 
juxta regulam theologicam. Jam vero propria sedes 
doctrinae de coena non est caput sextum Johannis, 
quippe quae post illam concionem integro demum 
anno elapso fuit instituta, sed Matth. 26. Marc. 14. 
Luc 22. 1. Cor. 10. et 11. Ergo ex illis locis pe- 
tenda est doctrina de sacra coena. Ubi non habet 
locum integra descriptio sacrae coenae, ibi non pot- 
est quaeri ejus essentia. Atqui integra descriptio 
sacrae coenae non habet locum in c. 6. Joh. quia 
nec externorum svmbolorum, panis scilicet et vini, 
nec sacramentalis manducationis et bibitionis ibidem 
fit mentio. Ergo ubi non fit mentio panis et man- 
ducationis proprie acceptae, ibi non describitur es- 
sentia sacrae coenae, quia verba panis et mandu- 
caudi in verbis institutionis accipiuntur proprie, ut 
superius fuit confirmatum. Jam vero Joh. 6. non 
fit mentio pania et manducationis proprie acceptae, 
sed tantum metaphoricae et spiritualis manducationis. 
Ergo. Vide D. Polyc. Lyserum in harm. evang. c. 78. 
p. 203. ubi discrimen manducationis , de qua Chri- 
stus Joh. 6. agit, et manducationis sacramentalis, 



quam idem in sacra coena institttit, late exponitur- 
3. Johannem ideo praetermittere voluisse coenae 
Dominicae descriptionem, quia in c. 6. ipsam coe- 
nae substantiam exposuerit, causae est faliacia; ideo 
vero Johannes institutionis descriptionem praetermi- 
sit, primo quia a reliquis evangelktis, quorum 
scripta jam tum exstabant, erat diligentiasime an- 
notata, testatur enim Eusebius lib. 3. hist eccles. 
c. 21. cum trium evangelistarum scripta ad cunctos 
et jam ad ipsum (Johannem) quoque pervenissexU, 
probasse quidem et veritatis tesUmonium illis de- 
disse, solam tamen in horum scripHs desiderasse 
narrationem corum, quae initio praecUcationis gesta 
sunt a Christo. Et postea: Ideo non abs re genea- 
logiam quidem Servatoris secundum carnem tan- 
quam a Matihaeo et Luca jam ante descriptam 
silentio transit. Idem vero de sacrae coenme deacri- 
ptione judicium. ** Seelmatterus Calvinianus in 
praef. symphoniae evangelicae: Johannes ideo 
descriptionem institutionis coenae praetermisu\ quia 
expendit, a reliquis evangelistis sacrae eoenae tum 
celebrationem tum institutionem in perpetuum eccle- 
siae ritum plene consignatum, ** Secundo quia non 
tam res a Christo gestas, inter quas etiam coenae 
institutio referenda est, quam dulcissimas conciones 
Christi, praesertim a reliquis evangelistis praeter- 
missas, narratione evangelica complecti voluit. 
Tertio quia ex Patmo in Asiam reversus, Ebionis 
et Cerinthi divinitatem Christi oppugnantium 
blaaphemias audiens, easdem suo refutare voluit 
evangelio. Irenaeus lib. 3. c. 11. p. 184: Johannes 
Domini discipulus volens per evangeUi annuntia- ' 
tionem auferre eum, qui a Cerintho inseminatus 
erat hominibus , errorem et muUo prvus ab his , qui 
dicuntur Nicolaitae, ut confunderet eos et regu- 
lam veritatis in ecclesia constitueret, sic inchoavit 
evangelium etc. Idem testatur Hieronymus in ca- 
tal. script eccles. Quarto quia in epistola sua do- 
cuerat, sanguinem Christi in terris testari atque 
esse medium, per quod Christus adnos venit, 1. Joh. 
5, v. 6. et 8. m _ . „ 

180. 2. Regerunt: In verbis Christi, edUe, hoc edite de 
est corpus meum f to edere et de pane et de car- pjj£* d?' 
pore Christi inteUigendum esse, sed diversimode: £J r P°J e 
de pane proprie, de corpore Christi metaphorice, met»- 
consid. commonef. p. 220. Cum sancta coena (scri- fnteiiT 
bit Bucanus loco 48. p. 687.) constet duabus rebus, g«n dano 
terrena et coelesti , seu stgno et stgnato , duo sunt X. 310. 
manducandi modi, et ideo duplex manducatio prae- 
cipitur, una signi, aUera signati, iUa corporaUs et 
sensibUis, haec vero spirituaUs et inteUigibilis ; 
Uli manducationis vocabulum proprie, huic vero 
figurate tribuitur, ut Psalm. 14, v. 4: Operarii 
tniquitati8 comedunt populum meum sicut panem, 
et Joh. 6 , v. 53 : Nisi manducaveritis cametn filii 
hominis et biberitis ejus sanguinemj non habebitis 
vitam. Bespondemus: 1. aivvarov est unum idem- 
que verbum in una propositione simplici duplicem, 
eandemque disparatam obtinere significationem. 
Ubi enim diversa significatio, ibi diversi conceptus. 
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Ubi conceptus diversi, ibi etiam res diversae. Ubi 
res diversae, ibi diversus attributionis modus. Ubi 
non est unus attributionis modus, ibi uon una nec 
aimplex, sed diversa et multiplex est praedicatio. 
Ergo ubi significationes diversae, ibi etiam multae 
praedicatjones. Keckermanus lib. 2. syst log. sect. 1. 
c. 1. can. 1 : Utrumque (nomen et verbum) dicitur 
esse unum unUate significationis , atque adeo dans 
verbum ambiguum non dat verbum, sed verba. Sa- 
deel. p. 158: Eritne figurata locutio respectu animi 
et non respectu corporisf Unde tantum discrimenf 
ubi tanti discriminis 16 Qtjiov? en hominum somnia. 
**Alstedius in praecogn. theol. lib. 2. c. 100. p. 142: 
Scriptura sacra non est ambigua t sed quaelibet vox 
et phrasis in eadem sententia et constructione ea- 
dem, uno et eodem loco habet unicam tantum sig- 
nificationem, unicum sensum f non phires. Nam tum 
demum est enuntiaHo vera, cum unum dicitur f sed 
unum non dicitur, cum voci seu phrasi eidem du- 
plex affingitur significatio in eodem loco, sicut Ro- 
manenses fingunt, verbum facite in verbis coenae 
significare primo sacrifieare seu offerre Deo cor- 
pus Christiy secundo panem et corpus Christi acci- 
pere.** 2. Psalm. 14, v. 4. non una et simplex, sed 
duplex est praedicatio, unde in Hebraeo vox come- 
dendi bis repetitur: Comedunt populum meum, ac 
si comederent panem. Idem animadvertitur in 
omnibus exemplis, quae proferuntur ab adversariis 
hoc fine, ut probent, vocem unam in una oratione 
simplici duas sustinere posse significationes. Vide 
D. Meisnerum part 1. sobr. phil. sect. 1. c. 5. q. 6. 
Joh. 6, v. 53. manducandi vox unam tantum habet 
significationem , metaphoricam scilicet. 3. Figmen- 
tum de duplici significatione vocis edite in verbis 
coenae separat ac divellit unionem sacramentalem 
panis et corporis, cum tamen panis et corpus Chri- 
sti non considerentur ut duo objecta plane sejuncta, 
sed ut unum objectum sacramentaie , quod totum 
Christus edere jubet; unde sic colligimus: Quem- 
admodum sacra coena est unum sacramentum, 
non duo, quia scilicet est ibi rei terrenae et coele- 
stis unio sacramentalis ; ita verba sacramentalia 
edite, bibite non duplicem, sed unam habent signi- 
ficationem, tum unioni sacramentali , tum unitati 
sacramenti respondentem. 4. Idem figmentum se- 
parat et divellit unicam illam et indivisam sacra- 
mentalem manducationem in sacra coena a Christo 
institutam, quae nec est solius panis, nec solius 
eorpoxis Christi, sed corporis Christi cum pane 
sive mediante pane manducatio. Separat etiam 
unicam illam et indivisam sacramentalem bibitio- 
nem a Christo institutam, quae nec est solius vini, 
nec solius sanguinis Christi, sed sanguinis Christi 
cum vino sive mediante vino bibitio. Haec, in- 
quam, una sacramentalis, ac proinde indivisa man- 
ducatio et bibitio, non tam distinguitur, quam di- 
veUftnr in geminam, objecto instrumento ac ioco 
dhferentem, dum asseritur, panem et vinum accipi 
ore corporis in his terris corporaliter ; corpus au- 
tem et sanguinem Christi accipi sola fide in coelis 



spiritualiter. ** Si verbis edite, bibite } innuitur 
perceptio, quae fide fit, particula hoc non denota- 
bit solum panem, aiias enim Christus jussisset cre- 
dere in panem, quod absurdum. Sed ex mente 
Calvinianorum verbis edite, bibite innuitur per- 
ceptio , quae fide fit. ** 5. Nulla necessitas a pro- 
prietate literae discedere nos cogit Quamvis enim 
rationi noatrae aronov xal advvutov videatur, cor- 
pus Christi una cum pane ore percipi, tamen pro- 
pter absurdum rationis a sensu literali in articulis 
fidei non est discedendum. Principium ergo peti- 
tur, quando verbo edite ideo duplex significatio *• 311. 
affingitur, quia corpus Christi mediante pane pro- 
prie manducari nequeat 6. Quin imo $irton\s illa 
significationis in una voce ex verbis institutionis 
non solum probari nequit, sed iisdem etiam adver- 
satur. In parte enim coenae posteriore una tantum 
significatio verbi bibite locum habet, quia Christus 
addit bibite ex hoc scilicet poculo, quae verba ad 
bibitionem metaphoricam referre non possunt, cum 
ex poculo fide non possit bibi sanguis Christi, sed 
tantum ore. Jam vero par est ratio utriusque 
mandati edite in parte priore et bibite in parte 
posteriore. Quare cum per ro bibere non nisi 
oralis bibitio vini et sanguinis Christi sacramenta- 
liter eidem uniti intelligi possit, consequitur, etiam 
per r 6 edere non nisi oralem manducationem panis 
et corporis Christi sacramentaliter eidem uniti in- 
telligi et posse et debere. 7. Quemadmodum su- 
perius unio sacramentalis declarata est per colla- 
tionem cum unione personali; ita quoque eadem 
coUatio huc afferri potest. Ut enim ea, quae de 
Christo dicuntur, non accipiuntur proprie respectu 
unius, tropice vero respectu alterius naturae, sed 
significatione una propria propter personae ratrto* 
rrfta; ita quoque verba coenae snbstantialia non 
sunt accipienda proprie respectu extemorum sym- 
bolorum, tropice respectu corporis et sanguinis 
Christi, sed significatione una propria propter sacra- 
menti unitatem et sacramentalem unionem. 8. Quae* 
cunque argumenta probant, aliam quam metapho- 
ricam et spiritualem manducationem corporis Chri- 
sti in verbis coenae substantialibus intelligendam 
esse, quorum aliquot superius percensuimus, eadem 
etiam probant, unam tantum, videlicet propriam, 
esse verborum edite et bibite significationem. Verba 
edite et bibite causam sacrae coenae formalem 
describunt At esus et potus spiritualis non est 
causa formalis, sed finis et fructus sacrae coenae. 
Plura argumenta ex distinctione manducationis 
sacramentalis et spiritualis, item bibitionis sacra- 
mentalis ac spiritualis petita suo adducentur loco. 
9. Utimur hac anaytoyj ad absurdum. Manducare 
in verbis coenae est fide percipere. Manducamus 
autem benedictum panem, qui est signum corporis 
Christi. Ergo fide percipimus benedictum panem, 
qui est signum corporis Christi. Conclusio est ab* 
Burda, cum panis non fide, sed ore aceipiatur. 
Ergo aliqua ex praemissis, atqui utraque est ad- 
versariorum. Si dicant, manducare sigaificare et 
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tpayeiy et mortvHV, <puy$ly ratione panis, martvfiv 
ratione corporis, petnnt manifeste principium. 
10. Begerunt, metaphoricam tignificationem verbi 
edere non esse humano arbitrio excogitatam, sed 
ab ipso Spiritu s. monstratam, videlicet in c. 6. 
Johan. Bespondemus: nos metaphoricam et spiri- 
tualem manducationem corporis Christi minime ne- 
gamus, sed quod in verbis coenae substantialibus, 
Edite f hoc est corpus meum, metaphorica et spi- 
ritualis illa manducatio, de qua Joh. 6. agitur, in- 
stituta sit et a nobis intelligenda veniat, id vero 
negamus, propter argumenta superius prolata. Du- 
plicem Christus corporis sui manducationem et san- 
guinis sui bibitionem nos docet: spiritualem in 
concione Joh. 6. expositam, sacramentalem in sacra 
coena institutam. Nequaquam igitur praeteztu 
unius altera oppugnanda est, cum scriptura sit una 
copulativa. Sicut Ariani testimoniis, quae loquun- 
tur de Christi humanitate, oppugnabant Christi 
divinitatem; Marcionitae testiraoniis, quae loquuntur 
de Chri8ti divinitate, oppugnant veritatem corporis 
Christi ; Hymenaeus et Fhiletus testimoniie de spi- 
rituali resurrectione oppugnabant artioulum de re- 
surrectione corporum atque interim sonora voce 
clamabant, se non ez ratione humana, sed ez Scri- 
ptura divina argumenta petere: ita quoque Calvini- 
ani testimoniis, quae de spirituali manducatione et 
communione nostra cum Christo per fidem agunt, 
oppugnant sacramentalem manducationem , quae fit 
ore corporis in usu sacrae coenae, atque interim 
pleno ore jactitant, se non ez humanae rationis la- 
cunis, sed ez IsraeliB fontibus haurire, quae contra 
sacramentalem manducationem proferunt no&tov 
vero ytvdog utrobique idem, quod videlicet articuli 
fidei sibi invicem opponuntur, quod commiscentur ea, 
quae erant distinguenda, ac quod propter absurdum 
rationis a proprietate literae disceditur. 11. Rege- 
X. 313. runt ulterius , nos ipsos quoque uni eidemque verbo 
in eadem propositione duplicem significationem im- 
ponere y cum dicimus> panem proprie, corpus Christi 
mystice comedi, Ursinus in consid. commonef. 
p. 270. Besponsio: 16 edere, quatenus in sua pro- 
pria et genuina significatione idem notat, quod ore 
ut organo aliquid percipere, eatenus de pane eucha- 
ristico et corpore Christi eadem ratione praedica- 
tur, ac perinde nequaquam duplicem significationem 
sortitnr; interim si de modo quaestio sit, non nega- 
mus, panem naturaliter (nimirum si essentiam et 
naturam ejus, non autem sacramentale officium re- 
spicias), corpus Christi mystice manducari, sed di- 
stinctus ille manducationis modus non importat du- 
plicem significationem verbi edere, nec duplez or- 
ganum perceptionis, uti paulo post plenius docebitur. 
12. Denique regerunt, in baptismo aqua, sanguine 
et spiritu nos baptizari, nemo tamen dixerit, nos 
eodem modo baptizari aqua, quo spiritu aut san- 
guine, Ursinus loco dicto. Responsio: xo pamffa* 
non usurpatur proprie de aqua, tropioe de sanguine 
et Spiritu in ipsa baptismi actione, sed unam om- 
nino sigaificationem habet, videlicet mediante ad- 



spersione aquae in nomine Patris et FHH et Sphi- 
tus sancti facta, per Spiritum et Christi sangtri- 
nem a peccatis abluere. Invertimus igitur argti- 
mentum: Quemadmodum in baptismo mediante 
aquae adspersione Christi sanguine sacramentaliter 
adspergimur, ita in sacra coena mediante pania 
manducatione corpus Christi sacramentaliter mandu- 
camus. 

181. 3. Nulla est proprie dicta manducaWo* 3. Mm 
quae non sxt phystca swe naturalts. Si ergo cor- propri 
pus Christi in coena proprie loquendo editur, t*6f- pfjjj^ 
que etiam naturaliter editur. Et vicissim, si non 
editur naturaliter, ergo necproprie. Respondemos: 
1. confunditur proprietas vocis grammatica cum 
proprietate rei physica. Ez proprietate vocis gram- 
matica non recte processus fit ad proprietatem rei 
physicam. Exempli gratia generatio vere et pro- 
prie dicitur de Filio Dei ab aeterno a Patre genito. 
Si enim non esset vera et propria generatio, utique 
Aoyog non esset vere genitus, et per consequens 
non esset verus Dei Filius; inde tamen inferri non 
debet, generationem Filii Dei esse physicam, qualis 
est hominum generatio. 2. Nec concedi potest, 
omnem manducationem in propria significatione 
acceptam esse physicam. Angeli in sacris literi» 
edisBe et bibisse leguntur, quae certe non tropica, 
sed vera fuit manducatio, interim phyeicam et na- 
turalem fuisse nemo dixerit. Christus post resur- 
rectionem manducavit, teste evangelica historia et 
Petro Actor. 10, v. 41. si tropice mandueavit, non 
probavit resurrectionis veritatem. Ergo vere et 
proprie comedit, neque tamen dicendum, quod fuerit 
manducatio physica et naturalis, quia corpus 
Chri8ti post resurrectionem fuit spirituale et glori- 
ficatum. 3. In hoc et similibus adversariorum ar- 
gumentis semper confunduntur res et rei modus, 
quae duo distinguenda esse multis ezemplis confir- 
mari potest. Filius Dei natus est ez muliere Gal. 
4, v. 4. ideo Maria gestavit in utero, lactavtt, edu- 
cavit ipsum Dei Filium, ubi verba gestandi, lactandi, 
educandi accipiuntur proprie. AfPer jam argumen- 
tum. Nulla gestatio, lactatio, educatio proprie di- 
cta est, nisi sit naturalis, et facies ez mysterio rem 
plane naturalem. Spiritus sanctus vere et proprie 
descendit in specie corporali columbae, non tamen 
naturaliter ac localiter. Corpora nostra vere et pro- 
prie sunt templa Spiritus sancti, neque tamen Spi- 
ritus sanctus in nobis habitat modo physico, ter- 
reno, corporali et crassa quadam ratione. Arbores 
in prima creatione productae fuerunt vere et pro- 
prie dictae arbores, neque tamen physico et naturali 
modo erant productae. Haec et aimilia consideret, 
qui comprehendere nequit, quomodo aliquid man- 
ducetur proprie ore naturali et tamen non natura- 
liter. 4. Sic ergo limitamus majorem propoaitio- 
nem. Quod primo et immediate sumitur ore, id 
demum naturali ratione manducatur. At corptts 
Chriati non primo et immediate, sed consequenter 
ac mediate ore sumitur, mediante scilicet pane, cum 
quo in usu sacrae coenae conjunghur. Ergo. 
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5. Modiu manducationis aestimandus ez modo uni- 
i. sis. onifl, quae non est naturalis et physka, sed mystica 
et sacramentalis. Sicut in reliquis mysteriis, puta 
unionis personalis, Spiritus sancti in specie colum- 
bae descendentis etc. unio hyperphysica largitur 
modum attributionis hyperphysicum ratione rei coe- 
lestis, quae cum re terrena conjungitur; ita in my- 
sterio coenae idem fieri statuendum. 6. Quemad- 
modum igitur modus unionis sacramentalis soli Deo 
eognitus est, nostrae autem rationis angustiis com- 
prehendi nequit; ita quoque modus manducationis 
sacramentalis ez unione sacramentali resultantis 
humanae rationi est incomprehensibilis. Quemad- 
modum nemo nostrum intelligit, quomodo Christus 
post resurrectionem et angeli in assumtis corporum 
formis comederint; ita quoque agnoscamus, man- 
ducationem illam sacramentalem esse mysterium 
ratione humana longe augustius, quod miremur 
potius , quam rimemur. 7. Si haec essent immediate 
opposita: oorpus Christi in sacra coena aut man- 
ducatur naturaliter, aut spirituaiiter, cur peculiarem 
de sacramentali manducatione librum Ant. Sadeel 
conscripsisset? 8. Regerunt: in sacra coena sunt 
res distinctae, Ergo distinctis percipiuntur »n- 
strumentis, panis scilicet ore, corpus Christi fide. 
Bespondemus: distinctae quidem res sunt, non ta- 
men disjunctae vel separatae, sed sacramentaliter 
unitae. Propter unionem sacramcntalem eodem or- 
gano percipiuntur, propter essentialem distinctionem 
non eodem modo aeoipiuntur. Maria Deum et ho- 
minem in utero gestavit, conjunctio est ratione 
uteri, distinctio ratione modi, non enim eo modo 
gestayit divinam naturam, quo humanam. Thomas 
tetigit Christum deum et hominem, aliter autem 
tetigit secundum divinam, aliter secundum huma- 
nam naturam. Discipuli in flatu et cum flatu 
Christi acceperunt Spiritum sanctum, sed aliter ac- 
ceperunt flatum videlicet sensibiliter et certo re- 
spectu naturaliter; aliter vero Spiritum sanctum. 
In baptismo adest Spiritus sanctus et aqua, sed 
aliter adspergitur corpus aqua, aliter Spiritu sancto. 
Haec ezempla manifeste testantur, substantias di- 
stinctas, si vel personaliter, vel sacramentaliter, vel 
alio quodam modo unitae sint, uno quidem eodem- 
que organo, interim tamen modo diverso recipi et 
apprehendi. Baptista vidit Spiritum s. descenden- 
tem in specie columbae. Ergo non solum colum- 
bam, sed et Spiritum s. vidit, non tamen uno eo- 
demque visionis modo. Naturalis oculorum acies 
apprehendit solam columbam, non penetravit ad 
ipsam Spiritus sancti essentiam, interim quia modo 
peculiari et hyperphysico Spiritus sanctus cum illa 
cohimba unitus erat, ideo recte et vere Johannes 
dicitur Spiritum sanctum vidisse. Spiritus sanctus 
descendit in specie colnmbaa Ergo non solum co- 
lumba, sed Spiritus sanctus vere descendit, modus 
autem descensus est dissimilis. Columba descendit 
naturaliter et localiter, Spiritus sanctus supematu- 
raliter et illocaliter. Apostoli flatu tanquam or- 
gano vere physieo acceperunt Spiritum sanctum, 



non autem modo physico sed hyperphysico. Apo- 
stoli tov Xoyov incarnatum uno eodemque visus et 
tactus organo, sed modo diverso viderunt et contre- 
ctarunt; carnem scilicet (pvotxtSg, Xoyov personaliter 
et vntoopvoixiff. 

182. 4. Edere non potest proprie accipi in ver- *•■<!«• 
bis coenae, alias sequeretur, corpus Christi denti- tiba» at- 
bus atteri. Scriptor quidam anonymus in disserta- Urtre - 
tione monitoria adversus D. ;Hoe* argumentum for- 
mat hoc modo: Edere non solum est ore accipere, 
sed etiam dentibus conterere ac deglutire, alias 
idem esset edere, quod bibere. Jam vero absurdum 
est de corpore Christi affirmare, quod dentibus 
comminuatur. Respondemus: 1. de sunrmis fidei 
mysteriis non judicandum est ez coecae rationis 
praedicamentis. 2. Non omnis vera et propria 
manducatio necessario includit comminutionem den- 
tibus factam, sed solummodo naturalis. Num enim 
de angelo in assumta corporis forma et de Christo 
post resurrectionem manducante andacter pronun- 
tiabimus, quod assumtum cibum dentibus commi- 
nnerint, deglutierint, concozerint? quanto modestius 
veteres dicunt: Post resurrectionem comedit Do- 
minus et vere comedit, non secundum phantasiam, 
sed oeconomiam; cibum vero modo decenti, quem 
ipse novit, distribuit. Item: Manducavit non neces- X. 314. 
sitate, sed propria voluntate, aliter enim absorbet 
terra aquam, aliter sol; sol potestate, terra ne- 
cessitate, quia arida est etc. Beda, Euthymius, 
Theophylactus in c. 24. Luc. 3. Quid quod ne 
quidem naturalis manducatio semper includit ma- 
sticationem, quomodo igitur de sacramentaii man- 
ducatione hae cogitationes locum habent? 4. Christi 
corpus et sanguis non sunt vulgaris ac naturabs 
quidam cibus et potus, quo ad sustentationem cor- 
poris ad hanc vitam utimur, sed sunt cibus spiritu- 
alis ac coeleatis, ideo proprietates et consequentia 
manducationis physicae ac naturalis non tribuamus 
corpori et sanguini Christi. Quamvis enim panis 
et corpus Christi sacramentaliter unita uno percipi- 
antur organo, videlicet ore corporis, modus tamen 
manducationis variat, panis in se et sua natura con- 
sideratus sumitur natnraliter ac sensibiliter ; corpus 
Christi supernaturaliter, mystice, incomprehensibili- 
ter. Conjunctio est ratione instrumenti, distinctio 
ratione sumtionis modi. Christus corpore et san- 
guine buo totum hominem cibat, sicut etiam totus 
homo in baptismo regeneratur, vcrum non cibo ali- 
quo naturali, neque ad hanc vitam, sedcibo coele- 
sti et spirituali ad vitam aeternam ; absit ergo , ut 
naturalis manducationis inofttya somniare hoc loco 
velimus. Gregorius Nyss. orat. catech. c. 36 : Quem- 
admodum parum fermenti totam massam sibi si- 
milem reddit; sic et corpus illud, quod a Deo fa~ 
ctum est immortale, in nostrum corpus ingrediens 
totum in se transfert atque commutat. Augustinus 
lib. 7. confess. c. 11. in persona Christi : Cibus sum 
grandium, cresce et manducabis me. Nec tu mein 
te mutabis, sicut cibum carnis tuae, sed tu mutaberis 
in me. 5. Voz edendi non pure, univoce nec ae- 
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quivoce, sed analogice, hoc est secundum prius et 
posterius praedicatur, de pane scilicet non tantum 
ut primo subjecto, sed etiam 71 qoj rotg xal uuiowg, 
de corpore autem Christi xar* allo knouivws xal 
luutoas, scilicet propter unionem mysticam sacra- 
mentalem. Quemadmodum igitur ex eo, quod Spi- 
ritus 8. in specie columbae descendisse dicitur, 
non licet colligere, quod localiter et naturaliter 
descenderit, cum descensus non nisi xar' allo ino- 
uivtag xal tuuioioq, videlicet propter columbae de- 
ecensum, Spiritui sancto tribuatur; ita quoque ex 
eo , quod corpus Christi mediante benedicto pane 
manducari dicitur, non licet colligere, quod natura- 
liter manducetur ac dentibus teratur, cum mandu- 
catio non nisi xar* ailo knouivakg xal tuuiotog, vi- 
delicet propter panis eucharistici manducationem, 
corpori Christi tribuatur. 
5. Oraiis 183. 5. Oralis manducatio corporis et sanguinis 
citio dU c8t Christi non differt a Capemaitica laniena , quam 
Ctper- Christus ipse Joh. 6. reprobat. Bucanus loc. 48. 
p. G87 : Manducationis vocabulum in verbis coenae 
figurate intelligendum , secus enim sequeretur, cor- 
pus Christi esse corporali actu manducandum, 
quod est horrendum et Capernaiticum. Pezelius in 
tract de coena dicit, hanc semper manere conveni- 
entiam inter Lutheranos et Capernaitas, quod utrique 
credant realem carnis comestionem, quamvis illi 
subtilem, hi vero crassam manducationem somniarent. 
**Cons. orthod. p. 47: Omnis alia quam spiritualis 
manducatio verae carnis Christi est oaqxo<pay(a. 
Beza epist. 7. p. 246: Errorem esse demus, ab ista 
cyclopica, id est orali, ut ipsi loquuntur, sive reali 
carnis Christi manducatione abhorrere.** Respon- 
demus: Sacramentalis et Capernaitica manducatio 
toto coelo differunt. Primum discrimen est in ipso 
manducationis objecto. Capernaitica manducatio 
respicit carnem nudi hominis, talem enim Capernai- 
tae putabant esse Christum, talis nudi hominis caro 
non potest salutariter manducari. Sed sacramenta- 
lis manducatio habet pro objecto carnem vivificam 
Filii Dei. Alterum discrimen consistit in eo, quod 
Capernaitae talem manducationem somniabant, in 
qua unus quidem hanc, alius vero iilam corporis 
partem acciperet, donec totum corpus absumtum 
esset. Cyprianu8, vel quicunque alius auctor, in 
x. 315. sermone de coena non longe ab initio : Orta fuerat 
aliquando, sicut in evangelio Johannis legitur, de 
novitate hujus verbi quaestio et ad doctrinam my- 
sterii hujus obstupuerant auditores, cum diceret 
Dominus: Nisi manducaveritis carnem filii hominis 
etc. Quod quidam, quia non credebant, non pote- 
rant intelligere, abierunt retro, quia horren/ium eis 
et nefarium videbatur vesci carne humana, existi- 
mantes, hoc eo modo dici, ut carnem ejus vel eli- 
xam, vel assam sectamque membratim edere doce- 
rentur, cum Ulius personae caro, si in frusta par- 
tiretur, non omni humano generi posset sufficere. 
Augustinus in enarrat. Psalm. 98. post medium: 
Acceperunt illud stulte, carnaliter illud cogita- 
verunt et putaverunt , quod praecisurus esset Domi- 
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nus particulas quasdam de corpore suo et daturuM 
illis. At hanc blasphemiam sonora voce damna- 
mus ac docemuB, convivii hujus coelestis hospites 
corpus Christi totum et indivisum accipere juxta 
dictum antiquitatis : Sumit unus, sumunt mille, quan- 
tum iste, tantum ille, nec sumtue absumitur I Ter- 
tio: Capernaitae somniabant naturalem et physicam 
carnis manducationem , qualis est carnis in macello 
venditae; nos statuimus modum manducationis sn- 
pernaturalem , invisibilem, spiritualem, mvsticum et 
incomprehensibilem. Sic ergo sacramentaiis mandu- 
catio a Capernaitica differt non solum objecto, sed 
etiam modo. 

184. 6. Cibus spiritualis non potest percipi or- & Cibu 
gano corporeo , ore scxhcet corports. Atqui caro 11« non 
Christi est cibus spiritualis, sanguds ejus est potus {JJJJJJi 
spiritualis, Joh. 6, v. 65. et 58. Ergo non potest organo 
percipi organo corporeo, ore scilicet corporis, et ^ 
per consequens corpus Christi spiritualiter tantum 
manducatur. **Peiargus in comp. suo correcto 
(vel potius depravato) p. 470: Res spiritualis et 
coelestis ore fidei, res terrestris et elementaris ore 
corporis manducatur.** Bespondemus: 1. Nega- 
tur major propositio. Spiritus sanctus est essentia, 
ut ita loquar, spiritualissima, idem tamen in corpore 
nostro habitat, adeo ut corpus nostrum sit ipsius 
templum 1. Cor. 6, v. 19. Verbum Dei est res spi- 
ritualis, et tamen auribus percipitur. Begeneratio est 
res spiritualis, et tamen non sola anima, sed totus 
homo regeneratur. Baptismus est lavacrum spiri- 
tuale, et tamen corpore percipitur. Justitia > origi- 
nalis fuit res spiritualis, nec tamen corpus primi 
hominis ejusdem plane expers fuit 2. Si major est 
apodictica, erit etiam reciproca, cibus spiritualis 
non potest percipi ore corporis, et res corporea non 
potest percipi ore spirituali, quia ut se habet ob- 
jectum spirituale ad os corporis, ita se habet ob- 
jectum corporeum ad os spirituale. Jam subsumi- 
mus, Christi corpus est verum corpus. Ergo non 
potest percipi ore spirituali, videlicet ore fidei. Ubi 
ergo manet tantopere depraedicata manducatio spi- 
ritualie, quam nos loco suo non negamus, sed ad 
fructum coenae referimus? Sadeel in lib. de verit. 
hum. nat Christi volum. oper. fol. 154. arg. 4. 
sic scribit: Corpus non magis potest esse realiter 
praesens praesentia spirituali, quam spiritus potest 
esse realiter praesens praesentia corporali. Ex hoc 
principio etiam spiritualem manducationem corporis 
Christi everti verissime ostendunt Neophotiniani. Sic 
enim scribit Ostorodus in instit Germ. cap. 38. 
pag. 337 : Sententia Calvinistarum (quod non cor- 
porali, sed spirituali modo et nihilominus vere cor- 
pus et sanguinem Christi in sacra coena accipiamus) 
minus subsistere potest quam priorum (Lutherano- 
rum), siquidem, quando corpus et sanguis Christi 
spiritualiter manducatur et bibitur, necessum est, 
ut spiritu et corde tantum id fiat, et quod corpora- 
lis rei manducatio et bibitio, qualds est panis et 
vini in coena Domini, id non postulant. Et pro- 
fecto quemadmodum de spirituali manducatione et 
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bibiUone corporis et sanguinis Ckristi i% sacris ali- 
quid legitur, ita nihil legitur, quod pecuUari ratione 
t» coena id Jiat, qyod sufficit ad hanc sententiam 
rejiciendam, quae tamen cum accurate examinatur, 
a priori parum vel nihil discrepat , siquidem in ea, 
I. 31«. sicut in priori offirmatur, quod vere corpus et san- 
guie Christi in coena adsint et accipiantur , excepto 
hoc unico, quod dum Calvinistae subtiliores esse vo- 
lunt, longe crassiorem errorem^ quam priores errant, 
siquidem nulla ralione intelligi potest, quomodo 
caro et sanguis Christi spiritualiter et nihilominus 
vere suh pane et vino accipi possint, quod etiam 
ipse Johannes Calvinus fateri coactus est. fiaec 
Ostorodus. Catech. Racov. major cap. 3. p. 221 : 
Tertia opinio (Calvinistarum) non potest consistere, 
quoniam contradicentia sunt, vero corpore Christi 
vere et realiter vesci et eodem spirituaUter vesci. Ez 
Mb apparet, Photinianos hoc principio Calviniano spi- 
ritnalem corporis Christi manducationem veram ac 
realem oppugnare. Si enim contradictionem implicat, 
eorpuB Christi realiter praesentia spirituali praesens 
esse, ut Sadeel contendit, contradictionem etiam impli- 
eabit, corpus Christi spirituali manducatione et tamen 
vere et realiter manducari. Ut enim se habetprae- 
sentia spiritualis ad corpus, ita etiam manducatio 
spiritualis. Vide Grawerum in harm. Calvin. et 
Photin. cap. 3. th. 14. et seqq. 3. Rem ipsam quod 
attinet, circa majorem propositionem monendum, 
quod Christi corpus et sanguis sint cibus et potas 
spiritualis, non ratione essentiae, quasi mutata sint 
in spiritualem oiofav, id enim pugnaret cum veri- 
tate humanae naturae, sed quadruplici potissimum 
respectu. Primo in oppositione ad cibum vulgarem 
et natnralem, quo corpus nostrum alitur "ad hanc 
vitam; secundo ratione qualitatum, quia corpus 
Christi non est i//u//xo>', sed nvevuanxov et glori- 
fieatnm; tertio ratione effectus, quia alit ad vitam 
spiritualem et confert beneficia spiritualia ac coe- 
lestia; quarto ratione modi perceptionis , quod non 
est terrenus et naturalis, sed spiritualis et coelestis. 
Major igitur sic intelligenda , quod cibus spiritualis 
non possit percipi ore corporis, scilicet modo natu- 
rali, terreno etvulgari, item immediate et absolute; 
jam vero corpus Christi non percipitur ore corporis 
modo naturali et terreno, sed modo spirituali et 
eoelesti, et quidem mediante benedicto pane, cui est 
sacramentaliter unitum. 4. Ut fiat tota res eviden- 
tior, amoliendae erunt ambiguitates omnis confusio- 
nis fbntes. Si per spiritualem manducationem in- 
teHigitur ea, de qua Christus agit Joh. 6. quae con- 
sistit in salutari participatione beneficiorum pretioso 
Christi corpore et sanguine nobis partorum per fidem, 
tunc dicimus, quod haec spiritualis manducatio 
tanquam fructus et finis coenae accurate distin- 
guenda sit a sacramentali manducatione, quae ad 
essentiam sacrae coenae pertinet, et fit ab omnibus 
hujufl convivii coelestis hospitibus, cum prior tan- 
tum a fidelibus et dignis fiat. Si vero spiritualis 
mandueatio intelligitur sensu Calviniano, quod scili- 
cet oofpus Christi seoundum essentiam att et maneat 
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in coelo, quam longissime remotum ab ore sumentU 
sacramentum, et tantum sua vi seu occulta applica- 
tione bonorum per passionem partorum in terram 
penetret, ut hac ratione effectum suorum meritorum, 
non autem se ipsum cordi humano Christus com- 
municet, quodque os corporis tantum panem et vi- 
num in sacra coena accipiat, fides autem ovQa>o~ 
pcmxii in coelum se elevet ibidemque corpus et 
sanguinem Christi accipiat; tunc dicimus ez verbis 
coenae demonstrandum esse , quod Christos per 
verba edite et bibite talem manducationem et bibi- 
tionem instituerit. Id vero adversariis factu perquam 
erit difficile, siquidem de hoc figmento ne unica 
quidem syllaba in sacris literis ezstat Et quam 
absurdum est fidei nostrae tribuere hanc dvvafuv 
adscendendi in coelum ibidemque Christum quae- 
rendi, contra vero magno conatu hanc potentiam 
Christo adimere, quod omni vi sua non possit cor- 
pus suum in coena nobis praesens sistere. Christus 
non nudum panem manducare atque interim fide in 
coelum subvolare in verbis institutionis jubet, sed 
id quod discipulis manducandum exhibet, etiam 
corpus suum, verbis sole meridiano clarioribus testa- 
tur. Denique si per spiritualem manducationem hoc 
intelligitur, quod Christus juzta suam ordinationem 
modo arcano, coelesti, supernaturali, ineffabili nobis- 
que. inezplicabili corpus suum vere praesens me- 
diante benedicto pane mandncandum , hoc est ore 
sumendum, nobis porrigat; tunc dicimus, sacramen* 
talem mandncationem hoc sensu et respectu vere 
esse spiritualem, quia non fit modo naturali, quo x. 317. 
alii naturales et vulgares cibi accipiuntur, sed my- 
stico, hyperphygico et spirituali modo. Quibus igi- 
tur respectibus corpus Christi dieitur cibus spiri- 
tualis, iisdem etiam respectibus oralis manducatio 
eorporis Chriflti dicitur manducatio spiritualis, vide* 
licet primo respectu oppositionis, opponitur enim 
esui communi ac vulgari, quae fit propter nutritio- 
nem corporis ad hanc vitam; secundo respectu glori- 
ficationis, quia corpus Christi manducationis hujus 
objectum est ipsius Aoyov glorificatum corpus; 
tertio respectu operationis, quod enim ita editur, 
alit vitam spiritualem; denique ratione modi. Ut 
enim unio sacramentalis non est terrena, sed my- 
atica, spiritualis et supernaturalis; ita quoque man- 
ducatio sacramentalis non est terrena, sed mystica, 
spiritualis et supernaturalis. Vicissim ut corpus 
Ohristi, licet sit et dicatur cibus spiritualis, tamen 
est et manet verum et proprie dictum corpus sine 
omni figura ae tropo; ita manducatio sacra- 
mentalis corporis Christi, licet sit et dicatur spi- 
ritualis, tamen est et manet vera et proprie dicta 
manducatio sine omni figura ac tropo. 5. Quando 
Cyrillus et alii ez veteribus corpus Christi in coena 
nobifl ezhiberi dicunt corporaliter , Hilarius natura* 
liter, tunc respectus habetur ad subjectum prae- 
sentiae, quod est verum«et naturale Christi corpus, 
atque ad organum receptionis, quod est os corporis, 
nequaquam vero ad receptionis modum, qui non est 
corporeus, naturalis ac quantitativus. Yicissim 
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qu&ndo spiritualiter illnd nobis exhiberi dicunt, non 
respiciunt ad subjectum praesentiae, quasi solum 
spiritu suo Christus in coena praesens sit, neque ad 
organum receptionis, quasi solo spiritu nostro sive 
fide illud recipiamus, sed ad receptionis modum, et 
hac ratione excludunt omnes Capernaiticas cogita- 
tiones de crassa, locali, carnali et naturali prae- 
sentia, sicut conceptio et nativitas Christi ratione 
subjecti dicitur substantialis et corporalis; ratione 
verq modi supernaturalis et spiritualis. Perpetuo 
igitur in hoc mysterio distinguendum inter instru- 
mentum receptionis et inter modum receptionis. 
"Ooyavov foxrixbv est naturale et corporeum, sed 
modus receptionis non est naturaHs neque corporeus, 
inde sacramentalis manducatio dicitur oralis ratione 
instrumenti, ex eo vero inferri nequit, quod fiat 
modo aliquo hujus seculi , ut ex antea dictis lucu- 
lenter apparet. Recte Sadeel de spir. mand. p. 11. 
et 47: Quicquid est mysticum, idem est vneofpvai- 
*6v, et supematurale ei supra naturam. Subsumo: 
unio sacramentalis est mystica. £rgo non natura- 
lis, sed supernaturalis. 6. Quare cibum spiritualem 
non nisi spiritu sive ore fidei accipi posse, est pe- 
titio principii, quia verba institutionis clarissime 
attestantur, corpus Christi, quod est cibus spiritualis 
hominis regenerati, mediante benedicto pane in 
sacra coena manducari ac sanguinem ipsius, qui 
est potus 8piritualis hominis regenerati, mediante 
benedicto vino in sacra coena bibi. 

185. 7. 8i corpus Christi manducaretur medi- 
ante pane et sanguis ejus biberetur mediante vino, 
introduceretur separatio corporis et sanguinis 
Christi. Consequens est absurdum. Ergo. Re- 
spondemus: 1. Ergone angusta rationis humanae 
decempeda immensos religionis nostrae agros eme- 
tiri conabimur? Mysteria ideo sunt et dicuntur 
mysteria, quia captum ingenii humani excedunt. 
2. Nequaquam separataonem vel divulsionem aliquam 
corporis et sanguinis Christi introducimus, sed ex 
verbis institutionis asserimus distincte, sub pane 
corpus, sub vino sanguinem Christi dari, modum 
omnipotentiae divinae relinquimus. 3. Explicent 
nobis adversarii , quomodo humana natura finita in- 
finitae vnooraottog Aoyev particeps sit facta, quo- 
modo Christus secundum humanam naturam in 
summam sublimitatem deztrae Dei evectus sit, et 
ex nobis audient, quomodo distincte sub pane cor- 
pus manducandum iet sub vino sanguinem biben- 
dum in sublimi mysterio Christus exhibeat. 4. Si 
corpus Christi physiee, naturaliter et localiter dis- 
pensaretur in sacra coena, per omnia procederet 
haec collectio adversariorum. Quia vero praeaentia, 
dispensatio et manducatio non est physica, natura- 
lis ac locaiis pro ratione proprietatis corporis phy- 
sici et naturalis, sed mystica, hoc est quae neque. 
inteUigitur neque sentitur, sed supra naturae regu- 
las, quia corpus D*i est cum verbo personakter 
unitum, ideo ratio consequentiae vana eet ac nulla. 
Etsi igitur vera et realis praesentia atque exhibitio 
OOrporis et sanguinis Christi in coena non fit natu- 



rali quadam separata ratione, non tamen propterea 
sequitur, nihil aliud quam repraesentationem cor* 
poris et sanguinis fieri, sive nuda tantum signa 
corporis in mortem traditi et sanguinis effusi nobis 
ezhiberi, potest enim Deus pro infinita sua sapientia 
et potentia novisse tertium modum nobis ignotum, 
cum quisquis in verbis testamenti tpsius credere 
noluerit , is etiam gratia hujus mysterii privabitur. 
Refut. orthod. consens. p. 118. Cum adversarii in- 
genue fateantur, se de corpore Christi non posse 
aliter quam pro modo veri et naturalis corporis se- 
cundum proprietates humanae naturae et formam 
visibilis carnis cogitare, non mirum est, quod in hoc 
mysterio separationem carnalem Corporis asanguine 
Chriati imaginentur, quam nos aperte damnamus, 
quoniam hoc mysterium non carnale, sed spirituale 
est, imo si carnale esset, quod videri, palpari et ex- 
terno sensu, palato et ore gustari posset, mysterium 
non esset. Quapropter cum mysterium sit spiri- 
tuale et modus praesentiae spiritualis, supernaturalis 
et coelestis, nulla fingenda est corporis a Sanguine 
et sanguinis a corpore carnalis separatio, sed juxta 
voluntatem et verba testamenti Christi est eorundem 
vera et realis dispensatio, quam sola fides in verbo 
capit, quae Deo nuUum modum praescribit. Ibid. 
pag. 389. et 390. 5. Ostendimus superius §. 51. 
membro 2. distinguendam esse unionem sacramen- 
talem, naturalem ac personalem. Quod Christi cor- 
pua non est sine sanguine, id pertinet ad unionem 
naturalem; quod Christi corpus non est sine divini- 
tate tov AoyoV) id pertinet ad unionem personalem; 
quod Christi corpus mediante benedicto pane in 
sacra coena manducandum datur et sanguis ejus 
mediante benedicto vino in sacra coena bibitur, id 
pertinet ad unionem sacramentalem. Quando ad- 
versarii haec confundunt, in castra Poatificiorum 
ooncomitantiae patronorum transeunt et multis diffi- 
cultatibus sese involvunt. Si enim propterea cor- 
pus non potest distincte mediante benedicto pane 
dari manducandum et sanguis non poteet di- 
stincte mediante benedicto vino bibendus dari, 
quia inter corpus et sanguinem intercedit unio 
naturalis; utique etiam Christi divinitas mandu- 
cato pane et corpore Christi manducabitur, quia 
inter divinitatem et corpus Christi intercedit unio 
personalis; Christo in carne patiente patietur ettam 
divinitas, quia inter earnem et divinitatem est unio 
personalis. 

186. 8. Omnis promiasio occipitur fide. Corpue 8. Omnu 
et songuis Christi offeruntur in sacra coena verbc JUSJuSr 
promissionis, edite, hoc est corpus meum, bibite, hoe fidc » 
est sanguis meus. Eirgo non nisi fide accipiuntur. 
Respondemus: 1. Monuimus superius §. 177. mem- 
bro 8. verba edite, hoc est corpus meum, bibite, hoe 
est sanguis meus, proprie et accurate loquendo non 
esse verba promissionis, sed verba mandati, ordina- - 
tionis, institutionis ac dispositionis divinae; Christus 
enim nequaquam dicit, si vera fide manducaveritis, 
mediante benedicto pane corpus meum mand»* 
eabrtis, sed absolute et simpUciter pronuntiat^ 
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edtim, hoe eU corpus ineum, bMte, hoe est sanguis 
meusy boc eet inttituit sanctissimuin testamentum 
tt saeramentum , in quo mediante benedieto pane 
rerum ipsius oorpus et mediante benedicto vino 
verus ipsius sanguis omnibus benedietum panem 
mandncantibus et benedictum vinum bibenttbus dis- 
tribuatur ad confirmanda* et Obsignandas promis- 
•iones evangelicas de remissione peccatorum et re- 
liquis beneficiis traditione hujus corporis in mortem 
et effusione hujus sanguinis in ara crucis nobis 
parlis. Ergo verba illa coenae substantialia, edite, 
hoe est corpus meum, bibUe, hoe eet sanguis meue, 
sunt verba testamenti et sacramenti, non auiem 
verba promissionis , ac sacramentalis manducatio 
corporis et bibitio sanguinis Christi non est sum- 
mum illud beneficium in verbo evangelii credenti- 
bus obktum, sed beneficii iltins signaculum, quo 
x. 31». promissiones evangelicae credentibus obsignentur et 
eonfirmentur. 2. Deinde Chemnkius distinguit inter 
promissionem et rem promissam. Promissio accipi* 
tur fide, res promissa saepe etiam eorpore seu cor* 
porali instrumento accipitur, ut sanatio, panis que» 
tidianus etc. Promissio Spirirus sancti fide ab apo- 
stolis fuit aocepta, interim verum manet, quod 
SpirituB sanctus in specie tinguarum ignearum se* 
derit super apostolos Actor* 2, v. 3. 3. Ad solidam 
igitur argumenti ezplicationem observanda est haec 
distinctio: Verbo promissionis aut intelligitur ipsa 
ordinatio Christi et sacrae coenae institutio, ac tum 
significatio est catacbrestica,, aliter etiam voz pro- 
missionis accipitur in majore, aliter in minore; aut 
verbum promissionis aceipitur striote, ac tum di- 
stinguenaum est inter substantiam coenae et ejus 
fructum. Ad substantiam coenae pertinent panis et 
vinum, corpus et sanguis Christi eorumve mandu- 
catio ae bibitio sacramentalis; ad fructum applioatio 
beneficiorum Christi, hoc est manducatio et bibitio 
tpiritualis. Promissio respicit fidem seu fruetum, 
propter quem sacra coena est instituta ; corpus vero 
et sanguis Christi, quatenus illud mediante bene- 
• dicto paae mandueandum, hic vero mediante bene- 
dicto vino bibendns datur* non pertinent ad fructum 
coenae, sed ad ipsam substantiam. Hactenus ergo 
neganda assumtio, quia corpus et sanguis Christi 
proprie loquendo non offeruntur verbo promissionis, 
sed verbo institutioni*, ordinationis ac dispositionis 
ChristL 4. Quidam novo schemate idem argumen- 
tum induuntx Nutla est alia communicsitio eorporis 
et sanguinis Christi in cbena, quam in promissio- 
nibus evangeliu Atqui promissiones evangelicae 
saltem spirisualem eorporis et sanguinis Ckristi 
eommunicationem sola fide aeceptandam proponunt. 
Ergo non est alia communiccUio corporis et san- 
guinis Christi in eoena, quam spiritualis sola fide 
acoeptanda. Sed praeter ambigmitatem in phrasi 
spirituatis eommunioatiouis superius ezpositam latet 
etiam ambigaitas in verbo evangetii. Etenim si 
per ewangetium intelliguntur promissiones evangeli- 
eae proprie sio dictae, in qmbus remissio peccato- 
rum, justatia> daoatio Spiritus sancti, inhabkatio 



Christi et vita aeterna vere credentibus offeruntur, 
tunc concedimus, has promissiones et haec bona 
coelestia in verbo evangelii oblata non nisi fide 
aocipi; sed si per evangelium in genere intelligitur 
quidquid in historia evangelica N. T. a Christo in- 
stHutum ad obsignandas et confirmandas promissio-> 
nes erangetieas proprie sic dictas, tunc dicimus, 
sacramentalem manducationem corporis et bibitionem 
sanguinis Christi non posse a verbo evangelii ex- 
cludi, cum sit sigillum promissionum evangeticarum. 
Piacuit enim Christo non nudo pane et viao, sed 
ipsius corporis et sanguinis sui xoivmviy evangeti- 
eas promissiones nobis obsignare, et hac ratione 
atiquod beneficium evangelii, videtioet sacramentatis 
xoivwvla eorporis et sanguinis Ohristi, non recipitur 
fide, sed ore. 

187. 9. Quidquid intrat in os, in ventrem vadit9. Qoid- 
et in seceesum emittitur, Matth. 15, v. 17. Atqui 2J l f n t?at, 
tale quid de corpore et eanguine Christi cogitare £ 6 ™* 
nefas. Bespondemus: 1. Ohristus de ezterais, cor* abtt 
poratibus ac naturatibus cibis loquitur, quos per 
secessum ejici pronuntiat, usitato scitieet naturae 
ordine; at corpus et sanguis Chriati sunt cibus et 

potus spirhuatis, non ad hane vitam, sed spiritua- 
lem ac coelestem nos nutriens. 2. Ecquk vero di- 
cere audeat, vel si audeat, unde probabit, Christum, 
qui est Dei virtus et sapientia 1. Cor. 1, v. 24. vei 
non novisse modum, vel non posse effieere, ut cor+ 
pus et sanguis ipsius in saora coena manduoetor 
ao bibatur atia supematurali ao coelesti ratione? 
3. Adde, quod pronuntiatum Christi ne quidem de 
naturatibus cibis sit universatiter accipiendum. 
Lombardus quidem 3. sentdist 3. tit. N. et Oi 
negat, alimentum vere in substantiam nutriti con- 
verti, potius tamen cum Thoma part. 1. q. 119. art. 1. 
Sooto 4. sent dist 44. q. 1. atque aliis philosophirt 
ac medicis aaserendum, atimentum revera converti 
in substantiam nutariti, quod dooet Aristoteles lib. 1; 
de generatione et corrupt. c* 5. et probari potest hoc 
argumento: Major quantJtas naturaliter acquiritor 
vel eztensione vel affasione novae materiae. Sed x. s». 
non eztenditur tantum, quod nutritur et augmeata- 
tur, atias rarefieret. Ergo apponitur ei nova mate- 
ria, quae necessario speciem nutriti induit &ensus 
ergo verborum Christi non est, omne omnino ap 
totum, quod assumitur, in secessum emitti, sed 
aUquid ex omni, quod assumitur, ezpticante 
Lyrano. 

188. 10. Oralis manducatio plane est inutiUs. 10. Ondis 
Pii emm jam ante corpue et sangumem ChruU e «uo 
fide participarunt, quod ad sabdem illis sufficit; JlJSuJ -1 
impiis vero manducatio illa ad judidum cedit. 
Respondemus: argumentum ab inutili petitum ez- 
posuimus superius §. 108. argumentum ab absurdo 
eidem cognatum exposuimus §. 88. hoc loco bre- 

viter monemus: 1. Hac methodo totam saorae coe- 
nae institutionem faciltime everti poase* Si enim pii 
ideo non opus habent sacramentati manducatione et 
bibitione, quia spiritualis manducatio et bibitio ad 
salutem ipajs sufocit; ergo rrustva institnit Christus 
12* 
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sacram coenam, ergo nec panis et vini perceptione 
in sacra coena indigebunt. 2. Quamvis spiritualis 
manducatio etiam eztra usum coenae locum habeat 
et ad aalutem sit sufficiens, non tamen inutilis ju- 
dicanda est manducatio sacramentalis , cum sit me- 
dium, quo fides noatra et spiritualis beneficiorum 
Christi communicatio nobis offertur, ezhibetur, con- 
firmatur et obsignatur, qua confirmatione fidei in 
hac infirmitate carnis nostrae magnopere indigemus. 
3. Quod manducatio sacramentalis in indignis finem 
•uum proprium non assequitur, sed ad judicium 
illis cedit, id fit propter indignorum impoenitentiam 
atque amarfav, ideoque per accidens, neque ob id 
deainit in se ac per se esse medium fidei confir- 
mandae, licet bunc fructum et effectum in solis 
credentibus assequatur. Reliqua adversariorum ar- 
gumenta vel manifeste petunt principium, vel ez 
absurditate rationis humanae apparente petita sunt, 
ideoque nullum vere pio negotium facessere poa- 
sunt, qui vere credit, Christum esse omnipotentem 
infactis, veracem in promissis, omnisapientem in 
suis institutis. 

189. Ez patribus haec potissimum urgent, quod 
jubeant manducare corde et spiritualiter , quod ci- 
bum eucharisticum appellent cibum mentis, non 
ventrie, quod verba illa praefationis eucharisticae 
sursum corda a vetustissima ecclesia fuerint usur- 
pata, teste B. Rhenano in praefat ad libr. Tertull. 
de coron. milit p. 436. quod fide sacra symbola 
intueri jubeant Bespondemus: 1. In ecriptifl patrum 
accurate distinguendum, ubi de essentia vel salutari 
fiructu coenae tractent Sacramentalis manducatio 
ad essentiam, spiritualis ad fructum coenae pertinet. 
2. Quando cibus eucharisticus vocatur cibus mentis, 
non venlrisj haudquaquam ezcluditur sacramentalis 
manducatio, sed opponitur hoc furori Capernaitarum 
atque omnibus terrenis cogitationibus de carnali et 
naturali manducatione. Commendatur Insuper hoc 
ipso spiritualis et salutaris illa manducatio, quae 
usum hujus sacramenti respicit, et sine qua sacra- 
mentalis nihil prodest. 3. Fhrasis illa sursum corda, 
non negat, corpus Christi in sacra coena, quae in 
ecclesia in his terris celebratur, esse praesens, nec 
jubet fidem nostram ab actione coenae avertere at- 
que in coelum evolare et ibi corpus Christi quae- 
rere, cum in canone Nicaeno, in quo phrasis illa ez- 
stat, agnus Dei in mensa Dominica dicatur tiqo- 
xefutvog; sed jubet mentes a terrenis et carnalibus 
cogitationibus abductas ad Deum elevare, atque 
hanc coenam, hanc mensam non graculorum, sed 
aquilarum (ut Chrysostomus loquitur) ab omnibus 
profanis et vulgaribus conviviis discernit. Sic par- 
ticuia sursum non de loci, sed mysterii coelestis 
omnem captum humanum transcendentis sublimitate 
deque majestatis divinae celsitudine omnis localita- 
tis ezperte est accipienda, ut ostendimus superius 
§. 113. 4. Quando canon Nicaenus et alii ez veteri- 
bus fide sacra symbola intuenda esse dicunt, ne- 
quaquam illud opponunt sacramentali corporis Christi 
manducationi et sanguinis bibitioni ab ipso Chriato 



institutae, sed docent, hoc mysterium non rattokie 
humana, sed fide ac spiritualiter intuendum esse, 
cum animalis homo non percipiat ea, quae sunt 
Spiritus Deij 1. Cor. 2, v. 14. ac proinde religionis 
nostrae mysteria omnem rationis hnmanae captum 
longissime ezcedentia fide aestimanda, non ratione ^- 3)L 
discutienda esse. Haec autem fides veram, realem 
et substantialem corporis et sanguinis Christi prae- 
sentiam, ut et sacramentaiem corporis manducatio- 
nem et sanguinis bibitionem nequaquam excludit, 
sed potius grato corde agnoscit , cum vera fides 
verbis Christi unice et fortiter inhaereat Cyprianus 
serm. de coena p. 450: Carnalis sensus non peme- 
trat ad intellectum tantae profunditaUs , nisi fides 
occedaL 
190. Iisdem fere argumends utuntur Neo - Pho- Neo-Pho- 

.... , . . i . tlnlano- 

tunam, qui nec oralem nec spintualem corpons rom ««n- 
Christi manducationem et sanguinis Christi bibitio- UntI ** 
nem in coena agnoscunt hisce potissimum nitentes 
ratiunculis: /. Corpus hominis nec naturaliter, nec 
corporaliter , nec spiriiualiter manducari potest. 
Bespondemus: nec unionem nec manducationem na- 
turalem, sed sacramentalem statuimus, ut ez supe- 
rioribus patere potest, illam vero sacramentalem 
manducationem in verbis Dominicae institutionis 
fundatam qui uSvvarov ezistimat, divinae potentiae 
proterve obloquitur. 2. Summum fiagitium est et 
abominabile facinus comedere hominis , tanti prae- 
sertim benefactoris corpus. Bespondemus: Caper-' 
naiticam lanienam impugnant, a qua toto pectore 
abhorremus; sacramentalis manducatio a Christo in- 
stituta tantum distat a Capernaitica laniena, quan- 
tum distat a Neo-Photinianorum blasphemiis coe- 
lesti» orthodozia. 3. Manducatio oralis nihil prod- 
essety siqyidem nihil operaretur. Bespondemus: 
sane oralis manducatio sine spirituali nihil prodest, 
ez eo autem non potest inferri, quod non sit a 
Christo mstituta. 4. Manducatio ilia pugnat cum 
reliquis fidei articulis, cum adscensiohe et natura 
corporis. Sed hac de re in superioribus late fuit 
dictum. Vides tela Photinianorum pleraque de- • 
prompta esse ez pharetra Calvinianorum. 



C A P xr T XVII. 

DE REPOSITIONE SACRAMEN- 
TALL 

191. Tres actus sacramentales, videlket externo- 
rum symbolorum panis et vini consecratio seu be- 
nedictio, benedictorum distributio et distributorum 
manducatio ac bibitio in ipsa coenae Dominicae in- 
stitutione ezprimuntur ; sed Pontificii illis nequa- 
quam sunt contenti, cum praeter ilios panis oonse- 
crati repositionem, circumgestationem et adorationem 
introduzerint. Bepositioni opponimus haec funda- 
menta: 1. Quod pugnat cum primaeva sacrae coenae 
institutione. Christus in prima eoena panem aece- 
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pit, benedixit ae statim discipulis manducandum 

dedit, nequaquam vero repocnit vel reponendum 

dedit, sed in ipsa distributione dixit: Accipite, man- 

ducate, hoc est corpus meum, nec mora temporiB 

longior inter consecrationem et distributionem et 

mandncationem intercessit, sed consecrationem im- 

mediate secuta est distributio, distributionem man- 

ducatio. Quare si juxta Christi institntionem sacra 

coena administranda est, quod fieri debere nemo 

inficias ire poterit, ntiqne consecrationem immediate 

debet sequi distributio, distributionem manducatio. 

I^HFt ^ 6 ***™ 11118 ^. 4 - ^e e^char. c. 2. §. ex his solvi- 

urminL tur, respondet dupliciter: Primo negando, quod 

asservatio in pyxide, gestatio et adoratio ullo modo 

repugnent divinae institntioni. Dominus enim jussit 

panem btnedici et manducari, §ed non jussit con- 

tinuo post benedictionem manducari, praesertim 

totum et ab omnibus t unde non repugnat institutioni 

dUatlo manducationis , modo ad eum finem bene- 

dictio seu consecratio ordinetur. Atqui hoc facit 

ecclesia f semper enim consecrat eucharistiam in or- 

dine ad manducationem , sed conservat aliquam 

partem sacramenti, non ut non manducetur, sed ut 

tempore opportuno manducetur, nimirum ut defera- 

I. 3». tur ad aegrotos , quandocunque necesse fuerit. Re- 

spondemus: quaecunque Christus inprima sacrae coe- 

nae administratione immediato et indivulso nexu con- 

junxit, ea et nos in administratione coenae nequa- 

quam temporis tractu separemus, sed conjungamus 

propter evidens mandatum, hoc facite. ** Ne quidem 

humanae leges permittunt, ut testamentum aliter 

quam continuo actu conficiatur l. heredes §. fin. ff. qui 

testam. facere possunt. 1. hac consultissima C. de 

testam. 1. cum antiquitas eod. annon multo magis 

in divinis rebus id observabimus , ut juxta Christi 

institutionem et exemplum contmuo actu sacrum 

illud testamentum celebretur, omniaque ordine ac 

decenter peragantur?** Atqui Christus in prima 

s. coena administratione immediafo et indivulso 

nexu conjunxit consecrationem et distributionem ad 

Xrjtptv. Ergo et nos in administratione coenae eadem 

conjungere oportet, modo velimus obsequi mandato 

ipsius, hoc facite. Actus sacramentales sunt in- 

vicem subordinati, ut prior sequentem respiciat et 

sequens ex priore dependeat. Consecratio respicit 

distributionem, ideo enim panis consecratnr, ut dis- 

tribuatur; distributio respicit manducationem et 

bibitionem, ideo enim distribuitur panis consecratus, 

ut manducetur, vinum consecratum, ut bibatur. 

Pugnat igitur cum institutione Dominica et essentia- 

lem actuum sacramentalium subordinationem tollit, 

si actus illi, quos Christus immediate conjunxit, di- 

vellantnr ac separentur. Ex verbis institutionis 

sacra coena sic definitur, quod sit actio sacra ab 

ipso Christo instituta, in qua mediante benedictol 

pane corpus et mediante benedicto vino sanguis 

Christi accipiuntur. Atqui repositio non est actio a ' 

Christo instituta, nec continetur in verbis definitionis | 

ex ipsa institutione Dominica petitae. Ergo non 

debet habere locum in administratione coenae. I 



Christus instituit duntaxat benedictionem, distribu- 

tionem et sumtionem, per repositionem aliud ac 

plus fit, quam Christus instituit. An propter aegro- 

tos neces8aria sit panis consecrati repositio, videbi- 

mus suo loco. Quia vero in ecclesiis Pontificiis finis 

consecralionis et repositionis non semper est man- 

ducatio, ideo addit Bellarminus 2. Si quis legitimus 

sacerdos exsistens eucharistiam consecraret, iis ser- 

vatis, quae ad sacramenti essentiam requiruntur, 

non tamen in ordine ad manducationem , sed ad 

quemvis alium finem, is quidem male faceret, 

tamen verum sacramentum conficeret et persevera- 

ret sacramentum Ulud, quamdiu species iUae per- 

severarent. Batio est, quia institutio Domini non 

complectitur solum essentiam sacramenti hujus, sed 

etiam sacramenti usum. Benedictio enim seu con- 

secratio ad sacramenium faciendum pertinent, dis- 

tributio et manducatio ad usum. Porro res non 

pendet quoad esse suum ab usv. Sicut ergo si 

qyis faciat sedem cujus sedendo usus cst, et tamen 

nemo unquam ibi sedeat, non propterea desinit esse 

sedes, imo etiam si quis faciat sedem non ut ibi 

sedeatur , sed ut in spectaculo exhibeatur, adhuc 

erit verissima sedes ; sic etiam sacrosanctum sacra- 

mentum non desinit esse sacramentum, licet nemo 

Ulo utatur ad id, ad quod est institutum. Respon- 

demus: Fundamentum hujus exceptionis est trans- 

substantiatio, quam fingunt fieri vi verborum, hoc 

est enim corpus meum, a sacerdote characterem ha- 

bente prolatorum, qui ex pane conficiat corpus 

Christi, sicut scriniarius ex ligno conficit sedile, si 

vel maxime non fiat id, quod Christus fieri praece- 

pit Noe autem ex verbis institntionis colligimus, 

essentiam sacrae coenae, uti etiam aliorum sacra- 

mentomm, in actione consistere, proinde ubi omitti- 

tur actio a Christo instituta, ibi non habet locum 

sacra coena. Christus benedixit, distribuit ac dixit, 

hoc facite. Ergo si volnmus juxta Christi institu- 

tionem administrare coenam, debemus hoc ipsum 

facere, quod Christus fecit, videlicet externa sym- 

bola consecrare et ad manducandum ac bibendum 

distribuere. Repetenda hoc loco argumenta omnia, 

quibus suo loco evicimus, sacramentorum genus esse 

actionem, ac proinde essentiam eorum In actione 

consistere. Qnare ubi cessat actio sacramentatis, 

ibi desinit esse sacramentum. Notandum vero quod 

duplex sit aacramenti usus, sacramentalis et spiri- x. 9SS. 

tualis. Usus sacramentalis ad essentiam, spiritualis 

ad finem et fructum sacramenti pertinet. De usu 

spirituali recte dicitur, quod esse sacramenti ab eo 

minime pendeat; sed de usu sacramentali id minime 

concedi potest, cum verbum institutionis ad essentiam 

sacramenti requiratur, quae omnia ex sequentibus 

erunt clariora. 

192. Repositioni 2. opponimus, quod repugnet 3. Pagnat 
exemplo apostolorum. Illi enim panem consecra- ^orSm 
tnm a Christo acceptum non recluserunt, aut repo- «xcmpio. 
suerunt, sed continno manducarunt, id quod ex eo 
apparet, quia non solum probabile est, ipsos ma- 
gistri sui, a quo audierant accipite, manducate, 
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l.Cor.10. 
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inoom-, 
modls. 



6. He- 

pngnat 



praeoepto obsequentes tuisse, eed etiam Marc. c. 14, 
t. 23. expresse testatur, quod ex poculo euchari* 
atico omnes biberint r id ipsum etiam de priore parte 
coenae accipiendum, quod scilicet panem bene- 
dictum omnes acceperint et manducarint. Quare si 
juxta apostolorum exemplum sacra coena celebranda 
est, panis consecratus non reponendus vel recluden- 
dus, sed sumendus et manducandus est, ac vinum 
consecratum non reponendum, sed bibendum. 
3. Quod repugnet praxi primitivae ecclesiae. Colli- 
gitur enim ex Actis apostolicis et priore epistola 
ad Corinthios, fideles in primitiva apostolica eccle- 
sia juxta Christi institutionem hoc modo celebrasse 
eucharistiam, ut externa elementa, panem et vinum, 
consecrarent et consecrationi manducationem ac bi- 
bitionem immediate conjungerent, 1. Cor. 10, v. 21 : 
Non potestis calicem Domini bibere et calicem 
daemoniorum ; non potestis mensae Domini et 
mensae daemoniorum participes esse. 1. Cor. 11, 
v. 26: Quoties ex hoc pane manducaveritis et ex 
hoc calice biberitis f mortem Domini annuntiabitis ; 
v. 28: probet se ipsum homo et sic de pane illo 
edat et de calice illo bibat. Quare si juxta formam 
ecclesiae apostolicae s. coena celebranda est, uno 
eodemque tempore consecratio, distributio et sumtio 
fieri deberet. 4. Quod repugnet assertioni aposto- 
licae 1. Cor. 10, v. 16: Poeulum, quod benedicimus, 
est communicatio sanguinis Christi; panis, quem 
frangimus, est communicatio corporis Christi, ubi 
Paulus panem non simpliciter vocat corpus Christi 
ejusque xoivuv£av y sed addit, panis quem frangi- 
musy ut appareat, eum non de solo pane loqui, sed 
de illius etiam fractione sive distributione et ei 
oorrespondente manducatione. Panis enim, quem 
frangimus, et poculum, cui benedicimus, idem est, 
quod panis fractio seu distributio et manducatio et 
vini benedictio eandemque secuta distributio et bi- 
bitio ex poculo. £rgo participatio corporis Christi 
asscribitur pani non ratione substantiae, nec solius 
benedictionis respeetu, sed ratione etiam fractionis, 
id est distributionis et sumtionis a Christo institutae. 
Lutherus tom. 1. Jen. p. 215: Panis, quem frangi- 
mus, est communicatio corporis Christi, id est 
quando panem distribuimus et comedimus, tunc ac- 
cipimus et comedimus non nudum panem, sed etiam 
corpus ChrisH. 5. Quod multis conflictetur incom- 
modis; fit enim repositio hoc fine, ut panis in pro- 
cessione circumgestetur et adoretur, cum tamen 
consecratio panis juxta institutionem primaevam tan- 
tum ob manducationem fieri debeat. Praeterea per 
hanc repositionem occasio datur divisioni unius 
ejusdemque mysterii, quam Gelasius pontifex c 
comperimus dist 2. de consecr. sacrilegam vocat, 
cum solus panis consecratus, non autem vinum re- 
ponatur. Pugnat insuper repositio cum regula ex 
verbis institutionis exstructa: Nihil habet rationem 
sacramenti extra usum a Christo instihaum. Deni- 
que repositio causa est irreverentiae, cum panis coa- 
secratus a muribus corrodatur, fiat mucidus aliisque 
modis corrumpatur. 6. Quod repugnet naturae sa- 



cramentorum, quippe quorum omnium essentia in 
actione consistit, ut ex institutione manifeste apparet 
Dissimilitudo , quam hac in parte inter baptismum 
et eucharistiam Bellarminus lib. 4. de euchar. cap. 3. 
introducere conatur, postea excutietur. 7. Quod re~ 
pugnet typis V. T. Exod. 12, v. 10. de agno paschati 
eucharistiae typo sic praecipit Dominus: Nonrelin- 
quetis ex eo usque mane et relictum ex eo usque 
mane in igne comburetis. £xod. 16, v. 19. interdici- 
tur, ne quid ex manna usque ad diem aUerum reser- 
vetur (jam vero constat, agnum pasehalem et manna 
fuisse typos eucharistiae). Levit 7, v. 15: Caro 
sacrificii con/essionis pacificatorum ejus in die oblo> 
tionis ejus comedatur, non dimittet ex eo usque 
mane. (In sacra coena accipimus verum Christi cor- 
pus, quod in ara crucis pro peocatis nostris oblatum, 
proinde panis consecratus, cui in usu sacramentali 
corpus Christi unitum est, nequaquam reponendus 
vel recludendus.) 

193. Repositionem et asservationem sacramenti ne 
quidem post apostolorum tempora ruisse univereae 
ccclesiae consuetudinem D. Chemnicius probat ad- 
ductis aliquot veterum dictis. c. tribus gradibus 
dist 2. de consecr. citatur dictum Clementis episcopi 
Romani epist 2: Tanta in altario certe holocausta 
offerantur, quanta populo sufficere debeant, quodsi 
remanserinty non reserventur in crastinum, sed cum 
timore et tremore clericorum diligentia consuman- 
tur. Bellarminus excipit, hoc intelUgendum esse 
exceptis partibus illis, quae servandae erant pro 
communione infirmorum, cum ibidem presbyter 9 dia- 
conus et minister cum timore et tremore reliquias 
fragmentarum corporis Dominici custodire jubean- 
tur } ne qua putredo in sacrario inveniatur, ne cum 
negligenter agitur f portioni corporis Domini gravis 
inferatur injuria. Bespondemus: de partibus pro 
communione infirmorum servandis nnlla ibi fit mentio, 
sed clerici jubentur residua corporis Domini, quae 
in sacrario relicta sunt, consumere, ex quo intelli- 
gitur, per custodiam non intelligi reclusionem in dies 
aliquot, sed fragmentorum reliotorum cum reverentia 
conjunctam consumtionem. Quidquid vero sit de hoc 
Clementis testimonio, non multum ei tribuimus, cum 
scripta ejus sint supposititia teste Eusebio lib. 3. 
hist eccles. cap 35. cumque lib. 8. const cap. 13. 
al. 20. idem Clemens jubeat, peracta communioue 
quod supercst corporis Domini a diaconis inpasto- 
phorium inferri, id nisi de oblationibus populi resi- 
duis intelligatur, cum priore decreto pugnat. Pasto- 
pboria sunt Buffino lib. 2. histor. eccles. c. 23. in 
descriptione templi Serapidis domus in excelsum 
porrectae, in quibus vel aeditui, vel hi, qups ayuvov- 
tctg appellabant, hoc est qui se castificant, comnm- 
nere soliti erant; Hieronymo in cap. viges. secun- 
dum Esaiae sunt thalamus, in quo habitat praeposi- 
tus templi, inde Apulejo in Metamorph. 11. lib. 
pastophori dicti. (At quis credat, Christianos per» 
petuk perseeutionibus tum temporis obnoxios de 
structuri8 ejusmodi tunc cogitasse?) Bellarminus 
argute lib. 4i de sacram. euchar. cap. 4: ApostoU 
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vas Ulud, in quo sacramentum asservatum reeonde- 
batur, pastophorion dixerunt, quod in eo $acra~ 
mento vere Christus sit, qui est verus templi praepo- 
sstus. Atqui apostolis ignota fuit sacramenti reclu- 
aio, quae ab Innocentio III. circa annum Christi 
1215. demum introducta. Ex historia Serapionis apud 
Eusebium lib. 6. c. 43. apparet, eacerdotes in suis 
Aedibus secum habuiwe eucharistiam. Apud Chryso- 
stomum epist. 1. ad Innoc. milites ingrediuntur illud 
sanctuarium , in quo sanguis Domini asservabatur. 
Ergo per pastophorion non potest nec debet intelligi 
ciborium, in quo seris et clayibus adhibitis sub custo- 
4ia saeramentum conseryatur, sed vel privatae aedes 
sacerdotum vel templi sacrarium. Origenes vel Cy- 
rillus in Lev. c. 7. hom. 5 : Nam et Dommus panem, 
quem discipuUs dabat et dicebat eis: accipite et man- 

l. 3& ducate, non distulit t nec servari jussit in crastinum. 
, (Excipit Bellanninus, Dominum non quidem juesisse, 
eucharistiam a se consecratam differri in crastinum, 
non tamen inde colligi posse* non debuisse unquam 
postea eucharistiam conservari, cum multa Dominus 
per se non jvsserit, quae posteaper apoetolos jussit, 
etiam circa sacramentum eucharisUae, teste Augu- 
stino epist. 118. Bespondemus; explicat ibidem Ori- 
gines praeceptum de carnibus sacrificii laudis eo- 
dem die comedendis, ita ut non remaneat ex eis 
qnidquam mane, illud velut typum ad sacram eucha- 
ristiam accommodat, quae itidem non servari jussa 
est in crastinum, sed accipi et manducari. Quodsi 
applicatio typi ad antdtypum sibi constare debet, 
utique prohibitio asservationis utrobique locum habet. 
£0 ipso, quod Christus non praecepit, asservari panem 
eucharisticum , sed post consecrationem statim man- 
ducandum discipulis praebuit, eo inquam ipso asser- 
vari prohibuit, siquidem jussit nos hoc facere, quod 
ipse fecit. Neque ullum apostolorum mandatum vel 
exemplum ostendi potest de repositione, nec sufficit, 
si absque ulla probatione et documento fingatur ease 
apostouca traditio). Cvprianus serm. de coena Do- 
mini pag. 453: Panis ille non rccipjtur, non inclu- 
ditur. Hieronymus in 1. Cor. 11 : Post communionem 
quaecunque eis de sacrificUs superfuissent, illic in 
ecclesia communem cibum comedentes pariter con- 
sumebant. Augustinus lib. 3. de Trinit. c 10: Panis 
ad hoc factus in accipiendo sacramento consumitur. 
Hesychius in Levit. lib. 2. c. 8. explicans illud: 
Quidquid reUquum fuerit de carne et panibus, ignis 
absumet , indicat sui seculi morem f uisse, ut si quid 
omnibus communicatis reliquum esset, incenderetur 
et cremaretur. Quod nunc (inquit) videmus etiam 

x - 3& sensibUiter in ecdesia fieri ignigue tradi, guaecunque 
remanere contigerit inconsumta. (Bellarminus excipit, 
idconsumi debcre, quod vel ob temporis diuturnita- 
tem, vel alia de oausa per manducationem consumi 
nequit. Bespondemus: sit sane, interim tamen ex eo 
intelligitur, finem repositionis in primitiva ecclesia 
fnisse manducationem, non autem circumgeatationem, 
ostentationem, adorationem, et huic consuetudini igne 
absumendi reliquias male convenit transsubstantiatio- 
nis dogma.) Nicephorus lib. 1 7. hist. eccles. c. 25. et 



ante eum Evagrius lib. 4. histor. e. 35. referunt, 
consuetudinem fuisse in ecclesia Constantinopolitana, 
ut cum post communionem plusculum de parti- 
bus immaculaU divinique corporis reUquum esset, non 
reservaretur , sed ex ludo literario delecU quidam 
pueri accerserentur , gui religuias illas ederent. 
Concil. Matisconense 2. can. 6: Quaecungue relir 
quiae sacrificiorum post peractam missam vn sa- 
crario supersederint , quarta vel sexta feria imto- 
centes ab iUo cujus interest, ad ecclesiam addu- 
cantur et indicto eis jejunio easdem reliquias con- 
spersas vino percipiant. Bellarminns regerit, hoc 
inteljigendum de reliquiis, quae nimium superabun- 
dabant, non autem de iis, quae pro aegrotorum 
necessitatibus requiruntur. At unde probatur haec 
distinctio? Beda lib. 4. histor. eccles. c 14. de 
puero aegrotante loquens, quem apoatoli in visione 
alloqui . narrantur. Exspectare habes (inquiunt), 
donec missae celebrantur, ac viatico Dominici eor- 
poris et sanguinis accepio sic infirmitate ac morte 
simul absolutus ad aetema in coelis gaudia suble- 
veris. Si exspectare jubetur hic puer, utique pro 
aegrotU ne eo quidem tempore, sexto post Chriatum 
seculo, asservata fuit eucharistia. Quod feria quarta 
vel sexta demum reliquiae a pueris participari ju- 
bentur, in eo discessum fuit paululum ab anti- 
quiori consuetudine, quam exponit Clemens epist. 2. 
ubi dicit, reliquias illas eodem die a clericis con- 
sumendas esse. Humbertus episcopus Sylvae can- 
didae contra Nicetam monachum referente Cassan- 
dro reprehendit ritum raiv nqonyiaauivsw , hoc est 
praesanctificatorum , apud Graecos noa vetustissi- 
mos usitatum, nam in quadrageauna reliquis quin- 
que diebue excepto sabbatho et dominico non fit 
oonsecratio, sed sola ex praesanctificatis , hoc est 
ex illis quae Dominico die conseerata sunt, distri- 
butio et sumtio. Contra hunc morem inter cetera 
sic scribit Humbertus: Ipsum Dominum legimus 
non imperfectam t sed perfectam commemorationem 
suis discipulis tradidisse pane benedicto et mom 
fracto et distributo. Non enim benedixit tantum et 
reservavit frangendum in crastinum, nec fregit tan- 
tum et reposuit, sed fractum statim distribuit. 
Unde Alexander martyr et papa quintus ab 
apostolo Petro passionem Domini inserens canoni 
missae ait: Hoc quotiescunque feceritis, id est 
benedixeriiis, fregeritis et distribueritis , in memo- 
riam Domini facietis, quia si quodlibet horum trium 
sine reliquis fiat, si aut benedietio sine fractione 
et distributione y aut fractio sine benedictione et 
cUstributione , perfectam memoriam Christi non re- X. 327. 
praesentati sicut distributio nuUa sine benedictione 
et fractione. Bellarminus dicit, non asservationem 
sacramenti % sed quod Oraeci sacrificium missae 
ex illis praesanctificatis celebrarent , ab Humberto 
reprehendi. Atqui argumenta ab institutione Chri- 
sti et conjunctione actuum sacramentalium petita 
Bunt generalia, ut evidens verborum sonus demon- 
strat Huc etiam pertinet dictum Bielis, qui lect 
36. in can. allegans Paschasii sententiam inquit; 
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Manducatio et potio hujus sacramenti est um. 
Hinc et volens discipulos suos Christus fructus 
hujus sacramenti participes fieri, postquam corpus 
suum consecravit, non sistebat in consecratione , ne- 
que dedit discipulis, ut honorifice ipsum conserva- 
rent, sed dedit in sui usum dicens: Accipite et 
manducate, et quia per usum manducatio transit et 
consumitur, dedit eis, quoties vettent, consecrandi 
potestatem, dum addit: Hoc facite in mei comme- 
morationem. Bellarminus regerit, Biclem tribus 
sermonibus celebrare circumgestationem corporis 
Domini, defendere etiam transsubstantiationem, sa- 
crificium et adorationem eucharistiae etc. Respon- 
demus? Sufficit nobis, quod Biel agnoscit, asserva- 
tionem eucharistiae pugnare cum verbis institutionis, 
quamvis autem eam ut et dogmata complura 
alia in honorem ecclesiae Romanae defendat, id 
ipsum tamen veritati minime omnium praejudicat. 
Ad*«r- 194. Ostendimus igitur, osservationem eucharistiae 
de repo non solum destitui exemplo Christi et apostolorum, 
■aera^ ^ etiam unanimi primitivae ecclesiae consuetudine, 
mtnti ex quo colligitur, ecclesias nostras injuste accusari 
Ua. " et damnari propter non observatam eucharistiae re- 
servationem. Videamus, quid adversarii pro ea ad- 
ferant. Concilium Tridentium sess. 13. c. 6. statuit, 
retinendum omnino ealutarem hunc et necessarium 
morem. can. 7. anathema pronuntiat, si quis dixerit, 
non licere eucharistiam in sacrario reservari, sed 
statim post consecrationem adstantibus necessario 
distribuendam. Bellarminus concilii decretum as- 
serturus lib. 4. de euchar. c. 1. contradictionem 
quandam primum nobis tribuit IUyricus (inquit) 
et alii contendunt , tunc solum panem et vinum esse 
sacramentum, dum comeditur et bibitur, sicut aqua 
baptismi tunc eolum est sacramentum, cum abluit; 
at Chemnicius , ut eludat testimonia patrum , docet, 
in tota actione coenae Domini sacramentum et 
corpus Domini manere, id est dum panis benedici- 
tur, frangitur, distribuitur et etiam dum ex ipsa 
coena immediate defertur ad aegrotos vcl absentes, 
ut illum comedant, non ut servent. Quidam etiam 
eo usque progressi sunt, ut dicerent, toto triduo 
posse servari eucharistiam propter aegrotos et toto 
illo spatio temporis esse sacramentum, et in ea re 
ipsa manere corpus Domini, ut ex Lindano refert 
Claudius Sanctes repet. 4. de eucharist. c. 12. Re- 
spondemus: Principalis quaestio, est, an panis eu- 
charistiae, quando recitatione verborum institutionis 
benedictus, sanctificatus aut consecratus est, statim 
sit distribuendus, sumendus et mauducandus in 
commemorationem Christi; an vero post benedictio- 
• nem omissa distributione , sumtione et . manduca- 
tione sit reponendus, includendus, asservandus, cir- 
cumgestandus , ostentandus et ad alios usus accom- 
modandus , ita ut post aliquot vel dies , septimanas, 
menses vel annos demum sequatur ejus eumtio et 
manducatio, vel etiam plane omittatur. Ab hac ' 
principali quaestione, ad quam ex verbis institutio- ' 
nis expedita est responsio , non patiamur peregrinis 
disputationibus de momento temporis, quo corpus ! 



Christi 8ub pane esse incipiat vel desinat et qu&m> 
diu ibi permaneat, nos dimoveri. Interim qnxa 
Pontificii ad stabiliendam repositionem et reliquos 
hujus sacramenti abusus disputant, panem ease cor- 
pus Domini etiam extra usum illum, ad quem 
divinitus eucharistia instituta est, quando scflicet 
non distribuitur, non accipitur, non manducatur y 
sed Deo pro delendis vivorum et mortuorum pec- 
catis certis gestibus et precibus offerri fingitur, 
quando asservatur, includitur, circumgestatur etc 
ideo opponimus illis regulam illam verissimam ex 
ipsis institutionifl verbis deductam: Nihil habet roy- 
tionem sacramenti extra usum divinitus institutum. X. 39 
Ubus autem ille rectbsime definitur tota seu integra 
illa actione, quae in verbis institutionis praescribi- 
tur et mandatur. Tota enim actio eucharistica eat 
connexa et ad totam illam actionem pertinent haec 
verba: hoc est corpus meum. De illo igitur pane, 
qui benedicitur, qui frangitur, seu distribuitur, qui 
accipitur et manducatur, de illo inquam pane Chri- 
stus dicit: Hoc est corpus meum; et Paulus fracto 
pani tribuit, quod sit communicatio corporis Do- 
mini 1. Cor. 10, v. 16. Actus sacramentales , vide- 
licet consecratio, fractio sive distributio et tumtio, 
videlicet manducatio et bibitio, sunt invicem sub- 
ordinati et in administratione sacrae coenae vi divi- 
nae institutionis essentialiter conuexi, iidemque si- 
mul sumti constituunt actionem a Christo in eucha- 
ristiae celebratione praescriptam, requisitam et man- 
datam, quare si aliquis horum actuum desit, vel il- 
lius loco substituatur alius a Christo non requisitus, 
tum non observatur Christi institutio, ac proinde non 
fit legitima sacrae coenae administratio. Praesentiam 
igitur corporis et sanguinis Christi in sacra coena non 
initio, nec medio, nec fini actionis sacramentalis, 
multo minus soli pronuntiationi verborum, hoc est 
corpus meum, omnium minime prolationi solius ul- 
timae literae um (ut quidam ex Scholasticis nugan- 
tur), sed toti actioni a Christo institutae, vel ut re- 
ctius loquar, ipsi institutioni et ordinationi Chrisri, 
quae per actionem ab ipso praescriptam , id est 
consecrationem , distributionem , manducationem ac 
bibitionem observatur, repetitur et quasi renovatur, 
acceptam ferendam esse dicimus. Quamvis proinde 
administratio sacrae coenae diversis actibus sive 
actionibus constet, videlicet benedictione , distribu- 
tione, manducatione et sumtione, quae simul peragi 
non possunt, nec in uno momento fieri; illae tamen 
nequaquam in hac quaestione de praesentia corporis 
et sanguinis Christi sunt divellendae, cum omnea 
simul ad actionem genere unam, hoc est legitimam 
sacrae coenae administrationem a Christo praescrip- 
tam concurrant; atquc ut Filius Dei.in prima coe- 
nae administratione nexu indissolubili et immediato 
eas conjunxit, ita quoque a nobis sine longiori tem- 
poris intercapedine in administratione coenae con- 
jungendae sunt ac simul peragendae. Hac de re 
sic scribit D. Lutherus in epistola ad Wolfferinum 
pastorem Islebensem, qui reliquum vini ac panis 
eucharistici miscuerat cum vino ac pane priore, 
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tom. 4. Jenens. Latin. fol. 586 : Sane D. Philippus 
recte scripsit, sacramentum nuUum esse extra actio- 
nem sacramentalem , sed vos nimis praecipitanter 
et abrupte definUis acHonem sacramentcUem, qua re 
efficietis, ut nullum prorsus videamini habere sacra- 
mmtum. Nam tfet illa festinata praeeisio actio- 
nis, sequetur, quod post prolationem verborum, 
quae eet poHssima et principaUe actio in sacra- 
mento, nullus percipit corpus et sanguinem Chri- 
sH, eo quod desierit actio. Boc certe non vult 
D. PhUippus, et generaret ista definitio actionis 
infinitos scrupulos conscientiarum et interminabUes 
quaestiones, sicut apud Papistas disputabatur , an 
sub primis, mediis vel ultimis syllabis adesset cor- 
pus et sOnguis Christi. Spectandus est ergo non 
tantum motus ipse actionis instantis vel praesentis, 
sed tempus quoque, non mathematica, sed physica 
latitudine, hoc est danda est mora actioni huic et 
mora in justa latitudine, ut dicunt h nlatH. Sic 
ergo definimus tempus vel actionem sacramentalem, 
ut incipiat ab initio orationis Dominicae et duret, 
donec omnes communicaverint , caiicem ebiberint, 
particulas comederint, populus dimissus et ab altari 
discessum sit. Ita tuti et liberi erimus a scrupu- 
Us ac scandalis quaesHonum interminabUium. 
D. PhUippus actionem sacramentalem definit rela- 
tive ad extra, hoc est contra inclusionem et circum- 
gestaHonem sacramentij non dividit eam contra se 
ipsam, nec definit contra se ipsam, etc. Idem in 
refntat. argnment. Carolstad. tom. 4. Jen. Germ. 
fol. 385: Quaestiones de instante consecrationis ex- 
chuHmus, nec deo to yvv vel tempus praescribimus, 
sed simpliciter acquiescimus in hac fide, quod certo 
fiat, quidquid Christus futurum promisit, Non dis~ 
ceptamus, in quo temporis momento leprosus sit 
mundatus, ad quem Christus dixit: Volo. mundus 
esto, Mattb. 8. sed sufficit,nos credcre, ipsum jux- 
ta Christi verbum esse mandatum. Ita quoque 
credimus , filium reguli Johan. 4. sanatum esse 
■ juzta verbum Christi: Abi, filius tuus vivit, nequa- 
quam vero soliciti sumus, cui quasi verborum syl- 
labae sanitas accepta sit ferenda, Lazarum vcrbis 
Christi resuscitatum credimus, otiosis rixatoribus 
relicta quaeetione, an vi nominis Lazari, aut verbi 
reni aut adverbii foras , mirdculum illud factum 
sit; ita quoque de praesentia corporis et sanguinis 
Christi certi sumus ex verbis ejusdem t hoc est cor- 
pus meum, de momento praesentia parum solliciti 
sumus. Haec Lutheras. Proinde in regula iila, 
nihfl habet rationem sacramenti extra usum divini- 
tua institutum , nomine usus intelligitur tota actio 
tacramentalis a Christo praescripta, videlicet coiwe- 
cratio, distributio, manducatio et bibhio, hi enim 
actus omnes et singuli constituunt et absolvunt 
usum fllum sacramentalem , de quo regula agit, a 
qua sententia nequaquam discedunt, qui manduca- 
tionem tantum et bibitionem requirere videntur, cum 
enim manducatio et bibitio sint ultimufi easentialia 
actus, ad quem reliqui priores, consecratio scilicet 
et distributio, certa ratione refenmtur, ideo per 



manducationem et bibitionem priores ilios actus sa- 
cramentales non excludunt, sed potius includunt, 
atque ut Lutheri verbis rem ezplicemus, usum sa- 
cramentalem definiunt relative ad extra, hoc est 
contra inclusionem, circumgestationem et alioa 
peregrinos usus, quorum in verbis institutionk 
nulla fit mentio, non autem dividunt eum contra 
se ipsum, nee definiunt ad intra, hoc est non op- 
ponunt eum reliquis actibus sacramentaHbus in 
ipsa institutione expressis et sacramentalem man- 
ducationem ac bibitionem necessario anteceden> 
tibus. 

195. Videamus ergo, quomodo Bellarminua probet, Argn- 
eucharistiae sacramentum esse rem permanentem pro^r»- 
et in eo corpus Domini permanenter exsistere. JJJj^ 11 * 
hoc est panem, super quem pronuntiata sunt a sa- rUUf. 
cerdote consecrante ilia verba, hoc est corpus meum t 
esse Christi corpus, si vel maxime non distribuatur 
ad manducationem, sed asservetur, reponatur, inclu- 
datur, circumgestetur et quacunque ratione tracte- 
tur, hic enim est quaestionis sensus et ctisputationis 
scopus. Cap. 2. lib. 4. de euchar. provocat ad Do- 
minicam institutionem : Verba Domini (inquit) hoc 
est corpus meum, hic est sanguis meue, prius dicta 
sunt, quam fieret actio manducandi et bibenoS, 
ergo ante Ulam actionem fuit corpus Domini prae- 
sens in coena et proinde etiam sacramentum eu- 
charistiae confectum. Consequentiam probat dupfi- 
cfter: Primo quia juxta Augustinum tractat. 86. 
in Joh. accedit verbum ad elementum et fit sacra- 
mentum, sed ante actionem comedendi et bibendi 
verbum ad elementum accessH. Ergo ante acHonem 
comedendi et bibendi faetum est sacramentum. 8e- 
cundo verba Domini mom atque prolata fuerunt. 
vera fuerunt. Sed prolaJta sunt ante illam acHo- 
nem manducandi et bibendi. Ergo ante Ulam actio- 
nem etc. Respondemus: 1. Quemadmodum Carolsta- 
dius referente Luthero tom. 4. Jenens. Germ. 
fol. 384. disputabat, Christum prius dedisse disci- 
pulis manducandum panem, ac discipulos etiarn 
prins manducasse, quam a Christo audirent hoc est 
corpus mcum, ut obtineret, corpus Christi non 
fuiese mediante benedicto pane discipulis datnm; 
ita Bellarminus disputat, Chrietum prins dixisse, 
hoc est corpus meum, antequam discipuHs cibum 
eucharisticnm manducandum daret, ut obtineat, etiam 
non accedente manducatione panem esse Christi cor- 
pus. Sed repetimus verba Lutheri Carolstadio oppo- 
sita, quae etiam Bellarmino opponi possunt: Inver- 
bis coenae (scribit loco dicto) quaedam sunt verba 
evangelistarum, quibus historica narraHo conHnetur, 
utpote haec: Accepit panem, benedixU, fregU ae 
dedit discipulis dicens; quaedam vero sunt ChrisH 
verba, quae scUicet ipse in instUutione et administra- 
tione coenae protulU, videlicet haec\ Accipite, come- 
dite, hoc est corpus meum, quod pro vobis datur; 
bibite, hoc est sanguis meus, qui pro vobis effunditur 
in remissionem peccatorum, hoc fadte in mei com- 
memoraHonem. Ex verbis evangelistarum manifeste 
coUigitur, Christum cHcendd dedisse tt dando dixisse, 
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hoc est corpus meum, ita ut distributio panis eucha- 
ristici facta sit una cum prolatione verborum hoc 
X. 390. *rt corpus meum; Christus enim panem primo in 
manus suas accipit, benedicit et gratias agit, postea 
frangit % ac tum demum distribuit dicens : Accipite, 
comedite, hoc est corpus meum. Ergo in ipsa distri- 
butione panis se corpus suum manducandum ipsis 
dare dixit, si quidem per participium diceus distri- 
butio panis et appellatio corporis simul connectun- 
tur. 2. Begerit Bellarminus, ipsum sensum verborum 
postulare, ut dicamus, prius fuisse a Domino pro- 
lata illa verba, hoc est corpus meum, et hic est 
sanguis meue, quam dederit discipuUs cibum iUum 
et potum. Nam illa verba, hoc est corpus meum, 
continent rationem, cur debuerit comedi ille cibus et 
similiter Ula verba y hic est sanguis meus, continent 
rationem 9 cur debuerit bibi illepotusy unde Matth. 26. 
ponitmr particula causalis enim; prius autem debuit 
ratio Ula a Domini expUcari et etiam percipi ab 
audientibus % quam eis daretur panis ille comeden- 
dus, nimirum ut scirent, quid acciperent. Praeterea 
si inoitantur ad bibendum, quia est sanguis, ergo 
prius/uit sanguis, quam illi biberent. Ad haec Lucas 
c. 22. et Paulus 1. Cor. 11. scribunt, hic est calix 
novi testamenti in meo sanguine ; ergo in calice fuit 
sanguis et non solum in ore sumentium, et sane prius 
in calice, quam in ore sumenlium, nam ex calice ad 
ospervenit, non contra. Adde verba Paidi 1. Cor. 10: 
Panis quem frangimus, nonne communicatio est cor- 
poris Dominit Et calix cui benedicimus y nonne com- 
municatio sanguinis Dominit hic enim aperte Pau- 
lus indicat, panemprius consecrari et mutari in cor- 
pus Domini, quam frangatur ct distribuatur , dicit 
enim id y quod frangitur, non esse futurum, sedjam 
esse corpus Domini. Denique in omnibus liturgiis 
verba Dominica, hoc est corpus, hic est sanguis, 
muUo ante pronuntiantur , quam panis sanctificatus 
distribuatur et manducetur. Bespondemus: haec om- 
nia eo referuntur, vel ut probent, Dominum prius 
diziase, hoc est corpus meum, antequam panem man- 
ducandum daret, vel ut probent, corpus Domini in 
eucharistia esse praesens. si vel maxime non acce- 
dat manducatio. Si priorem scopum in his praefixum 
aibi habuerit Bellarminus, dicimus, nos non morose 
adversari, si quis statuere velit, verba Cbristi: acci- 
pite, comedite etc. esse paulo antc prolata, antequam 
accederet discipulorum manducatio, (illud enim, ut 
ez 8equentibus apparebit, nostrae sententiae non re- 
Jragatur), interim haec Bellarmini disputatio apodic- 
tice id non probat, quamvis enim in verbis, hoc est 
corpus meum t hic est sanguis meus, ezprimatur ratio, 
cur debeant apostoli cibum illum comedere et potum 
illum bibere, id tamen minime impedit, quominus 
in ipsa distributione cibi et potus eucharistici causam 
illam Christus expresserit, cum natura actionis et 
enarratio historica eo nos ducant, quod dare et dicere 
fuerint conjuncta, quod panem dederit et simul dize- 
rit: hoc est corpus meum f dedit dicens (scribunt 
-evangelistae) h. e. dando dixit et dicendo dedit. 
Ita quoque in aliia dationibus comparatum ease solet, 



ut in ipsa datione simul exprimatur, qujd detur et 
quid ab altero accipiatur. Sic qui alteri in marsu- 
pio dat centum florenos, in ipsa datione dicit: Accipe, 
hi sunt centum floreni. Si vero posteriorem scopum 
in hac disputatione propositum sibi habuit Bellanni- 
nus, dicimus, neceasario distingu^pdum esse inter 
illam conBecrationem , quam statim et immediate 
sequitur distributio, manducatio et bibitio; ac inter 
illam consecrationem, a qua distributio, manduoatio 
ac bibitio longissimo temporis intervallo sunt sejuncta, 
vel etiam nunquam eam sequuntur. Si quaeritur de 
conBecratione, quam statim et immediate sequitur 
distributio, manducatio et bibitio, dicimus, panem 
hoc modo consecratum, distributum et manducatum 
vere esse xoivtovtay corporis Christi, quia sciiicet 
actus sacramentales a Christo requiaiti juzta ejuadem 
in8titutionem conjunguntur, ubi vero observatur 
Christi inatitutio, ibi juzta ordinationem , institutio- 
nem et promissionem suam Christus vere adeat et 
corpus ac sanguinem suum nobis communicat. Sed 
ez eo non est colligendum, quod per illam consecra- 
tionem, ad quam non accedit diatributio, manducatio et 
bibitio, panis sit corpus Christi, si loco distributionis, 
manducationis et bibitionis adhibeatur ejusdem reposi- 
tio, inclusio, circumgestatio, quia enim non servatur x. 331. 
mstitutio Christi et quia institutione Christi sacramen- 
tum sanctiflcatur, inde manifestum et certum eat, quod 
ibi non sit sacramentum, ubi non servatur Christi insti- 
tutio. Concedimus igitur, discipulos ez calice sangui- 
nem Christi bibisse atque ordine naturae prius in oalice 
quam in ore sumentium sanguinem Christi fuiase, id 
enim requirit relatio inter dooiv xal Xrjtyiv, nimirum 
quia discipuli mandato Christi obedientes ez caiice 
consecrato biberunt; sed ez eo non potest inferri, 
quod in calice consecrato sit sanguis Christi, si non 
accedat bibitio. Actio eucharistica est genere una et 
quoddam totum, partes essentiales hujus aetionis sunt 
consecratio, distributio et sumtio in manducatione et 
bibitione consistens, qui vocantur actus sacramenta- 
les. Quemadmodum igitur, quando pars est a toto 
separata, non licet ez una parte inferre totum; ita 
quoque ez uno actu sacramentali a tota actione se- 
parato non est colligenda eucharistae esseutia et cor- 
poris et sanguinis Christi praesentia, sed ez actibua 
omnibus tanquam partibus simul sumtis et invicem 
conjunctis. Verba apostoli 1. Cor. 10, v. 16: Panta, 
quem frangimus, nonne est communicatio corporis 
Domini? tantum abest, ut nostram oppugnent sen- 
tentiam, ut eam validissime potius confirment, quia 
de pane eucharistico fracto seu distributo asserit, 
quod sit xoivcjyla corporis Domini, loquitur ergo de 
pane non ratione essentiae, sed usus sacramentalis, 
evidenter asserenB, panem eucharisticum non ratione 
essentiae in corpus Chrieti converti, sed in usu sacramen- 
tali, quando scilicet distribuitur et manducatur, esse 
corporis Cbristi xotviovtav. Idem judicium estderegula 
Augustini, accedit perbum ad elementum, et fit sacra- 
mentum. Cum enim haec sit generalia regula ad 
omnia sacramenta pertinens, quod ne ipse quidem 
Bellarminus negat, alterutrum horum sequetur, aut 
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omnia saeramenta, et sic ipsum etiam baptisfnum, 

extra aotionem esse sacramenta, quod cap. teq. Bel- 

laxminu* negat ; aut in ipso etiam coenae Dominioae 

sacramento praeter verbum requiri actionem a Christo 

institutam, quod certe est verissimum, siquidem 

ipeum verbum institutionis requirit actionem, videli- 

eet manducationem et bibitionem. Accipite^ mandu- 

cate, hoc est eorpus meum; bibite, hoc est sanguis 

meus. 3. Sed demus, verba illa, hoc est corpus 

meus, a Christo misse prolata paulo ante quam panem 

eucharisticum disctpuli manducarent, quid inde con- 

tra nos inferre poterit Bellaxminus? Verba Dei, in- 

quit, mox aique prolata fuerunt, vera fuerunt, ergo 

etum ante acUonem manducandi et bibendi vera fu- 

erumt, ergo fuiX vere corpus Domini et proinde sa- 

cramentum ante illam actionem. Respondemus: 

Christus non dicit absolute et simpliciter, hoc est 

eorpus meum, sive accedat manducatio, sive minus; 

sive inclndatia, sive reponatis, seu quaounque ratione 

panem eueharistieum tractetis, erit corpus meum ; sed 

notanter et diserte dicit, accipite, edite, hoe est eor- 

pus meum, Ergo tanc demum panis eucharisticus 

est *oirwv(a corporis Christi, quando juxta ordina- 

tionem et mandatum Christi benedicitur, distribuitur 

et mandueatur. Ut in omnibus sacramentis verbum 

ordinationis ac institutionis divinae requirit certam 

actionem, absque qua non sunt sacramenta ; ita quo- 

que verbum ordinationis et institutionis in eucharistia 

requirit certam actionem, videlieet consecrationem, 

distributionem et manducationem, si ab hac actione 

discedatur, vel omissa ea peregrinus usus accedat, 

non amplius observatur institutio, et per consequens 

non ampMus locum habet saoramentum. Quo per- 

tinet, quod summa Angeliea de euchar. memb. 1. 

ex Bonav. et aliis Scholastkis recte disputat, sacer- 

dotem virtute verborum, hoc est corpus meum, pa- 

nem non oonsecrare, si eo velit ad venefieia abuti y 

addita hae ratione 9 quod praeter intentionem conse- 

erantis requiratur etiam intentio ejus f qui hoc sa- 

eramentum instituiL Atqui quando panis eucha- 

ristieus non distribuitur , non manducatur, sed re- 

ponitur, ostenditur, drcumgestatur ete. tunc itidem 

non observatur intentio Christi, siquidem verba in- 

stitutionis testantur, contrariam plane fuisse intenti- 

onem Christi, videlioet quod panis eucharisticuB non 

debeat reponi et circumgeatari, sed distribui et man- 

ducari. Si aliam Christus de usu hujus sacramenti 

1 32- habuitiset intentionem , utique eam in verbis insti- 

totionis inanifestasset vel certe apostolo Paulo post 

adscensionem ad coelos revelasset Quidqutd ergo sit 

de intentione eonsecrantis , quando panis eucharisti- 

eus non distribuitur nec manducatur, tunc non ob- 

aervatur intentio Christi instituentia. Ergo nOn adest 

oorpu» Christi. Keque tamen hinc inferendum, sa- 

cramentum eucharistiae non confici verbis Christi, 

sed nostra man<Iueatione, siquidem institutioni, ordi- 

nationi et efhcaciae Christi mniee et insolidum 

causam praesentiae corporis et sangainis ipsius, ne- 

quaquam vero uUa ratione nostrae ntauduoataoni et 

bibitioni tribuimus; interim tamen si non accedit 



distributio et manducatio, non observatur Chriati 
institutio, extra quam et sine qua non habet iocum 
sacramentum. Christus enim non dixit, aecipite, 
reponite et ciroumgestate , hoc est corpus ateum, 
sed accipite, eomedite, hoc est corpus meum. In 
hac simpUcitate pius animus acquiescit et quidem 
necessario , etenim si panis statuatur esse corpus 
Christi etiam extra usum a Christo institutum, apa- 
ritur porta infinitis quaestionum labyrinthis, utpote 
quo momento incipiat ibi adesse corpus Christi? an 
mures rodant Christi corpus? an muscae generentur 
ex sanguine? et quarum quaestionum non inutiUum 
modo, sed et blasphemarum chaos quoddam in 
soriptoribus scholasticis transsubstantiationis patro- 
nis oecurrit Neque est, quod obvertant, appara- 
tum epularum ipsum convivium ordine temporis 
antecederc, ac proinde idem in cibo eucharistico lo~ 
cum habere. Est enim magna diversitas hujus eoe- 
lestis et terreni convivn. Cibi corporis, ut creatu- 
rae reUquae suum tlvai habent ex creatione etiam 
extra usum, sed sacramentum eucharistiae aestunan- 
dum est ex Christi institutione , ubi sciUcet tota et 
integra illa modo a Christo ordinato et praescripto 
observatur. y Ergo quando disceditur ab institutione, 
non ampUus locum habet promissio de vera oorpo- 
ris et sanguinis praesentia. 4. BeUarminus regerit, 
verba illa, hoc est corpus meum, non continere pro- 
missionem, cum non exprimantur per verbum fit- 
turi temporis, et quia hac ratione praesentia oorpo- 
ris esset posterior mandueatione. Bespondemus: 
ostendimus superius §. 177. memb* %. et §. 186. 
memb. 3. quo sensu et respeetu verba Christi, edite, 
hoc est corpus meum, possint dici verba promissio- 
nis. Hoo loco nobis sufficit, quod verba illa conti- 
neant taiem quandam ordinationem es institutionem 
Christi, in qua certa actio nobis praescribatur , ac- 
cipite, edite, hoc est corpus meum; bibite, hoe est 
sanguis meus. Quando igitur omittitur iUud, quod 
ordinatio et institutio Chriati requirit, quomodo ei- 
dem sua constabit integritas ? Nisi in circumcjsione 
fiat abscissio praeputii, in agno naschaU oarnium 
mactatarum et assatarum certis ritibus facta man- 
ducatio et sanguinis adspersio; in baptismo aquae 
in nomine Patris, FiUi et Spiritus s. affusio; non 
potest dici, quod circumcisio, agnus paschaUs ac 
baptismus administrentur, quia disceditur ab ordina- 
tione et institutione divina. Eadem ratio est sa- 
cramenti eucharistici, promissiones omnes, praesertim 
eas, quae rectius dicuntur ordinationfts divinae» sem- 
per futuri temporis verbis exprimi, nunquam pro- 
babit Bellarminus et sacramentorum institutioaes 
testantur contrarium. Nec sequitur ex nostra sen- 
tentia, quod praesentia corporis Christi sit mandu- 
catione posterior, sed praesentiam corporis et man- 
ducationem panis eucharistici propter institutionem 
Christi et mutuam relationem inter communioatum 
et communicans dicimus esee simul. Si de ^ordine 
naturae quaeritur, praesentiam priorem sta t n i m u s 
manducatione, quia nisi corpus Chriati in pane 
praesens adesset, non posset a, nobis sacramantaliter 
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mandncarL 5. Quae ex patribus BeHanninus affert, 
nt probet, etiam in dtiari et vasis sacris praesens 
agnoscendum esse corpus Domini, nostrae senten- 
, tiae non adversantur, loqnnntnr enim illa omnia de 
ueu sacramentali, id est de illa actione, in qua juzta 
Christi institutionem panis benedicitur, distribui- 
tur, manducatur, ubi corpus Christi vere praesens 
adesse statuimus, ez eo autem non potest inferri, 
quod eztra usum divinitus institutum, quando pa- 
nis consecratus non distribuitur nec manducatur, 
sit praesens. 6. Quae contra Chemnicium Bellarminus 
affert, ez superioribus facilem habent ezplicationem. 
X. 333. Si in omnibus (inquit) actionibus simul sumtis 
(benedictione scilicet, distributione et manducatione) 
consistU hoc sacramentum, tunc non erit perfectum 
et integrum sacramentum nisi peracta manduca- 
tione, atque ita falsum erit, quod dicit Chemnicius, 
anie manducationem esse corpus Domini in mcnsa. 
8i ta singulis seorsim, ergo quinque erunt sacra- 
menta eucharistiae eaque diversissima. Praeterea 
vel ita est in smgulis, ttt sit formaliter quaelibet 
Ularum aetionum, aut ut tantum coexistat singulis. 
Sed prius dici nequU, quia nec actio accipiendi, 
quae est prima, nec aetio manducandi, quae est 
uUima, nec acHones intermediae possunt esseforma- 
liter hoc sacramentum. Item: 8i sacramentum eu- 
charisHae permanet tempore illo, quod est inter 
has actiones interjecto, manet etiam actione ces- 
sante et est res permanens. His et similibus ar*gu- 
tiis simplicitas Christiana opponit institutionem 
Chrisii, quae requirit benedictionem , distributionem 
et manducationem , ac certo statuit, hos actus sa- 
eramentales simul sumtos et conjunctos constituere 
legitimam sacrae coenae administrationem, in qua 
Christus vere praesens suo corpore et sanguine nos 
cibet ac potet, de momento, in qno incipiat vel de- 
sinat corpus Christi esse praesens, non est sollicita, 
sed ut modus praesentiae est inpervestigabilis, ita 
qnoque quaeetiones ilJas de momento praesentiae 
statnit esse inezplicabiles. Christus ut in coena 
praesens est illocaliter, ita quoque intemporaliter 
(nt aic loquar), hoc est sine mensura temporis in 
hoc mysterio operatur. Qui ab hac simplicitate 
Christiana discedit, curiositati rationis humanae 
nunquam satisfieri posse intelliget 
Num en- 106. Cap. 3. probare conatur Bellarminus, esse 
ln eo dissimUitudinem inter sacramentum eucharistiae et 
^baptL- * a iP'* mi \ *tt*d **** rem permanentem, hoc vero 
mo, quod actionem. 1. Quia nemo unquam vocavit euchari- 
pcrma- stiam vel corpus Domini fraciionem , vcl conseora- 
ntn9 ' tionem, vet distributionem , vel manducationem vel 
aliam actionem, sed rem permanentem, id est pa- 
nem sanetiflcatum. Justinus in apol. 2: Cibus a 
nobis vocatur euoharistia. Irenaeus lib. 4. c. 34: 
Panis post benediotionem est eucharistia constans 
duabus rebusy terrena et eoelesti. Tertullianus de 
resurr. carn.: Caro eorpore et sanguine ChrisH 
vescitur. Respondemns: verissima ac certissima est 
illa collatio baptismi et eucharistiae , quae osten- 
dit, utrumque sacramentum in actione consistere. 



** (Argumentamur: 1. Quodcunque propter usum 
institutum est, illud in actione consistit. Nam 
U8us est operatio seu actio circa rem utendam. At 
coena Domini est propter usum instituta. Ergo. 
Assumtum probatur, quia actus sacramentales, qui 
sunt benedictio, distributio, manducatio, bibitio, 
ostendunt, objectnm, circa quod versantur, id est 
corpus et sanguinem Christi, in actione consistere, 
ab his enim actibus copulate sumtis ut a forma 
coena Domini fbrmaliter actio dicitur. Sicut igitnr 
sublata forma formatnm non est; ita cessantibus 
actibus sacramentalibus objectum, qua tale, desinit 
esse objectnm. 2. Si partes formales coenae Dominieae 
in actione sunt, ergo et ipsum saeramentnm logicorum 
in regula: Quod est partis, qua pars, id etiam totius 
secundum illam partem. At partes formales coenae 
Dominicae sunt in actione, fatente Bellarmino lib. 4. 
de eucharist. c. 16. 3. Johannes Holthudus scriptor 
Pontificius hb. de modo ezaminandi candidat f. 83. 
coenam ita definit, nt genus statuat consecrcUionem 
corporis et sanguinis ChrisH.)** Quemadmodum 
enim ez eo, quod institutio baptismi utitnr verbo 
actionem significante baptizate, immote colligitw, 
baptismi formam consistere in actione a Christo in- 
stituta et praescripta, ac proinde eztra illum nsum 
et actionem non esse sacramentnm baptismi, etiamai 
verba institutionis millies super aquam quavis in- 
tentione pronuntientur ; ita qnoqne pari ratione ex 
eo, quod institutio eueharistiae ntitnr verbis actio- 
nem significantibus , accipite, manducate, bibite, ina- 
mote colligitur, eucharistiae formam consistere in 
actione a Christo institnta et praescripta, ae pro- 
inde eztra illum usnm et actionem non esse sacra- 
mentum eucharistiae, si vel mazime verba conse- 
cratoria, ut vocant, super panem pronuntientnr. Si 
in institutione eucharistiae (quae sunt verba Chem- J~ 3S4 
nicii part 2. ezam. cap. de ezcel. saeram. eoenae) 
tantum haec verba ezstarent: Accepit panem, gra- 
Has egit et dixit: Hoc est eorpus meum, tunc ali» 
quid dicerent Pontificii; sed insitntio inqnit, fregit, 
distribuU et dedit discipulis et jussit, ut acciperent, 
ut comederent et biberent. Haec verba citra omnem 
controversiam actionem significant, et quidem ez- 
presse utitur verbo faciendi, inquitenim, hocfacite, 
quod scilicet in prima coena factum est Si igHur 
juzta institutionem judicandum est, erit sacramen- 
tum eucharistiae certa quaedam actio et consistet in 
usu non minus quam baptismus, Imo consideret et 
hoc lector, in institutione baptismi unieum tantnm 
est verbum significans actionem baptusate, et tamea 
fortiter demonstrat et convincit, baptismum extra 
usum divinitus institutum non esse sacramentnm. 
In eucharistiae vero institutione non unum aliqnod 
verbum tale est, sed aiiquot ordine ponuntur, quae 
manifestissime actionem significant: Accepit y gratias 
e gti) frcgU, dedU discipulis, dixU: aeeipUe, come- 
dite, bibite, hoc facUe etc. Breviter: quaecnnqne 
argumenta probant, baptismum consistere in actione, 
nec locum habere sacramentum baptismi eztra usum 
iilum divinitus institutum, ea omnia et singula pro- 
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baot, eueharistiam etiam in aetione consistere, nec 

locum habere aacramentam eucharistiae extra usum 

divinitns inetitutum. Quod veterum appeUationes 

attinet, quibus panem sanetificatum vocant corpus 

Domini, illae noetrae sententiae minime omnium ad- 

Yersantur, loquuntur enim de pane eucharistico in 

uau aacramentali, ut ipse verborum sonus et circum- 

■tantiae locorum manifeste ostendunt; ex eo vero 

non debet inferri, quod panem sanctificatum qua- 

eunque ratione traetatum , etiam extra * usum a 

Christo institutum, velint esse corpus Domini. 

Actor. 2, v. 42, eueharistia vocatur fraciio panis 

juxta sententiam BeUarmini lib. 4. de eucharist. 

c 24. §• Tertia ratio; id quomodo convenit cum eo, 

qnod Bellarminus h. 1. scribit: Si agamua de modo 

loquendiy nemo unquam voeavit eucharietiam vel 

eorpue Domini fractiemem , 1-Cor. 10, v. 16. panis, 

quem frangimus, (hoc est pania fractus ac distribu- 

tns sive quod idem est panis fractio ac distributio) 

est xotrwia corporis Christi; id quomodo convenit 

enm eo, quod Bellarminus hic negat, eucharistiam 

vel corpue Domini vocari fractionem vel distribuUo- 

• memt Quanto rectius Oassander in consul. cap. de 

eoena Domini p. 70 : Quamvis sacramentum eucha- 

ristiae, ratione praesentiae corporis et sanguinis 

Christi, ett ipsa consecratione verum sacramentum 

eorporis et sanguinis Christi efficiatur; tamen si 

virtutem et effieaeiam spectes, gua Christo unimur 

et incorporamur , hoc sacramentum ut reUqua sa- 

eramenta in ipso usu et acUone, quae est sumtio 

smu manducatio et potio perficitur , quae externa 

smmUo saeramentum est internae et spiritualis man~ 

ducationis et poiionis corporis et sanguinis Christi, 

qua fitj ut Christo uniamur et incorporemur. Hoc 

idem a theologis quibusdam scholasticis asseritur 3 

(in margine eitatur Henric. de Gorghem de effectu 

missae prop. 5.) atque hac ratione a veteribus hoc 

eaeramentum nominibus acUonem significantibus ap- 

pellatur, ut eunt synaxis, communicatio , percepUo 

eorporis et sanguinis Christi. 2. Nulla est actio 

(inquit Bellarminus), cui conveniat tota ratio sacrar 

menti. Praecipua actio juxta adversarios est man- 

dueatio. At haec nuUo modo est sacramentum. 

Ham ista est actio soUus suscipientis , non Dei aut 

mmistrif nec enim Deus aut minister manducat, 

sed suscipiens manducat. At sacramenta non sunt 

actiones susdpientis , alioquin essent opera nostra, 

unde in bapUsmo saeramentum est ablutio, ut a Deo 

per minietrum datur. Respondemus: praestigias 

hasce collatio eucharistiae et baptismi iaeile everttt 

Quemadmodum sacramentum baptismi consistit in 

aetione, videlicet in effusione aquae facta in nomine 

Patris, Filii et Spiritus sancti, quae non solum est 

aetio baptiiantis, sed etiam receptio baptizati; ita 

quoque sacramentum eucharistiae consistit in actione 

a Cnristo praeecripta, videlicet in externorum svm- 

bolorum consecratione , distributione et sumtione, 

qui actus non solum sunt ministri ratione consecra- 

tioois et diBtributionis , sed etiam communicantium 

ratione sumtionis, hoc est mauducationis et bibitio- 



nis. Quemadmodum veio ex es, quod baptisnws in x. i 
actione eonsistit, nequaquam inferri potest, quod 
hoc sacramentum mutuetur virtutem suam ab uau 
eorum, qui baptizantur; ita quoque ex eo, quod 
sacrameutum eucharistiae in actione a Christo prae- 
scripta consistere dicimus, nequaquam inferri pot- 
est, nostrum usum efficere sacramentum eucharisttae. 
Diximus superius, nec unam, nec plures actiones 
nostras efficere, ut corpus Christi sit in sacra coena 
praesens, sed insolidum illud efficaciae et voluntati 
Chri8ti est acceptum ferendum, Christns autem in 
institutione voluntatem suam hoc modo patefecit, 
quod debeamus hoc facere, quod ipse feeit, scilicet 
benedicere, distribuere, mandncare et bibere. Si 
una harum actionum omittitur, non servator insti- 
tutio Christi, ubi vero non servatur Christi instita- 
tio, ibi etiam non est sacramentum. Quamvis ergo 
Bellarminus polypi instar se fbrmas vertat in omnea, 
nunquam tamen vim argumenti ex similitudine ba- 
ptismi et eucharistiae effugere poterit In eucha- 
ristia (inquit) nulla est actio, cui tota raUo sacra- 
menU conveniat; atqui dicimus, non unam, sed 
plures, videlicet tres distinctas actiones ad legiti* 
mam eucharistiae administrationem requiri, oonse* 
crationem scilicet, distributionem et sumtionem sive 
manducationem ac bibitionem; proinde ratio sacra- 
menti non consistit in mna tantum aetione, sed in 
omnibus actionibus a Christo institutis et praesovi- 
ptis. Consecratio sine distributione et sumtione non 
est eucharistia, sed tres illi actus sacramentales, 
conseeratio, distributio et sumtio, eadem ratione ad 
essentiam et integritatem eucharistiae concurrmnt, 
ManducaUo (inquit Bellarminus) nullo modo potest 
esse sacramentum, nam ista est actio solius susci- 
pienUs, non Dei aut ministri. At sacramenta non 
sunt acUones suscipienUs , alioquin essent opera 
nostra. Respondemus: mandueatio eucharistiae est 
quidem actio manducantis, interim quia objectum 
hujuB manducationis est panis eonsecratus, cujas 
distributionem ex natura relatorum praesnpponit, 
ideo est talis actio, quae una cum Veliquis ad 
essentiam et integritatem hujus sacramenti concur- 
rit; neque enim est opus quoddam nostrum proprie 
et accurate loquendo, sed receptio illius doni, cujus 
communicationem Christus in sacra coena hoo modo 
instituit et promisit, id est corporis Christi. Talea 
actionea in reliquis etiam sacrajnentis concurrunt, 
videKcet amputatio praeputii in circumcisione, man- 
ducatio in agno paschali, ablutio in baptismo, quae 
sunt actiones respectu ministri agentis, receptiones 
autem respectu eorum, qui sacramentb utuntur. 
Invertimus igitur argumentum: Quemadmodum ad 
essentiam baptismi requiritur, ut adsit, qui baptk- 
mum suscipiat; ita quoque ad essentiam euchari- 
stiae requiritur, ut sit, qui manducet ac bibat, id 
est panem et vinum consecratum ore reeipiat; in- 
terim ut baptismi suseeptio non proinde fit eausa 
hujus sacramenti, ita quoque cibi ac potua euchm- 
ristici per manducatkmem ac bibitionem reeeptio 
non fit ejusdem causa, sed utrobique satisfit insti- 
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tntioei Cbristi. 3. Verba eaeramentalia, sine qui- 
bus sacramentum non fit, non dicuntur a mandu- 
eante y neque ad manducantem, sed a ministro super 
panem % illa enim vtrba, hoc est oorpus meum ad 
panem non ad manducantem pertinent. Responde- 
mui : Christus in prima coenae inititntione et ad- 
ministratione, quae est reliquarum norma ac forma, 
non ad panem, sed ad discipulos dixit: Acdpite, 
eomedite, hoc est corpus meum. Repetitio institu- 
tionis Dominicae in nostra coena separat quidem 
ezteraa elementa ab usu yulgari et communi, in- 
terim tamen non propter panem, aed propter com- 
municantes instituitur, neque propter panem, sed 
propter cofnmunicantes Cnristus suo corpore in sacra 
coena adest. Invertimus igitur argumentum: Verba 
sacramentalia in baptismo non dicuntur a suscipiente 
baptismum, sed a baptizante, interim baptismi sus- 
ceptio neceasario requiritur, ut sit sacramentum; 
ita quoque verba sacramentalia in coena non dicun- 
tur a manducante, sed a distribuente, interim man- 
. ducatio et bibitio necessario requiritur, ut sit eucba- 
ristia. Breviter, nec consecratio, nec distributio, 
nec mandueatio, quatenna sunt actiones nostrae, 
efficiunt eucharistiam , sed Christi institutio, Christi 
x. 538. rohintas, Christi efficacia. Interhn quia Christus 
in verbis inBtitutionis ordinavit, ut faciamus, quod 
ipse fecit, ideo noa solum consecratio, sed etiam 
distributio et aumtio ad legitimam eucharistiae ad- 
ministrationem requiruntur. 4. Pani consecrato to- 
ta definitio eacramenti convenit, est enim signum 
sensibile et causa intemae nutritionis spiritualis, 
fit a Deo per mindstrum ritu et ceremonia a Deo 
instituta, denique eiementum et verbum concurrunt 
ad koc sacramentum, ut ad omnia alia. Respon- 
demus: haec omnia tum demum locum habent, 
quando observatur Christi institutio; panis conse- 
aratus est signum et causa spiritualis nutritionis, 
nimirum si manducetur, non autem nude adspicia- 
tsnr; ad ceremoniam a Christo institutam pertinet 
non solum benedktio, sed etiam distributio, mandu- 
eatio et bibitio. Verbum quod ad elementum ac- 
cedena efficit sacramentum, non est aliud quam 
hoc: AccipitSy manducate, hoc est corpus meum; 
bibite, hoc est sanguis meus. Ut ergo ex eo, quod 
verbum baptismi requirit aotumem, neceasario infer- 
tnr, quod baptismus in actione consietat; ita quoque 
idesn diceadum de verbo eucharistiae. 
Bitui 107. Cap. 4. affert Bellarminus pro stabilienda hu- 

S™*" Jo* sacramenti rcpositione varioa primitivae eccle- 
cooictiM siae ritus, de quibus sigillatim agere non est operae 

prO MtM- . , . ... 

biitcnda pretium, scd m genere monemus: 1. m lpso jure 
uont. 1 canonico dist. 8. multos recenseri canones ex vete- 
ribus, qui asaerunt, consuetudinem sine veritate 
esse vetustatem erroris. Dominum in evangelio non 
dixisse: ego sum consuetudo, sed ego sum veritas ; 
consuetudinem quantumvis vetustam, quantumpis 
vulgatam veritati omnino postponendam ; non homi- 
nie eonsuetudinem , sed Dei verUatem sequendam; 
non attendendum, quid aliquis ante nos faciendum 
putaverU, sed quid prms % qui ante omnes est, Chri- 



stus fecerit etc. Jam vero ex verbis institutioiiia 
manifestum est, Christum panem eonsecratum nee 
reposuisse, nec reponendum apostolis dedisae, eed 
ad manducandum iisdem exhibuiese, addito generaM 
mandato: Hoc facUe. Adversarii igitur non debent, 
nec po8sunt nobis hoc nomine suocensere, quod 
Christi institutionem consuetudini , licet antaquae, 
praeferimus. Nunquam enim nobis probari poterit, 
quod Bellarminua asserit lib. 3. de sacram. in ge- 
nere c. 26. §. ex quo intelligimus , clariorem emse 
consuetudinem quam ipsum verbum et ex consme- 
tudme verbum Dei interpretandum , non ob verbum 
Dei obscurum et ambiguum consuetudinem aholen* 
dam. 2. Praxis ecclesiae apostolieae onmino prae- 
ferenda est oonsUetudini sequentium temporum, ut 
alibi confirmatum dedimus. Jam vero in ecclesia. 
apostolica non fuit usitata repositio vel asservatio 
hujus sacramenti, sed ut ex historia evangelica, 
Actis apostolicis et epistola ad Corintb&os eolligitur, . 
apostoli et apostolorum discipuli eo modo admini- 
strarunt sacram coenam, ut panem consecratum 
di8tribuerent et manducarent 3. Neo tamen omnee 
veteres ecclesias, in quibus repositio et asservatio • 
in usu fuit, simpliciter damnamns, sed repetimas 
regulam Cypriani lib. 2. epist 3: Si quis de ante- 
cessoribus vel ignoranter vel simpliciter non hoe 
observavit, quod nos Dominus facere exemplo et 
magisterio suo docuit, potest simpUeitati ejus de 
indulgentia Domini venia coneedi, nobis veronom 
poterit ignosci) qui nune a Domino admoniti et in* 
strvcti sumus, ut ubique lex evangelica et traditie 
Dominica servetur et ab eo, quod Chrissus et do* 
cuit et fecit y non recedatur. Ignosci potest swmpU* 
citer errantij post inspirationem vero et revelatio* 
nem veritatis factam, qui in eo, quo erraverat, 
perseverat prudens et sciene, jam non in venia ig- 
norantiae peccat, praesumtione enim atque obetism* 
tione quadam ntiitur, cum raUone superetur. Bek 
larminus regerit, Cvprianum loqui de paueie qui- 
busdam sacerdotibus, qui ex simplieitate contrarium 
morem servabant in sacrificio celebrando ab eo, 
qui in tota servatur ecclesia; consuetudinem vera 
asservandae eucharistiae non a paucis, nec pauca 
tempore, sed a patribus ornnium aetatum et ah 
omni ecdesia servatam. Respondemns : Verba Cy- 
priani sunt generalia, de omni enim coneuetudine^ 
quantumvis vetusta, quantumvis vulgata, ex instittt- 
tione et traditione Dominica judicandum esse ase*» x. ss;. 
rit, ut c. Consuetudo, et cap. Si solus. dist 8. ax 
Cypriano manifeste probant Recognoscat Bellar-» 
minus sua verba lib. 1. de sacram. in gen. c 2^. §, 
ex quo: Vetus ecclesia ex coneuetudine duconto* 
rum vel trecentorum annorum explicabat omnia 
teetimonia, quae Qyprianus cum suis afferebaL 
Et paulo ante: Vincentius Lerimensis dicit, tantum 
valuisse apud ecdeeiam catholioam argumentum 
ductum a Uraditione et eonsuetudine ecclesiae, ut 
hoc uno superata fuerit causa & Cyprianiy qui 
summa etoquentia et frequentissimo mnctorum epi- 
scoporum concUio et muUis divinae Seripturme te* 
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atimonue eontra veritatem pugnabat. Ex quo intel- 
Hgitur, Cyprianum contra consuetudinem non pau- 
corum, eed multorum regulam illam protulisse. Be- 
eanus in disp. de judice controv. : Cyprianus in 
epist. ad Jubajanum persuasus y se ex Scripturis 
dcmonstrasse, quod haereticorum baptisma non sit 
vaUdunij hac occasione incipiebat traditionem con- 
temnere, qua firmius oppugnabatur quam a Scri- 
ptura. Quod autem consuetudo asservandi eucha- 
ristiam non fuerit universalis, ez superioribus in- 
telligi potest. 4. Ezempla asservationis eucharistiae 
ez veteribus adducta sunt dissimilia, quaedam enim 
propius ad institutionem accedunt, quaedam vero 
sunt remotiora. Justinus apolog. 2. commemorat, 
per diaconos euoharistiam ad absentes deferri 
solitam. Factum id est immediate post consecra- 
tionem et reliquorum communicationem in coetu 
ecelesiastico antegressam. Eodem modo accipien- 
dum est illud Irenaei in epist ad Victorem papam 
apud EuBeb. lib. 5. hist. c. 24. quod eucharistia 
episcopis peregrinis Romam venientibus in testimo- 
nium unitatis et concordiae fuerit missa. Quotidi- 
ana tunc in ecclesiis celebrabatur communio, ut ex 
antiquitate notum est, peracta igitur in coetu pu- 
blico communione per diaconos ad aegrotos vel pe- 
regrinos fuit delata, nequaquam vero per aliquot 
dies reservata vel ad pompam et spectaculum cir- 
cumgestata. Frustra igitur propugnat Bellarminus 
hisce exemplis asservationem , ostentationem et cir- 
eumgestationem in ecclesiis Pontifioiis usitatam. 
Nam in coetu ecclesiastico, in quo eucharistia cele- 
bratur, ad aegrotos, peregrinos atque alios, qui 
aliqua de causa impediti fuerunt, ne interessent 
celebrationi mysteriorum, panem et vinum, in quo 
gratiae actae sunt, transmittere , longissime distat 
a repoeitione solius panis per dies aliquot, non man- 
dueationis, sed theatricae circumgestationis causa. 
At (inquit Bellarminus) si non est sacramentum nisi 
dum Jitj quod Christus fecit aut fieri jussit , quo- 
modo erit sacramentum in illa delatione ad absen- 
test Item: certum est, illos, qui deferebant, non 
consuevisse m domibus eorum ritum coenae cele- 
brare et eo modo eucharistiam consecrare, erant 
enim diaconi. Ergo fatendum, quod non sit opus 
repeterc consecrationem eucharistiae in domibus 
eorum, ad quos defertur. Bespondemus: delatio 
illa ad aegrotos et absentes non separavit tanto 
temporis intervallo consecrationem et distributionem, 
sicut in ecclesiis Pontificiis fieri hodie consuevit, in 
quibus vel nunquam, vel non nisi post aliquot dies 
distributio succedit, propius igitur ad institutionem 
Dominicam delatio illa veterum accedit, interim 
tamen magis consentaneum institutioni et exemplo 
Christi pronuntiamus , verba eoenae recitare et illis 
benedicere eucharistiam in loco communionis et 
tempore communionis in praesentia communican- 
derum, quam alio et loco et tempore illis absenti- 
bus, ut postea ostendemus. 5. Quaedam exempla 
asservationis ab institutione Dominica sunt remo- 
tiora, cum non immediate conjunctam habeant 



manducationem ab ipso Christo in institatione 
praescriptam et requisitam. Cvprianus serm. de 
lapsis commemorat, mulierculas quasdam emchaH- 
stiam in arculis et strophiolis domi asservare sc4p- 
tas. De hac privata reservatione eucharistiae (in 
qua vel utrumque corporis et sanguinis antitypum 
ex coetu ecclesiae domum secum deferebant, vel 
ex calice Domini in ecclesia bibebant, panem vere 
Dominicum secum portabant domum, ibique et 
ante cibum vel in periculis vel inchoaturi siiqsid 
eum manducabant) loquuntur etiam Tertullianus 
lib. 2. ad uxorem, Basilius in epist. ad Caesariam, 
Naxianzenus orat in Gorgon. Ambrosius de obitu 
fratris Satyri c. 7. Hieronymus in apol. pro libris 
adv. Jovinianum. Sed postea mutata, abrogata et x. sss. 
prohibita fuit consuetudo illa privatae reservationis, 
quantumvis antiqua et late patens in concilio 
Toletano I. can. 14. et Caesar. Augustano can. 5. 
Decretum prius Toletanum sic habet : Si quis ae* 
ceptam a sacerdote eucharistiam non sumserit, **• 
luti sacrilegus propellatur. Decretum Caesar. Au* 
gustanum tale est: Eucharistiae gratiam si quis 
probatur non consumsisse in ecclesia, anathema sU 
in perpetuwn. Sic ergo patres illius coneilii ipso 
iacto ostenderunt, consuetudinem ecclesiae non suf* 
fultam Dominica institutione abrogari jure possa 
Bellarminus regerit, non asservationem in eccUsia^ 
sed prwatam taniummodo abrogatam esse, ne vide* 
licet aliqui abutantur tanto saeramento ad veneficia 
et alia hujusmodi scelera. Bespondemus: Eadem 
eBt ratio privatae et ecclesiasticae asservationis, w&w 
tra gaudet Christi instituto vel mandato; oontra 
vero utraque parit abusus et superstitiones; utraqne 
conjuncta est cum periculo abusus ad veneficia et 
alia hujusmodi scelera, nisi forte statuamus, inter 
sacerdotes et templi custodes nnllos esse magoa) 
nec perfringi posse cibarium, in quo panis eonse* 
cratus asservatur. Beferunt historid, omnes ponti* 
fices a Sylvestro II. usque ad Qregorium VII. in* 
clueive fuisse magos, et de hoc Gregorio YIL scri* 
bit Benno eardinalis, quod ex pane consecrato re*> 
sponsa quaesierit contra imperatorem, quae *um 
aliquando non redderentur, h» ignem eum eonjoce* 
riU Si pontificea sanctissimi asservata eucharistia 
ad magiam abusi sunt, quid non audebunt minorum 
gentium dii? At (inquit Bellarminus) st extra 
ueum coenae non esset sacramentum, nec corpus 
Dominiy posset permitti cuicunque panis ille sanctiy 
ficatusy neque enim pericuium esse utlius sacrilegii^ 
si extra usum eoemae nihil esset nisi merus pamdei 
Concilia igitur , quae tom severe propter perieutm 
sacrilegiorum prohibent sacramenti asservationem^ 
manifeste indicant, etiam extra usum ooenae veris» 
simum permanerer tum corpus Domini, tum eUom 
sacramentum, Bespondemus: aquam baptismi extra 
usum a Christo institutum non esse saeramentum 
ipse Bellanninus concedit; atqui num homines ss» 
criiegi non abutuntur saeri baptJsmatis aqua ad 
gravia scelera? praxis ostendit contrarium. Ergo 
ut abusus aquae baptisticae et prohibitio aquae 
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ad tales abusus asservandae nequaquam probat, 
aquam baptismi ease sacramentum extra osum a 
Christo institutum; ita quoque de eucharistia idem 
Qmnino dicendum. 6. Quaedam ezempla plane 
sunt contraria divinae institutioni , ideoque nec pro- 
bari nec excusari possunt aut debent. Ambrosius 
in orat. de obitu Satyr. testatur, Satyrum sacra- 
mento ad collum appenso usum esse ad naufragium 
evitandum. In libro Amphilochii de Basilio refer- 
tur, quod ea hora, qua e vivis excesserit, illam par~ 
tem hostiae acceperit, quam sccum tumulare decre- 
verat. Alia quaedam legenda de Basilio fiugunt, 
quadpanem consecratum intres partes divisrrit, qua- 
rum unam communicarit y alteram in columba aurea, 
quae super altare pependit, reposuerit, tertiam 
, eccum consepeliendarn reservarit. Augustinus lib. 22. 
da civ. Dei c. 8. scribit , a quibusdam presbyteris 
oblatum fuisse Deo sacrificium Dominici corporis 
atl curandam domum quandam a daemonum vexa- 
tione. Gregorius lib. 2. dialogorum c. 24. de Bene- 
dicto refert, quod cxm defunctas quidam monachus 
sepeliri nequiret, miserit aliquos, qui eucharistiam 
super pectus mortui ponerent. In majoribus basili- 
ois sacramentum quotidie cum lampadibus accensis 
inclusum proponitur adorandum et effertur ad in- 
cendia restinguenda et ad similes casus averrun- 
candofl. Plures hujusmodi abusus enumeravimus 
superius §. 60. membr. 2. Atqui illos omnes defen- 
dere cogitur Bellarminus et ipso facto etiam defen- 
dit in c. 5. §» ad quartam, cum semel discesserit a 
regula illa veriseima et certissima, quippe ex ipsis 
institutionis verbis deducta: Nihil habet rationem 
sacramenti extra usum a Christo institutum. Con- 
cedere ergo cogitur, panem consecratum esse verum 
Christi corpus, quocunque modo tractetur et quo- 
ounque fine usurpetur. Falsum est (scribit), apud 
veteres non fuisse alhtm sacramenti usum quam 
ad manducandum. Nam Gorgonia soror Nazian- 
eeni ipso Naziamcno teste in orat. de obitu Gor- 
gon. saoramento eucharistiae usa est ad impetran- 
X. 33». dam a Deo sanitatem, Christi corpus tn sacramento 
adarando, invocando, oculis applicando; Satyrus 
Ambrosii frater eodem ad collum appenso usus est 
ad naufragium evitandum. CyriUus Hierosolym. 
catech. 5. mystag. monet communicantes , ut post 
oommunionem digito tangant labia sanctificata con- 
tactu corporis et sanguinis Domini et deinde eodem 
digito sanctificent per contactum oculos, frontem et 
alia membra etc. At si illi usus eucharistiae de- 
fenduntur, defendendi etiam reliqui omnes, longis- 
aime etiam ab institutione Dominica recedentes, 
cum omnium sit par ratio. Brentius in apol. con- 
fess. Wurtenb. cap. de satisfactione pag. 559. refert 
quandam fabulam, quam de majoribus audierat. 
Quaedam mulier (inquit) molitoris uxor t cum ma- 
gna rerum penuria laboraret 9 cogitavit, quibus ra- 
tionibus egestatem suam sustentare posset. Vidit 
emm vicini moUtoris uxoiem non solum lautam 
supellectiUm habere et pretiosa veste incedere % ve- 
rum etiam magnam vim pecuniae possidere. Do* 



luit igitur, se cum in eadem esset professione seu 
artificio , non etiam in eadem esse fortuna. Ae 
diu quidem circumferens oculos, quo rebus suis 
consuleret, tandem visum fuit optimum esse t , ut cum 
sumeret in die paschae panem eucharistiae y clam ex 
ore subtraheret et lapidi molari subjiceret. Bic 
enim futurum sperabat, ut Christus y qui hoc pane 
contineretur , omnem benecUctionem suam in domum 
praesens effunderet. Postquam ergo cogitata per- 
fecisset, ecce tibi rem mirandam. ' Noctu ad hunc 
molarem lapidem, sub quo panis eucharistiae jaee- 
bat, auditur suavissimus concentus. Itaque et fa- 
miliares et vicini tanta vocis suavitate excitati con- 
currunt undique nec possunt aUud judicare , quam 
hunc esse coelestium angelorum concentum. Sed 
cum diu attoniti dubitarent t quae hujus novac rei 
cauta esset , vident tandem hostiam sub molari 
paululum prominentem, et quo propius ad eam 
aures admovcnt, eo jucundior et clarior audUur 
sonus. Itaque judieant, non esse hostiam vulga- 
rem, sed consecratam et ibi Christum ipsum una 
cum corpore ct sanguine, imo et cum cruce, imo et 
cum universa humanitate et divinitate praesto adesse. 
Mvlier autem horrore propter miraculum cor~ 
repta significabat trepidatione ipsa, se 9 quid de 
hac hostia factum sit, haud ignaram eese, quare 
comprehenditur a magistratu, fatetur rem gestanx 
et ut rca ianti mysterii profanati traditur igni ex- 
urenda. Atqui si licet sacramento uti ad corpora- 
lem sanitatem impetrandam oculis applicando, cur 
non etiam liceret uti ad divitias et benedictionem 
acquirendam molari subjiciendo? In hac causa 
(scribit Brentius) nihil videtur miserae mulierculae 
defuisse praeter Sotum (vel Bellarminum) patronum. 
Quid enim dicat accusator, muUerem profanaes^ 
eucharistiam ? sed respondisset patronus, muUerem 
non solum nihil detraxisse virtuti eucharietiae, 
verum etiam plurimum tribuisse et gratiam ChrisU 
in eucharistia illustrasse, dum non solum peUerit 
ab eo juvari in corde et ore suo , sed etiom in mo- 
lari et universa domo sua. An enim non est hoc 
honorare corpus ChrisU et de majestate ejus prae- 
clare sentire, ut exspectes ab.ipso graUam et bene* 
dictionem non tantum cum ore sumitur et in An- 
manum ventrem tam foetidum trajicitur, verum 
etiam cum molari lapidi tam nitido et utili impo- 
niturt Si enim utilitatem molaris expendas, nuUa 
gemma ei anteferenda est, et quid etiam utilius cor* 
pore Christit quare si hae duae res utilissimae 
convenirentj quid non benedictionis ex ipsis seque- 
returf Haec et multa alia potuisset patronue 
cpmmemorare. 7. Quemadniodum privata euchari^ 
stiae reservatio non solum ceasavit, sed etiam in 
concUiis abrogata est, cum causae, propter quas 
coeperat, desiissent ; ita quoque , cum causae publi* 
cae sive ecclesiasticae reservationis itidem decierint 
iisdemque abusus in circumgestatione , ostentatiooa 
etc. successerint, utique etiam publica ilk reserva* 
tio merito cessare et abrogari debet. Causa priva- 
tae reservationi8 D. Chemnicio potissima videtur 



Digitized by 



Google 



DE SACKA COENA. 



193 



haec fiiisse, quod tempore persecutionis non pote- 
rant, quoties veUent, ad celebrandam coenam Domi- 
nicam convenire. Cum igitur nec ubique nec sem- 
per copiam communionis habere poasent, ne tamen 
tta incidentes periculo aliquo penitus privarentur com- 
munione, particulas quasdam in coetu ecclesiastico 
acceptas reservarunt, sed postea judicatum fuit, 
rectUsimum esse praescriptum institutionis servare 
et sequi. Causas publicae sive ecclesiasticae asser- 
vationis idem Chemnicius hasce commemorat. No- 
vatiani contendebant , lapsos et praecipue in perse- 
cutione non esse recipiendos et ad communionem 
ecclesiae admittendos, etiamsi poenitentiam age- 
rent Ecclesia vero poenitentibus non negabat re- 
conciliationem et communionem, sed tamen ut in 
lapsis statueretur exemplum deterrens reliquos a 
simili peccato utque exploraretur , an vera esset 
poenitentia, disciplina severiori usi sunt Non enim 
statim ad communionem admiserunt poenitentes, 
sed prius per certum temporis intervallum certa 
disciplina probabant ipsorum poenitentiam. Ne 
tamen quisquam poenitentium tempore illo canonico 
nondum expleto sine reconciliatione et communione 
decederet, statutum fuit, ut in periculo mortis pri- 
vata absolutione et communione reconciliarentur et 
in communionem ecclesiae reciperentur , utque re- 
ceptio illa et communio, licet fieret privatim, non 
coram tota ecclesia, tamen testimonium esset publi- 
cae receptionis et admissionis ad communionem to- 
tius verae ecclesiae; ideo de illo ipso pane, qui in 
coetu ecclesiae benedictus erat, ex quo reliqui cre- 
dentes participarant , particulam dandam esse cen- 
suerunt, ut eo minus dubitarent lapsi, se recipi in com- 
munionem mvstici corporis, unus enim panis, unum 
corpus multi sumus, quia de uno pane participa- 
mus, 1. Cor. 10, v. 17. Cumque, sicut Cyprianus 
queritur lib. 3. epist. 14. sacerdotes quidam lapsos 
privatim sine episcopi et ecclesiae consensu absol- 
verent et communicarent , magis placuit hic mos, 
ut ad communionem poenitentium in periculo mor- 
tis usurparentur particulae illae, ez quibus antea 
ecclesia in coetu communicarat, ut ita infirmus, 
iicet in loco privato a solo presbytero, tamen quasi 
publice communi testimonio a tota ecclesia ad com- 
munionem recipi judicaretur. Item cum haereses 
et schimata varie turbarent ecclesiam, ita ut pecu- 
liares suos coetus cogerent, ubi communionem suam 
celebrabant, haeretici, ut ostendit Tripart. lib. 3. 
c. 11. ne igitur infirmi haeretica communione macu- 
larentur, utque morituri disjungerent se ab omni- 
bus haereticis et testarentur, se esse et perseverare 
velle in communione verae ecclesiae; placuit ex 
Ulo ipso pane et vino, cujus partem ecclesia in 
publico coetu sumserat, communionem praebere 
aegrotantibus , utque illis diebus et horis, quando 
publice in ecclesia non celebraretur ministerium 
eucharistiae , succurri posset illis, qui in periculo 
mortis versarentur, aliquid reservari plaouit ab uno 
die publicae celebrationis eucharistiae usque ad 
proxime sequentem, quae reservatio fuit simpliciter 
Owhardi lod. V. 



sine superstitione et sine peculiari cultu extra usum. 
Haec D. Chemnicius, quae ne verbo quidem Bel- 
larminus attingit. 8. Concilium Tridentinum sess. 13. 
c. 6. consuetudinem asservandi eucharistiam in sa- 
crario Nicaeni concilii auctoritate potissimum defen- 
dit. Id Bellarminus sic explicat can 14. (alias 18. 
alias 20.) : Jubet synodus , ut in absentia presbyte- 
rorum diaconi eucharistiam porrigant; jam vero 
sine presbyteris non potest celebrari coena, nec dia- 
conis data fuit auctoritas ojfferendi, ergo cuchari- 
stia reservata fuit in ecclesia, ut quovis tempore 
distribui posset. Item can. 13: Jubetur, ut eecun- 
dum antiquam regulam in mortis articulo nemini 
denegaretur sacra communio, jam vero aegroti non 
potuerunt ad ecclesiam venire 9 nec potuit tota actio 
celebrari in cubiculis aegrotantium, praesertim se- 
cundum opinionem adversariorum , qui damnant 
missas privatas; ergo necessefuit t ut eucharistia 
servaretur consecrata pro aegrotis. Bespondemus: 
Concilium Nicaenum celebratum fuit anno Christi 325. 
seculum igitur Nicaenae synodi non est vetustissi- 
mum tempus ecclesiae. Praeterea qui et quot sint 
iiii canones, quos patres iUius concilii praeter ex- 
positionem fidei ediderunt, valde ambiguae sunt 
opiniones. Gratianus distinct 16. numerat 70 cano- X. 341. 
nes, ex quibus tantum 30 postea in Bomana eccle- 
sia relicti sunt Theodoretus lib. 1. historiarum 
eccles. c. 8. viginti canones agnoscit de ecclesia- 
stica <iisciplina, non plures. Et Bellarminus ipse 
fatetur hoc loco, illam partem canonis non haberi 
in omnibus editionibus. De illo vero canone, ex 
quo reservationem probare conantur, res non tantum 
dubia, sed etiam suspecta est. Posterior enim sen- 
tentia alludens ad reservationem, ut scilicet ipsi 
diaconi in absentia presbyterorum proferant et 
edant, in canone illo nec Graece legitur, nec in 
decretis dist. 93. c. pervenit, nec in priori editione 
conciliorum ; sed secunda editio, sicut ex canone 1 4. 
facit 18, ita etiam alludit ad sententiam illam. Apud 
Buffinum lib. 1. c. 6. legitur in illo canone talis 
quaedam additio, sed non eo modo, sicut in tomis 
conciliorum. Nihil enim habet de proferendo quasi 
reservatum fuerit, sed simpliciter dicit: Diaconi 
praesentibus presbyteris eucharistiam non dividant, 
sed illis agentibus solum ministrent. Si vero 
presbyter nullus sit in praesenti y tunc demum etiam. 
ipsis licere dividere. Cum ergo de sententia illa 
canonis alludente ad reservationem res sic se habeat 
et in sexta Carthaginensi synodo convicti fuerint 
Bomani de falsatis canonibus Nicaenis, cumque assu- 
mentum illud non de circumgestatione et ostenta- 
tione, sed de distributione loquatur, manifestum 
est, qualis sit haec probatio. Monuerat isthaec to- 
tidem verbis D. Chemnicius, sed Bellarminus sicco 
pede ea praeterit, tantum dicit, hunc canonem ex- 
stare apud Ruffinum, qui teste Cyrillo in epist. 
ad conc. Carth. veros et authenticos canones habeat. 
Canon 13. nullius plane reservationis mentionem fa- 
cit Nemini poenitentium in mortis articulo sacram 
communionem denegandam esse statuitur, ex eo 
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vero sacramenti asservatio minime probatur. Cnm 
enim in primitiva ecclesia plerumque quotidiana 
celebrata fuerit communio, nt ex historia antiqui- 
tatis notnm est, ideo propter poenitentium com- 
munionem privatam nulla opus divina sacramenti 
asservatione. Negari non potcst (scribit Bellarminns 
libr. 2. de missa c. 9.), quin olim singulis diebus 
in multis locis missae celebrarentur , id quod ex 
Augustino epist. 23. Hieronymo in c. 1. ad Ti- 
tum Chrysostomo homil. 3. ad Ephes. ibidem pro- 
bat. Insigniter antem fallitur Bellarminns, quod 
scribit, nos privatam aegrotorum communionem im- 
probare, praxis enim ecclesiarum nostrarum contra- 
rinm detnonstrat. 

198. Ceterum cum pro defendenda asservatione 
sacramenti potissimum urgeantur ezempla veteris 
ecclesiae, in qua pro aegrotis asservata fuit eucha- 
ristia, ideo monemus hoc loco: 1. Pontificios non 
illam solnmmodo repositionem , quae fit propter 
commnnionem aegrotornm, sed omnem omnino re- 
positionem, quae fit propter circumgestationem, 
ostentationem , venerationem etc. quamquam nulla 
sequitur manducatio, contra nos propugnare, a qua 
reservatio pro communione aegrotorum in veteri 
ecclesia usitata toto coelo distat. Sic enim scribit 
Bellarminns lib. 4. de eucharistia c. 2. in fine: 
Si quis faciat sedem, cujus sedendo est usus, et 
tamen nemo unquam ibi sedeat, non propterea de- 
sinit esse sedes etc. sic etiam sacrosanctum »a- 
cramentum non desinit esse sacramentum, licet nemo 
iUo utatur ad id, ad quod est institutum. Et c. 5. 
in fine: Primarius finis servandi eucharistiam 
semper fuit et est manducatio, servatur enim po- 
tissimum ob viaticum infirmorum, interim autem 
dum non conswnitur , nihil prohibet sumere ex eo 
alias utilitates. Et postea: Ad quaestionem, utrum 
extra usum manducationis eucharistiae sit sacra- 
mentum et corpus Domini } inpertinens est t in quem 
usum hoc sacramentum conservetur. 2. Justinus et 
Irenaeus testantur, encharistiam in coetn ecclesia- 
stico benedictam statim ex illo ad communionem 
absentium, aegrotorum scilicet et peregrinorum, fu- 
isse delatam; sic ergo inter consecrationem et com- 
mnnionem aegrotornm non intercessit mora tempo- 
ris longior. Innocentius de divin. officiis citante 
Cassandro dicit, sacerdotem solitum fuisse Domini- 
cvm corpus consecratum in trcs partcs dividcre, 
quarum unam calici immittat, aliam diaconus com- 
municet t tertiam ad viaticum y si opus fuerit, in pa- 
tina usque ad finem reservet; si autem opus non 
fuerit eam sacerdos , aut unus ministrorum in com- 
munione accipiat; ex quo apparet, quod nihil fue- 
rit olim reservatum vel repositum, quando nulli ae- 
groti communicandi. Sed Pontificii per aliquot non 
solum dies, sed etiam per annum integrum hostiam 
consecratam in nsum aegrotorum reponunt. Et 
quamvis quotidie missas celebrent, tamen pro infir- 
mis ex paschali vel alia solenni communione per 
totnm fere annum particulas reservant. 3. De re- 
eervata eucharistia ad communionem infirmorum 



unicum Serapionis exemplum apud Eusebium lib. 6. 
c. 43. in vera et veteri antiquitate occurrit, ibi enim 
ex epistola Dionysii Alexandrini ad Fabium com- 
memoratur, quod Serapion in extremis agens mise- 
rit puerum ad presbyterum, ut ad se veniret cum 
sacramento eucharistiae. Presbyterum autem tunc 
forte aegrotantem non potuisse ipsummet accedere, 
sed misisse eucharistiam per puerum Serapioni de- 
ferendam. Sed hoc exemplum non est vetustissi- 
mum, factum enim est tempore Novatiani schisma- 
tis. Nec fuit reservatio illa consuetudo quaedam 
universalis et perpetua, sicut etiam ea non fuit opus, 
cum quotidie illis temporibus celebraretur communio, 
nec solum ante meridiem, sed etiam circa horam 
tertiam et nonam ad vesperam, praecipue in Sab- 
batis Paschae et Pentecostes, ut Cassander ex vete- 
ribus probat. 4. Causae reservationis , quas veteres 
habuerunt, hodie cessarunt, quin imo graves abusus 
iisdem successerunt, ergo ut privata reservatio a 
veteribus fait abrogata, ita quoque publica, et ec- 
clesiastica illa reservatio cessare deberet, cum pri- 
vata illa reservatio et antiquior sit et plura anti- 
quitatis exempla habeat atque latius usurpata fnerit 
5. Utraque olim species ad aegrotos et absentes 
fuit delata, ut ex Justino apol. 2. et ex historia 
Serapionis apud Euseb. lib. 6. c. 43. manifeste ap- 
paret. Utraque species fuit in privatas aedes de- 
portata, ut ex historia Exuperii apud Hieronymum 
in epist. ad Rufin. et ex Nazianzeno in oratione 
de funere Gorgoniae apparet. Apnd Chrysostomum 
in epist. 1. ad Innocentium fuit in sacrario sanguis 
Christi a militibus efiPusus. Sed Pontificii unam 
tantum panis speciem reponunt et ad aegrotos de- 
ferunt. 6. Veterum reservatio et deportatio ad ae- 
grotos sine ulla superstitione et peculiari cultu ex- 
tra usum nsurpata fuit, quia presbyter apud Ense- 
bium loco dicto dat puero eucharistiam Serapioni 
deferendam. Exuperius apud Hieronymum loco 
dicto corpus Domini in canistro vimineo, sanguinem 
portat in vitro; Satyrus apud Ambrosium in orat. 
de obitu Satyri particulam eucharistiae orario in- 
volutam a fidelibus in periculo naufragii accipit 
Sed apud Pontificios Innocentius III. primus man- 
davit, ut eucharistia in ecclesia sub custodia clavi- 
bus et 8eris adhibitis conservetur. Bellarminus x. 3 
c. 4. §. 3. dicit, illud fieri propter abusus, qui 
pavXatim sunt exorti; atqui praestaret propter illos 
abusus ad institutionem Dominicam recurrere et 
reservationem publicam intermittere , sicut ex iis- 
dem causis privata reservatio fuit abrogata. Ho- 
norius in. statuit, ut quando reservata eucharistia 
defertur ad infirmum, plebs se reverenter inclinet, 
voluit etiam luminaria semper deferri. Sequen- 
tes pontifices certum numerum indulgentiarum 
addiderunt, ducentorum scilicet dierum, pro rever- 
entia, quando ad infirmum cum luminaribus por- 
tatur, centum vero, quando sine luminaribus porta- 
tur. Haec certe toti antiquitati sunt ignota, Bel- 
larminus loco dicto respondet, quod creverit 
honor externus sanctissimi sacramentij praeser- 
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tim devotione interna decrescente , nemini dis- 
plicere potest, nisi hostibus Christi et religio- 
nis. Atqui praestaret internam illam devotio- 
nem praedicatione beneficiorum, quae ex legitima 
hujus sacramenti administratione et fideli ejusdem 
communicatione ad nos promanant, ezcitare quam 
de externo ejusdem honore omisso usu a Christo 
instituto cogitare. 7. Pontificia reservatio pro aegro- 
tis nititur hac falsa hypothesi, quod benedictio pa- 
nis non valeat, nisi consecratio fiat in templo et 
altari pontificaliter consecrato, quodque eucharistia 
ad communionem non recte consecretur extra actum 
sacrificii missae, inde asservationem propter usum 
aegrotorum judicant necessariam ; sed vetus ecclesia 
morem suae reservationis non judicavit esse neces- 
Barium ac privatis etiam in aedibus olim consecra-" 
tum fuisse, multa exempla testantur. Christus ipse 
eucharistiam instituit et administravit in domo pri- 
vata; apostoli in aedibus privatis communicabant. 
Id ipsum adductis aliquot veterum testimoniis pro- 
bat Bellarminus lib. 2. de missa c. 9. §. igitur 
primo. 8. Quare cum exempla reservationis in ve- 
teri ecclesia usitatae sint dissimilia, cumque privata 
asservatio decretis conciliorum propter abusus fuerit 
abrogata, ideo simplicissimum, tutissimum ac rectis- 
simum est ad institutionem Dominicam tanquam 
normam et regulam respicere, cui magis conforme 
est et consonum, in communione infirmorum verba 
coenae, quae sunt ipsa consecratio, in praesentia 
aegroti recitare, quam ex particulis per plures non 
solum dies, sed etiam menses reservatis infirmos 
communicare, quod D. Chemnicius probat hisce fun- 
damentis : Primo quia Christus verbis suis , quae 
voluit ad elementum accedere, ut fieret sacramen- 
tum, usus est illo loco et illo tempore, ubi et 
quando distributurus erat communionem et in prae- 
sentia eorum, quibus volebat communicare corpus 
et sanguinem suum. Magis igitur consentaneum est 
descriptioni institutionis et exemplo Christi verba 
coenae recitare et iilis benedicere eucharistiam in 
loco communionis et tempore communionis in prae- 
sentia communicandorum , quam alio loco et tem- 
pore absentibus illis, quibus exhibenda est. Se- 
cundo verba illa coenae: dixit, accipite, comedite^ 
bibite, hoc facitc, non diriguntur ad elementa, sed 
ad communicaturos. Non igitur consentaneum est 
institutioni verba illa tantum ad panem et vinum 
dirigere et quidem in absentia communicandorum. 
Tertio Christus communionem non voluit esse mu- 
tam actionem, sicut medicus pharmacum alio loco 
et tempore praeparatum propinat et applicat, sed 
quando panem fractum et poculum benedictum di- 
acipulis dabat, dixit et addidit mandatum: Hoc fa- 
die in mei commemoralionem , quod Paulus inter- 
pretatur, ut fiat annuntiatio mortis Christi, non tan- 
tum in benedictione, sed etiam sumtione. Quarto 
consolatio de usu et fructu eucharistiae imprimis 
necessaria est aegrotis, illam vero verbis Christi, 
quibus sacramentum hoc conficitur, comprehendi et 
X. 341. proponi non est dubium , et fides eam in verbo 



quaerit et apprehendit; recte igitur et utiliter fit, 
quod verba coenae, quibus panis et vinum eucha- 
ristiae benedicitur, recitantur praesente et auscul- 
tante aegroto. Quinto illa ratione multae quaestio- 
nes et disputationes de particulis extra usum reser- 
vatis turbantes sinlplicitatem doctrinae et fidei de 
euchari8tia praecaventur et praeciduntur. Denique 
quia morem reservationis necessarium faciunt exem- 
plo ostendenda est libertas Christiana, ne veritas 
eucharistiae ex loco, ubi benedicitur, pendere existi- 
metur, aut quasi actio sacrificii papistici necessaria 
sit ad veritatem eucharistiae. Haec omnia D. Chem- 
nicius, ad quae cum Bellarmino respondere utivva- 
tov fuerit, sicco pede ea transsilire voluit. 



CAPUT XVIII. 

DE CIRCUMGESTATIONE SA- 
CRAMENTI. 

199. Pontificia consecrati panis asservatio et re- cireom- 
positio non tam infirmorum communionem, quam Jjjjjif 10 
ejusdem circumgestationem, ostentationem et cultum c °"J e " 
extra usum a Christo institutum sibi propositum 
habet. 1. Quando panis consecratus ad infirmum 
defertur, praeferuntur luminaria, campanulae sonus 
auditur et plebs reverenter se inclinare jubetur; 
quin et pontifices certum numerum indulgentiarum 
pro reverentia illa constituerunt. Honorius IH. 
lib. 3. decretalium tit. 41. c. 10: Sacerdos frequen- 
ter doceat plebem suam, ut se reverenter inclinet, 
cum hostiam salutarem presbyter defert ad in/tr- 
mum. Quam in decenti habitu supposito mundo 
velamine ferat et referat manifeste ac honorifice 
ante pectus cum omni reverentia et timore semper 
lumine praecedente, cum sit candor lucis aeternae, 
ut ex hoc apud omnes fides et devotio augeatur. 
Anno 1220. Gregorius IX. hujus Honorii successor 
tintinnabuli seu squillae pulsum^ quo populus ad 
genu flectendum admoneatur, addidit. **In chro- 
nicis Coloniensibus exstat, sacramentum coenae pri- 
mum anno 1431. Coloniae circumgestatum et pa- 
pam Martinum V. primum addidisse indulgentias** 
Concilium Colon. sub imperatore Budolpho Habspur- 
gensi circa annum 1280: Statuimus, ut pyxis, in 
qua corpns Domini ad infirmos defertur, sit aurea, 
argentea, eburnea vel ad minus cuprea bene eli- 
mata. Ad commuriicandum infirmum corpus Do- 
mini allaturvs eat sacerdos dicendo septem psal- 
mos , et si via fuerit longior , addat litaniam et 
alias cantiones. Incedat autem ad communican- 
dum infirmum cuni campanula et lucema. Quilibet 
autem fidelis f si devote fecerit hanc processionem, 
decem dics indulgentiae pro eundo et redeundo 
habeat. Equitantes vero non dedignentur descen- 
dere de equis suis ad adorandum eum, qui pro eis 
descendit de coelis etc. 2. Urbanus IV. circa an- 
num 1204. (quidam scribunt anno 1260. sed minus 
13* 
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recte, quia ex bulla papae intelligitur, quod anno 
pontificatus 3. institutum ait hoc festum, jam vero 
Urbanus anno 1261. ad sedem papalem evectus est) 
festum corpori8 Christi instituit et quidem ez reve- 
latione Leodiensis cujusdam mulieris, cui nomen 
Eva, cum qua ante pontificatum familiarem conver- 
x. 345. sationem habuerat, quaeque in monasterium reclusa 
erat, ut referunt Joh. Balaeus in Actis Rom. ponti- 
ficum ex Arnoldo Bosio et Petro Praemonstratensi 
in vita Urbani IV. Polydorus Virgil. lib. 6. de re- 
rum invent, c. 8. Exstat etiamnum bulla ad Evam 
x. S4& illam data apud urbem veterem sexto idus Septemb. 
anno pontificatus tertio, quae sic habet: Urbanus 
episcopus servus servorum Dei dilectae in Christo 
filiae Evae salutem et apostolicam benedictionem. 
Scimus, o filia, quod magno desiderio deaideravit 
anima tua, ut solenne festum corporis Domini 
nostri Jesu Christi institueretur in ecclesia Dei a 
Christi fidelibus perpetuis temporibus celebrandum. 
Et ideo tibi significamus ad gaudium, quod nos ad 
corroborationem catholicae fidei dignum duximus 
statuendum, ut de tam mirabili sacramento praeter 
quotidianam commemorationem, quam de ipso facit 
ecclesia, specialior et solennior memoria celebretur, 
certum ad hoc designantes diem, ut ipsa feria 
quinta (post octavam pentecostes) devotae turbae 
fidelium propter hoc ad ecclesias affectuose con- 
currant, sitque dies illa universis Christianis nova 
festivitate jucundus et ampla jucunditate festivus, 
prout in literis apostolicis, quas per universum 
mundvm super hoc direximus, id plenius continctur, 
et scias, quod nos hujusmodi festum cum omnibus no- 
stris fratribuSy Romanae scilicet ecclesiae cardinali- 
bus, nec non cum omnibus archiepiscopis, episcopis, 
ceterisque ecclesiarum praelatis tum apud sedem 
apostolicam commorantibus ad hoc, ut videntibus et 
audientibus de tanti festi celebritate praeberetur 
exemplum, duximus celebrandum. Magnificet igitur 
anima tua Dominum et exsuUet spiritus tuus in 
Deo salutari tuo, quia viderunt oculi tui salu- 
tare tuum, quod paravimus ante faciem omnium 
populorum. Laetare insuper, quia omnipotens Do- 
, minus tribuit tibi desiderium cordis tui et voluntate 
labiorum non fraudavit te coelestis gratiae pleni- 
tudo. Et quia quaternum, in quo totum ipsius festi 
habetur officium 9 tibi sub buUa nostra per latorem 
praesentium destinamus, volumus et per apostolica 
scripta tibi mandamus, quatenus quaternum ipsum 
cum devotione recipias et ejus copiam personis 
illum petentibus exhibeas liberaliter et libenter in- 
stes devotis supplicationibus apud illum, qui me- 
moriale tam salutiferum de se ipso reliquit in ter- 
risy ut nobis tribuat ex alto gratiam commissam 
nostro regimini ecclesiam suam regendi utiliter ad 
laudem et gloriam sui nominis et salubriter guber- 
nandam. Datum etc. Porro officium ipsum, cujus 
mentionem facit bulla, Nauclerus volum. 2. gene- 
rat. 43. et alii complures a Thoma Aquinate com- 
positum esse scribunt, qui propterea columbam ar- 
genteam a pontifice douo accepit, unde coluuiba ad 



humerum dextrum ejus imagini appingitur. Quam- 
vis autem Urbanus novum illud festum ubique cele- 
brandum mandaret, tamen ut est in glossa decre- 
talium extr. de reliquis et veneratione sanctorum, 
illa constitutio tanquam novitas a multis spreta fuit 
per quinquaginta ferme annos usque ad Clemen- 
tem V. qui anno 1311. in concilio Viennensi con- 
stitutionem illam Urbani denuo repetivit et ab om- 
nibus districte servari praecepit, quam postea Jo- 
hannes XXII. una cum reliquis Clementinis publicavit 
lib. 3. Clement. tit. 16. de reliquiis et veneratione x. 547. 
sanctorum, ubi legatur, cum sit prolixior, nec com- 
mode huc referri posait. Causae institutionis hujus 
festi ibidem exponuntur quatuor, primo ad confun- 
dendam specialiter haereticorum perfidiam et insa- 
niam (atqui haereses convincuntur et confunduntur 
ex verbo Dei, non ex ceremoniis ab hominibus ex- 
cogitatis); secundo quia in die coenae Dominicae, 
quo ipse Christus hoc sacramentum instituitj uni- 
versalis ecclesia pro poenitentium reconciliatione, 
sacri confectione chrismatis , adimpletione mandaU 
circa lotionem pedum et aliis quamplurimum occu- 
pata plene vacare non potest celebrationi hujus 
maximi sacramenti (digna hujus sacramenti celebra- 
tio consistit in eo, utChristi institutio eccleaiae pro- 
ponatur, explicetur, corruptelis opponatur etc. ac 
juxta eandem hoc sacramentum administretur) ; tertio 
quia ecclesia certum statuit diem y in qua genera* 
liter omnium sanctorum commemoratio fieret , ut in 
hac ipsorum celebratione communi quidquid in pro- 
priis ipsorum festivitatibus omissum exsisteret, soU 
veretur ; ideo multo magis exsequendum erga sa- 
cramentum corporis et sanguinis Jesu Christi, qui 
est sanctorum omnium gloria et corona, ut festivi- 
tate ac celebritate praefulgeat speciali, quatenus in 
eo, quod in aliis missarum officiis circa solennita- 
tem est forsitan praetermissum , devota aSligentia 
suppleatur (is honor et cultus Deo placet, quem 
ipse in verbo praescripsit) ; denique quia pontifex 
(Urbanus IV.) in minori officio constitutus olim 
intellexerat, quod fuerit quibusdam Catholicis divi- 
nitus revelatum festum hujusmodi generaliter in 
ecclesia celebrandum (suspecta est omnis revelatio, 
ait Gerson, quam non probat lex cum evangelio). 
Nec tamen in Clementina illa panis consecratus 
praecipitur circumgestari et in adorationem populo 
per plateas proponi, sed finis hujus instituti ita ex- 
plicatur: jubentur praelati in Dominica dictam feriam 
quintam praecedente subditos suos sollicite exhortari, 
ut per veram et puram confessionem, eleemosynarum 
largitionem , attentas et sedulas orationes et alia de- 
votionis et pietatis opera taliter se studeant praepa- 
rare, quod hujus pretiosissimi sacramenti mereantur 
fieri participes illa die possintqtie ipsum suscipere 
reverenter ac ejus virtute augmentum gratiarum con- 
sequi. Ergo non fuit Urbano et Clementi proposi- 
tum, ut eucharistia circumgestaretur , ostentaretur 
et spectaretur extra usum distributionis et sumtio- 
nis, sicut hodie fit in celebratione illius festi, sed 
propter usum, participationem seu communionem 
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lolenniorem primo kistitutum fuit, et in illo usu, in 
quo debita reverentia et devotio requiritur, gratiae 
Christo agi jubentur, pro immenso hoc beneficio, 
quod corpus suum in cibum et sanguinem in potum 
nobis dederit. Anno autem circiter 1360. coeptum 
papae procesaiones et tabernacula in hujus feati 
celebratione usurpare, adeo recens est spectaculum 
ejus, prout hodie in papatu uBurpatur. Notandum 
etiam, in hujus festi officio utriusque speciei men- 
tionem fieri, vocatur enim festivitas corporis et san- 
guiniB Christi, et in responsorio illius festi canitur: 
Omnes qui de uno pane et de uno calice partici- 
pamus, sed hodie vocatur festum corporis Christi, 
quia solus panis consecratur, circumgestatur, osten- 
tatur, adoratur etc. cujus consuetudinis origo ad 
tempus concilii Constantiensis referenda videtur, in 
quo mutilatio hujus sacramenti definita. Denique 
ut fideles ad hujus celebrationem eo magis invita- 
rentur, indulgentiae fuerunt additae ab Urbano et 
Clemente. Nos (inquiuut) Christi fideles ad colen- 
dum tantum festum et celebrandum donis volentes 
spiritualibus animare } omnibus vere poe> itcntibus 
et confessisj qui matutinali officio festi ejusdem in 
ecclesia, in qua idem celebrabitur, interfuerint^ cen- 
tnm; qui vero missae, totidem; qui autem in primis 
ipsius festi vesperis interfuerint, simUiter centum; 
qui vero in secundis, totidem; tllis vero, qui pri- 
mae, tertiae et sextae, nonae ac completorii,officiis 
interfuerint, pro qualibet horarum ipsarum quadra- 
X. 548. ginta ; illis autem , qui per octavas illius festi ma- 
tutinalibus vespertinis missae ac praedictarum ho- 
rarum officiis interfuerint , centum dies singulis 
octavarum ipsarum diebus de omnipotentis Dei 
misericordia ac beatorum apostolorum ejus Petri et 
Pauli auctoritote confisi de injunctis sibi poenitentiis 
relaxamus. Sed indulgentiae illae per Martinum V. et 
EugeniumVI. in immensum postea auctae sunt, itaut 
juxta supputationem Juliani Palmerii ad 44000 dies 
verae peccatorum remissionis assurgant, quibus non 
minus participet, qui spectat, quam qui communicat. 
Sed recte monet glossa in Clement. de reliquiis et 
venerat. sanct. quod remissiones illas, quibus pauci 
participant, interpretari velle nec deceat, nec expe- 
diat. Tandem etiam progressu temporis pompae 
Romani pontificis circumgestatio sacramenti fuit 
adhibita. Sic enim habetur in pontificali Homano 
de processione ad Lateranum f. 48, et in cerem. 
Rom. libr. 3. c. 19: Ducitur per familiarem sacri- 
stiae rubro etiam indutum et baculum in sinistra 
habentem equus albus, mansuetus, ornatus, portans 
sacramentum , quod ipsi in pulvino omato capsa 
inclusum sacrista imposuit; equus habet ad collum 
tintinnabulum bene tinniens et supra portatur bal- 
dachinum cum insignibus papae et sacramenti; 
equum praecedunt duodecim familiares papae ru- 
bra veste induti portantes duodecim intortitia ac- 
censa ante sacramentum corporis Christi pedites; 
inde duo familiares sacristae equestres etiam ru- 
bro induti portantes laternas argenteas cum lumine 
ante sacramentum. Quin imo quando pontifex alio 



profecturus, tunc cum impedimentis, lizis et caloni- 
bus sacramentum praemittitur. Vide pontificale et 
ceremoniale loc. prox. citat et alibi paasim, 'et in- 
telliges, panem consecratum in pompa pontificis 
non aliter tractari, quam sicut olim in pompa Per- 
sicorum regum sacrum ignem, quem Orimasda ap- 
pellabant, equo vectum regi praeferebant. Nicolaus 
Vignerius in historia ecclesiae sub annum 1408. 
ex Theodorico a Nyem, qui pluribus pontificibus 
a secretis fuit, recenset, Benedictum XIII. anno 
circiter 1408. cum multorum principum odium in 
se concitasset, ut vitae suae incolumitati consuleret, 
hostiam primum ante se gestari jussisse, quae ei sa- 
tellitii loco esset. 

200. Circumgestationi illi theatricae eadem fun- Argn* 
j damenta opponimus , quae repositioni fuerunt oppo- contra 
| sita, utpote 1. quod repugnet institutioni Christi, Jjjjj^f *. 
I qui panem consecratum discipulis manducandum nem. 

praebuit et dixit: hoc facite. 2. Quod repugnet 
exemplo apostolorum, qui panem consecratum nus- 
piam leguntur circumgestasse et ostentasse, sed 
juxta Christi mandatum manducasse. Theophylactus 
in c. 26. Matth. refert ex traditione, quod Jydas 
acceptum panem occultarit et Judaeis non sine 
irrisione magistri sui monstraverit , sed de reliquis 
discipulis evangelistae testantur, quod ex calice 
omnes biberint ac proinde etiam panem manduca- 
rint. 3. Quod repugnet praxi ecclesiae apostolicae 
et primitivae, fatetur enim concilium Tridentinum 
8es8. 13. c. 5. quod inductus sit Ule mos in eccle- 
siam, ut in processionibus reverenter et honorifice 
sacramentum per vias et loca publica circumfera- 
tur. Ergo non habet auctorem Christum, nec apo- 
stolos , nec apostolicam ecclesiam. Apud Justinum 
apol. 2. ex publica svnaxi eucharistia sine ulla 
pompa defertur ad absentes. Apud Eusebium lib. 5. 
c. 24. testatur Irenaeus, Romanos episcopos hospi- 
tibus ex Asia venientibus simpliciter misisse eucha- 
ristiam. Apud eundem lib. 6. c. 43. presbyter pu- 
ero dat eucharistiam Serapioni seni deferendam. 
Apud Hieronymum in epist. ad Rustic. Exuperius 
corpus Domini portat canistro vimineo, sanguinem 
in vitro. Apud Cyprianum serm. de laps. Tertul- 
lianum libr. 2. ad uxor. mulierculis datur euchari- , 

stia domum deferenda. In quibus exemplis nec de 
luminaribuB, nec de campanulis, nec de reliqua 
pompa in circumgestatione Pontificia usitata ullum 
I reperitur verbum. 4. Quod occasionem praebeat 
' artolatriae , mutilationi calicis et variis superstitioni- 
bus. 5. Quod pugnet cum regula ex ipsis Domini- 
cae institutionis verbis deducta, nihil habet ratio- 
nem sacramenti extra usum a Christo institutum. 
6. Quod fine longe alio ac diverso panis consecratus x. 849. 
in circumgestatione usurpetur, videlicet ad incendia 
restinguenda, ad tempestates prohibendas, ad bene- 
ficia aiia corporalia impetranda etc. quam est a 
Christo institutum. 

201. Festum corporis Christi quod attinet, nequa- Fettom 
quam nobis improbatur, quod certo quodam die chrKti" 
singulis annis ecclesia frequentius convenit et in 
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illo conventu doctrina de coena Domini populo 
explicatur, corruptelae puritatem illius doctrinae 
contaminantes refutantur, explicantur beneficia, 
quae Christus in testamento suo nobis legavit, ac 
homines admonentur, ut pro institutione euchari- 
stiae Christo gratias agant, et praegressa seria poe- 
nitentia saepius vera fide hoc sacramento utantur 
(id quod die viridium in nostris ecclesiis fieri con- 
suevit); sed celebrationem hujus festi, prout in ec- 
clesiis Pontificiis hodie instituitur , nequaquam pro- 
bare possumus. 1. Ecclesia per annos mille ducen- 
tos ac plures hoc festo caruit, nihilo tamen minus 
debitum honorem ac reverentiam sanctissimo eu- 
charistiae sacramento detulit. Ergo et nostrae 
ecclesiae propter omissionem hujus festi non pos- 
sunt, nec debent accusari. Claudius Espencaeus 
lib. 2. de ador. c. 8. paulo ante finem huic argu- 
mento occurrere voluit. fifon obstat (inquit), quod 
circumgestatio eucharistiae videtur res esse nova, 
quia valet ad devotionem excitandam. Sed Chri- 
stus, ajunt adversarii, in hoc sacramento cibus est, 
ut sumatur, non ut ostentetur et circum/eratur ; sed 
non* svnt audiendi , qui circa Dei et sacrarnento- 
rum cultum omnia reduci volunt ad vetustum mo- 
rem t non enim semper melius, quod antiquius. Sic 
ergo antiquitatem pro libitu conculcant, qui alibi 
nil njsi antiquitatem in ore habent. 2. Cum tamen 
serio in ecclesiam celebratio hujus festi et theatrica 
panis consecrati circumgestatio sit introducta, ideo 
pro traditione apostolica haberi vel acceptari ne- 
quit. Azorius libr. 8. instit. moral. c. 6. inter tra- 
ditiones circumgestationem illam refert: Tradi- 
tiones nostrae ecclesiasticae (scribit) sunt hujusmodi: 
vota dissolvere, juramentum relaxare, canonizatio 
sanctorum, asservatio eucharistiae , circumgestatio. 
Atqui si haec esset traditio apostolica, non potuis- 
set esse tot seculis occnlta, cum concernat publicam 
et solennem festi celebrationem. 3. Celebratio hu- 
jus festi, prout in papatu usitata est, confirmat 
noTVQtoxXexjjiav , altera enim tantum species, videli- 
cet panis consecratus, contra institutionem Christi 
proponitur. 4.. Theatrica illa panis consecrati cir- 
cumgestatio et ostentatio in hoc festo usitata trans- 
fert sacramentum ex usu divinitus instituto in 
actionem plane diversam a Christi institutione ; 
panis enim consecratus non distribuitur, non man- 
ducatur, sed circumgestatur, ostentatur et ad cul- 
tum adorationis proponitur. 5. Celebratio hujus 
festi nititur unice hac hypothesi, quod Christus in 
pane illo, quando circumgestatur, ostentatur et 
adoratur, non minus vere adsit, quam in usu divi- 
nitus instituto; jam vero nullum exstat verbum, 
nulla promissio, quod Christus in tali actione suo 
corpore et sanguine adesse velit, sicut in usu sacrae 
coenae se adfuturum promisit Fides nititur verbo 
promisBionis , institutionis et ordinationis divinae. 
Jam vero de praesentia Christi in pane circumge- 
stato et ostentato nullum exstat verbum promissio- 
nis ac institutionis. Ergo talis actio non procedit 
ex fide ; quod autem non fit ex fide , Deo placere 



non potest. 6. Per illud festum abducuntur homines 

a crebriori et vero usu coenae Dominicae ab ipso 

Christo instituto, persuadentur enim, sumtionem 

cum magno periculo esse conjunctam, cultum vero 

hujus festi sine periculo esse magis meritorium. 

Et probe notandum, quod in bulla hujus festi tan- 

tundem indulgentiarum promittatur spectatori quan- 

tum, ei, qui communicat. 7. Celebratio hujus festi 

est mera ?d-tXoftQr)Oxf((t, proponit enim Christum in 

eucharistia colendum, alia ratione et aliis modis, 

quam ipse in verbo suo praescripsit , ac persuaden- 

tur homines, cultum illum ab hominibus excogita- 

tum et extra usum divinitus institutum introductum, 

esse multo praestantiorem et Deo gratiorem, quam 

si eucharistia juxta Christi institutionem distribue- 

retur, acciperetur, manducaretur et biberetur. 

8. Meritum remissionis peccatorum transfertur in x. 330. 

celebratione hujus festi ad actionem a Deo nec 

mandatam nec praescriptam. Pontifex enim in 

bulla praelatis ecclesiarum in remissionem peccan- 

tium se injungere asserit, ut tam excelsum et tam 

gloriosum festum singulis annis devote ac solenni- 

ter celebretur. Id Pomerius in suis sermonibus sic 

explicat: Quando homo contritus in illo festo inter- 

est missae et processioni et exhibet solennem reve- 

rentiam sacramento circumgestato ; tunc illo cultu 

et opere meretur et consequitur plurima bona, 

scilicet acceptationem Dei, benedictionem, conver- 

sionem a peccato, defensationem ab omnibus peri- 

culis et malis, fructificationem meritorum et exau- 

ditionem, quod tunc magis exauditur oratio, quando 

sacramentum praesens circumgestatur, ut iu incendiis. 

Et quam praeposterum est, quod Bellarminus disputat 

1. 4. de euch. c. 18. Bacramentum eucharistiae, quando 

juxta Christi institutionem vera fide accipitur, man- 

ducatur ac bibitur , non conferre remissionem pec- 

catorum mortalium, cum tamen hoc celebrationi fe- 

sti ab hominibus excogitatae tribuant. 9. Cum 

tlieatrica circumgestatio et ostentatio panis conse- 

crati destituatur mandato Dei, ideo non immerito 

confertur cum /uon/olarQfia Israelitarum Exod. 32 

per quam «vero Deo Israelis, qui ex Aegypto eos 

eduxerat, servire voluerunt, sed quia hic cultus di- 

vino mandato carebat, ideo fuit idololatria et ad 

iram Deum provocavit. Item cum historia l.Sam. 4. 

ubi arcam Domini praeter verbum et mandatum 

inteutione non mala et consequentia admodum pro- 

babili Israelitae adducunt, ut subsidium sit adver- 

sus hostium impetus, sed Deo id minime placuit ac 

male ipsis cessit. 10. Recte igitur scribit Georg. 

Cassander (qui Ferdinando et Maximiliano TI. im- 

peratoribus carus et gratus fuit) in consultat. cap. 

de circumgestat. p. 174: Consuetudo, qua panis 

euchariatiae in publica pompa conspicuus circnm- 

fertur ac passim omnium hominum oculis ingeritur, 

praeter vetervm morem et mentem haud ita longo 

tempore inducta et recepta videtur , illi enim hoc 

mysterium in tanta religione et veneraiione habue- 

runt* ut ne ad inspertioncm quidem eju* admitte- 

rent t nisi fideles, quos Christi membra et tanti my- 
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sterii participatione dignos esse existimarent. Quare 

ante consecrationem cateckumeni, evergumeni , poe- 

nitentes, denique non communicantes diaconi voce 

ei ostiariorum ministerio secludebantur. Quare vi- 

delur hic circumgestationis usus citra grave eccle- 

siae damnum, imo cum ipsius lucro y si modo 

(NB) id prudenter fiat, omitti posse, cum et recens 

sit et diu sine ea circumgestatione sacramento suus 

honos constiterit et hodie constare possit. Deinde 

cutn hodie plerumque non devotioni populi, sed 

pompae magis et ostentationi serviat , itaque vir 

summi judicii Albertus Cranzius in sua metropoli 

Nicolaum Cusanvm legatum per Germaniam lau- 

dat , qui ahusum sacramenti eucharistiae in nimis 

frequenti ejus per singulas ferias circumgestatione 

sustulerit et constituerit , ut nisi inter octavas festi 

sacramento dedicati in puhlicum non deferretur, 

additque idem Albertus memorabilem causam, quia t 

inquit , ejus sacramenti usus a coelesti magistro 

institutus est ad usum, non ostentationem (NB), de 

ipso vero festo certum est, Ulud ab Urbano non ad 

circumgestationem institutum^ sed ad celebriorem 

conventum et ut homines per pietatis opera ita se 

praeparent , quo hvjus pretiosi sacramenti eo die 

participes fieri atque ipsum reverenter suscipere 

mereantur. Ita enim habent verba decreti 9 ad 

quod institutum si redeatur , nil puto fore absurdi. 

Haec Cassander et vere et moderate. 

u- 202. Concilii Tridentini de hoc festo tale exstat 

",55. decretum sess. 13. c. 5: Declarat sancta synodus, 

mm pie hunc morem et religiose admodum in Dei ec- 

«nda clesiam inductum fuisse, ut singulis annis peculiari 

£°" quodam et festo die praecelsum hoc et venerabile 

le - sacramentum singulari veneratione ac solennitate 

celebraretur utque in processionibus reverenter et 

honorifice illud per vias et loca publica circumfer- 

retur. Bellarminus lib. 4. de euch. c. 30. fatetur, 

Urbanum IV. instituisse primum festum corporiB 

£. 351. Christi et solennem illam processionem , cujus de- 

cretum confirmatum sit a Clemente V. in concilio 

Viennensi, sed addit, institutionem illam nullo 

modo reprehendi posse. Nam aut reprehendenda 

esset, quia nova et sine mandato Dei, vel quia 

sine justa causa introducta. Novitas non potest 

reprehendiy omnia enim festa fuerunt nova, nec 

ulla in N. T. inveniuntur ab ipso Christo instituta 

vel imperata, exstant etiam exempla V. T. quae 

probant licere ecclesiae nova festa instituere. Re- 

spondemus : quid in genere de institutione festorum 

statuendum sit, erudite exponit Dn. Chemnicius 

part. 4. exam. conc. Trid. cap. de diebus festis; 

quid vero in festo corporis Christi, prout in papatu 

hodie celebratur, desideremus, expositum est supe- 

rius. Non absolute nec tantum propter novitatem 

festum illud improbamus, sed quia tanquam novus 

cultus a Pontificiis ecclesiae obtruditur. Disputat 

enim Bellarminus lib. 3. de cultu sanct. c. 10. 

festa Christianorum esse partem quandam divini 

cultiis, inter quae festa numerat eti&mfestum cor- 

poris Christi lib. ejusdem c. 15. sicque partem 



quandam divini cultus illud constituit Nec novum 
solum, sed et idololatricum est istud festum, ut ex 
superioribus constare potest. At probat Beliarmi- 
nus, optimas rationes fuisse ejus festi introducendi, 
quarum duae sunt praecipuae : 1. ut populus Chri- 
stianus Deo gratias ageret ob tantum et tam singu- 
lare beneficium nobis impensum; 2. ut populus in- 
struatur circa mysteria fidei nostrae et eorum assi- 
due recordetur , praesertim quando ea mysteria ab 
haereticis oppugnantur. Bespondemus: Si in festo 
corporis Christi haec tantummodo fierent, nemo no- 
strum ejus celebrationem improbaret. Sicut ordi- 
nis gratia (inquit Chemnicius) totus annus distri- 
butus est in certa quaedam festa, quae utiliter 
ad aedificationem populi apud nos servantur y 
ut scilicet praecipui articuli fidei ordine aliquo 
populo per annum proponi, repeti et contra quas- 
vis corruptelas retineri possint, utque fideles 
moneantur et excitentur ad consideranda Dei bene- 
ficia^ de quibus articuli illi fidei concionantur et 
Deo pro illis beneficiis in ecclesia magna gratiae 
agantur; ita nulli piorum improbaretur^ si praeter- 
quam quod semper omnibus diebus illud fieri debct, 
ordinis gratia certo anni tempore ecclesia frequen- 
tius conveniret et in illo conventu doctrina de coena 
Domini justa tractione simpliciter et clare propo- 
neretur, omnes corruptelae puritatem Ulius doctrinae 
contaminantes refutarentur et admonerentur homines, 
quantum thesaurum ecclesiae Christus in testamento 
suo legaritj pro beneficiis illis, quae coena Dominica 
exhibet et confert, Christo salvatori gratiae in eccle- 
sia agerentur, taxata negligentia invitarentur homi' 
nes ad celebriorem eucharistiae usum per totum an- 
num etc. Hoc modo vera ecclesia tanquam victrix 
de mendacio et haeresi publicum quasi triumphum 
ageret. Etsi haec esset ratio hujus festi, petulantia 
quaedam esset ; celebrationem ejus odiose exagitare. 
Haec omnia Chemnicius praevidens quasi, quid 
Bellarminus pro defensione hujus festi allaturus esset. 
Nemo nostrum improbat conciones ex verbo Dei de 
excellentia hujus sacramenti, invitationem ad gra- 
tiarum actionem pro illius institutione et ad frequen- 
tem ejusdem usum, refutationem corruptelarum ; sed 
quid sanctis hujusmodi actionibus commune est cum 
circumgestatione , ostentatione et adoratione panis 
consecrati, ad quam non accedit usus a Christo in- 
stitutus? Ad praetextum de recolenda et celebranda 
memoria Christi in eucharistia jam olim respondit 
Chemnicius, quod sit persuasio pugnans contra insti- 
tutionem Christi. Christus enim in eucharistia me- 
moriam sui instituit non quomodo libet, sed certa 
ratione celebrandam. Illa vero ratio non est, ut pa- 
nis circumge8tetur, populo proponatur et ostentetur, 
sed Christus accepit panem, benedixit, fregit, dedit 
discipulis suis dicens: accipite y comedite, hoc est 
corpus meum, hoc facite in mei commemorationem. 
Et Paulus interpretans hanc commemorationem di- 
serte dicit: Quotiescunque mandncaveritis et biberi- 
tis. In festo vero isto ea, quae Christus instituit et 
mandavit, distributio scilicet et sumtio, praetermittun- 
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tur et alius usus recens ab hominibus institutus, 
imo a mulierculis profectus supponitur. Et qualis- 
x. 3W. cunque sit praetextus bonae intentionis de hono- 
randa eucharistia, semper cogitandum est, frustra 
colunt me mandatis hominum. At inquit Bellarminus : 
Faciliu8 discunt rudiores ct retinent mysteria incar- 
nationis Domini, passionis, resurrectionis^ adscensio- 
nis et simUia ex celebratione festorum, quae singu- 
lis annis recurrunt, quam ex libris vel concionibus; 
pari ratione melius discunt rudiores } in euckaristiae 
sacramento vere esse Christum praesentem et proinde 
falsam esse haereticorum doctrinam, ex publica ado- 
ratione totius ecclesiae et honore illo eximio, qui 
huic sacramento exhibetur, quam ex multis concioni- 
bus. Respondemus: hoc vero est os in coelum po- 
nere et i&elo&QrjOxsfac ac ludicras ceremonias prae- 
dicationi verbi medio divinitus constituto anteferre. 
Quando BeUarminus hoc loco asserit, ex celebratione 
festorum, quae singulis annis recurrunt, facilius ru- 
diores discere et retinere mysteria incarnationis Do- 
mini, passionis, resurrectionis, adscensionis et similia, 
quam ex libris vel concionibus, tum non potest per 
celebrationem festorum intelligere conciones ex verbo 
Dei, quae in festis illis solennioribus ad populum 
habentur , quo fine in nostris ecclesiis festa illa ce- 
lebrantur, id enim non ferret oppositio, quam con- 
stituit inter celebrationem festorum et conciones, 
intelligit igitur externas tantum et plerumque ludi- 
cras illas ceremonias in papatu in celebratione 
festorum illorum usitatas et cuivis ex publica praxi 
notas, ex quibus facilius disci et firmius retineri 
existimat mysteria incarnationis , passionis, resur- 
rectionis, adscensionis , quam ex libris vel concioni- 
bus. Item veram corporis et sanguinis Christi in 
sacra coena praesentiam ex theatrica circumgestati- 
one post aliquot secula demum in ecclesia introdu- 
cta et ab usu a Christo instituto plane diversa me- 
lius disci et haereticorum corruptelas fortius profli- 
* gari putat, quam ex concionibus juxta normam verbi 
divini more apostolicae et primitivae ecclesiae de 
hoc doctrinae coelestis capite institutis; id vero 
quam sit praeposterum et absurdum, quilibet vere 
pius intelligit. Fatetur Bellarminus lib. 4. de euchar. 
sacram. c. 30. nulla inveniri festa in N. T. a Christo 
instituta vel imperata; fateri igitur cogetur, ex re 
quapiam a Christo nec instituta, nec imperata me- 
lius percipi divina mysteria, quam ex Dei verbo. 

203. Historiae de arca foederis in castra ab Israe- 
litis bona intentione praeter mandatum Dei delata, 
adrertui q Ua m collationis gratia Chemnicius adduxerat, hoc 

nostra ,.««..,#-» » \ . 

•riru- obvertit Bellarmmus : Causam malorum non fuisse 

nenta. adductionem arcae ad castra, sed praeterita Israe- 

litarum peccata, et praecipue sacerdotum Ophni et 

Phineas, filiorum Eli, l.Reg. 2. et 3. nam alioquin 

arca fuit in castris, quando insigncm victoriam i*k~ 

tulit Saul 1. Reg. 14. et quando Joab superavit 

filios Amon 2. Reg. 11. et cum Israelitae victi sunt 

ab Amalecitis, Scriptura monendum putavit, arcam 

Dei non fuisse cum illis, qui proeliabantur. Placu- 

isse autem Deo honorem arcae impensum in solenni 



Ezoeptlo- 
nes Bel- 
laimini 



processione et circumgestatione , sive ipse id man- 
dasset, sive non , probare conatur ex Josua 6. 
2. Reg. 6. et 7. ac 3. Reg. c. 8. Respondemus : 
generalis regula est aliquoties in Scripturis sacris 
proposita, quod lOeXo&QrjOxiiui sine verbo ac man- 
dato Dei susceptae ipsi non placeant, Deut 4, v. 2. 
c. 12, v. 32. Num. 15, v. 39. Esai. 1, v. 12. c. 29, 
v. 13. Ezech. 20, v. 19. Matth. 15, v. 9. Rom. 14, 
v. 23. Coloss. 2, v. 18. etc. hanc segulam decla- 
rat Chemnicius exemplo arcae, in castra ab IsraSli- 
tis sine verbo et mandato Dei infelici successu ad- 
ductae, 1. Sam. 4. Quamvis vero non solum temera- 
rium illud et stolidum consilium, quod praeter rnan- 
datum ac promissionem arcam Domini in castra ad- 
ducunt, sed etiam priora scelera, de quibus nullam 
agebant poenitentiam , cladi isti causam dederint; 
tamen inclusio unius non est exclusio alterius, atque 
Israelitae duplici nomine stulte egerunt, quod nullam 
faciunt mentionem de vera resipiscentia ab idolola- 
tria ac scelcribus, atque interim sibi persuadent, 
cum arcam in castra adduxerint, se habituros Deum 
ad auxilium praesentissimum. Circumgestationem 
arcae sine verbo susceptam Deo placuisse, non con- 
cedimus. Josua 6. exstat disertum mandatum de 
arca circumgestanda. Quod David 2. Sam. 6. et Sa- X- 
lomon 1. Reg. 8. arcam Domini Hierosolymam de- 
portari curarunt, id itidem nun fecerunt sine verbo 
et mandato Dei. Nam 1. uterque fuit spiritu pro- 
phetico insignis; 2. uterque in rebus etiam minoris 
momenti os Domini consuluit; 3. utrique notum erat, 
cultus sine verbo susceptos Deo non placere ; 4. uter- 
que sibi a latere adjunctos habebat sacerdotes Natha- 
nem, Abjathar, Zadocum etc. per quos volunta- 
tem Dei explorare potuerunt; 5. uterque noverat 
Hierosolymam a Deo electam, ut arca foederis ibidem 
collocaretur Deut. 12, v. 5. Psalm. 132, v. 13; 
6. quod in specie attinet deportationem arcae a 
Davide susceptam, ea sic describitur 1. Paral. 13, 
v. 1 : Iniit David consilium cum tribunis ct cenlu- 
rionibus et universis principibus Israelitarum % v. 2 : et 
dixit ad omnem coetum Israel : si placet vobis et 
est a Jehova Deo nostro t mittamus ad fralres reli- 
quos et ad sacerdotes et Levitas etc. ut redncamtis 
ar.cam Dei. Ex quo apparet, Davidem consilio non 
solum totius populi, sed etiam ipsius Dei in hac 
deportatione usum. Ac probe notandum, cum David 
praetermitteret ordinationem divinam Num. 4, v. 5. et 
seqq. de arca involuta Levitarum humeris portanda 
eamque plaustro imponeret, quod Deus hanc incogi- 
tantiam gravi casu Ociae puniverit, inde postea Da- 
vid cautior factus dixit 1. ParaL 15, v. 2: tfon est 
fas t ut portetur arca Dei a quoqxiam nisi a Levitis, 
quos elegit Dominus ad portandum eam et admini- 
strandum sibi; v. 11: vocavit itaque David, Sadoc 
et Abiathar et Levitas, v. 12: dixitque eis: Vos 
estis capita familiarum Leviticarum, sanctificamini 
cum fratribus vestris et afferte arcam Domini Dei 
Isratt ad locum^ qui ei praeparatus est f ne y ut a 
principioy quia non eratis praesentcs, percussit nos 
Dominus, sic et nunc /iat } qnia non quaesivimus 
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eum juxta judicium; conjung. Psalm. 132, v. 13. 1 ctori honor sapientiae, veritatis et omuipotentiae tri- 
7. Salomonem sine verbo et mandato Dei arcam buitur) ; grato corde agnoscenda et praedicanda coe- 
transtulisse in Jerusalem dici nulla specie potest, i lestia beneficia, quae per xotvaivtav sacramentalem 
cum de structura templi expressum a Deo mandatum corporis et sanguinis Christi ad nos promanant; di- 
acceperit, unde etiam gloria Domini replevit domum ( gnam praeparationem usui hujus sanctissimi sacra- 
illam in nube, 1. Reg. S, v. 11. Magna igitur dissi- menti praemittendam ; annuntiationem mortis Christi, 
militudo inter circumgestationem arcae a piis in gratiarum actionem, poenitentiam, fidem ac melioris 
V. T. divino auspicio susceptam et inter circumge- Yitae propositum in usu sacrae coenae adhibendum. 



stationem panis eucharistici bumanitus excogitatam 
Arcae usus non solum licitus, sed etiam divino 
mandato comprobatus fuit, ut deportaretur ; eucha- 
ristiae usus a Christo institutus est, non ut circum- 
gestetur, sed ut manducetur ac bibatur. Idem re- 



3. Sed nec de externa reverentia, quae in distributione 
et sumtione eucharistiae adhibetur, proprie hoc loco 
quaeritur, ipsimet enim dicimus, externis gestibua 
interiorem reverentiam esse declarandam. Qui vere 
et ex animo credit, Christum ipsum in actione euchari- 



spondendum est Gretsero , qui in dissertatione de . stiae vere praesentem suo corporc et sanguine nos 
festo corporis Christi prolixe urget exemplum Davi- pascere, is genuflexione et reverentia externa interio- 
dis, quod constituerit stata lege cantores in organis rem fidem ac devotionem suam testabitur. Lutherus 
musicorum lyris et cymbalis y ut coram arca Dominil in c. 47. Genes.: Nos non tantum orantes y sed et 
recordarentur operum ejus , glorificarent et lauda- baptizantes, absolventes et absoluti, et accedentes ad 



rent Dominum etc. Atqui distinguendum inter 
essentialia et circumstantialia cultus divini. Ordi- 
natio cantorum et instrumentorum musicorum non 
pertinet ad substantiam cultus divini, sed ad exter- 
nam tvaxryjioavvriv et ornamentum atque incitamen- 
tum cultus divini. Jam vero in festo corporis Christi 
non solum circumstantialia, sed etiam substantialia 
cultus praeter, imo contra Dei mandatum instituta 
sunt, videlicet panis eucharistici inclusio, circum- 
gestatio, adoratio etc. Adde quod David ne quidem 
externum illud cultus divini ornamentum sine man- 
dato divino instituerit, ut colligitur ex 2. Paral. 29, 
v. 25. Sed tali mandato in festo corporis Christi 
instituendo ac celebrando destituuntur Pontificii. 
Vide papatum acathol. D. Heilbrunn. art. 10. c. 3. 



C APTJT XIX. 



sacram synaxin % quin etiam ad recitationem promis- 
sionis aut textus evangelii genua flcctere vel saltem 
stare debemus in signum adorationis sive reverentiae 
et gratitudinis. Et si in coena Dominica nihil aliud 
porrigeretur praeter panem et vinum % sicut sacra- 
mentarii blasphemant, tamen est ibi promissio et vox 
Dominica et Spiritus sanctus per verbum in coena, 
ideoque decebat nos cum reverentia accedere ; quanto 
magis id fieri par est, quando credimus, adesse 
verum corpus et verum sanguinem cum verbo. De 
his igitur inter nos et Pontificios non est quaestio, 
sed monente Dn. Chemnicio tria potissimum sunt hu- 
jus controversiae capita: 1. Pontificii statuunt, ipsum 
sacramentum eucharistiae seu totum illud, quod a 
Domino, ut sumatur, institutum est, esse cultu latriae 
adorandum. Nos contra, cum eucharistia constet 
duabus rebus, terrena et coelesti, ideo adorationem 
dicimus non esse dirigendam ad terrena elementa 
panis et vini, ne praeter creatorem etiam creaturam 
colamus, sed ad Christum deum et hominem , qui in 
illa actione vere praesens suum corpus et sangui- 



DEVENERATIONESACBAMENTI. nem nobis distribuit. 2. Pontificii, quando de 

cultu , adoratione et veneratidne sacramenti dia- 



201. Quando cum Pontificiis de veneratione sa- 

cramenti disputatur, non est proprie quaestio, 1. an 

Christus deus et homo iu actione sacrae coenae vere 

praesens et corpus et sanguinem suum mediante 

xTsm. pane et vino nobis distribuens adorandus sit, icl 
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putant, non principaliter huc respiciunt, ut in actione 
coenae Dominicae sive in usu ejus divinitus instituto 
Christus deus et homo adoretur, sed laborant stabi- 
lire adorationem panis extra usum a Christo insti- 
tutum et mandatum , qnando scilicet panis in pro- x. 355. 
enim non solum haud inviti concedimus, sed etiam i cessionibus circumgestatur. Nos autem statuimus, 
urgemus et inculcamus, cum ayd^yrjatg et annuntia- ( panem extra usum a Cbristo institutum non esse 
tio mortis Christi ad salutarem sacrae coenae usum corpus Christi, ideoque committi «QiolaToefcv, quando 
pertinena sine adoratione illa, quae fit in spiritu et panis in solennibus illis processionibus adoratur. x. 866. 
veritate > locum non habeat. 2. Neque hoc proprie ; 3. Pontificii de externo potissimum eucharistiae cultu 
quaeritur , an huic sacramento interior reverentia sunt soliciti, ut splendida repositione, sumtuosa cir- 
juxta normam verbi divini exhibenda sit, ipsimet cumgestatione , auro, argento, serico, inclinatione, 
enim dicimua, corpus et sanguinem Christi, quae gcnuflexione,prostrationecorporis,elevationemanuum, 
in hoc sanctissimo sacramento mediantibus externis tunsione pectoris , luminaribus, instrumentis musicis, 
symbolis nobis exhibentur, a vulgari potu ac cibo bombardarum strepitu et similibus externis pompis 
discernenda 1. Cor. 11, v. 29., verbis Christi dicentis : ! honoretur. Nos autem in usu eucharistiae a Christo 
koc est corpus meum, hoc est sanguis meus, fide instituto de interiori et spirituali cultu potissimum 
firma contra omnes obstreperae rationis insultus in- soliciti sumus, ad quem verae significationes exteruae 
nitendum (qua ratione Chrieto hujus sacramenti au- 1 interioris reverentiae sponte Bubsequuntur. 
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205. Religiosae adorationis cultum non esse exter- 
nifl symbolis bujus sacramenti deferendum, confir- 
mamus sequentibus argumentis: 1. Deus nuspiam 
praecepit panis consecrati adorationem, est igitur 
i&tXo&QrjOxeta , quae ipsi non probatur. 2. Panis 
post consecrationem eucharisticam manet verus panis, 
ut superius demonstratum fuit, est igitur creatura 
Dei. Quisquis proinde adorationem dirigit non solum 
ad Christum, sed etiam ad panem, is praeter crea- 
torem adorat etiam creaturam, Rom. 1, v. 25. 3. Di- 
scipuli Christi in prima sacrae coenae institutione 
audientes a magistro suo: Accipite, edite, hoc est 
corpus meum; bibite, hoc est sanguis meu8 y non 
leguntur externa symbola panis et vini adorasse, sed 
juxta mandafum Christi manducarunt ac biberunt, 
Marc. <4, v. 23. 4. Corpus Christi non est locjaliter 
in pane, neque est unio personalis inter panem et 
corpus Christi, sed Christus in actione illa eucha- 
ristiae praesentiam suam peculiari modo gratiae 
instituit ac promisit. Ergo ut Israelitae non lignum, 
non aurum , non Cherubim arcae foederis , sed 
Deum ipsum tantum, qui praesentiam suam ibi 
promiserat, adorabant; ita quoque adoratio nostra 
in usu eucharistiae non ad externa elementa, sed 
ad Christum deum et hominem pcculiari modo 
gratiae praesentem dirigenda est. 5. De pane con- 
secrato extra usum a Christo institutum non habe- 
mus verbum aut promissionem , quod sit corpus 
Christi, quia verba sacramentalia , hoc est corpus 
meum t divina instutione et praeceptione alligata 
sunt ad actionem in verbis institutionis praescriptam, 
quod scilicet panis sit accipiendus, benedicendus, 
Gistribuendus et manducandus. Ergo panem conse- 
cratum extra usum a Christo institutum adorandum 
proponere est agroXaTQfiag occasionem praebere. 
6. Ipsimet Pontificii fateri coguntur, in panis conse- 
crati adoratione magnum subesse idololatriae pericu- 
lum. Gabr. Biel lect. 49. in Can. : Quia non potest esse 
evidens certitudo 9 neqtie celebranti neque populo 
circumstanti de conversione panis in corpus Christi 
propter defectum aliquem impedientem et contingere 
potentem, ut quod forte celebrans non est sacerdos, 
siqdidem nullus celebrans potest evidenter scire, se 
fore (esse) baptizatum aut legitime ordinatum. 
Similiter propter defectum alicvjus necessario re- 
quisiti ad consecrandum , utpote debitae intentionis, 
aut errorem commissum in forma vel in materia 
et multo minus circumstantes infallibiliter scire pos- 
8unt, sub hostia fore Christum; ideo adoratio fieri 
X. 357. debet sub conditione habituali tacita vel actuali 
expressa, tali scilicet, si servata sint omnia ad con- 
secrationem necessaria. Idem repetit Thomas Sa- 
lisburiensis de arte praedicandi c. 25 : Nullus (inquit) 
quantumcunque sit simplex vel quantumcunqjie sit 
discretus y debet praecise credere, hoc esse corpus 
Domini, sed cum hac conditione f s% in consecratione 
rite sint acta omnia, aliter enim asseret de creatnra, 
quod ipsa sit creator, et ita esset idololatria. Non- 
dum ipsi conYeniunt in necessariis ad transsubstan- 
tiationem requisitis et facile contingere potest, ut 



aliquod istorum requisitorum desit, quomodo igitur 
consecratum panem sine idololatriae periculo adoran- 
dum proponunt? Bonaventura in breviloq. part 6. 
c. 9. praeter animum sive intentionem consecrantis 
requirit, ut etiam instituentis Christi mens atque- 
intentio attendatur. Et intentio (inquit) requiritur 
et intentionis regulatio per fidem. Johannes de 
Burgo varios casus enumerat, in quibus transsub- 
stantiatio impeditur, utpote quando per negligentiam 
ministri aqua non ponitur in calice, quando sola 
aqua sine vino in eo ponitur , cum panis ex alia 
quam triticea farina confectus , cum aquae copia 
vini naturam vincit aut mutat y cum vinum acuit, cum 
tredecim panes in altari ponuntur , sacerdos autem 
tantum de duodecim consecrandis cogitavit f quo casu 
nullus omnino consecratus censetur, cum verba con- 
secrationis aut dissimulantnr aut praetermittuntur } 
etc. Summa Angelica in verbo eucharistia membro 1. 
plurima omnino consecrationis requisita recenset, quo- 
rum uno deficiente non fiat transsubstantiatio. At 
quis spectatores reddit certos, illa omnia praesto esse, 
praesertim vero intentionem consecrantis ? 

206. Bellarminus lib. 4. de eucharistia c. 29. §. 
sed haec etc. aoToXaToffag accusationem sibi suisque Beiiar- 
intentatam depulsurus sic disputat: Catholici (Ro- venera- 
manenses) cum negent, panem in sacramento re- ch* r utUe 
manere, quomodo possent asserere aoToXaTgetav, hoc dieputa- 
est panis adorationemf Neque ullus Catholicorum 
est, qui doceat, ipsa symbola externa per se et pro- 
prie esse adoranda cultu latriae, sed solum vene- 
randa cultu quodam minore, qui omnibus sacramen- 
tis convenit, cultu autem latriae dicimus per se et 
proprie Christum esse adorandum et eam adoratio- 
nem ad symbola etiam panis et vini pertinere, qua- 
tenus apprehenduntur ut quid unum cum ipso 
Christo, quem continent. Quemadmodum qui Chri- 
stum in terris vestitum adorabant, non ipsum solum, 
sed etiam vestes quodammodo adorabant, neque enim 
jubebant, eum vestibus nudari^ antequam adorarent, 
aut animo et cogitatione separabant a vestibus, cum 
adorarenty sed simpliciter Christum t ut tunc se habe- 
bat, adorabant, tametsi ratio adorandi non erant 
vestes, imo nec ipsa humanitas, sed sola divinitas. 
De modo loquendi fatemur, sacramentum ipsum dici 
adorandum, ut concilium Tridentinum loquitur f sed 
hoc exponitur dupliciter. Qui enim sentiunt , sacra- 
mentum eucharistiae formaliter esse corpus Christi, 
ut est sub illis speciebus, concedunt etiam t formaliter 
sacramentum dici adorandum. Qui autem docent^ sa- 
cramentum eucharistiae esse formaliter species panis 
et wm, ut Christum continent (in quorum numero 
est Bellarminus ipse 1. 4. de euch. c. 6. propos. 5.), 
illi docent consequenter sacramentum eucharistiae 
materialiter adorandum. Sed quidquid sit de modo 
loquendi } status quaestionis non est t nisi an Christus 
in eucharistia sit adorandus cultu latriae. Respon- 
demus: 1. quis sit .verus quaestionis status, paulo 
superius exposuimu8. Nemo nostrum negat, Christum 
verum deum et hominem in eucharistia cultu latriae 
adorandum esse. Bellarminus apud Chemnicium 
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expresse legerat haec verba: Constat, adorationem 
non esse alUgatam vel loco vel tempori, semper igi- 
tur et ubique adorandus est Christus. Si ergo 
credimus, Christum deum et hominem in actione 
coenae suae peeuliari modo pracsentiae et gratiae 
adesse, ac vere ei substantialitcr exkibere vescentihus 
corpus et sanguinem suum , fieri neqttit , quin fides 
Christum in illa actione praesentem veneretur et 
adoret. Haec, inquam, Bellarminus apud Chemni- 
cium legerat, cur igitur statum quaestionis hunc esse 
s. 356. Bcribit, an Christus in eucharistia sit adorandus 
cultu latriae? 2. Ad depulsionem uQTo\niof(ag in- 
validum est scutum, quod Bellarminus opponit^ vide- 
licet negari a Pontificiis , panem in sacramcnto 
remanere. Atqui affirmatur illud a Christo et 
Paulo, ut vidimus suo loco, unde complures ex 
ipsis Pontificiis concedunt, transsubstantiationem ex 
Scriptura sacra probari minime posse. Quare cum 
eucharistia constet duabus rebus, terrena et coelesti, 
qaisquis sacramentum integrum cultu latriae adoran- 
dum dicit, rem terrenam adorat et otQrolaTQ^ag 
crimen incurrit. 3. Cum Bellarminus alibi operose 
disputet, substantiam panis et vini interire per con- 
secrationem, cur hoc loco rem terrenam vocat sym- 
bola externa? Certe nuda accidentia ac nudae spe- 
cies non sunt symbola hujus sacramenti externa, sed 
ipsa panis et vini substantia, quam in sua proprie- 
tate naturae permanere Gelasius asserit. 4. Contra- 
dictoria sunt, qtiod symhola extema solum veneranda 
sint cultu minore quodam, quia omnibus sacramen- 
tis convenit, et quod ad symbola illa etiam adoratio 
latriae pertineat, quatenus apprehenduntur ut qtiid 
unum cum ChrUto, quem continent, Quaero enim, 
quo cultu symbola externa hujus sacramenti, quate- 
nus talia, hoc est quatenus sunt organa corporis et 
sanguinis Christi nobis exhibendi, sint honoranda? 
Si cultu quodam minore quam latriae, utique non 
ipso religiosae Xccrnffag cultu. Si Bellarminus velit 
obvertere, quod in se ac per se minore quodam cultu 
veneranda sint, ipso autem latriae cultu adoranda, 
quatenus apprehenduntur ut quid unum cum Christo, 
respondeo, hoc loco non qnaeri de symbolis externis 
in Be ac per se, id est quatenus sunt substantiae, sed 
quatenus sunt symbola sacramentalia, sive ut Bellar- 
niinus loquitur. quatenus Christum continent, ubi 
Bellarminus quidem dicit, quod hoc respectU sjnt 
cultu latriae adoranda, qua ratione velit nolit «o/o- 
XaTottnv stabilit et cultum latria minorem, qui sym- 
bolis illis in se et per se debeatur, evertit. Nos autem 
strenue negamus, symbola illa sive per se, sive qua- 
tenus sunt rerum coelestium organa, esse religiose 
adoranda. 5. Etenim cum in ipso usu sacramentali 
symbola externa a corpore et sanguine Christi sint 
et maneant distincta, nec fiat personalis unio inter 
panem et corpus, vinum et sanguinera Christi, ideo 
ne in ipso quidem usu sacramentali , nedum in pro- 
cessionibus theatricis extra usum a Christo institu- 
tum symbolis externis cultus latrias debet deierri, 
sed Christus v suo corpore et sanguine vere et sub- 
stantialiter nos pascens adorandus est, eymbola autem 



externa reverenter ut organa rerum cdelestium sunt 
tractanda. 6. Quis vero ex imperitis in adoratione 
panis consecrati hassubtilitates consectatur, ut sym- 
bolum externum per se et proprie non adoret cultu 
latriae, sed solum veneretur cultu quodam inferiore 
ac minore, qui omnibus sacramentis convenit, vicisBim 
tamen cultum latriae, qua Christum adorat, etiam 
ad externa symbola referat, quatenus ea apprehendit 
ut quid unum cum Christo, quem continent ? Ecquis 
ita distinguit, ut sacramentum, id est species panis 
et vini ut Christum continent, materialiter tantum, 
non etiam formaliter adoret? Disputat Bellarminus, 
ideo statuendam esse transsubstantiationem , quia 
absque ea periculum sit, ne simpliciores adorent 
panem 9 lib. 3. de eucharistia c. 22. at bone Deus, 
an non etiam periculum est, ne accidentia panig 
adorent? Si panem adorare ipsius Bellarmini judicio 
est idololatria, cur hoc loco disputat, adorationem 
ad symbola etiam panis et vini pertinere, quatenus 
apprehenduntur ut quid unum cum Christo? 7. Idem 
Bellarminus lib. 2. de imagin. sanctor. c. 24. dispu- 
tat, esse de essentia latriae exhiberi propter se, cum 
latria dicatur summus cultus, qui debetur vero Deo 
ut primo principio omnium rerum. Implicat autem 
contradictionem (inquit), exhiberi summum cultum 
primo principio et propter aliud , nam si primo 
principio, non ergo propter aliud, si propter aliud, 
non primo principio. Ergo vel imagini exhibetur 
cultus latriae propter se } et haec est vera idolola- 
tria; vel non exhibetur propter se, et tum ille non 
est cultus verae latriae. Praeterea vel ista latria, 
quae exhibetur imagini propter aliud, est idem cultus 
cum eo, qui exhibetur Deo vel alius minor. Si idem, 
ergo aeque colitur creatura atque ipse Deus, quae certe I. 359. 
est idololatria, nam idololatria non solum est t cum 
adoratur idolum relicto Deo % sed etiam cum adoratur 
idolum simul cum Deo. Si est cultus minor % non ergo 
rst latria, nam latria est summus ctdtus. Haec omnia 
Bellarminus, contra quem eodem modo argumentamur: 
Est de essentia latriae exhiberi propter se. Ergo vel 
symbolis panis et vini exhibetur cultus latriae propter 
se, et haec est vera idololatria, vel non exhibetur 
propter se, et tum ille non est cultus verae latriae. 
Praeterea ista latria, quae exhibetur symbolis panis 
et vini, propter aliud (quatenus sunt unum cum 
Christo, quem continent) est idem cultus cum eo, 
qui exhibetur Christo, vel alius minor. Si idem, 
ergo aeque colitur creatura, si est cultus minor, non 
ergo est latria. 8. Symbola panis et vini esse unum 
cum Christo ambigue dicitur. Bellarminus c. sequente 
respons. ad quartam, unionem illam sic explicat: 
Lonrfe (inquit) aliter est Christus in eucharistia et 
aliis rebus Deus. Nam in eucharistia unum tan- 
tum suppositum est idque divinum, cetera omnia ad 
illud pertinent et cum illo unum quid faciunt, licet 
non eodem modo, ideo recte totum illud simul ado- 
ratur, ttt ante diximus de Christo vestito. At in 
aliis rebus Deus quidem est, sed non est unum sup~ 
po-fitum cum illis, neque dici possunt unum quid 
Deus et creatwra, in qua est Deus. Statuit igitur 



Digitized by 



Google 



204 



LOCUS VICESIMUS PRIMUS 



BellarminuB , Christum esse unum suppositum cum 
Bymbolis sacramenti externis, at hoc asseri non debet, 
divina et humana natura in Christo constituunt unum 
v<fioT<ififvov sive suppositum, sed panis et corpus, 
yinum et sanguis Christi non constituunt unum 
suppositum, sed unum sacramentum, unde etiam 
unio non dicitur personalis, sed sacramentalis. Na- 
tura humana, quia in vnoaraaiv roi; Aoyov est as- 
sumta , ideo una adoratione Christus d eus et homo secun- 
dum utramque naturam adoratur , sed in sacramento 
eucharistiaepanis non est unum cum corpore Christi sup- 
positum, ideo etiam cultus latriae non debet deferri pani. 
9. Bellarminus eodem modo assumtam carnem Filio 
Dei et panem consecratum Christo unitum esse sta- 
tuit, quod est vehementer absurdum. Hoc loco sic 
scribit: Quemadmodum , qui Christum in terris 
vestitum adorabant, non ipsum solum, sed etiam 
vestes quodammodo adorabant etc. haec compara- 
tio si debet habere locum, procedat oportet ex hac 
hypothesi, quod panis unitus sit corpori Christi eo 
modo, quo vestes in diebus carnis ipsi erant unitae ; 
at hac similitudine etiam unionem humanae naturae 
cura divina in persona Christi declarat. Sic enim 
scribit lib. 3. de Christo c. 15. §. quae cum ita sint: 
Ad declarandum unionis personalis mysterium ap- 
posita est similitudo de purpura regis. Cum enim 
rex induit purpuram et sedet in solio suo, evehit 
purpuram ad illud solium , non sic ut pnr- 
pura dicatur sedere aut regnare } sed ut dicatur 
vestis sedentis aut regnantis et etiam ut dicatnr 
purpuratus rex sedere aut rcgnarc. Ecquis vero 
ipsi concedet, eodem modo unitam esse assumtam 
naturam Aoyy et panem consecratum corpori 
Christi, videlicet quo modo purpura unita est regi, 
cum unio humanae et divinae naturae in Christo 
sit personalis, unio panis et corporis Christi in eu- 
charistia sacramentalis , unio purpurae et regis mere 
extrinseca et accidentalis. Quare cum hypothesis 
hujus comparationi8 sit lubrica, ipsam etiam com- 
parationem corruere est necesse. 10. Idem Bellarmi- 
nus libr. 1. de Christo c. 8. §. Respondent sic scri- 
bit contra Arianos : Quod in Christo Deus habitat, 
non sufficit, ut ille possit adorari, alioquin totus 
mundus posset adorari et praecipue sancti angeli 
et homines, in quibus singtdariter Deus habitat. 
Aut haec responsio Arianis opposita est infirma, 
aut concedendum est, peculiarem corporis Christi in 
pane praesentiam non inferre, ut panis cultu latriae 
adoretur. 11. Eob, qui Christum in terris vestitum 
adorabant, Christi vestes adorasse nulla veritatis 
Bpecie dici potest, alias sequeretur, magos, qui ado- 
rarunt ipsum jacentem in praesepi, etiam praesepe 
adorasse. Distinguendum inter adorationis obje- 
ctum, quod est Chriatus deus et homo, et inter 
objecti adjunctum extrinsecum, quod fuerunt vestes. 
Ergo si panis consecratus non est alio modo ado- 
randus, quam quo adoratae fuerunt vestes, quibus 
X. 900. Christus fuit indutns, nullo modo cultu latriae ado- 
randus erit. Qui Christum vcstitum adorabant, non 
quidem jubebant eum vestibuB nudari, antequam 



adorarent, interim tamen objectum adorationis non 
constituebant vestes, sed Christum deum et homi- 
nem. 12. Denique quod nondum convenit inter 
scriptores Pontificios, an formalitery an materiaUier 
sacramentum eucharistiae adorandum sit % id argn- 
mentum praebet consensus toties depraedicati. 

207. Ex his facile intelligi potest, quid respon- ^J , 
dendum sit ad argumentum Bellarmini: Deo vero ttfich 
debetur adoratio latriae. Christus ut est in cucha- ETuo" 
ristia sive in usu, sive ertra, est deus verus. Ergo p £f*J 
adorandus est cultu latriae. Respondemus: Chri- 
stum in sacra coena vere praesentem corpore et 
sanguine suo nos pascere statuimus; Christum esae 
verum deum et cultu latriae honorandum asserimua ; 
sed ex eo nondum sequitur, quod totum sacramen- 
tum constans non solum re coelesti, corpore et san- 
guine Christi, sed etiam re terrena, pane scilicet 
et vino, sit adorandum ; multo minus ex eo sequitur, 
quod panis consecratus extra usum a Christo insti- 
tutum in processionibus adorandus sit, siquidem 1. 
Christus sacramentalem panis et corporis, vini et 
sanguinis in eucharistia unionem instituit, interim 
tamen diserto mandato usum hujus sanctissimi sa- 
cramenti exposuit, quod videlicet panem consecra- 
tum manducare et ex calice benedicto debeamus 
bibere, proinde quando hae actiones a Christo in- 
stitutae, videlicet distributio, sumtio, manducatio et 
bibitio, omittuntur inque earum locum aliae, vide- 
licet circumgestatio et ostentatio adhibentur, non 
potest dici coena Dominica administrari, cum omit- 
tantur ea, quae sunt hujus sacramenti essentialia. 
2. Inter panem et corpus Christi non est unio per- 
sonalis, propter quam non minus cultu latriae 
adorandus foret panis, quam assumta natura hu- 
mana adoratur, sed unio sacramentalis in eo consi- 
stens, ut mediante benedicto pane corpus Christi 
manducetur, mediante benedicto vino sanguis Chri- 
sti bibatur. 3. Quemadmodum igitur Israelitae non 
adorabant arcam foederis aut columnam nubis et 
ignis in deserto, licet essent externa symbola et 
signa peculiaris praesentiae Dei habitantis in medio 
Cherubim snpcr arcam foederis Exod. 25, v. 22. 
et praecedentis Israelitas in columna nubis et ignis 
Exod. 13, v. 21. sed preces et invocationem direxe- 
runt ad Deum in externis hisce symbolis peculiari 
modo gratiose praesentem; sic Christus in euchari- 
stia adorandus est , sed honor et cultus adorationis 
non deferendus externis symbolis panis et vini, unde 
recte scribit Cassander in consult. cap. de adora- 
tione euchar. pag. 173: De adoratione sacrosan- 
cti hujus sacramenti ita ex veterum mente statuen- 
dum puto. Cum in hoc sacramento Christus, deus 
et homo, et corpore et sanguine suo praesentem se 
exhibeat, consequens est, ut in hoc quoque mysterio 
adoretur y quae adoratio non ad ipsum signum, 
quod exterius videtur, sed ad ipsam rem et veru 
tatcmy quae interius creditur, referenda sit, quam- 
vis et ipsi signo, cvjus jam virtus intelligitur , tan- 
qvam religiono et sacro sua veneratio debeatur, 
Idem dicat Beilarminus, et controversia omnis in 
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hoc capite erit sopita. 4. Si liceret boc modo in- 
ferre: Christus in eucharistia est vere praesens, 
ergo sacramentum ipsum est adorandum; posset eo- 
dem modo inferri: Christi corpus jacuit in praese- 
pio Luc. 2, v. 1 6. in gremio matris Mariae Matth. 2, 
v. 11. est in coelo; ergo praesepe adoratum fuit a 
pastoribus Bethlehemiticis , gremium matris a ma- 
gis orientalibus, coelum adoratur a nobis. Inanem 
igitur operam Bellarminus sumit, Christum in eu- 
charistia adorandum esse probans, quod nemo no- 
strum negat, sed panem consecratum adorandum 
esse, probandum erat, et quidem etiam extra usum 
a Christo institutum. 
et* 208. Idem judicium de dictis patrum, ad quae Bel- 

«a^. larminus nos remittit Dionysius Areopag. de hier- 
^ 11 * arch. c. 3: divinissima et sacra ceremonia, nknL 

ebari- - ... 

a«. ostende nobis perspicue obducta tibi per signa ob- 

scuritatum, ra nooxtipevd aoi aufifioXtxuii duaUauaTa 

I. 361. iciJy aiviyfjdio)v, et singulari lumine mentis nostrae 

oculos imple. Pachymeres in illum locum: Cere- 

moniam hanc alloquUur ac si animata sit, avrj (og 

ifixpvx^ tiiaMytTai, et non abs re, tlxoTas, ut Gre- 

gorius Theologusi sanctum et magnum pascha ; 

et ejusmodi sacra ceremonia Dominus noster Jesus 

Christus, ad quem sermonem habet. Dionysius ipse 

ibid.: Multi sane in sola divina symbola intuentur, 

at ipse antistes divino Spiritu in ipsa principia 

eorum, quae celebrantur , perpetuo fertur. Eadem 

nQoauxovrfiit rhetorica utitur Ambrosius circa ba- 

ptism. lib. 10. in Luc. c. 22: O aqua, quae humano 

adspersum sanguine, ut praesentium lavacrorum 

figura praecederet, orbem terrarum lavasti. aqua, 

quae sacramentum Christi esse meruisti, quae la- 

vas omniOf nec lavaris. At num propterea aquam 

adoravit, aut aquam in Christi sanguinem. transsub- 

stantiatam credidit? Gregorius Nazianz. in pascha 

orat 2. in fine : pascha, magnum inquam et sacro- 

sanctum pascha, totiusque mundi piaculum , te enim 

quasi vita praeditum alloquor, d>s tfnpvxQ* m quem 

locum sic commentatur Nicetas Scholiastes: Haec 

verba o pascha magnum, ad festum ipsum perinde 

ac vita praeditum refert. Illa autem o verbum Dei 

et quae deinceps sequuntur, ad Christum spirituale 

pascha per acclamationem dirigit. Eodem modo Dio- 

nysiufl ab ezternis symbolis ad Christum ipsum vere 

praesentem tandem animo et spiritu subvehitur at- 

que illum religiosa adoratione honorat Origenes 

homil. 5. in divers. loca evang. p. 441 :* Quando san- 

etum cibum illudque incorruptum accipis epulum, 

quando vitae pane et poculo frueris, manducas et 

bibis corpus et sanguinem Domini } tunc Dominus 

sub teetum tuum ingreditur. Et tu ergo humilians 

temet ipsum imiiare hunc centurionem et dicito: 

Domine, non sum dignus^ ut intres sub tectum 

tneum. Non panem consecratum^ sed Christum ado- 

rat. Duos modos ibidem proponit, quibus Christus 

ad nos ingrediatur; nunc inquit, quando sancti et 

Deo acceptabUes ecclesiarum antistites sub tectum 

tuum intrant, tunc ibidem per eos Dominus ingre- 

ditur. Et tu sic cxistimes tanquam Dominum sus- 



cipiens. Et aliud quando sanctum ctbum illudque 
incorruptum accipis epulum etc. Si voluisset sa- 
cramentum adorari, adorandi etiam essent ecclesia- 
rum antistites. Idem hom. 1. in divers»: Per evan- 
gelistarum et apostolorum praeditationem , per sui 
sancti corporis et sanguinis sacramentum nobiscum 
Deus et ad nos atque in nobis. Si propterea ado- 
randum esset sacramentum, quia per illud Christus 
ad nos venit, adoranda etiam foret praedicatio verbi, 
per quam itidem ad nos venire asseritur. Cyrillus 
catech. 5. mystag. jubet, ut flexo genu et adoran- 
tium in morem accedant ad eucharistiam (nec in- 
ternam adorationem ad Christum directam, nec ex- 
ternam reverentiam improbamus, ut ez superioribus 
patere potest). Ambrosius libr. 3. de Spir. s. c. 12: 
Adorate scabeUum pedum ejus. Scabellum caro 
Christi) quam hodieque in mysteriis adoramus et 
quam apostoli in Domino Jesu adorarunt. Huic 
consonat illud Augustini in Psalm. 98: Converto 
me ad Christum et invenio, quomodo sine impie- 
tate adoretur terra scabellum pedum Domini; sus- 
cepit enim de terra terram, quia caro de terra est 
et de came Mariae carnem accepit. Et quia in 
ipsa carne hic ambulavit et ipsam camem nobis 
manducandam ad salutem dedit, nemo autem illam 
carnem manducat , nisi prius adoraverit , inventum 
est, quomodo adoretur tale scabeUum pedum Do- 
mini et non solum non peccemus adorando , sed • 
etiam peccemus non adorando. (At quis negat car- 
nem Christi adorandam? adoramus eam in sacra- 
mento, sed externa sacramenti symbola non adora- 
mus. Apud Chrysostomum in Marc. hom. 13. ado- 
ratur Christus in baptismo; apud Hieronymum 
epist. 10: Paula cum magis Deum puerum in prae- 
sepio adorat; num vero propterea baptismus vel 
praesepe adoratur?) Eusebius Emissen. hom. 5. de 
pasch. : Cum reverendum altare cibis spiritualibus 
satiandus adscendie, sacrum Dei tui corpus et 
sanguinem fide respice, honora % mirare, mcnte con~ 
tinge, cordis manu suscipe et maxime toto haustu 
interioris hominis assume. (Quis hoc negat? at 
num idem est sacrum Christi corpus et sanguinem X. 383. 
fide respicere, honorare, mente contingere etc. ac 
panem consecratum etiam extra usum a Christo in- 
stitutum adorare?) Chrysostomus hom. 24. in 1. 
Cor.: Cum timore et summa puritate ad ipsum ac- 
cedamus. Et quando ipsum videris propositum, dic 
ei: propter hoc corpus non sum ego amplius terra 
et cinis , non sum amplius captivus, sed liber , pro- 
pter hoc spero, me accepturum coelos (in Graeco 
est Xfys nitbg lavroy, quod Gentianus Hervetus per- 
peram vertit dic ei, in margine notans corpori 
Christi proposito quid dicendum, rectius vero Fran- 
ciscus Aretinus reddidit dic iecum, ostendit enim 
Chrysostomus, ad coenam accessuri quid meditari 
debeamus, videlicet Christum pro peccatis nostris 
mortuum et in sacra coena hoc ipsum corpus, quod 
pro nobis in mortem tradidit, manducandum et 
hunc ipsum sanguinem, quem pro peccatis nostris 
effudit, bibendum nobis exhibentem.) Theodoretus 
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diaL 2 : Inielliguntur signa ea esse, quae facta sunt 
et creduntur et adorantur, ut quae illa sint , quac 
creduntur. (Theodoretus ibidem expresse asserit, 
symbola externa tnanere in priore substantia, figura 
etforma, non recedere a saa natura etc. quomodo 
igitur cultum latriae illis deferendum esse doceret? 
adorantur igitur, noooxvvurtu , non XtaQtvnai , ita 
ut adorare nihil aliud sit quam honorare, venerari, 
reverenter suscipere, id quod subjecta ahtoloyUt et 
8imilitudo comprobat. Adorantur, ut quae illa sint, 
quae creduntur, videlicet externa symbola xotrtD- 
v(ac corporia et sanguinis Christi. Confcr ergo, in- 
quit, imaginem cum excmplari, vidcbis similitudi- 
nem, oporUt enim figuram esse veritati similem etc. 
Si ergo divina mysteria corpus, quod vere est, re- 
praesentant etc. at Bellarminus ipse disputat lib. 2. 
de imagin. sanct. c. 24. imaginibus ne quidem ra- 
tione relationis per se et proprie debcri cultum la- 
triae. Eodem modo voce adorationis utitur Tertul- 
lianus adv. Hermog. c. 22: Adoro Scripturae ple- 
nitudinem. Augustinus epist. 146: Baptismum 
Christi, ubicunque sit, vencramur. de catech. rudib. 
c. 26: De sacramento , quod accepit catechumenus, 
dicendum ei, signacvla quidem rerum divinarum 
esse visibUia, sed res ipsas invisibilcs in eis hono- 
rari, nec sic habendum esse illam speciem bencdi- 
ctione sanctificatam, quemadmodum in usu quolibet. 
Lib. de doctr. Christ c. 9: Qui aut opcratur, aut 
veneratur utile aliquod signum divinitus institutum, 
cujus vim significationemque intelligit, non hoc ve- 
neratur, quod videtur et transit, sed illud potius, 
quo talia cuncta referenda sunt. 
Exce- 209. Argumenta, quae pro confirmatione nostrae 

Benar- sententiae superius adduximus, Bellarminus non at- 
mini ad tingit, ad illud, quod de idololatriae periculo dixi- 
argo- mus, regerit, si argumentum hoc valeret, omitten- 
mtn dani esse non solum adorationem, sed etiam com- 
munionem, quae itidem exposita sit periculo acci- 
piendi merum panem pro corpore Christi sed nul- 
lum (inquit) est periculum idololatriae in eo, qui 
simpliciter et bona fide sacramentum adorat, ado- 
ratio enim ex intentione potissimum pendet. Quare 
sicut is , qui panem non consecratum injuria 
afficeret putans consecratum esse, gravissime pec- 
caret in Christum; sic ctiam contra, qui panem 
eundem adorat, propterea quod certo credat non 
esse panem, sed Christum, is proprie et formalitcr 
Christum adorat, non panem. Respondemus: l.Ex 
hypothesibus Pontificiis non solum adoratio, sed 
etiam communio exposita est pcriculo accipiendi 
merum panem pro corpore Christi , siquidjem ad 
consecrationem et transsubstantiationem requirunt 
spiritualem potestatem sacerdotis , quam dicunt 
esse occultam et potius egere fide ut credatur 
inesse, quam ut ipsa fidem aliis rebus faciat, 
Bellarminus lib. 4. de euch. c. 16*. §. secund. 
lib. 1. de grat. et lib. arbit. c. 14. §. Sed facilis \ 
requirunt intentionem ministri non solum in genere 
faciendi, quodfacit ecclesia, sed etiam in specie con- 
ficiendi eucharistiam, Bellarminus lib. 1. de sacram. 



c. 27 ; requirunt alia complura, de quibus, cum nemo 
certus esse possit, an omnia et singula in consecra- 
tione adsint, ideo etiam nemo certus esse poterit, 
consecrationem revera esse factam. Nos contra non X. » 
a spirituali quadam ministri potestate, vel ejusdem 
intentione, sed a Christi ordinatione et institutioae 
praesentiam corporis et -sanguiuis ipsius in vero et 
legitimo usu dependere asserimus, ideoque nostra 
communio periculo illi minime subjacet. 2. Inter 
adorationem et manducationem panis consecrati est 
magna differentia. Illam Christus non instituit nec 
praecepit, hanc vero instituit ac praecepit addita 
promissione , quod panis benedictus , distributus ac 
manducatus sit xotvtavla corporis sui; fides igitur 
certo statuere potest ac debet manducato benedicto 
pane manducari corpus Christi; sed de adoratione 
panis consecrati cum nullum exstet verbum, ideo 
nec fides de illa adoratione potest statuere, quod 
sit cultus Deo placens. 3. Adoratio non solum ex 
intentione aestimanda, sed etiam ex verbo Dei Israe- 
litae vitulum aureura adorantes potuissent hoc sche- 
mate et praetextu idololatriam suam defendere, quod 
haberent intentionem ipsi Deopraestandi hunc cultum, 
imo gentiles non creaturas , sed Deum in creaturis 
se adora/e praetenderunt. Ergone dicemus, ipsas 
proprie et formaliter Deum adorasse? 4. Nullum 
exstat verbum, quod jubeat nos credere, panem eu- 
charistiae non esse panem, sed Cbristum, etiam extra 
usum divinitus institutum. Ergo adoratio panis, quae 
hac hypothesi unice nititur, non potest proficisci 
ex fide, ac proinde Deo non placet. 5. Frustra bona 
fides et bona intentio huic adorationi praetexuntur, 
cum fides et verbum sint relata, proinde quod de 
sacramento bona fide adorando Beliarminus scribit, 
| ba|$ man auf Xreu unb (Sfauben ^icrinnen ^anbetn foff, 
i id aliis occinat, non nobis, qui fidem certum aliquod 
verbum et promissionem requirere didicimus. 



C A P U T XX. 

DE FINE ET FRUCTU SACRAE 
COENAE. 

210. Egimus hactenus de causa efficiente, materia Transiu» 
et forma hujus sacramenti, restat, ut de fine, propter „am d<^ 
quem Christus id ipsum instituerit , porro agamus, fructu 
ex eo emm promptum erit colligere , quos fructus coente. 
ex salutari hujus sacramenti usu vere credeutes per- 
cipiant sibique polliceri possint. **Photiniani negant, 
finem eucharistiae esse fidei confirmationem. Vid. 
Socinum in lib. quod evang. Assurgunt ipsis quidam 
ex, Calvinianis, vel Arminiauis potius. Arminius ipse 
in art. perpend. p. 3S: Perpendendum, an proximus 
et maxime proprius, idcoque immediatus finis coe- 
nae Dominicae tum qua institutus , tum qua usur- 
patus non sit memoria seu commemoratio vel an- 
nuntiatio mortis Domini ct quidem cum gratiarum 
actione pro eo, quod Deus Filium suum pro nobis 



Digitized by 



Google 



DE SACRA CO^NA. 



207 



*n mortem dedit. Venator theolog. verae et merae 
p. 16: Coenae Domini est exercitium ad bignifican- 
dam communionem sanctorum, hoc est ad commemo- 
rationem dilectonis Jesu erga omnes fideles atque 
ad praeatationem officii debiti et caritatis mutuae. 
Ibid.: Est ritus ad significandam et commemoran- 
dam dilectionem Christi erga omnes fideles et ad 
debitum dilectionis officium erga nos mutuo prae- 
standum. Simon Episcopius disp. privat. de coena 
Dom. th. 10: Finis celebrationis coenae est sola 
tantum repraesentatio et significatio mortis ac bene- 
ficii illius ingentis, quod per mortem nobis partum 
atque comparatum est, per quam fides etiam ipsa 
nobis excitari et confirmari solet t animusque noster 
veluti cibo atque potu quodam nutriri et educari 
spe vitae aetemae.** Notanter vero nos diximus, 
fructus illos ex salutari hujus mysterii usu a vere 
credentibus percipi, neque enim omnes, qui quoquo 
modo atque animo ad hoc sacrum accedunt, bene- 
ficiorum illorum coelestium participes fiunt, sed tan- 
tummodo vere credentes, hoc est illi qui peccata 
sua ex lege divina agnoscunt, serio de illis dolent, 
X. 364. vera fide Christum et ejus beneficia amplectuntur 
ac firmum habent propositum Deo in sanctitate et 
justitia constanter serviendi, contra vero a peccatis 
contra conscientiam sedulo cavendi, cum verae fidei 
anteambulo sit contritio, pedissequa vero nova obe- 
dientia, ut suo loco plenius docuimus. Sane Christus 
coelestis hujus convivii hospes obviis, ut ita loquar, 
ulnis coelestium illorum beneficiorum tbesauros om- 
nibus offert, quod vero minus ab omnibus convivis 
percipiantur, obstat ipsorum impoenitentia, increduli- 
tas, impietas et, ut verbo dicam, indigna manduca- 
tio ac bibitio. Ut verbum, ita et sacramenta sunt 
manus Dei offerens, siquidem per ea coelestium bo- 
norum thesauri ex parte Dei nobis offeruntur; sed 
vera fides ex parte nostra est manus accipiens et 
apprehendens, per quam beneficia in verbo et sacra- 
mentis oblata acceptamus, qua de re inferius in ca- 
pite de salutari ac debita praeparatione uberius 
agetur. 
Dictart- 211. Fines et fructus sacrae coenae sunt numero 
froctu * plurimi, utilitate maximi, pondere gravissimi. Cum 
hnjoa en i m ip 8 ius Filii Dei proprium corpus in mortem 
menti. pro nobis traditum et ipsius proprium sanguinem 
in ara crucis pro peccatis nostris effusum in sacra 
coena accipiamus, ex eo facile apparet, omnia quae- 
cunque Christus traditione sui corporis et effusi- 
one sui sanguinis promeruit, in salutari hujus sacra- 
menti usu nobis applicari, conferri et obsignari, 
unde Chrysostomus hom 83. in Matth. sacram coe- 
nam vocat caput bonorum omnium; Ambrosius in 
1. Cor. 11. appellat spiritualem medicinam ; Cypria- 
nus serm. de coena non longe a principio: Panis et 
calix benedictione solenni sacratvs ad totius homi- 
nis vitam salutemque profuit t simul medicamentum 
et holocaustum ad sanandas infirmitates et purgan- 
das iniquitates exsistens; Damescenus Iv ovra&yoi- 
ff/uy, congerie quadam, multiplicem eucharistiae 
fructum describit, quod ad nostram substantiam et 



conservationem tendat, incommodum quodvis propul- 
set eamque vim exerceat t ut immunditiem omnem 
abstergaty omnem labem exurat } omnes morbos et 
calamitates tollat, nosque Christo t hoc est spiritui 
et corpori ipsius, arctissime uniat t imo nos nobis 
ipsis etiam majore nexu societ, unde et fAtxalri^/ig 9 
quod participes reddamur divinitatis Jesu, et xoi- 
vtovla ob illam fidelium inter se et cum Christo 
unionem rectissime appelletur et sit delibatio vcZ 
anaoxri , initium , futuri panis , qui in altero seculo 
nobis apponetur ; Chemnicius part 2. exam. Trident 
cap. de instit. sacram. coenae pag. 124: Quia in 
eucharistia accipimus illud Christi corpus, quod pro 
nobis traditum est t et §anguinem novi testarnenti, 
qui in remissionem peccatorum effusus est; qvis 
neget t credentes ibi percipere thesaurum omnium 
beneficiorum Christif Accipiunt enim Ulud t in quo # 

peccata remittuntur t in quo mors aboletur, in quo 
vita nobis communicatur t quo nos sibi Christus tan- 
quam membra adjungit. Ceterum fructus illos om- 
nes et singulos miranda brevitate Christus in verbis 
institutioniB complectitur, quando asserit, illud ipsum 
corpus suum nobis manducandum praeberi, quod 
est pro nobis traditum, illum ipsum sanguinem suum. 
nobis bibendum dari, qui est sanguis novi testa- 
menti, effusus in remissionem peccatorum, et quando 
jubet nos hoc facere in sui commemorationem; sed 
haec brevitas latius est evolvenda et explicanda, 
Dn. D. Menzerus fines eucharistiae recenset hoc 
ordine, ut eos considerandos dicat vel respectu Dei, 
vel respectu hominum. Respectu Dei sacra coena 
est gratiarum actio pro acceptis a Deo beneficiis, 
unde fluxit nomen eucharistiae, quae gratiarum actio 
consistit tum in confessione nostrae miseriae, tum in 
praedicatione divinae gratiae, insuper etiam in nostra 
obedientia, dum testamur usu sacrae coenae: 1. nos 
obedire Deo mandanti sacrameutum illud venerari 
et usurpare; 2. et velle patienter ferre exemplo 
Christi nostram crucem; 3. et conservare publicos 
coetus Christianorum , quorum vinculum et nervus 
est sacrae coenae celebratio, unde manavit appella- 
tio ovv(t£t(og ; 4. et ornare nostram professionem 
vitae integritate. Respectu hominum fines sunt 
duplices, aut enim referuntur ad nos ipsos, aut ad 
proximum. Respectu nostri: 1. est applicatio om- 
nium beneficiorum Christi; 2. obsignatio et confir- z. 96B. 
matio fidei; 3. insitio in corpus Christi; 4. inhabita- 
tio Christi in nobis ; 5. tessera resurrectionis ad vitam 
aeternam. Respectu proximi finis est tum in con- 
fessione, tum in operibus caritatis. In confessione, 
dum usu eucharistiae fatemur: 1. nos peccatis agni- 
tis agere poenitentiam et in Christo quaerere remis- 
sionem peccatorum ; 2. sumtio coenae est etiam sym- 
bolum approbatae a nobis doctrinae. In operibus 
caritatis hi sunt fines : 1 . testamur, nos proximo con- 
donare delicta, 2. et juvare velle pro virili egenos, 
3. eosque agnoscere pro fratribus et membris my- 
stici corporis, cujus caput est Christus; hinc proflu- 
xit appellatio uyclnrig. **Breviter fructus coenae 
Dominicae sunt principales: 1. mortis t)omini an- 
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nuntiatio; 2. peccatorum condonatio; 3. fidei obsi- 
gnatio; 4. spiritualis cum Christo copulatio. Minus 
principales: 1. foederis in baptismo initi renovatio; 
2. ad dilectionem Dei et proximi excitatio; 3. pa- 
tientiae et spei confirmatio; 4. resurrectionis nostrae 
testificatio ; 5. seria vitae emendatio; 6. confessionis 
publicatio. ** 

212. Oocendi causa fines eucharistiae constitue- 
mus duplices , principales et minus principales. 
Principales sunt: 1. Obsignatio promissionis evan- 
gelicae de remissione peccatorum et fidei nostrae 
confirmatio; 2. insitio in Christum et spiritualis nu- 
tritio ad vitam aeternam. Ad hos fines principales 
accedunt minus principales complures, quos exposi- 
tis prius principalibus ordine postea percensebimus. 
Primo dicimus, eucharistiam hoc fine a Christo in- 
stitutam et a vere credentibus hoc fine usurpari, ut 
evangelica de remissione peccatorum promissio ipsis 
obsignetur et hac ratione fides ipsorum confirmetur, 
qui est prior finis eucharistiae principalis, ad quem 
pertinent sequentes considerationes. 1. Sacrae lite- 
rae passim testantur, quod Christus corpus suum in 
ara crucis pro nobis miseris peccatoribus in mortem 
tradiderit et sanguinem suum in remissionem pec- 
catorum nostrorum effuderit. Hoc summum redem- 
tionie nbstrae pretium, hoc est verum suum cor- 
pus propter nostram redemtionem in mortem tra- 
ditum et verum suum sanguinem propter no- 
stram redemtionem in ara crucis effusum Chri- 
stus in sacra coena mediante benedicto pane 
et vino nobis offert, exhibet et distribuit, ut fides 
nostra de remissione peccatorum gratuita confirme- 
tur. Quia enim illud ipsum Christi corpus pro no- 
bis in mortem traditum mediante benedicto pane 
manducamus et illum ipsum Christi sanguinem, qui 
pro peccatis nostris effusus est, mediante vino bibi- 
mus, inde certi reddimur, quod ex gratia per fidem 
nobis donentur, quaecunque traditione sui corporis 
et effusione sui sanguinis Christi in ara crucis pro- 
meruit, quae sunt remissio peccatorum, gratia Dei 
et vita aeterna. Haec summa consolatio proponitur 
in ipsis verbis institutionis, quando Christus notanter 
dicit: Accipite, manducate, hoc est corpus meum, 
quod pro vobis datur et frangitur ; bibite, hoc ent 
sanguis meus, qui pro vobis effunditur in remissio- 
nem peccatorum. Ambrosius id ipsum cblligit ex 
verbis apostoli 1. Cor. 11, v. 26: Quotiescunque 
manducabitis panem hunc et calicem bibetis, mor- 
tem Domini annuntiabilis , donec veniat; sic enim 
scribit lib. 4. de sacramentis c. 6. tom. 4. p. 440: 
Quotiescunque accipimus, mortcm Domini annun- 
tiamus. Si mortem annuntiamus^ annuntiamus re- 
mtssionem peccatorum. Si quotiescunque effunditur 
eangui», in remissionem peccatorum effunditur, de- 
beo illum sempcr accipere, ut semper mihi pcccata 
dimittantur. lib. 5. de sacram. c. 3. p. 442 : Quoties- 
cunque bibis , remiseioncm peccatorum accipis, ef 
incbriarU Spiritu 8. **Idem Ambrosius tib. 4. tfe 
sacram. c. 5: Qui manducaverit hoc corpus, fiet ei 
remissio peccatorum et non movebitur in aetemum. 



de poenit. c. 3: Quotiescunque peccaia donantur, 
corporis ejus sacramentum sumimus , ut per san- 
guinem ejus fiat peccatorum remissio. Haymo in 
Psalm. 22: Non 8olum Dominico corpore a vitiis 
mundamur, virtutibus replemur, sed etiam contra 
omnem persecutionem sustentamur. Ivo episL 43: 
Corpus et sanguis Domini sunt nostrae reconcilia- 
tionis 8acramenta et vulnerum nostrorum medica- 
menta ad edendum, bibendum, in sui commemora- 
tionem faciendam discipulis commendata.** Grego- 
rius in hom. paschali et citatur c. Quid sit sanguis X. > 
dist. 2. de consecrat: Providens Dominus dedit 
nobt8 hoc sacramentum salutis, ut quia nos quoti- 
die peccamus et ille jam mori non potest, per 
istud 8acramcntum peccatorum remissionem conse- 
quamur. Quas vero praestigias circa hunc princi- 
palem eucharistiae finem de applicatione remissionis 
peccatorum et fidei confirmatione Bellarminus veri- 
tati offundat, videbimus inferius. 2. Promissio evan- 
gelii, quod omnis , qui in ChrUtum credit } non 
pereat y sed habeat vitam aeternam, est quidem 
universalis, interim tamen, quia anxiae et peccatd, 
irae divinae et propriae indignitatis sensu territae 
conscientiae saepius dubitant, an ad se quoque in 
individuo haec promissio pertineat, ut vera fide 
coram Dei judicio eadem niti seque contra accusa- 
tionem legis, peccati et Satanae ea erigere queant, 
ideo Christus ipsis in individuo corpus et sanguinem 
suum distribuit, ut tanquam 6 fiaQXvo 6 mOTog 
Apoc. 1 , v. 5. contra omnes variarum tentationum 
insultus ipsos confirmet, quod vere ad ipsos quoque 
evangelii promissio et bona in eadem oblata perti- 
neant, cum corpore Christi in mortem tradito et 
sanguine ejus pro peccatis effuso (quae sunt evan- 
gelicae promissionis fons et fundamentum) in sacra 
coena cibentur ac potentur. Haec consolatio pro- 
ponitur in illis verbis institutionis , quando Christus 
dicit: Accipite, manducate, bibite. Quia enim sin- 
gulos Chri8tus jubet manducare suum corpus et 
bibere suum sanguinem, ideo ad omnes beneficia 
evangelii sua passione ac morte parta pertinere 
testatur. Inde Philippus in exam. recte dicit, quod 
coena Domini sit testimonivm exhibitae et ad sin- 
gulos applicatae promissionis evangelicae. 3. Cor- 
pus nostrum est vixqov, morti obnoxium, propter 
peccatum Rom. 8, v. 10. quod in nobis, hoc est in 
carne nostra, adhvc habitat, Rom. 7, v. 17. et jegi 
menti8 nostrae repugnat, v. 23. adeo ut nos etiam 
feriat illa sententia, 1. Cor. 15, v. 50: Caro et san- 
guis non haereditabunt regnum Dei. Ne igitur 
propter peccatum in came nostra adhuc habitans 
et propter hanc extremam nostram miseriam animo 
niruis dejiciamur, ideo Christus eanctura suum corpus 
ab omni fermento peccati liberum et impollutum suum 
sanguinem (per quae in ara crucis remissionem 
peccatorum et salutem aeternam nobis peperit) man- 
ducandum ac bibendum in sacra coena nobis offert, 
ne cogitatio de infirmitate, indignitate et impuritate 
nostrae carnis fidem evertat aut labefactet, sed ut 
certi simus, impuritatem nostrae carnis umbraculo 
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sanctissimae carnis et purissimi sangninis Christi 
coram Dei judicio tegi et abscondi. Haec consola- 
tio proponitur in illis verbis institutionis, qnando 
Christns dicit: Hoc est corpus meum, hoe est san- 
guis meus, inde Basilins in oratione ante coenae 
sumtionem dicenda monet, fideles haec accipere tig 
tvngoodtxTOV anoloytav toff opopeoov firjuarog tov 
&iov. Chrysostomus hom. 24. in 1. Cor.: Quando 
ipsum videris propositum, die teeum: propter hoe 
corpus non sum amplius terra vel cmis, non sum 
amplius eaptivus, sed Uber; propter hoc spero, me 
accepturum coelos. 4. Per sacramentnm baptismi 
recipimnr qnidem in Dei foedus 1. Petr. 3, v. 21. 
regeneramur et renovamnr Tit 3, v. 5. a peccatb 
mundamur Ephes. 5, v. 26. et haeredes vitae aeter- 
nae scribimur 1. Petr. 3, v. 21. sed quia per pec- 
cata ex hoc foedere iterum excidimus, inde dubitare 
incipimus, an per veram poenitentiam ad primae- 
vum illud foedus in baptismo nobiscum initum red- 
ire et peccatorum nostrorum remissionem fide im- 
petrare possimus. Ut ergo huic dubitationi occur- 
reretnr, neve ez dubitatione in diffidentiam , ez 
diffidentia in desperationem, ez desperatione in mor- 
tem aeternam prolaberemnr, ideo Christus sanctissi- 
mnm hoc sacramentum instituit, in quo illum ipsum 
sangninem suum, quo novum testamentnm sanctum 
et confirmatnm est, Zach. 9, v. 11. bibendum nobis 
offert et ezhibet, ut inde certi reddamur, per veram 
x.987. poenhentiam in foedus illud nos iterum recipi etpec- 
catorum remissionem per fidem consequi, ctun ad be- 
neficia novi testamenti cumprimis etiam haec promissio 
pertineat, quod Deus peccatorum nostrorum non 
sit inposterum recordaturus, Jerem. 31, v. 34. Haec 
consolatio proponitur in iHis verbis institutionis, 
quando Christus dicit: Bibite, hoc est sanguis novi 
testamenti. Hic calix est novi testamenti in meo 
sanguine, Proprium est omnium foederum, ututra- 
que pars confoederatorum de eadem victima foede- 
rali participet. Sic dimidium sanguinis foederalis 
super altare effusum Deo offerebatur, alterum di- 
midium crateri inferebatnr et populus eodem ad- 
spergebatur, Ezod. 24. ez carne victimarum insti- 
tnebantur solennes epulae. Christus igitur inter 
Deum et nos foedus sanciens corpus et sanguinem 
suum non solum Deo Patri in ara crucis obtulit, 
sed etiam in coena manducandum ac bibendum no- 
bis praebet, ut de receptione in foedus illud gratiae 
eerti reddamur. Quemadmodum etiam homo liber 
in testamento servum haeredem snum instituens li- 
bertate eum donat, ut sit capaz haereditatis , sic 
Christus per hoc suum testamentum ejusque appli- 
eationem per fidem haeredes suos a servitute pec- 
cati, irae Dei ac mortis aeternae liberat. Joh. 8, 
v. 36: Si Filius vos liberaverit, vere liberi eritis. 
5. Ut beneficiorum morte Christi partorum redda- 
mur participes, vera et firma fide ea apprehendere 
oportet, sed quia peccati onere et carnis infirmitate 
pressi ad ipsum in coelum adscendere non possu- 
mus, nec coelestem ipsius gloriam ac claritatem 
ferre, ideo ipse ad nos descendit et in sacra coena 
OsEhaidi lod. V. 



corpus snum manducandum et sanguinem suum bi- 
bendum ezhibet, idque mediantibus ezternis symbo- 
lis panis ac vini, ut hac ratiane ipse nos compre- 
hendat, Philipp. 3, v. 12. neque cogamur dicere: 
Quis adscendet in coelumf Bom. 10, v. 6. sed 
certi simus, ipsum in sacra coena nobis praesentem 
adesse atque in ea a nobis inveniri et apprehendi. 
Haec consolatio itidem proponitur in illis verbis in- 
stitutionis, quando Christus dicit: Accipite, mandu- 
cate, hoc est corpus meum; bibite, hoc est sanguis 
meus. 6. Quia cum nuda divinitate in hac pecca- 
tricis carnis infirmitate et mortalitate non possumus 
agere, sumus enim ad eam comparati, sicut stipulae 
ad ignem Deuter. 4, v. 24. Hebr. 12, v. 29; ideo 
ChristuB carnem de carne nostra et os ez ossibus 
nostris, hoc est veram humanam naturam nostrae 
carni ouoovotov assumsit Ephes. 5, v. 30. ut in ea 
ac per eam mediatoris officio rungens sub unum 
caput redigeret omnia, quae sunt in coelo et super 
terram. Qnia vero Christus adscendit in coelum, 
nosque inde cogitare possumus, cum nnda divini- 
tate nobis agendum, nosque stipularum instar ab ea 
consumendos esse, ideo Christus suo corpore et 
sanguine in sacra coena nos pascit, hoc ipso con- 
testans, assumtam ipsius carnem esse nostrae cum 
Deo unionis et conjunctionis medium, nemo enim 
venit ad Patrem nisi per ipsum Joh. 14, v. 6. ut 
Chri8ti humanitas sit nobis via et ingressus ad di- 
vinitatem. Haec consolatio ibidem proponitur in 
illis verbis institutionis , quando Christus dicit: 
Manducate, hoc est corpus meum; bibite, hoc est 
sanguis meus. 7. Quia fides nostra in hac carnis 
imbeciUitate saepius infirmatur, nosque Christi et 
beneficiorum ipsius facile capit oblivio; ideo Chri- 
stns hoc sacramentum in sui avdfAvrjoiv et comme- 
morationem instituere voluit, ut per communicatio- 
nem sui corporis et sanguinis vivam illam et effi- 
cacem mortis suae recordationem in nobis operando 
fidem nostram augeret et confirmaret, quae enim 
potuit esse magis viva et efncaz mortis Christi re- 
cordatio, quam ea, quae xoivtovta corporis in mor- 
tem pro nobia traditi et sanguinis pro nobis effusi 
in nobis efficitur? Hic finis sacramenti eucharistici 
proponitur in illis verbis institutionis , qnando Chri- 
stus dicit: Hoc facite in mei commemorationem 
Luc. 22, v. 19. quod apostolus sic ezponit 1. Cor. 
11, v. 26: Quotiescunque manducabitis hunc panem 
et bibetis ex hoc caUce, mortem Domini annuntia- 
bitis, donec veniat. Basilius in asceticis dicit, pro- 
prium esse eorum, qui sumunt eucharistiam^ ut me- 
moriam continuam servent ejus, qui pro nobis mor- 
tuus est et resurrexit. **Haymo in comm. 1. Cor. 
11. fol. 64: Relinquens Dominus hoc sacramentum 
salutiferum omnibus fidelibus, ut iUud infigeret 
cordibus et memoriae eorum, more cujuscunque ho- 
minis egit, qui appropinquans morti aliquod munus 
pretiosum dimittit alicui amico dicens: Habe hoe 
cum omni dUigentia penes te in memoriam mei et 
ut, quoHescunque Mud videris, recorderis mei. 
Qui amicus admittens munus Ulud amici sui ea* 
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mtmt, si eum toto corde dUemit, non potest non 
condolere ei et tristari de morte amici, quotiescuu- 
que munus sibi dimjesum conspicit. Similiter nos 
quotiescunque accedimus ad consecrandum vel per- 
cipiendum sacramentum muneris aetemi f quod no- 
bis Dominus passurus in memoriam sui dimisit 
tenendum cum timore et compunctione cordis omni- 
que reverentia f debemus accedere recolentes, quanto 
amore dilexit nos, qui pro nobis se ipsum obtulity 
ut nos redimeret. Hoc facite in mei commemora- 
tionem, hoc est merita et beneficia mea fiducialiter 
apprehendite. Nam meminisse etiam fidere signifi- 
cat, Psalm. 20, v. 8: Hi in curribus et in equis, 
nos autem nominis Domini nostri recordabimur.** 
x. 388. 8. Quia primus Adam esu fructuum arboris vetitae 
theaaurum coelestium bonorum aibi concreditorum 
amisit, quin et mortem temporalem ac aeternam 
aibi et posteris omnibus attraxit, Genes. 3. ideo 
Christus secundus et coelestis Adamus, 1. Cor. 15, 
v. 47. vivifici corporis sui cibo et pretioso sanguinis 
sui potu amissa bona iterum nobis restitait et vitam 
coelestem nobis confert, ut certi reddamur, quae- 
cunque in primo Adamo nobis perierunt, ea in 
Christo esse restituta. Haec consolatio itidem pro- 
ponitur in verbis illis institutionia , quando Christus 
dicit: Edite, hoc est corpus meum. Ambrosius de 
iis qui initiantur myster. c. 8: Ista esca, quam ao 
cipis f vitae aeternae substantiam administrat. Ex 
quibus omnibus luculenter apparet, quomodo usu sacrae 
coenae fides nostra confirmetur et promissio evangelii 
de gratuita peccatorum remiasione obsignetur. 
*l Mo«tra 213. Posterior principalis eucharistiae finis est 
•tnm in- nostra in Christum insitio et spiritualis ad vitam 
•pWtJL *«ternam nutritio. Ad hunc finem pertinent sequen- 
lis ftd tes consideratione8: 1. Filio Dei nihil propius atque 
«eternam arctius est coujunctum, quam assumta natura hu- 
natritio. mana> quippe quam personali foedere sibi univit; 
vicissim nobis nihil propius conjungitur, quam quod 
manducamus ac bibimus, quippe quod in carnis 
nostrae substantiam convertitur. Christus igitur 
arctissime sese nobiscum et nos sibi unire deside- 
rans instituit hoc sacramentum, in quo mediante 
benedioto pane corpus ipsius manducemus et me- 
diante benedicto vino sanguinem ejus bibamus, 
quae est Tauleri observatio. Joh. 6, v. 56; Qui 
manducat carnem meam et bibit sanguinem meum, 
manet i» me et ego in ipso. Hilarius lib. 8. de 
Trinit: Haec sumta et hausta faciunt , ut nos in 
Christo et Ghristus in nobis maneat. Cyrillus 
Alexandr. lib. 6. in Joh. c. 17: Perinde ac siquis 
liquefactae cerae aliam ceram infuderit, alteram 
cum altera per totum commiscet, ita necesse est, 
si quis carnem et sanguinem Domini recipit, cum 
ipso conjungi, ut Christus in eo et ipse in Christo 
mveniatur. Cyrillus Hierosolymitanus catech. my- 
stag. 4. p. 530: Sic christophori (Christum feren- 
tes) erimusy cum ejus corpus et sanguinem in 
membra nostra receperimus atque divinae naturae 
consortes effidemur. **Cyu#ianus de coena Do- 
mini: Natura et ipsius conjunctio nec miscet per- 



sonaSy nec unit substantiae, sed ajffectus consociat 
et confoederat voluntates. Chrysostomus hom. 60. 
ad pop. Antioch.: Exhibuit, et ut teneremus, et ut 
manducaremus , quod maximum dilectionis signum 
est. Quos enim amamus, nonnunquam etiam morsu 
petimus. Quare Job ut servorum in se amorem 
ostenderet, dicebat, illos saepenumero ex nimio 
amore in se dixisse: Quis det de carnibus ejus, ut 
saturemurt Ita Christus suam carnem dedit nobis, 
ut ex ea saiuremur, quo nos in plurimum sui amo- 
rem iUexit. Bernhardus serm. 71. inCant: Pascens 
Christus pascitur ipse et quidem cscis, quibus li- 
benter vescitur profectibus nostris. Nolite mirari 
hoc, et manducat nos, et manducatur a nobis t quo 
arctius Uli obstringamur. Non sane aUas perfecte 
unimur illi. Nam si manduco et non manducor t 
videbitur in me esse iUe } sed nondum in Ulo ego. 
Quodsi manducor quidem t nec manduco, me in se 
habet ille, sed non etiam n» me esse videbitur. Nec 
enim perfecta unitio in unoquovis horum f si enim 
manducet me t ut habeat me in se y et vicissim a me 
manducetur % ut sit in me, quatenus integra firma- 
que sit conncxio, tum ego in eo et nihilominus ipse in 
me erit.** Damascenus orat. 3. de imag. : «vdym- 
noi jUtTfyovO'' xal xoivwvol rqg xhiag (fuOttae yirov- X. 3 
ioa, o0Ot uitaXauflavovai tb Oiiua rov Xovotov mytov 
xai nlvovai io aiua' rj uiv yaq (pvOig quiSv eufoxlq 
xal Ovvaupttq &tov ytyovev ayyiktv ut£(*tv. C. fir- 
miter extr. de Bamm. Trinit : Christi corpus et ean- 
guis in sacramento altaris veraciter continentur etc 
ut ad perficiendum mysterium unitatis accipiamus 
ipsi de suo, quod ipse accepit de nostro. Ex hac 
unione cum Christo provenit, ut novas vires tan- 
quam palmites ex vite consequamur pugnandi con- 
tra Satanam, resistendi desideriis carnis, proficiendi 
in gratia etc. Chrysostomus homil. 45. in Joh.: Ut 
leones flammam spirantes , sic ab hac mensa disce- 
damus terribiles effecti diabolo. Monendum tamen, 
quod differentia sit inter cibum naturalem corpoxis 
et inter hunc spiritualem interioris hominia cibum. 
Cibus naturalis per alterationem et transmutaiionem 
in corporis substantiam convertitur, sed hio spiritua- 
lis cibus non alteratur, nec transmutatur in nobis, 
sed nos potius transmutat et alterat , ut divinae mv 
turae consortes, 2. Petr. 1 , v. 4. et membra oorpo- 
ris mystici, cujus caput est Christus, efficiamur, 
Ephes. 5, v. 30. 2. Caro Christi est vivifica, cum 
8it Verbi omnia vivificare valentis propria cara, 
ut loquitur concilium Ephesinum can. 11. hoo est 
Filius Dei, qui est ipsa vita, carnem in imitatero 
personae suae assumsit eamque coelestium bonorum 
thesauro implevit Ut ergo ad nos, qui in peecatis 
sumus mortui Col. 2, v. 13. Ephes. 2, v. 1. ex hoc 
fonte vitae, coelestis et spiritualis vita promanaret, 
hoe fine Christus vivificam suam carnem in .sacra 
coena manducandam et sanguinem suum bibendum 
nobis offert Joh. 5, v. 26: Sicut Pater habet vi- 
tam in se ipso 9 ita etiam FUio dedit habere vitam 
in se ipso; v. 27: quia FiUus hominis est. Joh. 6, 
v. 33: Fanis Dei cst, qui de cpelo descendit et dat 
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wtam mundo. v. 35: ^rp ivm panf* ##a«; qui 
venit ad me y non esuriet , et qui credit in me, 
non sitiet unquam. v. 48: Ego sum panis vitae. 
v. 50: Hic est panis de coelo descendens^ ut ei 
quis ex ipso manducaverit , non moriatur etc. 
**CyrHlua libr. 10. in Joh. cap. 13: Communica- 
Hone corporis et sanguinis Christi ipse in nobis et 
nos in ipso. Non poterat enim aliter corruptibilis 
haec natura ad incorruptibUitatem et vitam reduci, 
nisi naturaUs vitac corpus ei constringeretur.** 
Huc etiam pertinet quod Christus se ipsum viti, 
credentes autem palmitibus confert, Joh. 15, v. 4. 
Quemadmodum enim . palmites ex vite succum vita- 
lem et vim fructificandi trahunt, sie ex viyifica 
Christi carne Spiritus vitae ad nos deacendit. Sicut 
corpus nostrum vivit propter animam inhabitantem ; 
sic spiritus noster vivit propter Christum in nobis 
habitantem. Sicut medicus letaliter decuntbentem 
periculoso morbo liberans salutarem illi praescribit 
diaetam, ne in pristinam aegritudinem recidat, sic 
Chriatufl animarum nostrarum medicus nos ex morte 
in vitam revocatos saluberrima corporis et sangui- 
nis sui alimonia pascit. 3. Deus Christum dedit 
caput super omnia ipsi ecclesiae Eph. 1 , v. 22. 
ex quo totum corpus compactum et connexum } 
ovvaQfioloyovuevov xa\ ovufiifiaCoutvov Ephes. 4, 
v. 16. Ut ergo membra hujus mystici corporis red- 
deremur, derivata ex Christo capite in nos spirituali 
vita, sensu et motu; ideo Christus xoivtovCav sui 
corporis et sanguinis in sacra coena instituit, ut ad 
mystici corporis societatem nos perduceret. 1. Cor. 
12, v. 13: In uno Spiritu omnes } in unum corpus 
baptixati sumus et omnes in unum Spiritum potati 
sumus, hoc est ideo ex uno calice eucharistico bi- 
bimus, ut unum Spiritum accipiamus, sicut uno 
baptismate tingimur, ut unum corpus mysticum 
reddamur. **AugUfltinus serm. 28. ad fratr. in 
eremo : Hoc sacramentum ideo nobis datum est, ut 
corpus ecclesiae Christi in his terris cum capite, 
quod est u% coelis, coaduniretur, % * 4. Christus per 
verbum evangelii confert nobis Spiritum s. Galat 
3, v. 2. ut ex eo agnoscamus, nos manere in ipso 
et ipsum in nobis, quoniam de Spiritu suo dedit 
z. ra nobis f 1. Joh. 4, v. 13. Sed quia hi motus et impul- 
sus Spiritus sancti non sentiuntur a nobis in tenta- 
tionibus, contra vero experimur veritatem illius pro- 
nuntiati, Spiritus quidem promtus est y caro autem 
infirma, Matth. 26, v. 41. ideo Christus mediator 
noster, cui secundum humanam naturam Spiritus 
datus est sine mensura Johan. 3 , v. 34. et super 
quem requiescit Spiritus Domini Esai. 61, v. 1. 
corpus suum manducandum et sanguinem suum bi- 
bendum in sacra coena nobis exhibet, ut ex ipsius 
plenitudine accipiamus Joh. 1 , v. 16. et dona 
Spiritus sancti in nobis augeantur. Inde aposto- 
lus pronuntiat, nos omnes una potione potari in 
unum Spiritum 1. Cor. 12, v. 13. Joh. 6, v. 56: 
Qut. manducat carnem meam et bibit sanguinem 
meum } manet in me et ego in ipso. Jam vero qui 
manet in Christo et Christus in ipso, is affert fru- 



ctus copiosos Joh, 15, v. $. nimirum per Spiritum 
sanctum, gui enim Domino adhaeret, est unus spi* 
ritus cum eo, 1. Cor. 6, v. 17. Unde etiam bpna 
opera dicuntur fructus Spiritus in nobis habitantis 
Gral. 5, v. 22. 5. Corpus nostrum propter peccatum 
inliabitans morti est subjectum Kom. 8, v. 10. quoc} 
peccatum, quia per carnalem generationem ex pri- 
mis parentibus in nos propagatur, ideo in Adamo 
amnes mori dicimur 1. Cor. 15, v. 22. Ut ergo de 
resurrectione corporis ad vitam aeternam certi red- 
deremur, ideo Christus vivifico suo corpore in sacra 
coena nos pascit, efficaciter confirmans fidem et 
spem nostram, quo illud ipsum corpua nostrum, in 
quo peccatum et mors in hac vita habitant, ex pul- 
vere terrae ad vitam aeternam sit suscitandum, quia 
vivifico Christi corpore est nutritum. Joh. 6, v. 54: 
Qui manducat carnem meam et bibit sanguinem 
meum y habet vitam aeternam f et ego resuscitabo 
eum in die novissimo. Inde in canone Niceno ci- 
bus et potus eucharisticus vocantur ovpfioXa irjg 
^utrlipa; avaaiaottog , in actis concil. Niceni. fol. 43. 
Ignat epist. 11. ad Eph. p. 65: Iva aoiov xlojyj^ 
8 iori (paQpaxov a&avaalag, avxidorov tov fi^ ano- 
&av€tv, alXu [ijv iv &6ip d*a *IriOov XqlOjov. Ire- 
naeus lib. 4. c. 34. pag. 263 : Quomodo dicunt 
camem in corruptionem devenire et non percipere 
vitam, quae a corpore Domini et sanguine aliturf 
Quemadmodum qui est e terra panis percipiens 
invocationem Dei jam non communis panis est t sed 
eucharistia ex duabus rebus constans , terrena et 
coelesti; sic et corpora percipieniia eucharistiam 
jam non sunt corruptibilia spem resurrectionis ha- 
bentia. lib. 5. c. 4. pag. 319: Quemadmodum li- 
gnum vitis depositum in terra suo fructificat tem- 
pore et granum tritici decidens in terram et dis- 
solutum multiplex surgit per Spiritum Dei % qui con~ 
tinet omnia, quae deinde per sapientiam in usum ho- 
minibue veniunt et percipientia verbum Dei eucharistia 
fiunt, quod est corpus et sanguis Christi } sic et cor- 
pora nostra ex ea nutrita et reposita in terram et 
resoluta in ea resurgent in suo tempore, verbo Dei 
resurrectionem eis donante in gloriam Dei Patris, 
qui huic mortali immortalitatem circumdat. Atha- 
nasius in apol. pro Dionysio Alexandr. citante Theo- 
doreto dial. 1. c. 22. fjueTg ouoytvij ocj/jtara tx oVT( S 
tq Otofiaii rov xvqCov ix rov nkr\Q<ouaros avrov 
lajApdvoutv, xaxtlvo §CCav t^ofuv tl$ ti)v avdaiaoiv 
xal ttg tr)v otoTrjQCav. Nos habentes corpora cognata 
corpori Domini ex plenitudine ejus accipimus, et 
hoc ipsum corpus Domini habemus tanquam radi- 
cem resurrectionis et salutis. Item ad Serapionem 
de Spiritu sancto : Corpus et sanguis Christi fit no~ 
bis tutamen ac praeservatio ad resurrectionem vitae 
aetemae. ** Chrysostomus in 1. Cor. 10. hom. 24: 
Ipsa enim mensa animae nostrae vis est % nervi 
mentis fiduciae vinculum, fundamentum, spes 9 salus } 
lux, vita no8tra. Si hinc hoc sacrificio muniti mi- 
grabimusj maxima cum fiducia sanctum adscende- 
mus vestibulum, tanquam aureis quibusdam vestibus 
undiquc contectu Et quid futura commemoro f 
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nam dum in hac vita sumus, ut terra nobis coe- 
lum sit, facit hoc mysterium.** Cyrillus libr. 4. in 
Johan. c. 14, t. 20: Quando camem Christi in 
mystica benedictione fide manducamus , hinc vitam 
habemus in nobis, illi cami conjuncti, quae vita 
effecta esty ut non solum anima per Spiritum san~ 
x. 371. ctum in beatam vitam adscendat, verum etiam rude 
et terrestre hoc corpus cognato sibi gustu, tactu et 
cibo ad immortcUitatem traducatur. Inde canit ec- 
clesia: O sacrum convivium } in quo Christus su~ 
mitur, memoria passionis ejus recolitur, mens im- 
pletur gratia et futurae gloriae pignus nobis datur, 
6. DeuB in medio paradisi collocaverat arborem vi- 
tae Genes. 2, v. 9. cujua fructus in perpetuo juven- 
tutis vigore ad immortalitatem primos homines con- 
servassent, nisi per peccatum a Deo voluntarie 
aversi fuissent. Ut ergo vita spiritualis, quae est 
ez Deo Ephes. 4, v. 18. iterum nobis restitueretur, 
ideo Christus, vera 'arbor vitae per illam typicam 
praesignificara , corpus suum, quod est panis vitae, 
in sacra coena manducandum et sanguinem suum 
bibendum nobis exhibet Joh. 6, v. 35. 48. 58: 
Ego sum panis vitae, qui de coelo descendit. Apoc. 
22, v. 2 : Ex utraque parte fluminis erat lignum 
vitae afferens fructus duodecim, per singulos men- 
ses reddens fructum suum et folia ligni ad sanita- 
tem gentium. Augustinus tract. 26. in Joh. : Quem- 
admodum integra refectio seu nutritio corporum 
ciboy qui est alimentum siccum, et potu, qui est 
alimentum humidum, constat, ita in eucharistia pro- 
ponitur nobis Christus ut esca et ut potus, ne de- 
esse nobis quidquam putemus ad integram alimo- 
niam nostram sive nutritionem spiritucUem. 7. Non 
solum externa hujus sacramenti symbola, panis et 
vinum, utiles praebent commonefactiones de mutua 
et fraterna dilectione, quas exposuimus superius 
§. 20. membro 4. sed quia insuper Christus medi- 
ante hoc pane suum corpus et mediante hoc vino 
suurn sanguinem nobiscum communicat, adeoque 
juxta eam naturam, secundum quam est nobis 
opoGvowg et frater noster, nobiscum aese unit; ideo 
per hanc assumtam nobisque cognatam humanam 
naturam hanc dilectionem in cordibus credentium 
operatur, auget et obsignat, ut velut unius mystici 
corporis membra sub uno capite Christo in nobis 
per fidem habitante vere et sincere nos invicem 
diligamus. 1. Cor. 10, v. 17: Unus panis, unum 
corpus multi sumus f quia de uno pane participa- 
mus. 1. Cor. 12, v. 13: Omnes in unum Spiritum 
potati sumus. 
FinM 214. Atque hi sunt principales sacrae coenae 

coenae &-** et effectus , quos ex salutari hujus sacramenti 
"rincipa- ^^ P^-^-V- 1 - 1113 ' -?'---& minus principales enumerari 
lei. posaunt complures. 1. Ut excitemur ad gratias 
Christo agendas pro opere redemtionis 1. Cor. 11, 
v. 26 : Quotiescunque panem hunc manducaveritis et 
ex hoc caUce biberitis, mortem Domini annuntiabi- 
tis 9 donec veniat. Cyprianus senn. de coena: Pie- 
tas dividens se inter data et condonata agit gratias 
tam uberis beneficii largitori. Hac de re plura di* 



ximus euperius §. 7. memb. 1. 2. Ut nostram erga 
Christi institutionem et ordinationem testemur obe- 
dientiam. Neque enim liberum et arbitrarium nobis 
reliquit hujus sacramenti usum, sed expresso man- 
dato eum nobis injunxit dicens: Hoc facitel Luc 
22, v. 19. 1. Cor. 11, v. 24. 3. Ut testemur,, nos 
Christi exemplo velle patienter ferre crucem et pa- 
ratos esse ad fundendum nostrum pro Christi gloria 
sanguinem, cum in sacra coena bibamus sanguinem 
illius, qui pro nobiB in ara crucis mortuus est. 
Luc. 14 , v. 27 : Qui non tollit cruoem suam et 
sequitwr me, non potest esse meus discipulus. Vide 
Cyprianum lib. 1. epist. 2. 4. Ut conservemus publi- 
C08 coetus Christianorum , quorum nervus et vincu- 
lum est sacrae coenae celebratio, unde etiam in 
publicis ecclesiae conventibus eucharistia admini- 
stratur, 1. Cor. 11, v. 20. 5. Ut ipso facto compro- 
bemus, nos peccatis agnitis seriam agere poeniten- 
tiam et in Christo quaerere peccatorum remissio- 
nem, haec enim praeparatio ad salutarem euchari- 
stiae usum requiritur. 1. Cor. 11, v. 28: Probet se 
ipsum homo, et sic de pane iUo edat. 6. Ut teste- 
mur, nos approbare doctrinam, quae sonat in eccle- 
sia illa, in qua una cum aliis eundem panem eu- 
charisticum manducamus et ex uno calice bibimus. 
1. Cor. 10, v. 17: Unus panis, unum corpus multi 
sumus, quia de uno pane participamus. v. 21: Non 
potestis simul mensae Domini et mensae daemoni- 
orum participes esse. 7. Ut publice profiteamur, 
nos velle proximo condonafe buos naevos, pro virili 
eidem inservire ac pro fratre et membro unius cor- 
poris mystici eum agnoscere. Matth. 5, v. 24: Re- x. 571 
linque munus tuum ad aUare et reconciliare prius 
fratri. Lutherus in serm. de coena anno 1526. ha- 
bito mohet, dilectionem f qui est fructus hujus sa- 
cramentij notari non solum figura panis et vini, 
sed etiam ipsius Christi exemplo. In serm. anno 
1534. dicit, per usum sacrae coenae interiorem 
omnium Christianorum . aequalitatem conservari, 
cum in exteriori conversatione sint varii status at- 
que ordines. **Falsus finis est, si quis eucharistia 
utatur ad innocentiae suae confirmationem vel alte- 
teri eam exhibeat ad criminis alicujus manifestatio- 
nem, quod tamen approbatur in jure canonico c. 
Saepe contingit 2. quaest. 5. ex conc. Wormat 
Saepe contingit f ut in monasterUs monachorum 
furta perpetrentur , idcirco statuimus, ut quando 
ipsi fratres de tcUibus expurgare se debent, missa 
ab abbate celebretur vel ab aliquo ex praesentibus 
fratribus et sic expleta missa omnes communicenr 
tur in haec verba : Corpus Domini sit tibi hodie ad 
probationem. ** 

215. De fructu sacrae coenae sic loquitur conci- Trid^nu- 
lium Tridentinum sess. 13. c. 2: Salvator noster patrnm 
discessurus ex hoc mundo ad Patrem sacramentum tlJ^?* 
hoc instituity in quo divitias divini sui erga homi- £fj ,eirw 
nes amoris velut effudit, memoriam faciens mirabi- 
lium suorum y et in iUius sumtione colere nos sui 
memoriam praecepit suamque annuntiare mortem t 
donec ipse ad judicandum mundum veniat. Sumi 
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autem votuit hoe eacramentum tanquam epiritualem 
animarum ribum, quo alantur et confortentur viven- 
tes vita UUuSy qui dkrit : Qui manducat me, et ipee 
vsvet propter me; et tanquam anUdotum, quo libe- 
remur a culpis quotidiands et a peccatie mortaUbue 
praeoervemur. Pignue praeterea id eeee volmt fu- 
turae noetrae gloriae et perpetuae felicitatie adeo- 
que sumbolum uniue illiue corporie f cujue ipee ca- 
put eweietit, cuique noe tanquam membra aretieeima 
fidei, spei et caritatie connearione adetrictoe eeee 
voluit, ut id ipeum omnes dieeremus, neque eeeent 
m nobie eehiemata. Haee quidem tokrabiliter dice- 
rentar et ad fidei analogiam reduci possent, nisi 
vnovXov u lateret in illis verbis, qnod euoharistia 
sit antidotum, quo liberemur a culpis quotidianis, 
id eet venialibus, a mortalibus vero non liberemur 
per hoc antidotum, sed tantum praeservemur , id 
quod Colonienses in sua censura sic explicant, eu- 
charietiam delere quidem levia et minora peceata, 
aliquando etiam gravia quaedam, illa scilicet, quo- 
rum memoria confUentibue ezdderit, tunc enim sa- 
cramenti virtutem supplere f quod ignorantia deei- 
derabatj mottaUa autem peccata vero ueu euchari- 
stiae non deieri, Postea can. 5. anathema diount 
illis, qui statuunt } vel praecipuum fructum sanctis- 
simae eucharistiae eeee remieeionem peccatorum, vel 
ex ea non alioe effeetus provenire. Atqui num no- 
stra sententia est, in eucharistia rembsionem pecca- 
torum aceipere eos, qui haerent adhuo in peccatis 
mortatibus, hoc est qui scientes perseverant in de- 
Hctis contra consoientiam, retinent propositom ma- 
lemciendi, nec afferunt secum timorem Dei, poeni- 
tentiam et fidem? Minime vero, sed disertis ver- 
bis docemus, impoenitentes et in delictis contra con- 
scientiam perseverantes judicium sibi manducare 
ae bibere, imo reos fieri corporis et sanguinis 
Christi. Num nostra haec est sententia, ex salutari 
usu eucharistiae non provenire alios effectus quam 
remissionem peceatorum? Minime vero, statuimus 
enim, in saiutari encharistiae usu fieri in credenti- 
bus applkationem et obsignationem omnium bene- 
fidorum Christi, ut ex illis, quae antea dicta sunt, 
euivis Kquido apparet Quid ergo est, quod Tri- 
dentini damnant, et in quo demum verus contro- 
versiae status eonsistit? Bespondemus: Chemnicius 
part % exam. c« de instit. sacram. eoenae p. 126. 
insidias seevndi capituli et quinti canonis hisce ver- 
bis patefecit: Nos docemus, Christum in eucharistia 
dato suo coTpore et sanguine tanquam pignore et 
sigillo certissimo ae praestantissimo testari, se sin- 
gulis fide hoc sacramento utentibus communicare, 
applicare et obsignare beneficia sua, quae traditione 
x. 878. sui corporis et effueione sui sanguinis eeclesiae ae- 
quisivit, et inter illa beneficia dicimus praecipuum 
et primarium locum obtinere remissionem peccato- 
rum, reconciliationem cum Deo, receptionem in gra- 
tiam et acceptationem ad salutem et vitam aeternam, 
non quod reliqua Christi beneficia ab eucharistiae 
rVuctu excmdamus, sed quia haec sunt quasi funda- 
menta omnimn reliquorum Christi beneficiorum, 



quae nobis conferanda sunt. Pontificii vero 1. ut aa~ 

tisfiactiones suas et reliqnas indnlgeotiaram nundif 

nationes retineant, remissionem peccatorum in novo 

te8tamento t de quo verba coenae diaerte loquuntur, 

restringunt tantum ad levia et minora pecoata, 

quasi sanguis Christi in eucharistia vera fide aecep* 

tns non habeat vim delendi peccata mortalia et 

gBaviora, sed iila dignitas et virtus tribuenda sit 

nostris satisfactionibus , indulgentiis papalibus, sa^ 

crificio missae et reliquis veniarum negotiationibns, 

2. Ut dogma de dubitattone retineant, negant, 

obsignationem remissioois peocatorum fieri in eu- 

charistia, ae danmant nostram doctrinam, quod 

credentea, qni in vera poenitentia et fide hoo sa*> 

cramento utuntur, ejus sumtione confirmentur et 

certi reddantur de reconciliatione cum Deo et de 

remissione peecatorum. 3. Ut homines a erebriori 

usu eucharistiae abstractos ad quotidknas missa» 

rum nundinationes cnpidins invitent, docent, multos 

quidem eosque insignes esse eucharistiae fructus, 

eos vero illii tantum contingere, qni ab omnibne 

gravioribus peccatis ante liberi, immunes et sanctj 

sunt, secus dispositos judieiam sibi manducare; 

contra vero missam eeee sacrificium propitiatorium 

ad delenda qnaevis peccata mortalia et gravissima, 

idque ex opere operato sine aliquo peecatoris vel 

negotio vel pericnlo. Httc nimirum spectant, quae 

Tridentini Areopagitae de fine et fructu eucharistiae 

contra nos decernunt. 

216. Bellarmiuus lib. 4. de eucbarist o. 17. de Beiiarmiai 

effeotu encharistiae disputans 1. ex Luthero probare tio, P q *od 

conatur, quod docnerit, effectum primarium eucha- JJSJJJi. 

rieUae eeee remieeionem peccatorum mortalium ac •"*« non 
. _ . . , t. . ilt remU- 

protnde non requvn ad dignam praeparattonem eu- tto peo- 

charietiae poenitentiam et propositum non peccandi. c * torum ' 

Atqui contrarium plus centies in scriptis Lutheri 

occurrit Quando vero optimam dispositionem non 

niei eam esee dicit, qua quie peeeime est dispdsitus, 

et e contrario tunc peeeime aUquem eeee dispositum, 

quando optime est dispositus etc tunc improbat 

vanam illam fiduciam, quam hypocritae in suas dis- 

positiones, praepatationes et satisfaetiones collocant; 

ac consolatur anxias et peceati sensu territas con* 

scientiftfl, quae agnoscunt, se non satis digne dispo- 

sitas accedere; negat remissionem peccatorum in 

perfeetione nostrae contritionis , in plenaria enume- 

ratione peccatorum et in propria satisfactione quae- 

rendam; improbat errorem Scholasticorum , quod 

quaedam peccata sint sua natura venialia, quae in- 

ter alia remedia usu coenae deleantur, pro mortali- 

bus antem per propria opera et passiones satisfaci- 

endum esse. Hic scopus si in verbis Lutheri obser- 

vetur, corruunt illa omnia, quae contra illa male 

detorta et intellecta Bellarminus disputat. 2. Con- 

tra Chemnicium disputat, quod nullo modo ista 

] cohaerere possint, ut eucharistia accipiatur ad re- 

missionem peccatorum mortaHum et tamen nemo 

accedere permittator y nisi prius a peccatis fuerit 

absolutue. Sed huic cavillo Andradii jamdudum 

satisfecit Chemnicius sic scribens: Unicum est fun- 
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damentum reooneiliationis cum Oeo et remisskrtris 
peccatomm, Christus scilieet mediator cum sua obe~ 
dieotia et merito. Illum vero Deus nobis proponit 
fide apprehendendum et accipiendum ad remissio- 
nem peccatorum et in verbo et in sacramentis. Est 
autem reconciliatio cum Deo et remissio peocatorum 
non sicut color seu qualitas haerens immobiliter, 
indivulse et inseparabiliter in subjecto, ut semel ac- 
cepta non opus sit amplius de ea cogitare, sed fidei 
perpetua actio et quotidianum exercitium m hac 
vita est, Christum magis magisque et firmius ap- 
prehendere, in eo manere et perseverare, ne remissio 
peocatorum amittatur, sed ut firmius et certius reti- 
neatur, imo in hac carnis noetrae depravatione m- 
ter tam varias diaboli insidias et mundi scandala 
x. 374. nullnm momentum est , in quo non opus sit nobis 
quaerere, apprehendere et complecti gratiam Dei, 
reconciUationem et Temissionem peceatorum. Prae- 
terea in tentatdanibus mens potissimum de eo angi- 
tur, cum promissio lequatur in genere, an ad nos 
is specie pertineat? Christus igitur in eueharistia 
pretiosissimo et certissimo pignore, videlicet exhibi- 
tione oorporis et sanguinis sui, testatur, se singu- 
tis fide hoc sacramento utentibus remissionem pec- 
catorum et reliqua beneficia traditione sui oorporis 
et effusione sui sanguinis parta certo epmmunicare, 
applicare et obaignare. & Chewmicium immerito 
de coneilio Tridentino eonqueri dicit, quod nobis 
tribuat hanc sententiam, nullum esse alium effectum 
oommunionis y quam remissionem peccatorum , cum 
Lutheranos non nominet et sub distmetione loqua- 
tur. Bespondemus: Quos ergo damnant Tridentini 
Areopagitae in isto canone? Nominent illos, nobis 
cum illa opinione nihil est commune, neque enim 
de remissione peccatorum in eucharistia ita dispu- 
tamua, ut reliquos ejus effeCtus plane negemus. 
Bes ipsa ostendit, nobis hunc canonem oppositum 
esse, qui remissionem peccatorum, quae est funda- 
mentum reliquorum beneficiorum Christi omnium, 
prnecipuum eucharistiae fructnm esse dicimus, nos 
igitur hac invidia praegravare voiuerunt Tridentini, 
quod solum et unicum illum fructum ezclusis reli- 
quis urgeamus. 4. Impudentieeimum mendacium 
vocat, quod Chemniciua scripserat, Romanenses 
ita dividere gratiam justificationis inter missae 
sacrificium ei sumtionem euckaristiae^ ut missae 
sacrificio tribuant ex opere operato remissionem 
peccatorum mortalium et sumtioni eucharistiae so- 
lum remissionem venialium t etiam non sinepericulo 
sumentis. Beepondemus: Becognoscat Bellartuinus 
sua verba: Sacrifidum missae non solum propitia~ 
torium est pro poenis, sed etiam pro culpis, nec 
solum pro culpis levibus, sed etiam pro gravibus 
atque adeo mortalibua, id enim significat conciUum 
Tridentinum, cum ait: Crimina et peccata etiam 
ingentia dimittit t lib. 2. de missa c. 1. §. Contra- 
rium. Sarificium missae vim habet praecipue ex 
opere operato, lib. eodem c. 4. §. His notatis. De 
sumtione euchariatiae contra sic scribit: Catholica 
ecclesia in coneilio Tridentino docet t effeotum eu- 



eharisUae praedpuum non esse remiseionem pecceh 
torum mortalium , sed nutritionem anhnae et prae~ 
servationem a peccatia 9 libr. 4. de eueharist o. 17. 
§. Jam vero. Nec est, quod Bellarminus regerat, 
missae sacrificium non justificare immediate, sed 
impetrare donum poenitentiae , pet quod homo ad 
sacramentum accedere veKt, et per illud justificetur, 
lib. 2. de missa c. 4. ex eo enim multo magis con- 
firmatur perversa illa opinio, quod satius sit et 
minori cum periculo conjunctum interesse missae, 
quippe quae prosit etiam non recte dispoBito, quam 
uti coena Dominiea, quippe quae in jndicium sumi* 
tur, nisi purus et recte dispositos quis aocesserit 
Quod Bellanninus addit, nullum esse in ecelesia 
usum petendi, nedum emendi missas pro remdssione 
peccatorum y id de vera Christi eoolesia rectissime 
asseritur, Bed de eccleaia Pontificia asseri nequit 
Ipse Bellarminus diserte scribit lib. 2. de missa 
c. 4. §. Atque hinc: Missae sacrificium dicitur 
impetratorium , quia impetrat remissioncm culpae; 
satisfactorium , quia impetrat remissionem poenae; 
meritorium, quia impetrat gratiam bene/aciendi ae 
merita acquirendi. lib. 1. de miasa e. 25. dieit, per 
sacrificium missac applicari p+etium redemtionis a 
Christo acquisitum. 

217. Hisce praemissis Bellarminus probare cona- Argo- 
tur e. 18. effectum eucharistiae praecipuum non Beiiar- 
ease remissionem peccatorum mortalium , sed nutri- miDl * 
tionem animae et praeservationem a peccatis, affert 
autem haec argumenta: 1. Chrietus Joh. 6. nus~ 
quam docet^ eucharistiam institmtam esseadpeccata 
remittenda, sed tantum ad vitam spiritualem eon* 
servandam et augendam. Bespondemus: Inclusio 
unius non est ezclusio alterius. In ipsis verbis 
coenae dicit Christus: Bibite, hoc est sanguis novi 
testamenti jam vero novum testamentum etiam hoe 
complectitur : Propitius ero iniquitati.earum etpecodti 
eorum non recordabor amplvus, Jer. 31, v. 34. Prae- 
terea Christus notanter dkit, illum nos in aaera eoena 
bibere sanguinem, qui pro peecatis nostris in arax. 175. 
crucis est effusus. Ergo ipsa institutio Dominica, 
quae est propria hujus doctrinae <sedBs , manifeste 
ostendit, bibitione sanguinis in sacra ooena noa 
confirmari, quod ad nos quoque in speoie pertineant 
beneficia novi testamenti» inter quae praeoipuum est 
remissio peccatorum. De fiructu sacrae eoenae non 
ex solo capite 6. Joh. sed etiam et eumprimis ex 
ipeia verbis institutionis faciendum est judicium. 
Si quidquam roboris Bellarminus axgumento ines- 
set, sequeretur, per euchariatiam ne quidem a eul- 
pis quotidiaois nos liberari, quod tamen eoncilium 
Tridentinum asserit, cum nullius remiasionis peccar 
torum Joh. 6. fiat mentio ex Bellarmini hvpotiiesL 
2. Propria ratio hujus sacramenti est t ut sit cibus 
spiritualiai Johann, 6: Coro mea vere est cibus et 
sanguis meus vere est potus, quod testatur etiam 
tum eyterna species panis et vini f tum actio man- 
ducandi et bibendi. M absurdissimum est cibum 
et potum dare mortuis s cum inds non possint nu- 
triru Bespondemue: oaro efc sanguis Christi non 
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sjolum sunt spiritualis animae cibus et potus , sed 

etiam pretium nostrae redemtionis. Christus igitur 

exhibitione sui eorporis et sanguinis promissionem 

de remiflsione peccatorum suo eorpore et sanguine 

parta credentibus in sacra coena applicat, confir- 

mat et obsignat, cum qua applicatione et obsigna- 

tione nutritio ad vitam spiritualem minime omnium 

pngnaL Nec tamen mortuis, id est qui in peccatis 

eontra conscientiam adhuc haerent et spiritualiter 

eoram Deo mortui sunt, remissionem peccatorum 

usu coenae contingere dicimus, sed requirimus ve- 

ram poenitentiam et fidem. 3. Agnus paschaHs, 

panes propositionis, caro sacrificiorum non dabatur 

nisi mundis; Christue lavat discipulorum pedes f 

amtequam sacramentum eis porrigeret; fiUus pro- 

digus annuUo et vestimentis prius ornatur, ante- 

quam ad vituUtm eaginatum admitteretur. Respon- 

demus: haec omnia probant, debitam praeparationem 

usui eucharistiae praemittendam et in vera poeni- 

tentia et fide accedendum esse, nequaquam vero 

probant, usu eucharistiae non obsignari et cou- 

firmari in credentibus remissionem peccatorum. 

4. 1. Cor. 10. unus panis f unum eorpus multi sumus f 

qud de uno pane partteipamus , id est hoe sacrar 

mentum non prodest nisi membris unitis eum capite 

et aliis membris. Jam vero t qui sunt in peccato 

mortaliy Uli non sunt vwa Ckristi membra. Re- 

spondemus: Apostolus ahioloyixd^ pronuntiat, unus 

panie f unum eorpus multi sumus f quia de uno pane 

partieipamus. Ergo hoc Bacramentum constituit 

non solum signum, sed et medium conjunctionis 

nostrae cum Christo eapite et aliis corporis mystici 

membris, quod et superius confirmatum fuit Non 

negamtfe, iliis, qui in peccatia mortalibus constituti 

aine vera poenitentia accedunt, hoc sacramentum 

non solum non prodesse, sed etiam nocere, interim 

ex eo inferri nequit, quod fructus sacramenti non 

poasit nec debeat constitui remissio peccatorum. 

Quemadmodum enkn nihilo minus fructus hujus sa- 

cramenti constituitur insitio in Christum , conjunctio 

cum Christo, inhabitatio Christi in nobis, licet salu- 

taris ejus usus praerequirat fidem, per quam Christo 

inserimur, cum Christo conjungimur, et per quam 

Christus in nobis habitat, nimirum quia eonjunctio 

illa per hoc sacramentum obsignatur, confirmatur 

atque arctior redditur; ita quoque inter fructus 

hujus sacramenti recte numeratur remissio peccato- 

rum, licet saiutaris ejus usus praerequirat fidem, 

per quam peccatorum remissionem consequimur, 

nimirum, quia promissio de remissione peccatorum 

per hoc sacramentum obsignatur, confirmatur et in 

specie ad quemvis fide hoc sacrameuto utentem 

pertinere ostenditur. 5. Paulus 1. Cor. 11. requirit 

sui probationem et indignos judicium manducare 

ac bibere docet, id est monet, ne quis cum consci- 

entia peccati accedat. Bespondemus: Probationem 

debitam ante usum sacrae coenae requiri et indig- 

nos judioium sibi manducare ac bibere nemo no- 

strum negat, ex eo vero inferri nequit, quod pro- 

missio de remissioue peceatorum in usu hujus sa- 



Ioramenti non confirmetur et obsignetur. Oum 
conscientia peccati accedere duplieiter intelligi 
potest, vel de iis, qui in peccatis contra conscien- 
tiam et in proposito peccandi adhuc haerentes sine 
vera poenitentia et fide accedunt; vel de iis, qui 
peccatorum sibi conscii serio de illis dolent et re- 
missionem eorum fide in Christo quaerunt, firmum x. 376. 
habentes propositum de vita in melius emendanda 
et fugiendis serio peccatis. Illi judicium, hi vero 
vitam et samtern ex usu hujus sacramenti re- 
portant. 

'218. Quae ex patribus Bellarminus profert, nostrae DicUre- 
sententiae ne minima quidem ex parte adversantur, BeTur-* 
id enim solum probant, quod nemo nostrum negat, Jjj 11 ^* 4 " 
videlicet poenitentiam et absolutionem usui sacrae 
coenae salutari praemittendam, finemque eucharistiae 
esse spiritualem nutritionem etc. qua vero specie 
ex eo inferri potest, finem eucharistiae non esse 
obsignationem et confirmationem promissionis de re- 
missione peccatorum? Certe omnes veterum titur- 
giae mentkmem faciunt remissionis peccatorum, ea 
igitur a salutari hujus sacramenti usu non est se- 
cludenda. Denique has rationes profert : 1. 8acra- Rattonea. 
mentum eucharistiae a baptismo et reliquis sacra- 
mentis est ddsiinctum, ergo finem proprvum habet 
dhersum a fine baptismi et aUorum saeramen* 
torum. Bespondemus: Sicut omnia sacramenta 
oonveniunt auotore, sive causa effieiente; ita 
etiam conveniunt fine generali, qui est confirma- 
tio et obsignatio fidei de remksione peccato* 
rum, ut ostendhnus suo loco. Ergo hio finis sa- • 
cramento eueharistiae non est denegandus. 2. Con- 
suetudine ecelesiae antiquissima saeramentum mch*h 
ristiae datur neophytis immediate post baptismum. 
Atqui per baptismum homines ita abluuntur a pec- 
catis omnibus, ut sint sancti et immaculati. Ergo 
eucharistia immediate superveniens post baptismum 
non invenit peccata f quae tollat. Respondemus: ex 
eodem medio inferri posset, etiam baptismi finenl 
non esse remissionem peccatorum, cum catechumeni 
vera fide eam jamdum fuerint consecuti. Rem ipsam 
quod attinet, ostendimus suo loco, remissionem peo- 
catorum et eorum absolutionem per baptismum ita 
comparatam esse, ut reatu pecoati soluto et vitiosa 
ejus qualitate mortificata nihilominus aliquid in nobis 
perpetuo mortificandum et erucifigendum restet; ao 
fides in promissionem de remissione peccatorum eget 
confirmatione, obsignatione et augmento, etiam post 
baptismi usum. 3. Catechumeni f energumeni et poe- 
nitenteSf %destiUi f qui poenitentiam^agunt, sed non~ 
dum absoiuti et reconcihiati sunt, usu ecclesiae anti- 
quiesimo a communione arcentur. At si effeetue 
coenae primarius eseet peoeata remittere, catechur 
meni et poenitentee isto pharmaco non eseent defrau* 
dandi. Respondemus: Catechumeni, qui in fide 
Christina nondum plene instituti sunt, merito ab usu 
eucharistiae arcentur, cum non affierant probatkmem 
illam sui, quam apostolus tam serio requirit. Idem 
judacium de energumenis. Poenitentes quod attmety 
notum est ex veteris ecclesiae historia, in articulo 
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mortis ad communionem admissos esse eos, qui non- 
dnm expleverant constituta poenitentiae tempora. 
Spectacnla ergo illa pnblicae poenitentiae faernnt 
exercitia disciplinae eccleaiasticae , propter quae 
nentiquam salutari hujus sacramenti pharmaco vere 
poenitentes fuerunt pri vati, sed ad signa verae poeniten- 
tiae edenda et ad praeitandam ecclesiae satisfactio- 
nem prius compulsi. 4. Omnes adversarii fatentur, 
ante communionem requiri fidem, et aUqui eorum 
requirunt etiam poenitenUam et absoluUonem. Iam 
vero fides etiam sola justificat apud Lutheranos et 
multo magis poenitenUa cumfide et maxime omnium 
absoluUo cum fide et poenitentia, quia tunc annun- 
tiatur remissio peccatorum ex verbo Dei et fide ap- 
prehendUur. Quid igitur facit eucharistiaf Oerte 
peccata invenit sublata et purgata. Bespondemus : 
haec omnia facile explicantur, modo verus quaestio- 
nia status constituatur. Nequaquam finem euchari- 
stiae constituimus peecatorum remissionem hoc sensu, 
l.quasi negemus, finem eucharistiae esse spiritualem 
nutritionem, haec enim sunt subordinata; 2. vel 
quasi statuamus, etiam impoenitentibus et in pecca- 
tis contra conscientiam haerentibus adeoque sine 
fide accedentibufl per usum eucharistiae contingere 
remissionem peccatorum ; 3. vel quasi negemus, veram 
et seriam probationem sui ante usum sacrae coenae 
praemittendam ; sed hnc respieimus: 1. quod eucha- 
ristiae usus in credentibus peccatorum remissionem 
confirmet et obsignet. Qui enim praegressa seria 
contritione fidem habet in haec verba, quod corpus, 
# cujus in sacra coena fit particeps, sit in mortem pro 
X. 377. nobis traditum et quod sanguis , quem in sacra 
opena bibit, pro peccatis nostris in ara crucis sit 
effusus, illi certe promissio de gratuita peccatorum 
remissione obsignatur et confirmatur. Nequaquam 
dicimus , bibitionem sanguinis Christi in eucharistia 
esse causam meritoriam remissionis peccatorum, hoc 
enim pertinet ad eflusionem sanguinis in cruce; sed 
hoc volumus, quod sanguis Christi in sacra coena 
sumtus sit medium remissionem peccatorum obsignans 
et actu exhibitam esse confirmans omnibus cum fide 
accedentibuB. Quemadmodum igitur Bellarminus 
disputat lib. 1. de missa c. 25. sacrificium missae 
ideo remittere peccata, quia applicat pretium red- 
emtionis et remissionis peccatorum; ita quoque a 
pari argumentari possumus, usum coenae Dominicae 
remittere peccata, quia applicat et obsignat creden- 
tibus remissionem peccatorum obedientia etpassione 
Cbristi acquisitam. 2. Quod usus sacrae coenae 
fidem nostram confirmet, generalem evangelii pro- 
missionem de remissione peccatorum etiam ad nos 
in specie pertinere atque ad foedus illud novi testa 
menti, quod complectitur remissionem peccatorum, 
per veram poenitentiam et fidem iterum nobis patere 
aditum nosque in illud fideli sanguinis Christi bibi- 
tione recipi, siquidem bibamus illum sanguinem, quo 
novnm testamentum sancitum est et confirmatum. 
3» Quod fides promissionem de remissione peccatorum 
amplectens non nitatur perfectione nostrae contritio- 
nis aut opinione propriaram satisfactionum , sed 



unice respiciat Christum, qui et merito et efficania 
est salvator noster, siquidem non solum in ara cmcis 
corpus suum pro nobis in mortem tradidit et sangni- 
nem suum in remissionem peccatorum noetrorum 
efFudit, sed etiam illud ipstun redemtionis et remis- 
sionis pretium, id est corpus et sanguinem suum, in 
sacra coena nobis exhibet et manducandum ac bi- 
bendum praebet, ut hac corporis et sanguinis sui 
exhibitione nos confirmet et certos reddat, quod 
omnia beneficia sua traditione corporis et effusione 
sanguinis parta, inter quae eminet remissio peccato- 
rum, nobis donare, exhibere et applieare velit. 
4. Quod fides piorum in hac vita perpetuo conflicte- 
tur cum infirmitate et variis tentationibus. Quamvis 
igitur verbum evangelii in absolutione testetur, vere 
nobis propter Christum remissa esse peccata, tamen 
fides grata mente etiam in sacramento eucharistiae 
confirmationem et obsignationem tanti beneficii quaerit, 
etenim cum in hoc sacramento ex institutione et 
ordinatione Christi oorpus ipsius pro nobis in mor- 
tem traditum manducemus et sangminem ipsius pro 
peccatis npstris effusum bibamus, ideo in eo de 
remissione peccatorum firmam consolationis, fiduciae 
et certitudinis ancoram, adeoque efficax antidotum 
ad erigendam et sustentandam languidam fidem in 
luctu et tentationibus habemus. 5. Quod Filius Dei 
in vero et salutari eucharistiae usu testetur, se cre- 
dentes sibi ut membra inserere, impuritatem carnis 
peccatricis suo corpore et sanguine velut umbraculo 
coram Dei judicio tegere eosque gestare, sustentare 
et vivificare, ut magis magisque ipsi conjungantur 
et beneficia fide accepta firmius retineant. Sic ergo 
conjunctio nostra cum Christo, quae fit per sacra- 
mentum eucharistiae, nequaquam opponituf pecea- 
torum remissioni, sed eam potius includit. 

219. Haec omnia si prope expendantur, facile ap- 
paret, qnid roboris insit Bellarmini responsionibus, 
quas D. Chemnicio opponere voluit Ex ipsis institu- 
tionis verbis hoc modo argumentatur Chemnicius: 
Ipse Filius Dei eucharistiam nominat novum testa- 
mentum et Jeremias affirmat, in novo testamento 
comprehendi hoc pactum: Propitius ero imiquttaU 
eorum et peccati eorum non recordabor amplius. 
Et quidem in ipsa institutione Christus expressis 
verbis nominat remissionem peccatorum dioens: Hoc 
est sanguis meus, qui pro muUis effunditur in rs- 
missionem peccatorum. Bellarminus varia quaerit 
effugia: 1. dicit, testamentum novum variis modis 
aceipi. Primo pro voluntate testatoris, quo modo 
eucharistia non sit testamentum. Secundo pro hae- 
reditate seu bonis a testatore legatis, quo modo 
eucharistia itidem non sit testamentum. Tertio pro 
instrumento publico^ quod simul sit et signum vo~ 
luntatis testatoris, et causa instrumentalis applican- X. 378. 
dae haereditatiS) quo modo eucharistia dici possiit 
testamentum novum. Bespondemus : quo sensu eucha- 
ristia sit et dicatur norum testamentum, exposuimus 
superius §. 4. Quando testamentum dicitur voluntas 
testatoriS) non inteUigitur interior ejus cogitatio, sed 
expresaio voluntatis exterior verbis testamenti facta, 
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sive nt Modestinus loquitur, voluntatis justa senten* 
tia. Hoc sensu eucharistiae institutio dici potest 
Chrifti testamentum , quia Christus in hujus sacra- 
menti institutione paulo ante mortem suam facta 
voluntatis suae sententiam nobis ezposuit Nec altera 
significatio testamenti plane aliena est ab hoc sacra- 
mento, quia Christus testator discipulis suis et om- 
nibus vere credentibus velut heredibus suis in hoc 
testamento legavit pretiosissima bona, remissionem 
scilicet peccatorum, gratiam Dei, donationem Spiri- 
tus sancti et vitam aeternam. Sed demus, euchari- 
stiam tertio tantum modo testamentum dici, videlicet 
quia simul est signum voluntatis testatoris et causa 
instrumentalis applicandae hereditatis; ez eo certe 
immote colligitnr, remissionem peccatorum non posse 
ab hoc testamento ezcludi, cum ad hereditatem 
illam pertineat , cujus applicandae instrumentum 
eucharistiam esse Beilarminus concedit, unde sic 
eoltigimus: quod est causa instrumentalis applican- 
dae hereditatis a Christo nobis acquisitae, illud est 
etiam causa instrumentalis applicandi remissionem 
peccatorum ; ratio est, quia ad hereditatem a Christo 
nobis acquisitam pertinet remissio peecatorum. At- 
qui sacramentum eucharistiae est causa instrumen- 
talis applicandae hereditatis a Christo nobis acqui- 
sitae. £rgo est etiam causa instrumentalis applicandi 
remissionem peccatorum. 2. Sed videamus, quomodo 
vim hujus argumenti iniringere conetur. Si eucha- 
ristia dicatur novum testamentum, quia est signum 
voluntatis testatoris, tamen nulla est difficultas. 
Quia enim eucharistia est signum et repraesentatio 
mortis Christi, est etiam signum voluntatis testatoris 
et omnium bonorum nobis promissorum atque adeo 
etiam remissionis peccatorum. Sic ergo in eucha- 
risfia continetur remissio peccatorum , quatenus per 
eam repraesentatur effusio sanguinis Domini, per 
quam omnia peccata remittuntur, non autem ex eo 
mferendum t quod bibatur sanguis in remissionem 
peccatorum. Respondemus: finis institutionis eucha- 
ristiae non est repraesentatio passionis, sed communi- 
catio corporis et sanguinis Christi, ut suo loco ple- 
nius docuimus. Quia ergo per calicem eucharisticum 
non repraesentatur effusio sanguinis Christi in cruce 
(alias enim caliz esset eflFundendus) , sed bibitur ez 
eo Christi sanguis in remisBionem peccatorum effu- 
sus, ergo bibitio illa sanguinis ez calice confirmat 
et obsignat in credentibus remissionem peccatorum. 
Pertinet huc pulcherrima gradatio Lutheri: Galix 
eucharisticus continet vinum. Vinum exhibet Christi 
sanguinem. Scmguis Christi complectitur novum 
testamentium, quia est novi testamenti sanguis. No- 
vum testamentum continet remissionem peccatorum. 
Ergo bibitio ex calice eucharistico applicat, obeignat 
et confirmat credentibus promissionem de remissione 
peccatorum. Sacramentum illud ipsum, quod signat, 
etiam confert et ezhibet. Sacramentum eucharistiae 
est signum remissionis peccatorum. £rgo eandem 
confert et ezhibet Utraque propositio est Bellar- 
mini; prior quidem libr. 1. de sacramentis c. 9. 
membr. 6. posterior vero hoc loco. 3. Si dioatur 



eucharistia testamentum ut causa instrumentalis 
applicandae heredUatis, tum respondemus (inquit 
Bellarminus), esse quidem eucharistiam etiam hoe 
modo testamentum, sed appUcari per eam he- 
reditatem alio modo quam per alia sacramenta. 
Respondemus: quis vero hoc negat? Promissio de 
remissione peccatorum in sacramento baptismi ap- 
plicatur, obsignatur et confirmatur affusione aquae 
facta in nomine S. Trinitatis ; in eucharistia applica- 
tur manducatione corporis et bibitione sanguinis 
Christi, interim tamen est et manet eadem hereditas, 
idem beneficium, licet medium appticationis et ob- 
signationis sit diversum. Pergit Bellarminus , per 
eucharistiam applicari Christi merita et gratiam 
Dei, quae est hereditas, non proprie ad peccala 
remittenda, sed ad animam nutriendam et praeser- 
vandam a peccatis. Respondemus: imo vero in usu 
eucharistiae statuendum est, fieri in credentibus ap- 
plicationem et obsignationem omnium benefieiorum 
Christi mediatoris. Quia enim in eucharistia accipi- x. 379. 
mus illud Christi corpus, quod pro nobk traditum 
est, et sanguinem illum novi testamenti, qui in remis- 
sionem peccatorum effusus est, quis neget, credentes 
ibi percipere thesaurum omnium beneficiorum Christi? 
accipiunt enim illud, in quo peccata remittuntur, in 
quo mors aboletur, in quo vita nobis communicatHr, N 
quae sunt verba D. Chemnicii. Quomodo ergo pro- 
bat Bellarminus, hereditatem in eucharistia non ap- 
plicari nobis integram? In baptiemo, inquit, appli- 
cantur nobis Christi merita per modum lanacri ad 
abluendas maculas; in sacramento poenitentiae ap- 
pliccmtur per modum emplastri vel pharmaci ad cu- 
randa vulnera; in eucharistia autem applicantur 
per modum cibi et potus ad reficiendum et nutrien- 
dum et praeservamdum a morbis. Respondemus: tam 
in eucharistia quam in baptismo credentibus appli- 
cantur et obsignantur omnia Christi beneficia, cum 
fidei confirmatio, augmentum et obsignatio sit finis 
generaliB omnium sacramentorum. Reiinquimus 
quidem et tribuimus cuique sacramento quod cu- 
jusquam proprium est (inquit Cbemnicius), per bap- 
ti8mum in Christo renascimur, renati verbo et euchft- 
ri8tia alimur; iapei per poenitentiam et fidem ad 
promissionem gratiae revertimur et ejus fide propter 
mediatorem Deo rursus reconciliamur. Et tamen ab 
hoc etiam usu eucharistiae, quae continet fundamen- 
tum remissionis peccatorum, corpus scilicet et sangui- 
nem Christi, non ezcludimur; Filius Dei enim in 
eucharistia praestantissimo et certissimo pignore, ez- 
hibitione scibcet corporis et sanguinis sui, testatur, 
se singulis fide hoc sacramento utentibus certo 
communicare, applicare et obsignare remissionem 
peccatorum, reconciliationem cum Deo et reliqua 
sua beneficia, quae traditione sui corporis et effusione 
sui sanguinis eoclesia ita acquisivit, ut verbo et 
sacramentis offerrentur et fide acciperentur. 4. Tan- 
dem igitur ooncedit Bellarininus eucharistiam 
etiam applicare hereditatem, quantum ad remis- 
sionem peceatorum. Posset etiam diei 9 inquit, 
eucharistiam appUcare hereditatem etiam quan- 
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tum ad remissionem peceatorum (our ergo to- 
ties id negatum ivit? audi vero limitationem) , sed 
tamen solum cum ea est necessaria (atqui credenti- 
bus quotidie est necessaria peccatorum remissio, 
cum ez institutione magistri sui quotidie orent, 
remiUe nobis peccata nostra). Quando vero Beilar- 
minus judicat, peecatorum remissionem esse necessa- 
riam? cum ii (inquit) qui non indigne accedunt, 
habent aliqua peccata mortalia, quorum tamen con- 
scientiam non habent. Concedit ergo Bellarminus, 
etiam mortalium peccatorum remisaionem per eucha- 
ristiam applicari, eorum scilicet, quorum conscientiam 
non habent, qui in vera poenitentia et fide accedunt ; 
idem vero et nos dicimus, qui enim in peccatis con- 
tra conscientiam adhuc haerent ae sine poenitentia, 
sine fide, sine proposito melioris vitae accedunt, 
iilk tantum abest, ut remissionem peccatorum mor- 
talium usu eucharistiae applicari statuamus, ut ju- 
dicium potius illos manducare ac bibere sonora voce 
profiteamur. Ex his de reliquis, quae contra Chem- 
nicium disputantur, facile potest fieri judicium. 

220. Neo-Photiniani itidem negant, fidem nostram 
miu sacrae coenae confirmari, catech. Racov. p. 217. 
** Schmalzius in refut thes. D. Frantz. p. 332 : Non 
est dissimulandum , quam graviter errent omnes 
Lutherani f dum id quod morti Christi tribuere de- 
bebanty ceremoniae huic ewternae (eoenae Domini), 
quae est comimemoratio istius mortis, tribuunt. Mors 
enim ChrisU est, quae nos omnes et singulos certos 
reddit de divina benignUate etc. hoc ergo dum coenae 
Dominicae asscribit Frantzius, non procul abest ab 
aliqua idololatriae specie.** Quod in fanaticis illis 
mirum non est, cum ipsum fidei fundamentum, Christi 
scilicet meritum et satisfactionem, negent, cumque 
Christd corpus vere et realiter in coena praesens esse 
totis viribus inficientur, contra autem statuant, sacram 
eoenam non esse sacramentum aliquod, in quo Deus 
x. 380. coelestia beneficia nobia dispenset, sed nostrum opus, 
quo Deo aliquid damus, honorem scilicet et obedien- 
tiam nostram ipsi probantes. Utuntur autem hisce 
potiBsimum rationibus, si modo rationes sintdicendae: 
1. Manducotio et bibitio in mente hominis nihil ef- 
ficere ac procurare potest. Bespondemus: confundi- 
tur manducatio naturalis cum sacramentali. Per 
symbola ezterna in verbo et sacramentis dispensat 
nobis Deus bona coelestia, nec per immediatos affla- 
tus, sed mediate per ministerium verbi et sacramen- 
torum regenerationem ac renovationem in animis 
nostris operari ipsi placuit, qua de re plura suo 
loeo. 2. Ne mmimum quidem vocabulum hac de 
re in sacris literis exstaU Bespondemus: imo vero 
Christi institutio diserte testatur, exhiberi nobis illud 
ipsum corpus, quod in mortem pro nobis traditum, 
ei ipsum illum sanguinem, qui pro peccatis nostris 
in ara crucb est effusus, quo pretiosissimo pignore 
fides nostra de gratia Dei, Christi morte parta, miri- 
fice confirmatur. Bepetantur hoc loco ea, quae de 
fidei eonfirmatione per usum saerae coenae ex Scri- 
pturis superius fuerunt prolata. 3. Remissio pecca- 
torum non contingit nobis propter rccordationem 



mortis Domini> sed propter mortem ipeom. ' Respon- 
demus : turpissime conf unduntur et meritum et appli- 
catio meriti. Negant Photiniani ipsum Christi meri- 
tum, quid mirum, quod de applieatione illius meriti 
gravissime errent? 



CAPTJT XXI. 

DE CONVIVIS, QUIADHOC COE- 
LESTE EPULUM ADMITTENDI 

SUNT. 

221. £gimus hactenus de omnibus causis, vide- Qoibu 
licet de efficiente, materia, forma et fine hujus my- iif^n 
sterii; consequens est, ut de objecto ejosdem, hoc «••»*• 
est de convivis, quibus coeleste illud epulum a Christo 
institutum quique ad illud admittendi sint, in posterum 
disseramu8, ubi dicimus, solis Christianis, hoc est 
illis, qui doctrinam Christi amplectuntur, qui baptisini 
sacramentum susceperunt et ecclesiae Christianae 
mserti sunt, eucharistiam esse institutam ac proinde 
illos solos ad eam esse admittendos. 1. Quia Christo l. Chri- 
in prima sacrae coenae institutione et administratkme ^"^*- 
res fuit cum suis discipulis, teste evangeliorum ter- 
nione. Jam vero ut in V. T. duodecim filii patri- 
archae Jacobi repraesentarunt totum populum Israe- 
liticum, Exod. 28, 10. Jos. 3, v. 12. cap. 4, v. 1. 
Apoc. 21 , v. 12. ita quoque duodecim apostoli in 
N. T. repraesentarunt totum populum Christianum 
et omnes Christi discipulos. Siquidem ut ex duode- 
cim filiis Jacobi patriarchae, Israelis a Deo appellati, 
omnes Israelitae per carnalem generationem deseen- 
dunt; sic per verbum apostolorum tota ecolesia 
Christiana spirituali generatione in N. T. est prose- 
minata Johann. 17, v. 20: Non pro Ulis tantum rogo f 
sed etiam pro iis y qui credituri sunt per verbum 
eorum in me, 2. Quia sacramenta sunt bona eccle- 
siae propria, proinde qui sunt extra ecclesiae pome- 
ria constituti, ad eorum usum non sunt admittendi, 
1. Cor. 5, v. 12: Quid mihi de iliis, qvi foris sunt, 
judicaref nonne de iis, qui intus sunt vos judica- 
tis t nam eos, qui foris sunt, Deus judicabit. 3. Quia 
Christus diserte prohibet sanctum dare canibus et 
margaritas projicere porcis, Matth. 7, v. 6. jam vero 
qui sunt extra coelestem Hierosolvmam constituti, 
vocantur canes Apoc. 22, v. 15. quo etiam referri 
potest aliquo modo dictum Christi Matth. 15, 
v. 26: Non est bonum sumere panem filiorum et 
projicere canibus. 4. Quia Ephesii et sub persona 
eorum reliqui omnes ex gentilitate ad Christum oon- 
versi ante suam vocationem dicuntur #vo* ttiv $ut- 
&r\xtiv rijs InayytUae, Ephes. 2, v. 12. jam vero 
Christus eucharistiam vocat novum testamentum 
Luc 22, v. 20. unde sic colligimus: Qui sunt alie- 
nati a politia IsraSlis, hoc est extra ecclesjae pome- 
ria constituti , illi etiam sunt alienati ac peregrini x. 381. 
a testamentis promissionis. Qui sunt alieni a testa- 
mentis promissionis, illi etiam ad sacramenta testa- 
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menti et promiasionis sigilla non surit admittendi. 

5. Quia ad aacramentale epulum agni paschalis non 
fuerant admissi, nisi qui per circumcisionis sacra- 
mentum in consortium ecclesiae Israeliticae prius 
foere reeepti. Exod. 12, v. 43: Haec est religio 
Phase : omnis aUenigena non cemedet ex eo; 
▼. 44: omnis autem servus emtiUus circumcidetur 
et sic comedet ; v. 48 : si quis peregrinorum in ve» 
etram voluerit transire coloniam et facere Phase 
Domini, cireumcidetur priue omne masculinum ejus, 
et tune rite celebrabit eritque siout indigena terrae. 
Si quis autem circumcisus non fuerit, non vescetur 
ex eo. Jam ▼ero sacramentum agni paschalis iuit 
typus encharistiae, sicut circumcisio baptismi, ut osten- 
dimus superius §. 12. Ergo ad eucharistiam admit- 
tendi non sunt, nisi qui baptizati prius fherint 

6. Quemadmodum prius est nasci quam pasci in vita 
natarali; ita quoque per baptismum ez aqua et 
Spiritu prius oportet nos renasci, antequam Christi 
corpore et sanguine ad ▼itam aeternam alamur, 
Johann. 6, ▼. 54. Quo pertinet praxis ▼eteris eccle- 
ske, in qua catechumeni a baptismo demum ad 
menaam Dominicam sunt adducti, ut monuimus 
statim in principio hujus traotatus. Quotquot igitur 
sunt extra eccleaiam, hoc est pagani, Tureae et Judaei, 
ad eucharistiam admittendi non sunt, priusquam 
Christo dent nomen et in Christnm baptizentur. 

B 222. Neque ▼ero promiscue omnes Christiani ad 
aacxam eoenam admittendi sunt, sed juxta regulam 
Panlinam illi solnm, qui sese probant 1. Cor. 11, 
▼. 28. hoc est qui se ipsos dyudicant ▼.31. corpus 
Domini a reliquis vulgaribus cibis distinguunt v. 29. 
et mortem Domini annuntiant v. 26. Excluduntur 
igitur omnes illi, qui se probare vel nolunt vel non 
possunt, utpote 1. imbuti haeresi, hoc est qui in errore 
contra rundamentum fidei neglectis admonitionum 
gradibus pertinaciter et praefracte perseverant, illi 
enim cnm per haeresin a consortio verae ecclesiae se 
ipsoa segregent, ideo etiam ad sacramenta, quae sunt 
bona eeclesiae propria, neutiquam admittendi erunt, 
quo in specie pertinent illi, qui veram et substantialem 
corporis et sanguinis Christi praesentiam in Bacra coena 
pertinaciter negant. Matth. 7, v. 6 : Nolite sanctum dare 
canibus, jam ▼ero haeretici ▼ocantur canes Phil. 3, ▼. 2. 
1. Cor. 1 1 , ▼. 29: Qui indigne manducat et bibit, judi- 
cium sibi ipsi manducat et bibit, eo quod non discer- 
nti corpus Domini, hoc est non credit, corpus Christi 
in hoc sacramento vere adesse et mediante benedicto 
pane distribui. Tit. 3, v. 1 : Haereticum hominem post 
unam atque aUeram admonitionem devita. 2. Joh. 
▼. 10: Si quis venit ad vos et hanc doetrinam non 
affert, noiite recipere eum in domum t nec ave ei 
dixeritis; v, 11: qui enim dicit UU ave, communi- 
cat operibus ejus maUgnis. Distinguendum tamen 
inter errores fondamentum fidei et salutis evertentes 
atque inter dissensiones eiroa quaestiones quasdam 
non conceraentes ipsum fidei fundamentum, per quaa 
onitas in Christo minime evertitnr. Distinguendum 
etiam inter eoa, qui ex ignorantia vel infirmitate 
erxores quosdam amplectuntur et inter eos, qui 



neglectis omnibutf informationrbus et admonltionibus 
in erroribus perseverant. Qui retento fidei fanda- 
mento erroneas opiniones quidem fbvent, interim 
tamen paratos se profitentur informationem suscipere 
et meliora docenti credere, illi spiritu lenitatis et 
mansuetudiniB ferendi, informandi et instaurandi 
sunt, Gal. 6, v. 1. neque ex consortio ecclesiae vel 
ab usu eucharistiae morose statim arcendi. Hac de 
re in constitut. ecclee. electorali articul. generaii 8. 
pag. 314. sic statuitur: $ie im ®fauben oom 
§eit. 9toenbma$l irrig toorben, fotten bie «pfarrer mit 
bem ©eift ber ©anftmuty au$ (Sotteg SBort grttnbftd) 
&erid)ten, uttb bie gradus admonitionum mit benfelben, 
tok aud) anbern $alten, toetrn fie au* ®otte* SBort 
not^burftifllid) untertolefen toorbcn. 

223. 2. Notorii peccatores, qui obstinate in pubh- x. 3M. 
cis delictis et sceleribus contra conscientiam perse- t ; rcs no . 
verant neque ullam verae poenitentiae significatio- torii * 
nem edunt Tales ad sacram coenam admittendi 
non sunt, tum propter dignitatem hujus sacramenti, 
Matth. 7, v. 6 : Nolite sanctum dare canibus, neque 
margaritas projicere porcis; jam vero impoeniten- 
tes et in luto peocatorum pertinaciter haerentes 
dicuntur canes et porci Prov. 26, v. 11. 2. Pet. 2, 
v. 20. 22. Tum propter praesentissimum periouhun, 
quod ex indigna manducatione ad ipsos redundat, 
1. Cor. 11, v. 27: Qui manducat et bibit indigne^ 
reus eet corporis et sanguinis Domini; v. 29: ac 
judicium sibi ipsi manduoat et bibit. Tum denique 
prqpter communicationem peccati atieni, cujus sese 
participem reddit minister ecclesiae notorios et im- 
poenitentes peccatores ad hoc coeleste convivium 
admittendo, 1. Tim. 5, v. 22: Ne communices pecca* 
tis aldenis. Constit. eccles. electoral art. gener. 7. 
p. 311: $ad ©acrament une^ren nid)t attetn, bie e« 
untourbig embfa^en, fonbern aud) f bic e* mit VLnfUty 
untvurbig geben. Unde graviter pronnntiat Chrysosto* 
mus homil. 83. in Matth. maUe se sanguinem et vi- 
tam suam profundere, quam cum vulnere conscien* 
tiae indigno? ad sacram coenam admittere. Immundi 
ab usu agni paschalis arcebantur, Num. 9, v. 6* 
quanto magis illi, qui in immundicie peccatorum 
graviorum sine vera poenitentia pertinaciter haerent, 
a communione sacrae coenae arcendi fuerint? Siis, 
qui frater nominatmr inter vos t est fomioator, aut 
avaruSf aut idololatra f aut malecUcus^ aut ebriosus, 
aut rapaz, cum taii non cibum sumite, praeeipit 
apostolus 1. Cor. 5, v. 11. quanto minns tales ad 
coeleste hoe epulum cum reliquis admittendi erunt? 
Huc in specie pertinent illi, qni cum proximo, quem 
offendernnt, nondum reconciliati sunt, sed ferventes 
irae atque odii flammas in corde circumgestant, 
quibus inculcandnm illnd Christi Matth. 5, v. 23 : 8i 
offers munus tuum ad aUare et ibi recordatus fueris, 
quod frater tuus habet aliquid adversum te; v. 24: 
reUnque ibi munus tuum ante aUare et vade prius 
reeonciUare fratri tuo et tunc veniens offeres munue 
tuum. Distinguendum tamen inter peccata notoria 
et ooculta, quae soli miniatro ecclesiae vel paucis 
qnibusdam nota sunt Itemque iater peccatores un* 
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poenitentes et inter eos, qui aliquam verae poeni- 
tentiae significationem edunt. Certe Christus Judam 
una cum reliquis ad usum eucharistiae admisit, ut 
colligitur ez Luc. 22, v. 20. Quanquam enim Judas 
jam tum in corde constitutum habebat Christum 
prodere, quin imo mercedem iniquitatis jam tum 
acceperat, interim tamen gravissimum illud peccatum 
soli Christo, nequaquam vero ulli ex apostolis eo 
tempore notnm erat, quaerunt enim invicem Luc. 22, 
v. 23. quisnam sit proditor iUe futurus; ideo 
Christus praegressa gravi et seria praemonitione, ut 
a peccato illo desistat, Judam una cum reliquis ad 
sacram coenam admittit. Ezemplo igitur Christi 
minister ecclesia illos, quorum peccata adhuc occulta 
sunt, ab usu sacrae coenae non ezcludat, sed gravi- 
ter et serio de ezitiali manducatione indignorum 
ipsos praemoneat et ad veram poenitentiam hortetur. 
IUos etiam, qui lapeu aliquo praeoccupati sunt, in- 
terim tamen peccata sua agnoscunt, serio deplorant 
et emendationem pollicentur, quin etiam pecoata sua 
notoria et graviora in facie ecclesiae deprecantur, 
illos, inquam, minister ecclesiae nequaquam ab usu 
coenae arceat, sed promto animo recipiat et cum 
ecclesia prius reconciliatos ad sacram coenam ad- 
mittat. Notorios vero et impoenitentes peccatores, 
qua moderatione tractare debeat, ezponit constit. 
eccL elector. artic. generali 7. p. 312. hisce verbis: 
2)ie in tyren Sflnben unbufjf erttg ber$arren unb fid) nid^t 
beffern rooBen, fotten jur Communion md)t jugelaffen 
werben, bod) ntittynen nid)t geeilet, fonbero bie gradus 
admonitionum borgenontmen, unb alfo niemanb attein 
auf eigne Grfenntnifj ber$farr$errn uom$eiI.*fcenbtwn;I 
abge^alten werben. Et postea art. gen. 10. p. 320: 
(£8 foH niemanb bont ^eiligen Sl&enbma$I a&ge^alten, 
tnel toeniger dffentltd) in %ann getyan werben, er fei 
benn impoenitens, bad tft, er erjeige fid) benn alfo, bafj 
x. 888. er affe Serma^nung »eraa)te, unb g&njKti leine ©eff«* 
rung ju $offen fei. IBeId)e« bod) meber auf bie erfte 
ober anbere 93erota$nung gefdfrefcen foK, fonbern menn 
gegen u)n berotdge ber Se$re <£$rifri bie gradus ad- 
monitionum, baS ift bie orbent(id)e 8erota$nungen nad) 
etnanber gefcalten unb feine 8ef[erung erfolget, filr 
bie Sttrd)en, baS tft fflr bie SSerorbneten be* Consistorii, 
gefteHet unb alfo $unt lefcten mal eroftlic$ $ur Sefferung 
berma^net toerben, unb ba er fi$ nod) unhrfcfertig 
erweifen, unb bie Dbrigfeit gebfl$renbe ©trafe nid)t 
gegen tyn borgenontmen, baburd) jur (grfenntntfj f einer 
fRtfftanblung gebrad)t toetben mdd)te, al$ benn erft 
anf (£tfenntnifj bed Synodi unb jubor nid)t, fofd)er 
(Sroffc gegen t$n uorgenommeu toerben foff. p. 321 : $a 
fid) ein unuerfe^ener Casus jutrilge, bafj ein $farr$err 
Sebenfmfi $dtte, befltoegen jemanb aud feinen $farr* 
finbern jum $eil. «benbma^I ju$ulaffen, foff er, ba e* 
S3er§ug ju leiben ntag, fo!d)e* al*balb an feinen orbent* 
Iid)en Visitatorn gelangen laffen unb feine* ©efd)etbe* 
ertoarten, bamit fein $fart$err ettoa* in foId)en Sad)en 
unbebad)ttg ober unorbentlid) aui feinem eigenen ffopf 
tootnetyme ober $anbele, k. Monendum etiam hoc 
loco eos, quo controversias babent coram magistratu, 
non esse ab usu coenae temere arcendos, si contro- 



versiae magistratui et juri permittant, nec ezerceant 
odium erga personas, sed jus suum poetulent et 
urgeant justis modis, quia jus civile est ordinatio 
divina, 

224. 3. Ezcommunicati ante publicam cnm ecciesia *• k^— 
reconciliationem, quia tam minor quam major ex- nieat*. 
communicatio suspensionem ab usu sacramentorum 
complectitur. Matth. 18, v. 17: 8% quis ecclesiam 

non audierit, rit tibi vehU ethnicu* et ptioZtbanta. 
Interim tamen si ezcommunicati morbo letali oppresai 
communionem a ministro ecclesiae petant, ad eam 
omnino admittendi sunt, ubi prius testati fuerint, 
se ez animo dolere de admissis peocatis ei poUiciti 
fuerint reconciliationem cum eoclesia poet impetra- 
tam a Deo sanitatem. Constat enim ez hietoria 
veteris ecclesiae, quod ante ezpleta poenitentiae tem- 
pora moribundis absolutionem et sacrae coenae com- 
munionem impertiverint. Sic in ooncilio Niceno 
can. 13. statuitnr, nemini poenitentium in mortis 
artioulo eacram communionem denegandam e$se. 
Idem ostendit historia Serapionis, quam Eusebius L 6. 
hist eccles. c. 44. ez epistola Dionjsii Alezandrini 
episcopi commemorat: Serapion quidem erat fidelis 
aenexj qui diu quidem inculpate vixerat, in peree- 
cutione vero ceciderat. Hic saepenumero recipi 
peUeratj verum nemo illi attenderat, sacrificaverat 
enim. In morbo autem constkutus totum triduum 
mutus et sensuum facuUate destitutus mansit. Post 
ubi quarto die nonnihil convaluisset, nepoti ex fiUa 
ad se vocato dixit: Quousque oj/tti, detinetis mef 
obsecro properate et velociter absotoite, voca ad 
me aliquem ex presbyteris, Quibus dictis iterum ob- 
mutuit. Currit puer ad presbyterum, erat autem 
nox, presbyter aegrotabat, adeoque ire cum puero 
non poterat. Quoniam vero mandateram morituros, 
si petant et maxime si etiam ante suppUeiter peU~ 
erant, admitU debcre r ut spe bona fulU migrent, 
parum eucharistiae puero dedit jussitque ut id in- 
funderet et in os senis instiUaret. Puer redit adfe- 
rens eucharisUam. Cum autem e vicino esset y ante- 
quam ingredetetur , rursus Serapion: Venis, inquit y 
filif Presbyter quidem venire non potest, tu vero 
confestim facito, quod ille praecepit, meque dimitte. 
Infudit puer ac simul ori senis insUllavit. Qui cum 
parum gusta$set f mox spiritum reddidit. An non per- 
spicue hio senex tantisper detentus fuit , donec db- 
8oh>eretur et a peccato liberatus coram multis, 
quae fecerat, confiteri posset t 

225. 4. Obsessi , furiosi et rationis nsu destitnti, k. Obww 
illi namque nec se ipsos probare, nec corpns Domini demcn- 
discernere possunt, quod tamen ab omnibus hujus to *- 
coelestis convivii hospitibns tam graviter et serio 
apostolus requirit, 1. Cor. 11 , v. 28.' et 29. Si qui 
tamen lucida amentiae vel fnroris habent intervaHa, 

illos ab ura sacrae coenae ezcludi fas non erit, si x. 3W- 
debitam sui probationem indiciis minime dubiis red- 
diderint manifestam. 5. Personae infames, hoc est &• p<rr ' ' 
illi qui talibus artibus dant operam, quibus einepec- f»m«*. 
cato mortali incumbere nequeunt, quales snnt magi, 
necromantici, lenones, manifesti usurarii, gladiatores, 
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qui ad mortem usque inticem depugnant, et sinriles, 
ilK ad sacram communionem admittendi non sunt, 
priusquam damnabilium istorum artificiorum omissio- 
ne yeram et seriam suam poenitentiam demonstrent. 
Neque tamen carnifices, lictores et facinorosi suppli- 
eio adjudicati, licet pro infamibus personis passim 
censeantur, ab usu sacrae coenae ezcludendi sunt. 
Officium enim lictorum et carnificum in se ac per 
se nec illicitum est, nec infame, sed juBtitiae mini- 
sterruin magifltratui politico debitum et publicae 
tranquillitati serriens. Facinorosi supplicio adjudi- 
cati, si vere et serio de admissis peccatb doleant, 
Tera fide Christi beneficia apprehendant et meritas 
peccatorum poenas patienter sustineant, tam non 
possunt ab usu coenae excludi, quam poenitens latro 
in cruce ex paradiso non est a Christo exclusus, 
Luc 23, t. 43. 

'* *4ti ^ 26, Q aaer * tar noc ^ 060 * : QpM etatuendum sit 
ea- de mutis, an illi ad eucharistiam admittendi sint, 
J^" nec net Respondemus: Si non potest ex gestibus 
JJj*- externis sciri, num debitam sui probationem afferant, 
«. arcendi sunt; Bi vero indiciis et gestibus externis 
poenitentiam , fidem ac devotionem suam testentur, 
admittendi. Lutherus in serm. de N. T. circafinem 
tom. 1. Jen. Germ. f. 318. et tom. 7. Witteberg. 
p. 38: (£8 $aben ettfd)e (jefraget, ob man ben ©tum* 
men aua) foU bag Sacrament reidjen. @tlid)e meinen 
fle freunblid} ju betrflgen, nnb ad)ten, man fott t$nen 
ungefeanete $ofHen geben, ber ®d)imj>f ift nidjt aut, 
toirb ®ott aud) nid)t aefatten, ber fte fo n>o$I jn 
G$nftcn gemaa)t $at a!3 nn3, unb i^nen efrcn ba3 
gebfl$rt, ba8 un8. $arum fo fte bernfinftig fmb f unb 
ntan au8 aetotffen 3etd)en merfen fann, bafl fie eS an* 
re<$ter <5$rijHia)er 9lnbad)t bege$ren, tone td) oft gefe^en 
$abe, fott man bem $eil. ©eift fein SBBerf laffen unb 
f$m nid)t nerf agen, toa$ er forbert, e$ mag fein, bafj 
fle inwenbia. $8$ero Serftanb unb ®(auBen $aben, benn 
mir, toeld)em niemanb fott freoel toiberfheben. ©$riftu8 
Kefj bie Jtinber ju l$m fonrmen, tooHte nidjt leiben, 
ba| tyntn femanb toe^ret, fo $at er aud) feine SBBo$I- 
t$at weber ©tummen, nod) IBtinben, nod) fia^men t>er* 
faaet, toarum foHte benn fein ©acrament nid)t aud) 
benen toerben, bie fein $erjlid) unb d)rifttid) Bege$ren. 
D. Ebenifl pastor ecclesiae Wittebergensis in lit ad 
quendam ministr. eccles. datis 12. Junii ann. 1561. sic 
Bcribit: Reverende Domine pastor, ego quoque sum 
in ea sententia tecum, ut putem , sacrosanctam coe- 
nam Domini cum eumma reverentia et judicio 
tractandam et non facUe admittendos esse , qui vel 
per aetatem vet alium de/ectum prorsus non intelli- 
gunt verum usum sacramenti 9 cum Paulus diserte 
praecipiat, probet se ipsum homo etc. Sed gyia 
scribiSy hunc mutum et surdum, de quo consuUus 
es, longo tempore assiduum fuisse spectatorem cere- 
monianm et talia signa edere, ex quibus conjectura 
capipotest, eum aliquid tamen ratiocinari de re t quae 
ibi exhibetur, et de fine, cur sumatur ; ego sane ita 
cupide expetentem usum coenae nescio an queam 
arcere a sacra synaxi, si mihi talis casus in hac 
ecclesia objiceretur. Experimur in ejusmodi wn- 



becillibus, ut in pueris et aliis, interdum lucem et 
operationem Spiritus sancti mirabUiter efficacis, 
aliquando per picturas non uliter, quam per vivam 
vocem auribus haustam. VeUem tamen, si adhibiUs 
picturis posset ejus captus et inteUectus de praeci- 
puis partibus catecheseos explorari, ut ad sequen- 
tem modum examinaretur. U An agnoscat, se pec- 
catorem esse; 2. quis pro peccatis satis/ecerit ; 
3. quem Deum invocet; 4. quot sint personae divi- 
nitatis; 5. an credat, se baptizatum; 6. an expetat 
absolvi a peccatis per ministerium; 7. an corde et 
mente invocet Deum; 8. an serio expetat euchari- 
stiam; 9. an velit pie vivere et peccata vitare. Et 
si quid tale monstratione picturarum et gestibus 
confessionis loco ederet, atque sic conspicerentur 
signa mentis non prorsus alienae a doctrina funda- x. 386. 
menti, veUem eum in nomine Domini ad coenam 
Domini admittere. Et audivi talia exempla, ubi 
tales muti et surdi ab aliis quoque admissi sunt ad 
communionem. Christus certe ad se admisit et sana- 
vit surdum et mutum, Marc. 7. Et antiquitas, ut 
Augustinus re/ert, etiam infantes voluit fieri parti- 
cipes corporis et sanguinis Christi. Puto igitur, in 
tali casu adhibita prudentia et reverentia debita 
posse muto et surdo concedi usum sacratissimae 
coenae Domini. Haec D. Eberus. Joban. GaUus, 
professor Erphordiensis in methodo doctrinae de 
coena edita Erphord. ann. 1578. q. 6. sic scribit: 
Mutis omhino porrigendum est sacramentum, si 
tamen ex evidentibus signis animadvertitur, quodse 
peccatores, Christum vero suum salvatorem agnoscant 
et toto corde hoc sacramentum appetant, sicut egO 
hic Ex/ordiae aliquoties cuidam muto eique simul 
surdo coenam exhibui, qui eam desiderans oculis 
sursu/n ad coelum sublatis manibusque complicatis 
aUe suspirabat et deinde mensam cum Christo ad- 
stante et discipulis assidentibus panem et calicem 
distribuente in scamnum sive parietem pingebat ac 
postea accepta absolutione devotissime ad altare 
corpus et sanguinem redemtoris sumturus accedebat. 
Haec ille. Cum in aula principis laudatissimi Johan- 
nis Casimiri Saxoniae ducis an. 1613. sacris confes- 
sionibus audiendis vacante aulici concionatoris mu- 
nere praeficeret, accedebat inter reliquos quidam 
mutus et eurdus ex principis famulitio, qui non so- 
lum mirabilibu8 gestibus peccatorum suorum agni- 
tionem et fidem in Christum testabatur , sed etiam 
confessionem peccatorum manu sua scriptam exhibe- 
bat , quem una cum reliquis ad usum sacrae coenae 
admittere non Terebar. 

227. 2. Quaeritur , quid cum abstemiis agendum f Qa. 3: 
Re8pondemus : Pontificii propter abstemios unius tan- JjlJimiE 
tum speciei usum introducere satagunt, ut ex Bellar- »gendnin. 
mino, Becano et aliis apparet; sed cum rarissimi 
sint tales abstemii, qui ita abhorrent a vino, ut non 
possint guttulas aliquot exhaurire, ideo praeposterum, 
iniquum et temerarium est propter unum itemque 
alterum, qui forte non utitur vino, totam ecclesiam 
usu sacri calicis privare, ut monuimus' superius 
§. 67. memb. 3. Si qui plane aversantur vinum, ut 
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nec guttulas aliquot sine praesentiasimo vomitionU 

periculo assumere possint, illis quidam suadent pa- 

nem solummodo consecratum exhibere, sed cum calix 

sit pars essentialis eucharistiae , ideo praestat tales 

ab U8U coenae abstinere, quam contrarium aliquid 

divinae institutioni suscipere. Docendi sunt tales 

abstemii, quorum tamen pauciasimi inveniuntur, non 

privationem, sed contemtum sacramenti damnare; 

monendi, ut crebro et devote administrationi sacrae 

coenae intersint atque una cum reliquis ad sacram 

coenam accedentibus spiritualem corporis et sangui- 

nis Christi communicationem seriis precibus et ge- 

mitibus expetant Johan. Gallus in libro proxime 

citato q. 2: Abstemii, quorum natura ita fugti et 

reformidat usum vini> ut ne primis quidem labris 

tilud gustare possint f omnino a mensa Domini sunt 

removendi et de spirituali manducatione bene eru- 

diendi, de qua Augustinus inquti: Crede et mandu- 

casU. Quanquam enim abstemii non possunt uti 

sacramento propter naturalem aduyautav , tamen 

vim sacramenU fide percipiunt , qua statuunt, iram 

Dei placatam esse passione et morte FtiU corpus 

suum offerentis pro nobis et sanguinem suum fun- 

dentis in remissfonem peccatorum. Schopperus in 

disput. de coenae thes. 74: Quidam statuunt, abste- 

mios sub una specie communicare posse, cui senten- 

tiae et meus libeUus de coenae ante hoc tempus 

editus adstipulatur ; sed institutioni Christi minus 

derogare videtur, si abstemius ne guttulam quidem 

vini (meri) ferre possti f quae sumta in sacra coena 

sufficeret, ut pauxillo vino consecrato admisceatur 

aqua ac id exhauriatur f juxta agend. Norinberg.** 

Chamierus tom. 4. panstrat lib. 8. c. 11. n. 9: 

Sciunt ipsi Papistae f a nobis tolerari usum unius 

speciei in iis f qui pentius vini gustum ferre non 

possunt.** 

}X. 386, 228. Quaeritur 3. an etiam mortuis eucharistia 

Sum An insUtuta. Bespondemus: ex concilio Carthagin. III. 

mortuu can# 9. itemque VI. synodo universali in Trullo 

riati» in- can. 84. colligitur, eucharistiam mortuorum on olim 

■tituu. ixnpoaitam fuisse. Gregorius lib. 2. dial. c 24. refert, 

Benedictum eucharistiam pectori cujusdam monachi 

demortui imposuisse, quod in concilio Altisiodor. 

can. 12. prohibitum. In libello Amphilochii refertur 

de Basilio, quod asservatam habuerit hostiam, quam 

etiam secum contumulari decreverat. Pontificii missas 

celebrant pro defunctis. Sed his et similibus eucha- 

ristiae abusibus opponimus institutionem Christi. 

Christus in verbis institutionis jussit mediante bene- 

dicto pane corpus suum manducare, mediante bene- 

dicto vino sanguinem suum bibere, et mortem suam 

annuntiare Luc. 22, v. 20. 1. Cor. 11, v. 26. Jam 

vero mortui nec manducationem, nec bibitionem, nec 

mortis Dominicae annuntiationem praestare possunt, 

Psal. 115, v. 17. Nec sacrificium quoddam pro mor- 

tuis, sed sacramentum pro vivis a Christo in eucha- 

ristia institutum esse alibi ostenditur. 

Slfknti^ 229# Q^acritttr 4. an infantibus eucharistia exhi- 

bnf «n- bendat Bespondemus: Constat ex Dionysio, Cypri- 

dsndA. ano, Augustino atque aliis patribus, eucharistiam 



etiam inf antibus fuisse olim exhibitan> propt^r locam 
Joh. 6, v. 53 : Nisi manducavertiis camem JiUi he- 
minis et bibertiu sanguinem ejus, non haJ?cbtiis vi~ 
tam in vobis, ** Augustinus episL 93. et 1Q6. it. 
lib. 5. hypognost Maldonatus in comm. Joh. 6, v. 5S. 
v. 1 1 1. et 116. testatur, hune errorem sexcentos circtier 
annos viguisse in ecclesia. Moscovitae etiam pue- 
ros ad coenam admittunt, ut constat ex opere 
de variis rerum Moscovitic auctoribus pag. 29.** 
Innocentius papa in sua summa c. 9: Quia eucha- 
ristia augmentum dat grasiae, ideo dixerunt qui- 
dam, quod parvulis . danda esset eucharistia in, 
forma liquida sanguinis Dominici, vel in forma 
panis comminuta et contrtia in aqua, quia si aU- 
quid eis subtraheretur, de gratia aUquid deminu- 
eretur et tia minus haberent in coclo praemium, 
unde peccare dicunt, qui eis eucharistiam subtra* 
hunt. AUi dixerunt, quodnon esset parvuUs 
danda eucharisUa propter periculum ejecUonis et 
quia nihil eis valeret , nisi degluUrentf sed ad hoc 
dixerant quidam magni viri f quod non exigitur in 
eucharistiae sumUone , nisi quod gustus invitetur et 
sapor sentiatur, sifiut fit, cum dictiur bapti*ando f 
accipite salem sapienUae. Constat enim t quod non „ 
deglutiat sal, et tamen ex solo gustu salis habet 
effectum exorcismus in parvulo , unde pium esset 
dare eucharisUam omni parvulo cum tali cautcla, 
quod si post gustum parvulus ejiceret , coUigeretur 
illa rejectio et igne combureretur , sicut dictiur in 
Exodo , si quid residuum fuerti , igne comburetur. 
Haec Innocentius, sed praxis ecclesiae Pontificiae 
id hodie non observat. Sic enim scribit Maldonatau 
in c. 6. Joh. : Missam ego faciam Augustini et In- 
nocentii primi sententiam^ eucharistiam etiam in- 
fantibus necessariam f quae circtier sexcentos annos 
viguit in ecclesia mutiorum seculorum usu tanquam 
non necessariam f sed ne decentem quidem omxssam. 
Et Bellarminus libr. 1. de baptismo c. 9. resp. ad 
nonum argumentum Anabaptistarum : EucharisUa 
insttiuta est f ut vtiam spiritualem in baptismo ac- 
quisitam conservct ac nutriat, quod facti in rebus 
eorporalibus cibus corporalis, qui vtiam animalem 
conservat. Sicut igitur sine cibo potest aliquqndiu 
vivi f nimirum donec naturalis calor non coeperit 
humorem vtiatem consumere f sic quoque sine eu- 
charistia potest conservari vtia spirtiuaUs , donec 
concupiscentiae calor non coeperti humorem gra- 
Uae et virtutum depasci, quod certe non accidti in 
infantia f sed in adtdta demum aetate. Quare ipse 
etiam Dominus, ut indicaret, eucharistiam non esse 
pro infantibus insttiutam , noluti eam in lacte »n- 
sttiuere f quod est unicum infantium alimentum, sed 
in pane et vino, quae ad solos adutios proprie 
pertinent. (Sed hae rationes plus subtilitatis, quam *• 3S'- 
veritatis habent, inverti enim possunt, cum concu- 
piscentiae calor etiam in puerulis se exserat, cum 
vita animalis sine cibo diu conservari nequeat, cum 
infantes paululum aetate progressi etiam ante usum 
rationis et pane et vino utantur.) Idem lib. 4. de 
euchar. c. 23. propos. 3 : Parvulis eucharisUa gra- 
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tiam conferret, et tamen, quia non indigent ea n&- 
ceesario, nec eine irreverentia ede dari poeeet, non 
est datur, neque a Catholicie, neque ab haereticie. 
Oblitus aatem est BellanninuB Hussitarum, quos 
liaereticis annumerat, qui non solum administratione 
coenae sub utraque, sed etiam communione parvu- 
lorum a Pontificiis dissident, neque enim pueris 
tantum, sed etiam sex septimanarum infantibus 
praebent eucharistiam diebus purgationis puerperae 
absolutis. Opinionem illam, quod parvulis exhibenda 
sit eucharistia, molliter accipiendam eeee dicunt 
patres Tridentini sess 21. c. 4. Quod etiam facit 
Costerus part 3. apoi p. 286. Quia vero et Bellar- 
minus lib. 1. de eucharist c. 6. et alii Bcriptores 
Pontificii statuunt, Christum Joh. 6. de sacramentali 
manducatione loqui , ideo mature dispiciant, quid 
Angustino locum illum vehementer urgenti respon- 
dere velint. WoUFgangus Musculus etsi non vult 
esse Ubqxoc hujus moris, admittendi scilicet infan- 
tes in oommunione coenae, tamen eandem non im- 
probat in loc. comm. p. 371. Sed enim cum parvuli 
usu ratdonis destituti se ipsos probare et corpus 
Domini discernere per aetatem nequeant, quod ta- 
men ab omnibus hujus coelestis convivii hospitibus 
apostolus requirit 1. Cor. 11, v. 26. 28. 29. ideo ab 
usu sacrae coenae merito arcentur. Dictum Joh. 6, 
v. 53. non de sacramentali, sed spirituali corporis et 
qf^g ninia Christi manducatione et bibitione tractat, 
quae omnibus ad salutem necessaria est, et cujus in 
baptismo infantes participes facti sunt Sacramen- 
tahs vero manducatio ac bibitio non est absolute ad 
salutem necessaria, ut ostendit exemplum latronis 
Luc. 23 , v. 43. Atque haec dicta sint de personis 
ab usu sacrae coenae areendis, quarum praecipuas 
canonistae hoc versiculo complectuntur : 

Ebrius, infamie, erroneue atque /urentee 
Cum puerie Domini non debent eumere corpue. 

230. Quaeritur 5. an Chrietue ipee eucharietia 
cum discipulis ueue fueritt Bespondemus: Augu- 
stinufl lib. 2. de doctr. Christ c. 9. et Chrysostomus 
hom. 83. in Matth. id colligunt ex verbis Christi 
Luc. 22, v. 18: Non bibam ampliue de germine 
tfttit, donec regnumDei veniat. **Thomas part 3. 
qu. 81. art. 1. Suarex tom. 3. disp. 75. sect 2. 
Ludovicus a Ponte in e. 5. Cant p. 305. itidem 
afnrmant Qui manducavit agnum typicum legie 
veterie, muUo magie debuit manducare agnum my- 
eticum novae legie f ut legem impleret veterem et no- 
vam euo exemplo inchoaret, unde multo magie de 
hoc quam de illo dixitx Deeiderio deeideravi hoc 
paecha manducare vobiscum, ut Hieronymus in 
c. 26. Matth. Tertullianus lib. 4. cont Marc. e. 40. 
et Eusebius Emiss. a Thoma citatus testantur. 
Praeterea accepisse poculum satis insinuat, cum ait: 
Non bibam de hoc genimine vitis, ut Augustinus 
lib. 5. de conf. evang. c. 1. et alii deducunt Qui 
autem accepit poculum f utique et panem y ut Eu- 
thymius ac Theophylactus in Matth. 26. inferunt 
Quody inquit Chrysostomus hom. 83. in Matth. 



oportebat facere, ne apoetoli audeOe UUe verbis, ae~ 
cipite, comedite, perturbarentur cUcentee: quomodo 
carnem comedimue et eanguinem bibimuef ** Sed 
Hieronymus in c. 16. Matth. de alio calioe, quam 
de eucharistico ea intelligenda esse admonet, quae 
ante verba institutionis apud Lucam babentur, 
Christus enim antequam sacram coenam institueret, 
ex vetere ritu Judaeorum calicem proranum suis 
porrigebat ac ut inter se illum dividerent, jubebat. 
Solent enim Judaei, ut et hodie, maxime in majori- 
bus solennitatibus id observare, ut paterfamilias 
aut alius, qui ad mensam consedit dignior, panem 
in manibus sumtum ac deinde per partes fractum 
distribuat convivis , quo ritu deinde circumferunt et 
poculum in concordiae symbolum. Hanc interpre* 
tationem amplectitur etiam Bellarminus libr. 1. de x. ; 
eucharist. c. 11. ubi dicit, verba illa, non bibam 
ampliue de germine vitie etc. non pertinere ad ca* 
licem eucharieticum, eed ad calieem, qui datme fuit 
poet agni paechaUe manducationem. Janseniss vero 
in harm. evang. c. 131. secutus Augustinum et Eu- 
thymium existimat , idem esse poculum , eujus ante 
panem sacrum et post eum Lucas meminit, qua de 
re in harmonia evangelica uberius disputabitur. 
Incertum i^itur est, nec ex verbis evangelistarum 
evidenter colligi potest, quod Christus una cum 
discipulis suis eucharistia fuerit usus. **Bergius 
in disp. de coena q. 2. et Chrietum et apoetoloe 
ex calice eucharietico bibieee etatuit. Idem asse* 
runt Paraeus , Piscator , Vorstius ex Matth. 26, 
v. 29. At non de calice eucharistico , sed de alio 
illa verba accipienda, quod probatur: 1. ex Lucae 
relatione c. 22, v. 18. qui non solum res gestas ut 
Matthaeus et Marcus descripsit, sed earum etiam 
ordinem accurate observavit Is igitur Christum 
haec verba protulisse dicit in ipsa celebratione agni 
paschalis, antequam corporis sui sacramentum instL- 
tuisset 2. Ex rei ipsius collatione. De calice enim 
eucharistico dicitur, quod Ghrietue ipeum acceperit 
et diecipulie dederit pcrrc to foinvriaai Luc. 22, 
v. 20. 1. Cor. 11, v. 25. (quo nooofooQiapqi Lucam 
voluisse constituere discrimen inter poculum par 
schale et sacramentale dubium nullum); alter vero 
calix distributus est in ipsa coena, ut constat ex 
collatione v. 14. 17. 18. c 22. Luc. 3. Ex causalis 
particulae additione. Addita enim apud Lucam 
particula yao v. 18. verba illa indubitanter connectit 
cum priori illo esu agni paschalis. 4. Ex Judaeo* 
rum consuetudine. ** Roffensis libr. 5. contra Oeco- 
lamp. colligit iUud ex historia Luc. 24. Sed nec 
illum locum de eucharistiae celebratione eommode 
accipi posse ostendimus superius. Probabilius illud 
coiligi posset ex eo, quod Christus baptismum 
communem nobiscum susceperit et agno paschali 
eucharistiae typo usus fuerit Vorstius in Antibel- 
larm. contracto pag. 390. argumentum ex hac opi- 
nione ducit contra veram , realem et substantialem 
corporis Christi in sacra coena praesentiam. ** Tho- 
mas part. 3» q. 81. art 1: Quidam diteerunt, qwnf 
Chrietue tn coena corpue et eanguinem euum diecir 
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puUs tradidit y non tamen ipse sumsit. Sed hoc non 
videtur convenienter dici, quia Christus ea, quae 
ab aliis observanda instituit, ipse primitus observa- 
vit. Unde et ipse prius baptizari voluit, quam aliis 
baptismum imponeret secundum illud Actor. 1: 
Coepit Jesus facere et docere. Unde et primo ipse 
corpus suum et sanguinem sumpsit et postea disci- 
puUs sumendum tradidit. Bonaventura 4. sent 
dist. 9. q. 4. art 1: Quidam dicunt, quod Christus 
nuUo modo sumsit, quia sic non competebat; ve- 
rumtamen nunc communiter dicunt, quod manduca- 
vit sacramentaliter. Vasquez in illnm Thomae lo- 
cum: Conclusio est affirmans, in qua omnes Catho- 
Uci y quos ego legerim, plane conveniunt. Et quam- 
vis doctor dicat, aliquos oppositum sensisse, ta- 
men qui Uli fuerint, non memoraL Vide in eund. 
locum Gregorium de Valentia et Snarez, item Do- 
minicum Soto in 4. sent dist 12. q. 2. art 1. item 
Johannem de Turrecremata in c. Non Moyses dist. 1. 
de consecrat Ex patribus idem conatur probare 
Chamierus tom. 4. panstrat lib. 11. c. 17, v. 3.** 
Sed ubi de re obscurissima quaeritur non adjuvan- 
tibua certis et perspicuis verbi oraculis, cohibere se 
debet humana praesnmtio temere in alterutram par- 
tem aliquid definiendo. Selneccerus part 4. ezam. in 
resp. ad argumentum 35. c. 11. pag. 369: Singula- 
res opiniones patrum non constituunt articulum 
fidei et cum evangelistae contrarium dicant, creden- 
dum est illis et non aUis. Testantur autem evan- 
gelistae, Christum ipsum non comedisse panem be- 
nedictum coenae, sed discipulis dedisse. 



CAPTJT XXIL 



DE 



MANDUCATIONE 
RUM. 



INDIGNO- 



Cnr d« 231. Quamvis sedulo providere debeat ecclesiae 
indigiio- mJniBter, ne quis indigne, hoc est sine vera poeni- 
m»ndu- tentia et fide, hoc sacramento utatur, qui enim 
agatnr. edit ac bibit indigne, judicium sibi ipsi manducat 
et bibit, eo quod non discemU corpus Domini, l.Cor. 
11, v. 29. Interim tamen cum in externa societate 
ecclesiae (quae societas in auditu verbi, professione 
x. 380. doetrinae et usu sacramentorum consistit) vere piis 
et sanctis intermizti sint hypocritae, qui sine vera 
poenitentia et fide ad sacratissimum hoc mysterium 
accedunt, inde nata est quaestio de manducatione 
indignorum, quid scilicet in sacra coena manducent 
ac bibant, an nudum panem et vinum, an vero 
mediante pane corpus et mediante vino sanguinem 
Christi? Porro quaestio haec de manducatione 
indignorum multis visa est indigna coetu dignorum 
sive fidelium, cum hoc sacratissimum mysterium a 
Christo institutum sit, non ut ab indignis profane* 
tur, sed ut a credentibus digne accipiatur; cumque 
videatur satius esse in id incumbere , ut digni si~ 
mus coelestis hujus convivii hospites, quam ut de 



eo temere quaeramus , quidnam indigni in eo ac- 
cipiant, denique hac ratione indignis patrocinari vi- 
deamur, si obtinere velimus, eos non minus quam 
dignos verum Christi corpus et sanguinem aocipere. 
Alb. Hardenbergius de coena propos. 11: Cum 
Christus sacrosanctam hanc coenam discipuUs suis 
in se credentibus instituerit atque in Christiani- 
tate f id est in eoclesia sua haec institutio valeat, 
manducationem impii cum nihU aedificct, nec ad 
Christi gloriam faciat t praestiterit coram plebe si- 
lentio tegere quam sancta et margaritas porcispro- 
jicere. Sed quaestionem de manducatione indigno- 
rum non esse silentio involvendam, sequentia fun~ 
damenta probant 1. Apostolus disertis verbis do- 
cet, indignos manducando ac bibendo corporis et 
sanguinis Christi reos fieri, 1. Cor. 11. v, 27. Quae- 
stio igitur illa de manducatione indignorum ex ver- 
bis apostoli orta non potest judicari otiosa ac su- 
pervacanea. 2. Adversarii substantialem corporis 
Christi in sacra coena praesentiam ejusque oralem 
manducationem negantes utuntur inter cetera hoc 
praetextu, quod indigni non manducent Christi cor- 
pus. Invertendum igitur hoc argumentum et ex 
manducatione indignorum ab apostolo asserta sub- 
stantialis corporis Christi praesentia, velut antece- 
dens ex suo consequente demonstranda. 3. Explica- 
tio hujuB quaestioniB securos et impoenitentes exci- 
tat, imo quasi fulmine quodam comniinationis fe- 
rit, ne indigna sumtione iram et judicium Dei sibi 
cumulent 4. Hac ratione torpor negligentiae, qui 
etiam piis quandoque obrepere solet, iisdem magis 
excutitur, ut in seria ac debita praeparatione aint 
attentiores, siquidem intelligunt, cum tam gravi ac 
praesenti periculo indignam manducationem ease 
conjunctam. 

232. Nostra sententia est, indignos in sacra coena QoMatio 
non solum panem et vinum , sed etiam mediante duoattone 
pane Christi corpus et mediante vino Christi JlJ^ 8 ^- 
sanguinem sacramentaliter accipere, mandu- pUoator. 
care ac bibere. Id vero ut rectius intelligatur, 
termini quaestionis prius explicandi sunt, antequam 
ejusdem fundamenta proferantur. 1. Indignorum 
nomine intelligimus eos, qui non prpbant se ipsos, 
hoc est qui non agnoscunt sua peccata, nec serio 
de illis dolent, ut hac ratione se ipsos judicent, qui 
non credunt, verum Christi corpus et sanguinem in 
sacra coena manducandum ac bibendum nobis dari 
ad confirmandam et obsignandam promissionem evan- 
gelii de gratuita remissione peccatorum; qui non 
habent serium proporitum vitam emendandi et juxta 
normam legis instituendi; qui non reconciliantur 
proximo ante usum sacrae coenae etc. atque ut verbo 
dicam, qui non discemunt corpus Domini a vulga- 
ribus cibis, sed accedunt sine poenitentia et fide, ut 
in sequenti capite latius expositum dabitur. **In- 
dignos eo modo describunt Beza resp. 1. ad colL 
Momp. p. 61. Piscator in 1. Cor. 11. in apolog. 
contra Boedern p.,565. Bucanus in loc. p. 252. 
Beumlerus in ©egenfcm^t f. 296. 297. Casselenses in 
antiq. fid. Cattorum p. 34. 35. Embdtnaes in JBm^t 
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p. 157. ubi triplicem faciunt indignitatem: /. Natu- 

rae, quae tamen poenitentes et fideles non arcet a 

gratia Dei et communicatione corporis et sanguinis 

Christi; 2. incredulitatis , per quam Christus cum 

suo merito repudiatur f ideo etiam participatio cor- 

poris et sanguinis Christi cum ea non potest con- 

sistere; 3. vocationis f quae est in infirmis, qui fidem 

suam per poenitentiam et dilectionem non tam effi- 

caciter demonstrant f quam fieri oportebat f nec my- 

sterium coenae et debitum suae vocationis satis 

digne expendunt. Hanc postremam indignitatem 

dicunt ab apostolo in Corinthiis argui .** Martin. 

BuceniB post concordiam ann. 1536. Witteber- 

X-a&gae cum nostris initam, in qua manducatio in- 

dignorum diserte statuitur, ut Helveticis ministris 

gratificaretur, dispatare coepit, per indignos in textu 

apostolico 1. Cor. 11, v. 27. et seqq. intelligendos 

e8se infirmos in fide f qui magnitudinem hujus my- 

sterii non satis digne perpendunt et quorum fides 

multis adhuc laborat infirmitatibus , idque probare 

conatus est ez eo, quod apostolus de illis pronun- 

tiet, quobdam ipsorum dormire v. 30. quae phrasis 

solis piis et credentibus in Domino mortuis conve- 

nire videtur. Sic enim scribit in epist. ad Coman- 

drum anno 1539. Argent. : Intuens solum locum 

Joh 6. aliquando non nisi vivificam Christi man- 

ducationem admittebam, rebarque Christum f cum 

sit cibus vivificus f etiam non posse non ad vitam 

manducari. Sed verbum ipsum Dei etiam in se 

vivificum est, et tarnen in judicium et condemnatio- 

nem auditur et intelligitur ab indignis, resque ipsa 

testatur f tria esse genera eucharistiam sumentium. 

Vnum eorum, qui instituto et promissioni Domini 

plane nihU credunt et sacra symbola non pro sym- 

bolis Domtniy sed tantum pro pane et vino habent. 

Hi sicut nec mente plus quam elementa agnoscunt f 

ita nec amplius aliquid percipiunt. Alterum genus 

eorum est, qui persuasi divinitus sunt f sibi hisce 

symbolis ipsa Dei bona offerri f ncc tamen ea digna 

religione excipiunt. Isti sicut ea mente et voluntate 

sacris symbolis participant f ut etiam ipsis donis 

***u quae agnoscunt f communicent; ita nequaquam 

sota »}t-nhola f sed ipsa quoque dona Dei amplectun- 

tur et perctfrimrf^ quanquam non juste ipsis per- 

fruantu*. Sed ht hifariam habent f alii enim nun- 

quam jusi^m fidem senserunt dignamque donorum 

hujusmodi t^istimationtrr, fecerunt fide modo tem- 

poraria inUruni; alii donati sunt fide Christi so- 

lida f sed iam f id quod evenit Corinthiis, pravis 

praepediti cu?iditatibus modo non exercent. Tertii 

generis sunt f qpi Jla* v Una et etiam vigente dona- 

que Dei digne aestimante *^ a mentie communicant. 

Eandem settentiam amplectitur ri^^. m 0DBer _ 

vat. in 1. Or. 11: Errant (inquit) qui putan*, o^, 

lum loqui ie infidelibus; is vero loquitur de fide- 

libus f sed rui indigne f hoc est irreverenter, coenam 

Domini prcipiunt f avtt$(<os % hoc est secus ac dignum 

est tam smcto mys\erio. **Pelargus in antithes. 

apolog. ccntra D. £alduin. th. 116: Quid si vero 

indignos ncasset aptstolus non incredulos f eed non 

Gerlurdi ocL V. 



satis digne paratos et probatos f numquid et iUi 
omni carebunt fide f numquid et illi non edant ac 
bibant spiritualiter t ** Respondemus : 1. Hanc inter- 
pretationem non admiserunt Helvetii, nec agnoscunt 
reliqui sectatores Calvini, disputant enim, indignos 
reos fieri corporis et sanguinis Christi, non mandu- 
cando et bibendo, sed repudiando et spernendo, 
abutendo scilicet signis sacramentalibus , sicut iu 
regem ipsum peccat, qui sigilla ejus laedit Atqui 
infirmi in fide non repudiant corpus Christi, nec 
abutuntur sacris symbolis. Ergo illi per indignos 
non possunt intelligi. Joach. Curaeus in spongia 
contra confession. Eberi de coena editam Heidel- 
bergae anno 1575. commentum de duobus indigno- 
rum generibus vocat inauditam chimaeram p. 272. 
in 1. Cor. 11. indignos definit, qui non probant se 
ipsos, qua fide erga Christum accedant ad hoc 
mysterium celebrandum, quorum animus adhuc 
aestuat absurdis cupiditatibus pecuniarum , irae t 
odii et similium. Nam fides ex indignis facit 
dignos P. Martyr: Probatio hacc tota in fide et 
poenitentia consistit. Andr. Hyperius : Indigne edit f x. 391. 
qui non commemorat mortem Domini, qui fidem 
non habet in promissionem divinam. 2. Cum Chri- 
stus non rejiciat infirmos in fide, sed recipiat et re- 
cipi eos jubeat Rom. 14, v. 3. cum infirmos medico 
egere pronuntiet Matth. 9, v. 1 2. cum virtutem suam 
in infirmitate perficial 2. Cor. 12, v. 9. cum oneratis 
refectionetn spondeat Matth. 11, v. 28. denique cum 
hoc fine instituta sit sacra coena, ut infirmitas fidei 
nostrae hoc sigillo cohfirmetur et obsignetur, quo- 
modo severum illud apostolicae comminationis ful- 
men contra infirmos in fide vibrari poterit? **Non 
exstinguit linum fumigans nec conterit arundinem 
conquassatam Esai. 42, v. 3. Hli sunt gratissimi 
Christi hospites, quorum corda esuriunt et sitiunt 
justitiam, ac propter illos sacra coena a Christo in- 
stituta est, ut in fide confirmentur. ** 3. De iilis 
indignis apostolus agit, qui judicium, hoc est iram 
Dei, temporales et aeternas poenas sibi ipsis indigne 
manducando ac bibendo accersunt atque cumulant 
v. 29. Jam vero qiii credit, fide etiam languida, 
quae itidem est fides, non venit in judicium Joh. 3, 
v. 18. 4. De illis indignis apostolus agit, qui rei 
fiunt corporis et sanguinis Christi v. 27. Jam vero 
qui credit, etiamsi adhuc infirmus sit in fide , salu- 
tariter et spiritualiter corpus Christi manducat et 
sanguinem ejus bibit. Joh. 6, v. 54. 5. Si per in- 
dignos intelliguntur infirmi in fide, piis semper erit 
dubitandum, an ad hoc convivium satis magnum 
fidei robur adferant, an horribile illud fulmen apo- 
stoli ipsis metuendum sit , sicque judicabunt, esse 
satius propter infirmitatem fidei ab hac salutari 
ejusdem medicina abstinere. 6. Quin potius infirmis 
in ao^ i^qq proponendum, quod etiam infirma et 
exigua fidea > «p^eliendat Christum et in Christo 
gratiam Dei, remissionem p^catorum ac vitam aeter- 
nam, quo pertinet simile D. LutKo»i a* aunulo, qui 
apprehenditur et a puero et a gigante, licet ab ho« 
fortius, ab illo infirmius. Qredo Domine^ sed opem 
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fer incredulitati meae, dicit Pater lunatici Marc. 9. 
Invoco te Domine fide languida, sed tamen fide, 
dicebat Cruciger senior moriturus. Fides etiam in- 
firma montes tentationum transponere potest, Matth. 
17, v. 20. 7. Per infirmos v. 30. aposfolus non in- 
telligit eos, qui in fide sunt infirmi, sed qui corpo- 
ralibu8 infirmitatibus laborant, ut ex verbis sequen- 
tibus manifestum, habet enim pro aequipollentibus 
aa&tvng x«i a^ojarovg atque illas infirmitates in 
quibusdam mortem consecutam esse addit. 8. Quod 
ex indignis illis quidam dormire dicuntur, accipi 
potest de iis, qui morbis admoniti de indigno sacrae 
coenae usu seriam egerunt poenitentiam , antequam 
ex hac vita discederent, atque hac ratione beato 
vitae exitu in Domino obierunt, id quod colligi pot- 
est ex v. 31. et 32: Si nos ipsos judicaremus , non 
judicaremur; dum judicamur autem, a Domino cor- 
ripimur, ne cum hoc mundo damnemur. 9. Adde 
quod de impiorum etiam morte Scriptura etiam pro- 
nuntiat, quod dormiant, 1. Reg. 14, v. 20. et 31. 
c. 16, v. 6. c. 22, v. 40. Dan. 11, v. 2. et alibi 
pas8im, ideo notanter de piis dicitur, quod dor- 
miant in Christo 1. Cor. 15, v. 18. **De ilhs in- 
dignis in textu apostolico agitur, propter quos uni- 
versale8 quaedam calamitates Corinthiis immissae. 
Quare cum ad participationem coenae accesserint 
non solum infirmi in fide, sed etiam hypocritae vera 
poenitentia et fide destituti, ecquis credet, calami- 
tates illas propter infirmos in fide et non potius 
propter hypocritas impoenitentes Corinthiis immis- 
sas? Quis patietur sibi persuaderi, apostolum in hac 
accurata tractatione, in qua ad debitam praepara- 
tionem hortatur, solos in fide infirmos hac concione 
terrere voluisse silentio praetermissis illis, qui sine 
vera poenitentia ad sacram coenam accedunt eaque 
vel maxime indigne utuntur? Apostolus eos sic de- 
' scribit, quod non probaverint se ipsos, quod non 
discreverint corpus Domini, quod mensae daemonio- 
rum et mensae Dominicae simul participes esse vo- 
luerint, quod actionem eucharistiae in convivium 
vulgare transmutarint , quod ebrii ad usum sacrae 
coenae accesserint. Atqui tales profanatores non 
fuere tantum in fide infirmi. Digni ea rationc ac 
modo digni sunt, qua ratione justi censentur, justi 
videlicet fide; ergo etiam indigni non alia ratipne 
ae modo judicandi sunt indigni, quam injusti cen- 
sentur, injusti videlicet non fidei infirmitate, sed 
incredulitate. Accedit testimonium piomm veterum, 
qui per indignos intelligunt impoenitentcs et incre- 
dulos. Basilius lib. 2. de bapt. Chrysostomus hom. 
25. in Joh. ad pop. Antioch. hom. 61. in 1. Cor. 
hom. 24. Ambrosius in 1. Cor. 11.** 
x. 982. 233. 2. Quando dicimus , indignos manducare 
corpus Christi et bibere ipsius sanguinem, id intel- 
ligimus non de spirituali manducatione, quae fit pcr 
fidem ad vitam aeternam ac solis vere ^ conve " 
nit, sed de sacramentali man<*»-*«' l0ne » <l uae omni " 
bus hujus coelestis co»vivii hospitibus communis est 
et indiffnJ» ^- judicium cedit. Monuimus autem su- 
perius , per sacramentalem manducationem nequa- 



quam hoc intelligi, quod solus panis signum corpo- 
ris Christi absentis ore percipiatur, sed quod me- 
diante benedicto pane praesens Christi corpus man- 
ducetur et mediante benedicto vino praesens Christi 
sanguis bibatur, a piis et fidelibus ad salutem, ab 
impiis et infidelibus ad judicium. Rationi humanae 
hoc perquam absonum et absurdum videtur, unde 
etiam illi , qui rationis tenebras relicta verbi luce 
sequuntur, varia argumenta contra hanc assertionem 
nostram proferunt ab absurdo et non necessario pe- 
tita. Quaerunt, si indigni corpus CJiristi perci- 
piant, quorsum veniatt an in ipsis maneat et ita 
cum ipsis damnetur, an vero otiose ingeraiur et 
egeraturt Considerator commonef. c. 2. p. 99. Sed 
in mysteriis fidei captivandus est intellectus sub 
obsequium verbi. Quamvis indigni t« ovaMr\ sa- 
crae coenae percipiant, tamen res coelestis salubri- 
ter et salutariter nec ab illis participatur , nec in 
illis manet, carent enim fide, per quam Christus 
habitat in cordibus noetris Ephes. 3, v. 17. et in 
nobis vivit Galat. 2 , v. 20. In indignis tantae gra- 
tiae puritas sibi non facit mansionem, ait Cypria- 
nus serm. de cocna. Quod vero de otiosa ingestione 
et egestione ex penu suae rationis proferunt, idem 
etiam de Spiritu sancto cogitari posset, quem per 
peccata contra conscientiam ex habitaculo pordis 
nostri expelli et per veram poenitentiam iterum re- 
cipi sacrae literae testantur. 

234. Proferamus sententiae nostrae fundamenta. Fundt- 
1. Quicunque percipiunt integrum sacramcntum eu- "oitrM 
charisticum , illi non solum pancm et vinum , sed l? nt *?~ 
etiam corpus et sanguinem Christi percipiunt. Ratio mandu- 
est, quia sacramentum coenae constat non solum Jndi^no- 
pane et vino, sed etiam corpore et sanguine Christi, {"{J^-^ 
ita ut sacramentalis unio intcrcedat pani et vino, perci- 
corpori et sanguini Christi , sive ut Irenaeus tegmm 
loquitur lib. 4. c. 34 : Eucharistia constat (non i * cr Ji IB 
una, sed) duabus rebus, terrcna et coelesti, qua 
de re suo loco uberius actum fuit Jam vero 
indigni percipiunt integrum sacramentum eucha- 
risticum, alias sequeretur 1. indignis in ecclesia 
partem solum sacramenti dispensari, sicque totum 
non constare suis partibus; 2. fidem utentis ^ n ~ 
stituere sacramenti substantiam; 3. unio™ 3111 s* 01 "**- 
mentalcm non pcndere a virtute laistitutioiiw di- 
vinae, scd fidei nostrae; 4. manducationem mdigno- 
rum non esse sacramentalem ,' 5. indig*°s contra- 
here reatum aeterni jucttcii solius eler-entaris panis 
mauducatione. Quae omnia sunt absu-da. Ergo 
indigni percipiunt non solum pancm , s(d et corpus 
Christi sacramentaliter eidem unitun, non solum 
vinum, sed et sanguinem O^sti itidem sacramen- 
taliter ei unitum. rwiia sacramcnta quoad essen- 
tiam ipsam - aflt communia vere piis et hypocritis 
n ~.»w*uo coetui ecclesiae sese asBOciantibus , sed 
quoad salutarem fructum solis piis comeniunt, ut 
docet apostolus 1* Cor. 10, v. 1. et seqq. Quemad- 
modum hypocritae non audiunt aliud veibum quam 
pii, effecru tamen dissimili, piu enim estodorvitae 
ad vitam, bypocritis vero odor mortis al mortem; 
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2. Cor. 2, v. 16. ita quoque non habent alia sacra- 
menta. Atqui sacramentalis manducatio corporis et 
bibitio BangninJB Christi pertinet ad ipsam eucha- 
ristiae substantiam. Ergo communis est piis et hy- 
pocritis, §ed salutaris ejusdem fructus solis piis 
L 388. convenit Panis fractus est communicatio corporis 
Christi) poculum benedictum est communicatio san- 
guinis Christi ]. Cor. 10, v. 16. Jam vero panis 
fractus et poculum benedictum communia Bunt dignis 
et indignis. Ergo. Sanguis foederis in testamento 
veteri adspergebatur non solum piis, sed etiam hypo- 
critis , Exod. 24, v. 8. Idem ergo de sanguine novi 
testamenti statuendum, ut antitypus suo typo re- 
spondeat. Hypocritae integrum percipiunt baptisma, 
quamvis salutares ejusdem fructus non percipiant. 
Ergo etiam integram percipiunt eucharistiam. Judas 
proditor bonum corpus et Simon Magus bonum 
bapUsma percepit, sed quia bono bene usi non sunt, 
mali male utendo deleti sunt. Si hypocritae non 
perciperent integrum baptisma, post conversionem 
suam ad Deum essent rebaptizandi. Quid contra 
hoc fundamentum adversarii proferant, ez argumen- 
tis ipsorum paulo post enumerandis et ezcutiendis 
manifestum erit. 
Uadaa 235. 2. Judas proditor una cum reliquis aposto- 
reUqou 10 °* interfuit administrationi primae coenae, nec mi- 
!Sch£ 1U nus ^T 1 * 111 reliqui benedictum panem accepit et ez 
rtitia benedicto poculo bibit Jam vero Christus non in- 
Mt * stituit vel administravit aliam coenam Judae prodi- 
tori, sed omnibus apostolis, inter quos etiam erat 
Judas proditor, eandem sacram coenam administra- 
vit atque omnibus dizit: Accipite, edite, koc est 
corpus meum; bibitc, hoc est sanguis meus. Ergo 
Judas non minus quam reliqui apostoli mediante 
benedicto pane Christi corpus accepit et mediante 
benedicto vino Chriflti sanguinem bibit; interim non 
ad salutem, sed ad judicium. Quodsi Judas prodi- 
tor non obstante sua incredulitate et impietate sa- 
cramentaliter manducavit Christi corpus et sangui- 
nem ejus bibit, utique de reliquis indignis et incre- 
dulis ezterno ecclesiae coetui et sacramenti eucha- 
ristiei administrationi sese associantibus idem omnino 
erit judicium. Quidam ez adversariis negant,' Ju- 
dam proditorem interfuisse primae coenae, cum Joh. 
13, v. 30. dicatur post acceptam buccellam ev&4t»s 
continuo exiisse. Jam vero ez Matthaeo c, 26, v. 23. 
et Marco c 14, v. 21. colligitur, quod ante institu- 
tionem sacrae coenae buccella illa Judae proditori 
fuerit tradita. Bespondemus : pii veteres magno con- 
sensu asserunt, Judam interfuisse primae coenae. 
Theophylactufl quidem in c. 26. Matth. refert, quos- 
dam statuere, quod Judae panem eucharisticum 
acceperit, non autem comedcrit, sed occuUarit, ut 
monstraret Judaeis, quod Jesus panem corpus swum 
diceret; poculum autem invitue biberit, cum non 
posset occultare, ae propterea a Christo dictum 
esse: Bibite ex hoc omnes. Ipse etiam in verbis 
paulo ante praecede*tibu8 In medio relinquit, an 
Judas interfuerit sacrae coenae. Appo$uU y inquit, 
vesoentibuSf ut oetende+et crudelitatem Judde, quia 



in mensa et communione ciborum illius, quando 
si et fera fuisset, mansuetiorem se ewhibuissety tunc 
neque cum argueretur t inteUexit, sed et corpus illius 
gustans non poenituit. Quidam autem dicunt, quod] 
egresso Juda tradidit sacramentum aliis discipu* 
lis. Idem repetit in c. 14. Marci, sed scriptores 
vetustiores Judam una cum reliquis discipulis in 
administratione sacrae coenae praesentem fuisse re- 
ferunt Cyprianus serm de ablut. pedum in princ : 
Jam sacramenta corporis suis apostolis Dominus 
distribueraty jam exierat Judas. Hieronymus lib. 2. 
adv. Jovinianum: Numquid Judas, quia de eodem 
calice bibit, de quo et ceteri biberunt, unius cum 
ceteris erat meriti? AugustinuB epist. 162. circa 
finem: Tolerat Dominus Judam diabolum, furem 
et venditorem suum, sinit accipere inter innocentee 
discipulos, quod fideles noverunt pretium noetrum. 
Ldb. 2. contra literas PetUiani c. 40: Ex una re 
sancta Judas sibi sumebat judicium , Petrus salu- 
tem. Contra Fulgentium Donatistam ante med. : Et 
Judas proditor bonum corpus et Simon Magus bo- 
num baptisma percepit, sed quia bono bene uei non 
sunt, mali male utendo deleti sunt. Tract. 6. in 
Joh. in med. : Non mala erat buccella, quae tradita 
est Judae a Domino; absit f medicus non daret 
venenum, salutem medicus dedit, eed indigne aoci- 
piendo ad pemiciem accepit, quia non pacatue ac- 
cepit. Tract 50. in Joh.: Judas cum sanctis disci- 
pulis ad ipsam Dominicam coenam pariter accessit. x. 
Chrysostomus in 1. Cor. 11: Christue Judam pro- 
ditorem a coena non depulit , quin potius iUi ciboe 
detulit et divinorum munerum participem fecit. 
In homil. de prodit Judae: Praesens erat Judas 
quoque Christo dicente; hoc est sanguis meus. 
Ajffuit Judas et ejusdem sacrificii communicationem 
meruit. Theodoretus in 1. Cor. 11: Non solum 
undecim apostolis y sed et Judae proditori pretio- 
sum corpus et eanguinem impertiit. Convenit etiam 
haec sententia cum descriptione evangelistarum, si- 
quidem Lucas, qui a diligenti ordinis observatione 
historiam evangelicam a se conscriptam commendat 
c. 1, v. 3. diserte testatur, post administrationem 
sacrae coenae Chrktum dizisse: Ecce manus tra- 
dentis mecum est in mensa, c. 22, v. 21. Neo 
Matthaeus vel Marcus mentionem faciunt discessus 
Judae post esum agni paschalis, sed institutionem 
coenae cum esu agni paschalis continua narrationis 
serie conjungunt, asserunt enhn, vespera facta 
Christum cum duodecim discipulis discubuisse atque 
illis coenantibuB sacrum hoc mysterium celebrasse. 
Proinde adverbium ev&ttog apud Johannem ita ez- 
plicandum, ut includat moram quandam, licet forte 
non longam, sicut usurpatur Marc. 1, v. 12. Sub- 
jungitur enim, quod fuerit nox, cum egrederetur 
Judas, jam vero institutio et administratio sacrae 
coenae facta est vesperi ipsis coenantibus. Ergo 
Judas ei adhuc interfuit. Syrus vocem ev&fog red- 
didit eadem hora , et talem habet teztus dittinctio- 
nem: Ipee Judae aecepit panem eadem hora et 
egreeeue eet forae, nox autem facta est, eum egres* 
15* 
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sus esset. Relinquitur igitur, ex Johanne non posse 
evidenter colligi, quod Judas discesserit ante insti- 
tutionem sacrae coenae, praesertim cum Lucaa evi- 
denter testetur, ipsum adhuc praesentem fuisse, 
quod agnoscit etiam Calvinus lib. 4. instit. c. 17. 
§. 34. allegans et probans dictum Augustini ho- 
mil. 59. in Joh. reliquos discipulos manducasse 
panem Dominum, Judam vero panem Domini. 
Witakerus in tract de Scriptura q. 6. c. 12. librum 
Clementis de constitutionibus apostolicis inter alia 
reprobat ex hoc fundamento, quod lib. 5. c. 16. 
asserat, Judam abfuisse, cum Christus coenam cele- 
braret Hoc (inquit) palam non modo Scripturis, 
verum etiam patribus ipsis refragatur. Scripturis 
quidem repugnare, ex Luc. 22, v. 13. 14. et 15. 
patet, si ki tres versus inter se comparentur. Patri- 
bus etiam adversari non minus exploratum est 
Dionysius enim c. 3. eccles. hierarch. affirmat, ad- 
fuisse. Sic Cyprianus serm. de ablut. pedum, sic 
Augustmus, sic Chrysostomus , sic denique Thomas 
Aquinas in part. 3. summae qu. 81. art. 2. Etsi 
Pachymeres m Dionysium Areopagitam c. 3. eccles. 
hierarch. abfuisse Judam arbUratur, sed conjectu- 
ram suam opinionemque secutus, non Scripturae 
auctoritatem ista scripsit. Haec omnia Witakerus. 

236. 3. Apostolus 1. Cor. 11. indignorum man- 
ducationem diserte adstruit Postquam enim taxa- 
verat abusus circa administrationem coenae in ec- 
clesiam Corinthiacam receptos et verba institutionis 
Dominicae tanquam normam et regulam legitimae 
administrationis repetiverat, subjungit v. 27: Itaque 
qui manducaverit panem hunc vel biberit calicem 
Domini indigne, reus erit corporis et .sanguinis 
Domini; v. 28: probet autem se ipsum homo, et sic 
de pane iUo edat et de calice bibat; v. 29: qui 
enim manducat et bibit indigne, judicium sibi man- 
ducat et bibit, non dijudicans corpus Domini; 
v* 30: ideo inter vos multi infirmi et imbecilles, et 
dormiunt multi; v. 31: quodsi nosmet ipsos judi- 
caremus, non utique judicaremur; v. 32: dum judi- 
camur autem, a Domino corripimur, ne cum hoc 
mundo damnemur. In his apostoli verbis notan- 
dum: 1. Quod assertionem de gravi illo reatu, quem 
indigni contrahunt, deducat ex verbis institutionis, 
tiort og «v ioMrf, quisquis ergo manducaverit, in- 
quit q. d. quia Christus Dominus noster in verbis 
institutionis diserte testatur, non solum panem et 
vinum, sed mediante benedicto pane corpus suum 
et mediante benedicto vino sanguinem suum in 
i. &W. sacra coena communicantibus distribui; inde fit, ut 
indigni hujus coeiesti» convivii hospites rei fiant 
corporis et sanguinis Domini ac judicium sibi ipsis 
manducent ac bibant 2. Quod non simpliciter pro- 
nuntiet, quisquis manducaverit et biberit calicem 
indigne, sed notanter addat pronomen oQtouxor quis- 
quis manducaverit panem hunc voi biberit calioem 
Domini indigne, ut remittat nos denuo ad verba 
institutioni», ex quibus discimus panem, quem in 
administratione eucharistiae firangimus, esse xqivu- 
rfay corporis Christi et poculum, cui in administra- 



tione eucharistiae benedicimus, esse xotvuviay san- 
guinis Christi i. Cor. 10, v. 16. inde adeo fit, ut 
indigne manducantes ac bibentes rei fiant corporis 
et eanguinis Christi, nimirum quia juxta assertionem 
Christi, quae est aeternae et immotae veritatis, pa- 
nis eucharisticus est communicatio corporis Christi 
et vinum eucharisticum est communicatio sanguinis 
Christi. 3. Quod diserte pronuntiat, indignos fieri 
reos non symbolorum externorum, sed ipsius corpo- 
ris et sanguinis Cltrinti, quibus verbis exprimitur 
objectum reatus , hoc est res illa, cujus violatione et 
indigna tractatione obbgatio ad judicium contrahi- 
tur. Deut 19, v. 6: Constitues civitates refugii, 
ad quas sese conferat, qui causale et involuntarium 
homicidium admisit, ne forsan proximus ejus, cujus 
sanguis est effusus, dolore stimulatus persequatur 
et apprehendat eum et percutiat animam ejus, qui 
non est reus mortis, quia nullum contra eum t qui 
occisus est, odium prius habuisse monstratur; v. 7: 
ideo praecipio tibi, ut tres civitates aequalis inter 
se spatii dividas; v. 10: ut non effundatur sanguis 
innoxius in medio terrae etc. ne sis sanguinis reus, 
Hebr. et sint super te sanguinei, hoc est ne contra- 
has reatum sanguinis innocenter a persecutore in 
ira effusi. Jac, 2, v. 10: Quicunque totam legem 
servaverit, offendat autem in uno, factus est omnium 
reus, yfyove ndvrwv ivoxoe, hoc est contraxit rea- 
tum transgressionis omnium praeceptorum. Eodem 
loquendi modo apostolus pronuntiat, imdignos fieri 
reos corporis et sanguinis Christi, proinde non ex- 
terna tantum symbola, sed corpus et sanguis Christi 
8acramentaliter iisdem unita, sunt objectum et res 
illa, cujus indigna tractatione judicium sibi attra- 
hunt indigni. Oecumenius in 1. Cor. 11. p. 454: 
ro ivo%os tou aojjucnos xaX iou atfiatog, tovto d*n- 
lot, oii xa&aTifp naotdoxi filv avtov 6 lovdag, nao- 
(pvnoav (Ji tii auxov 'loutiaioi, ouitos anud(ovow 
autov ot tq navdyiov aviov otofia ^paiy axa&d(>- 
rotg dexouivot, tog loudaiot xoaxouvxtg auiov toit 
xctX Ivayii nQQfy tyovTtg oiouart, quod ait reus erit 
corporis et sanguinis Domini, hoc indicat, ut oum 
Judas tradidit, grassati vero in eum ac debacohati 
fuere Judaei, ita ipsum contumeliis q/jisiunt, qui 
sanctissimum illtus corpus impuris vemnibus uti Ume 
tenuere Judaei, suscipiunt et exsecrando nefandoqus 
offerunt ori. Chemnicius lib. 4e coena c. 9. p. 262. 
Quando vocabulo Ivoxoc aliquid in coastructione 
additur, illud vel genus suppiicii exprimit, ut: reus 
est mortis Deut 19, v. 6. reus judicis, concilio, 
gehennae Matth. 5, v. 22. reus aetemi judicii, sup- 
plicii Marc. 3, v. 29. vel rem illam, cujns violatione 
obligatio ad poenam contrahatur, ut reus sanguinis 
£xod. 22, v. 2. reus voti Num 3u, v. 5. reus caedis 
Deut 21, v. 1. etc. Ita quoque usurpatur apud pro- 
fanos scriptores vocabulum troxos. Aristot. iib. 2. 
oeconom. ivt>x°c te(H>oulias. Quando igitur Paulus 
inquit reus erit corporis et sanguinis Domini f non 
proprie poenam seu genus supplicii describit, illud 
enim postea fach, cum.inquit: manducat sibi judi- 
cium, ^sed causam seu crimeo, unde poena judicii 
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contrahatur, describit, ita nt diserte nominet rem 
jUam, cnjn8 abusu et violatione judicium contraha- 
tnr. Certe in quo objecto peccat actio, in eo ipsam 
actionem versari necesse est. Jam vero reatus cor- 
poris et sanguinis Christi contrahitur, non quomodo- 
cunque, sed indigne manducando et bibendo. Con- 
sequens ergo est, ipsum Christi corpus et sanguinem 
ab indignis in usu sacrae coenae percipi. 4. Quod 
exprimat etiam modum reatus, qua scilicet ratione 
indigni rei fiant corporis et sanguinis Christi, nimi- 
Tum indigne manducando ac bibendo. Qtricunque 
manducaverit panem hunc indigne, veZ biberit cali- 
cem Domini indigne, reus erit corporis et sanguinis 

X. 396. Christi v. 29. Qui indigne manducat et bibit y ju- 
dicium sibi ipsi manducat et bibit. Quia ergo in- 
digni manducando ac bibendo rei fiunt corporis et 
sanguinis Cbristi, ez eo immote sequitur, quod man- 
ducent in sacra coena corpus et bibant sanguinem 
Christi. 5. Quod peculiari et in Scripturis sacris 
raro loquendi modo pronuntiet, indignos judicium 
sibi manducare et bibere y ut liquido ostendat, in- 
dignam manducationem ac bibitionem esse ipsum 
illud medium, per quod indigni rei fiant corporis et 
aanguinis Christi ac judicium sibi attrahant. 6. Quod 
oausam et modum ezprimat, quare indigni judicium 
sibi manducent, nimirum quia non discernunt cor- 
pus Domini, ov Sictroivovoi to atofAa rov Kvgiov, 
id est -non alio animo, nec majori reverentia ad 
coenam Dominicam accedunt, quam sicut in priva- 
tis aedibus cibos communes tractant, non cogitant, 
praesens adesse ipsum corpus Christi atque illud 
mediante benedicto pane manducantibus ezhiberi. 
Ostendit igitur, indignos in sacra coena indigne 
manducare non solum panem, sed ipsum etiam cor- 
pus Christi, quod a vulgaribus cibis discernere et 
debita reverentia tractare debebant 7. Quod di- 
stincte pronuntiet, indignos fieri reos corporis et 
sanguinis Christi, et quidem indigne manducando 
et indigne bibendo. Item indignos judicium sibi 
manducare et bibere. Ostendit igitur, se loqui de 
tali indigna sumtione, quae non fertur uno actu in 
unnm objectum, sed distincte manducat corpus Christi 
indigne et bibit sanguinem ejus indigne, ao de taii 
reatu, qui secundum distinctas eucharistiae partes 
distinguitur , ita scilicet ut indigna manducatione 
benedicti panis reatus corporis et indigna bibitione 
benedicti vini reatus sanguinis contrahatur. Haec 
omnia si probe observentur, in fumum abeunt ne- 
bulae, quas iuci teztus apostolici offundunt ad- 

Exc6 * versarii. Etsi (inquiunt) indigni fiunt rei corporis 

Ptioneg M . . _ v 7 . . j . . 

«drerta- et sangmms Dommi, vnde tamen non sequttur, quod 
rloram - manducent et bibant corpus et sanguinem Domini; 
reatus enim ille contrahitur per abusum sacrortim 
symbolorum, sicut in ipsum regem peccat, qui sigilla 
ejus irreverenter tractat. **Tossanu8 in notis mar- 
gin. ad 1 . Cor. 11, v. 29 : Reus erit corporis et 
sanguinis Christi non quidem ideo, quod corpus 
Christi comederit et sanguinem ejus biberit, hoc 
enim qui facit habet vitam aetemam, Joh. 6, v. 54; 
sed quia abusu suo sacra et divina signa corporis 



et sanguinis Christi inhonoravit. Qui itaque ilia 
inhonorat, is simul inhonorat coelestia dona, quae 
per illa significantur et confirmantur, quemadmodum 
si quis literas et sigUla Caesaris irreverenter habet 
et pedibus conculcat y is irreverenter habet Caesa- 
rem ipsum et contemnit bona, quae ipsi per testimo- 
nium sigUli exhibentur, Atqui 1. si indigne man- 
ducantes edendo rei fiunt corporis Christd, utique 
etiam illud comedunt; 2. non potest dari ezemplum 
quod quis reus fiat casu gignendi apud Graecos rei 
alicujus violatae, quam nunquam indigne tractavit. 

3. Qui violat diploma Caesaris non dicitur proprie 
reus fieri Caesaris, sed criminis Jaesae majestatis* 

4. Si quaeras, an conculcans pedibus diploma Cae- 
saris reus fiat criminis laesae majestatis, respondetnr, 
non quia Caesarem pedibus conculcavit, sed quia 
diploma Caesaris pedibus conculcavit. Rursus si 
quaeras, cur indigne manducantes rei fiant corporis 
Christi, respondet Paulus, quia non dijudicavit cor- 
pus Domini; contra Tossanus, quia sacra signa 
irreverenter habuit. Idem Tossanus arbitratur, apo- 
stolum loqui proprie de poenis temporalibus cre- 
dentibus infiictis ob irreverentiam et negligentem 
coenae tractationem. Atqui apostolus proponit seve- 
ram comminationem poenarum temporalium et aeter- 
narum adversus profanatores coenae. Nisi Corinthii 
illi fui8sent morbis emendati, cum impio mundo dam- 
nationem incurrissent. ** Edita sunt biblia Latina 
Francofurti anno 1591. in quibus haec glossa ipsi 
teztui biblico, minoribus tamen characteribus , est 
inserta, sic enim redditur teztus apostolicus: Qui 
manducant indigne, rei fiunt spreti corporis etc. 
ut significaretur, indignos reatum illum contrahere 
non manducando, sed spernendo corpus Christi. Sed 
observentuT modo ea, quae paulo ante in medium 
adduzimus et de hoc inani effugio facile judicari 
poterit. Reatus ille corporis et sanguinis Christi, 
quomodo contrahatur ab indignis, non ez nostro 
cerebro, sed ez apostoli verbis definiendum est; qui 
et modum reatus et objectum manducationis ez- 
preBsit. Non simpliciter dicit apostolus , causam x. 387. 
illius reatus esse indignam manducationem, sed no- 
tanter ezprimit, quidnam illud sit, quod indigne 
manducent et hac ratione reatum illum contrahant 
indigni, cum per particulam illativam (Sore ez verbis 
institutionis dependere ostendit, quae de reatu indig- 
norum adstruit ; cum notanter asserit, indignos man- 
ducare de pane illo, quem paulo ante dizerat esse 
communicationem corporis Christi, et bibere ez 
calice Domini, quem paulo ante dizerat esse com- 
municationem sanguinis Christi; cum causam addit, 
quare indigni judicium sibi manducent ac bibant, 
nimirum quia non dijudicant corpus Domini etc. 

Sic ergo plene effertur argumentum ez teztu apo- 
stolico petitum. Qui manducando et bibendo rei 
fiunt corporis et sanguinis et sibi ipsis judicium 
manducant et bibunt, inde et ideo, quia in iila 
manducatione et bibitione non dijudicant corpus et 
sanguinem Domini, illi certe manducant et bibunt 
corpus et sanguinem Domini. Sed de indignis testa- 
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tur apostolus, quod manducando ac bibendo rei fiant cor- 
poris et sanguinis Domini, ac sibi ipsis judicium mandu- 
cent ac bibant inde atque ideo, quia in iila manduca- 
tione et bibitione non dijudicant corpus et Banguinem 
Domini. Ergo indigni manducant et bibunt corpus 
et sanguinem Domini. Si quis ergo dicat, indignos 
quidem reos fieri corporis et sanguinis Christi, ez 
eo tamen non sequi, quod manduceut corpus et bi- 
bant sanguinem Christi, cum variis modis reatus ille 
contrahi possit, illi occurrit apostolus notanter asse- 
rens, indigna manducatione panis hujus, de quo 
Christus testatur, quod sit suum corpus, reatum 
illum contrahi. Si quis dicat, reatum illum contrahi, 
quod injuria symbolis illata redundet ad res ipsas, 
illi occurrit apostolus notanter asserens, indignos 
ideo judicium sibi manducare, quia non dijudicant 
corpus Domini. Si quis dicat, indignos reos fieri 
corporis Christi non accepti, sed repudiati ac spreti, 
illi occurrit apostolus notanter asserens, non repudi- 
ando, sed manducando panem illum, de quo Christus 
dicit esse suum corpus, reatum contrahi. Denique 
monemus, hanc ezceptionem adversariorum cum pror 
priis ipsorum hypothesibus pugnare; statuunt enim, 
reprobis non exhiberi Chribti eorpus et sanguinem, 
quippe quod pro illis non sit in mortem traditum 
et qui pro iliis non sit efFusus. Si ergo corpus et 
sanguis Christi non offeruntur animo communicandi 
reprobis (quales multi sunt inter indigne manducan- 
tes ac bibentes), quomodo possunt corpus et sangui- 
nem Christi a se rejicere et speruere ac propter 
hanc rejectionem iram Dei et aetemam damnationem 
sibi attrahere? ecquis potest accusari rejecti doni, 
quod serio et animo communicandi non fuit ei un- 
quam oblatum? 
4. Fidei 237. 4. Fides non pertinet ad substantiam eucha- 
Snet P mS ristiae ; ergo propter fidem accedentium panis non 
Sanfeo* es * communicatio corporis Christi, nec propter incre 
ohari- dulitatem accedentis panis desinit esse communicatio 
corporis Christi. Antecedens in loco de sacramen- 
tis late confirmatum dedimus, hoc loco breviter mo- 
nemus: 1. sacramentorum veritas atque integritas 
peudet in solidum ex institutione divina, quae per 
nostram incredulitatem non redditur irrita, Roman. 3, 
v. 3. 2. Sacramenti essentia tota absolvitur re terrena 
et coelesti ejusdemque legitima administratione in 
ipsis verbis institutionis praescripta. 3. Fides ad 
salutarem usum sacramenti spectat; ergo non ad 
easentiam. 4. Si fides pertineret ad substantiam 
eucharistiae , idem de baptismo dicendum foret, ac 
proinde hypocrita adultus si baptizaretur, post con- 
versionem esset rebaptizandus. 5. Fides sacramento 
confirmatur et obsignatur; ergo ad ejus essentiam 
non pertinet. 6. Illa est essentia et forma cujusque 
rei, per quam est id, quod est, et ab aliis omnibus 
distinguitur. Per fidem sacramentum non est sacra- 
mentum, neque unum sacramentum ab alio distin- 
guitur. 7. Par est ratio quantum ad constitutionem 
essentialem sacramenti, inter intentionem seu fidem 
dantis et inter intentionem seu fidem accipientis. 
Jam vero intentio seu fides dantis non est pars essen- 



stiae. 



tialis sacramenti Ergo nec intentio seu fides acci- s 

pientis Becte igitur Augustinus libr. 3. contra Do- 

natist. cap. 14: Non interest, cum de sacramenti 

integritate quaeritur atque sanctitate tractatur, quid 

credat aut quali fide imbutus sit, qui accipit sacra- 

mentum, interest quidem plurimum ad salutis viam, 

aed ad sacramenti quaesUonem nihil interest, fieri 

enim potest, ut homo integrum habeat sacramentum 

et perversam fidem, 

238. Nec destituitur haec assertio de manduca- Diet* ve- 

tione indignorum testimoniis veterum. Cvprianus fodtgno^ 

serm. 5. de lapsis p. 222 : A diaboli aris reverten- ™ m ^* 11 " 
r r . . . ducatione. 

tes ad sanctum Domvnx sordicUs et mfectis nidore 
manibus accedunt ; mortiferos idolorum cibos adhuc 
pene ructantes exhalantibus etiamnum scelus suum 
faucibus et contagia funesta redolentibus Domini 
corpus invadunt, cum occurrat Scriptura divina et 
clamet et dicat: Omnis mundus manducabit carnem; 
et anima quaecunque manducaverit ex carne salu- 
taris sacrificUy guod est Domini, et immunditia ejus 
super ipsum et peribit anima iUa de populo suo; 
apostolus item testetur et dkat: Non potestis cali- 
cem Domini bibere et calicem daemoniorum, non 
potestis mensae Domini communicare et mensae 
daemoniorum; idem contumacibus et pervicacibus 
comminetur et denuntiet dicens: Quicunque ederit 
panem aut biberit calicem Domini indigne, reus 
erit corporis et sanguinis Domini.- Spretis his om- 
nibus atqiie contemtis vis infertur corpori ejus et 
sanguini plus modo in Dominum manibus atque ore 
delinquunt, quam cum Dominum negaverunt. Ori- 
genes in Psalm. 37. hom. 2. tom. 1. p. 471 : Cum anima 
tua aegrotet et peccatorum languoribus urgeatur, se- 
curus es y contemnis gehmnam etc. communicare non 
times corpus Christi accedens ad eucharisUam, quasi 
mundus et purus, quasi nihU in te sit indignum et in 
his omnibus putas, quod effugias Deijudicium f Hila- 
rius cnarr. in Ps. 126. p. 555: Obtinemus panem vivum 
panem coelestem ab eo, quidixit : Ego sumpanismvus 
de coelo; quem qui indigne secundum mandatum 
apostoli acceperit, judicium sibi acquirit. Basilius 
in serm. quod qui per baptism. regeneratus est, par- 
ticipatione deinceps mysteriorum divinorum nutriri 
debeat tom. 1. p. 467. circa finem: Si quis fratrem 
contristat per cibum f a caritate excidit, sine qua 
magna quoque charismata et justificationes operanti 
nihil prosunt, quid de eo dicendum est y qui otiose 
et inutiliter audet edere corpus et bibere sanguinem 
Domini nostri Jesu Christi etc.? serm. 2. de bapt 
c. 3. tom. eod. p. 469. quaerit, an tutum sit, si quis 
non repurgatus ab omni inquinamento camis et «pt- 
ritus edat corpus Domini et bibat sanguinem ejust 
Respondet autem : Si in lege veteri tales minae ad- 
versum eos positae sunt, qui temere ad ea sacra ac- 
cedunt, quae ab hominibus sanctificantur, quid dicen- 
dum de eo , qui in tantum ac tale mysterium teme- 
rarius estt Quanto enim majus aUquid est templo 
secundum Domini vocem, tanto gravius et terribilius 
est in animae impuritate consUtutum corpus Christi 
temere contmgere, quam sit accedere ad arietes vel 
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tauros dicente apostolo. Itaque qui edit panem, 
aut bibit poculum indigne, reus erit corporis et san- 
guinis Domini, imo vehementius ac terribilius judi- 
ctum per repetitionem exprimitur, cum dicit: Qui 
manducat indigne, judicium sibi manducat. Augu- 
straus tom. 6. libr. contra Donatist. post collationem 
c. 20. non longe a princ. : Boni a malis corde ac 
moribus sese separant simul manducantes et biben- 
tes corpus et sanguinem Domini y sed cum magna 
distinctione , quia isti in honore sponsi induti sunt 
veste nuptiali, illi autem non habent vestem nuptialem, 
hoc est fidelissimam sponsi caritatem, ac per hoc 
etiamsi in uno eodemque convivio isti misericordiam 
manducant, illi judicium. libr. 5. contra Donatist. 
c. 8. circa finem : Sicut Judas, cui buccellam tradit 
Dominus, non malum accipiendo, sed male accipi- 
endo locum in se diabolo praebuit; sic indigne quis- 
que sumens Dominicum sacramentum non efficit, 
ut quia ipse malus est, malum sit, aut quia non ad 
salutem accipit, nihil (al. malum) acceperit. Corpus 
enim Domini et sanguis Domini nihilominus erat 
etiam illis, de quibus dicebat apostolus: Qui man- 
ducat indigne , judicium sibi manducat et bibit. 
, Tract. 26. in Joh. circa finem : Sacramentum de 
mensa Dominica sumitur quibusdam ad vitam, quibus- 
dam ad exitium. Res vero ipsa cujus est sacra- 
mentum omni homini ad vitam, nuUi ad cxitium, 
quicunque ejus particeps fuerit. Recte notat Lom- 
bardus Hb. 4. sent dist. 8. lit. D. et dist. 9. lit. C. 
rem sacramenti in duplici significatione a veteribus 
accipi, quandoque enim per eam intelligunt rem 
coelestem partem essentialem sacramenti alteram, 
quandoque vero salutarem sacramenti fructum. 
Augustinus quoniam hoc loco negat, rem sacramenti 
ad exitium sumi posse, intelligit hoc de spirituali 
fruetu, sic enim habent verba antecedentia: Aliud 
est sacramentum, aliud virtus sacramenti. Quam 
multi de altari accipiunt et moriuntur et accipiendo 
moriuntur! unde dicit apostolus: Judicium sibi 
manducat et bibit etc. Videte ergo fratres, panem 
coelestem spiritualiter manducate. Serm. 2. de verb. 
apost in princ. : Manduca vitam, bibe vitam, habebis 
vitam et integra est vita. Tunc autem hoc erit, id 
est vita unicuique erit corpus et sanguis Christi, si 
quod in sacramento visibUiter sumitur, in ipsa veri- 
tate spiritualiter manducetur, spiritualiter bibatur. 
(ubi ro quod refertur ad corpus Christi, quia panis 
spiritualiter non potest manducari. Ideo autem de 
corpore Christi pronuntiat Augustinus, quod visibi- 
liter accipiatur, quia cum Visibili pane in sacramento 
accipitur. Idem vult etiam in ipsa veritate spiritua- 
liter manducari, ubi to in veritate nudae sacramen- 
tali manducationi opponitur et ad spiritualem refer- 
tur. Sic lib. 21. de civ. Dei c. 20. quia non solum 
sacramento, sed re ipsa manducarunt corpus Christi.) 
ChrjsostomuB homil. 60. ad pop. Antioch. in princ. : 
Non parva poena proponitur indigne sumentibus; 
considera quantum adversus proditorem indignaris f 
contra eos> qui crucifixerunt eum. Itaque considera, 
ne tu quoque sis reus corporis et sanguinis Christi. 



Illi sanctissimum corpus jugularunt, tu vero poUuta 
suscipis anima post tot beneficia. in 1. Corinth. 11. 
super verba quicunque comederit indigne, reus erit 
corporis etc : Quamobrem f quia effundit sanguinem, 
et non sacrificium, sed jugulationem prae se fert, 
quemadmodum enim hi, qui eo tempore Christum 
punxere, non ut biberent ejus sanguinem, sed ut 
effunderent, idem sane facit, qui Christi sanguinem 
bibit indigne et nullum ex ejus potione fructum re- 
cipit. serm. 3. in c. 1. Ephes.: Multos video temere 
quomodocunque et ex consuetudine magis quam 
legitime aut consideratione ac mente de corpore 
Christi participantes. Theodoretus in 1. Corinth. 11 : 
Non solum apostolis, sed et Judae proditori pretio- 
sum corpus et sanguinem suum impertiit Dominus. 
Gregorius lib. 4. dial.: Est quidem in peccatoribus 
et indigne sumentibus vera Christi caro et verus 
sanguis, sed essentia non salubri efficientia. Bern- 
hardus de modo bene viv. serm. 28: Alius camem 
Christi spiritualiter manducat et sanguinem bibit, 
alius vero non 7 sed tantum sacramentum t hoc est 
corpus Christi sub sacramento et non rcm sacra- 
menti. Qui cum Juda tradit, ore corpus Christi 
accipit, cum Juda condemnatur. Serm. de coena: 
Comestio sacramentalis quantum ad visibilem spe- 
ciem et ad corpus Christi veritatem convenit bonis 
et malis communiter. **Idem Bernhardus serm. de 
coena : Qui secundum carnem vivunt et post carna- 
lia evagantur, re vera accipiunt corpus Christi, sed 
essentia, non salubri efficientia.** Anselmus in 
1. Cor. 11: Corpus et sanguis Domini nihilominus 
est, sed ille accipit hoc non ad vitam, sed ad ju- 
dicium, quia non dijudicat corpus Domini, id est 
non discernit, quam sit dignius omnibus creaturis 
hoc corpus. In prosa de sacramento eucharistiae, 
cuju8 initium: Lauda Sion salvatorem etc. quam 
quidam Thomae Aquinati tribuunt: 

Sumunt boni y sumunt mali 
Sorte tamen inaequali 

Vitae et interitus: 
Mors est malis, vita est bonis, 
Vide, paris sumtionis 

Quam sit dispar exitus. 

239. Qui veram , realem et substantialem corpo- Antitbe- 
ris et sanguinis Christi in sacra coena praesentiam x. 400. 
negant, illi etiam corpus et sanguinem Christi ab j|£|SjJ2, r " 
indignis manducari et bibi negant, sed diversimode. 
1. Quidam concedere se dicuot, indignos manducare 
corpus Christi, nimirum sacramentaliter et sacra- 
mentotenus, id vero sic explicant, quod panem, qui 
sit corporis Christi signum, tantummodo mandu- 
cent Aretius part. 1. probl. 82. f. 1006. recitat 
Graecos vcrsiculos: 

Gtiovoybv ctlfia tpgtZov, nv&Qiom fiXinioy, 
"Av&Qat yaQ idrt rovg ava^Covg q)Xfytoy. 

O homo intuens sanguinem divinum horresce, nam 
carbo est exurens indignos; ibidem tamen indigno- 
1 rum manducationem sic exponit, quod nudum pa- 
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nem objecti loco habeat. Sadeel in libr. de sacram. 
manduc. : SigiUum corporis Christi potest aliquando 
sine ipsius veri corporis perceptione manducari. 
Quidam vero aperte negant, indigne manducantes 
accipere corpus et sanguinem Domini, ac dicunt, 
tales externa tantum symbola, panem scilicet et vi- 
num, accipere. Belgici ministri ad auctores Form. 
conc. pag. 18: Minime censemus, fieriposse, ui quis 
carnem Christi mandueet, qui sit vitae aeternae ex~ 
pers. Beza part. 2. quaest. et resp. quaest. 56. scri- 
bit, hac indignorvm manducatione nihil magis esse 
falsum. **Pelargus in comp. suo theol. correcto 
pag. 505. sacramentaliter Christi corpus comedi ab 
impiis scribit, non vere et re ipsa, sed signotenus. 
Consid. commonef., p. 802 : Indignt nihU accipiunt 
nisi externa symbola, non minus quam canis aut 
porcus vorans panem consecratum, sive profiteantur 
nomen Christi, sive non profiteantur. ** 2. Vicissim 
externa iUa symbola, quae indigni in sacra coena 
percipiunt, quidam vocant sacramenta, Ant. fides 
Cattorum pag. 34. et 57. unde profiuxerunt hae 
phrases: indigni accipiunt sacramentum corporis, 
non ipsum corpus; edunt corpus Christi sacramen- 
totenus; alii vero negant, esse indignis sacramenta, 
sed nuda tantum elementa. Calvinus in instit. lib. 4. 
c. 1 4. §. 25 : Impii inania signa, imo ne signa qui- 
dem accipiunt, quia in nihilum redigitur quidquid 
est signorum, ubi res signata tollitur. Beza part. 
2. resp. ad colloq. pag. 119: Increduli signa tantum 
percipiunt, quae tamen ipsis ne signa quidem mnfr 
gratiae y sed exitii illorum sigilla. Grynaeus in 
disput. de duob. sacram. N. T. probl. 1 . in consect. : 
Sacramenta fidelibus sunt sacramenta. Ea si quis 
opinetur et infidelibus sacramenta esse^ sequetur ab~ 
surdum, videlicet illa et perfidiae ct incredulitatis 
esse sacramenta. Idem repetit Bucanus in locis p. 
753. 764: Sacramenta non nisi fidelibus sacramcata 
sunt, infidelibus autem nequaquam. Piscator resp. 
ad dictata Hoffman. pag. S0, v. 146: Cum in su~ 
mente non est fides , non sumit iste sacramentum, 
sed tantum elementum, quia sacramentum quatenus 
sacramentum non niei fide percipitur. Keckerman- 
nus syst. theoL pag. 446: Qui sine fide utuntur sa- 
cris signis, non percipiunt ipsum formale sacra- 
mentorum, sed tantum materiale. 3. Alii fatentur, 
quosdam indigne manducantes percipere corpus 
Domini, quos definiunt homines vera fide non desti- 
tutos, sed de praeparatione animi non cogitantes 
et fratribu8, qnQs offenderint, non reconciliatos ac 
dissolutius quam oportet viventes. Ita statuit Bucerus, 
cujus verba adduximus superius, quem sequuntur 
Beza resp. 1. ad collop. Mompel. p. 61. et Cassell. 
in ant. fide Cattor. p. 34. 35. ubi distinguunt inter 
illa, fidem non habere et sine fide uti sacra coena. 
Indignos vocaut infirmos in fide, eosque dicunt, 
sine fide uti sacra coena , et nihilominus accipere 
corpus Christi. Piscator etsi concedit Bezae et aliis, 
apostolum l.Cor. 11. loqui de fidelibus, sed qui in- 
digne, hoc est irreverenter , coenam Domini usur- 
paut, tamen negat, eos percipere corpus et sangui- 



nem Christi, quia inqult, corpus et sanguis ChrisU 
indigne seu irreverenter edi ac bibi non possunt, in 
anal. 1. Cor. 11. observ. ex v. 27. At rursum Bu- 
canus pag. 752. quosdam indigne manducantes di- 
cit fidem habere admodum languidam et infirmam, 
ac proinde non admodum efficacem per caritatem 
et poenitentiam , qui non discemunt panem Domini 
mysticum a cibo communi, sed irreverenter hunc 
tractant, nec eo modo, quo Dominus instituit; non 
tamen audet negare, eos edere et bibere camem et 
sanguinem Domini. Curaeus in spongia contra 
conf. Eberi de coena edit. Heidelb. anno 1527. 
commentum de duobus generibus indignorum vocat 
inauditam chimaeram p. 272. Sic ergo Cadmaei 
fratres inter se proelia miscent 

240. Videamus potiora argumenta, quae contra 
manducationem indignorum proferunt 1. Caro 
Christi est cibus vivificus y Joh. £, v. 54: Qui man- 
ducat carnem meam et bibit sanguinem meum, ha~ 
bet vitam aeternam. Jam vero indigni non habent 
vitam aeternam nec vivificantur ex usu sacrae coe- 
nae. Ergo non manducant carnem Christi. Hoc 
argumento utuntur Scholastici Witebergenses , uti 
se indigitant, in scripto contra Schachtium. Calvi- 
nus illud format hoc modo: Salutaris Christi Spi- 
ritus non separatur ab ipsius carne. Sed Spiritus 
Christi non datur indignis. Ergo nec caro Christi 
iisdem datur. Bespondemus: 1. Adversarii alias 
strenue negant, carnem Christi eoae vivificam, siqui- 
dem realem idiomatum divinorum communicationem 
assumtae carni Christi factam impugnant, ut con- 
stat. Quomodo igitur ex hoc principio contra nos 
argumentari poterunt? 2. Sunt in argumento qua- 
tuor termini. Major propositio loquitur de spiritu- 
ali carnis Christi manducatione et sanguinis ejus 
bibitione. Conclusio, si nostrae sententiae opposita 
est, accipienda erit de sacramentali manducatione 
et bibitione. Ostendimus autem superius, caput 
sextum Johannis de spirituali manducatione et bi- 
bitione intelligendum eese, a qua multis modis sa- 
cramentalis manducatio ac bibitio distat. 3. Car- 
nem Christi esse vivificam dupliciter intelligitur, 
primo absolute et respectu sui, hoc modo semper 
est et manet vivifica, secundo relate et respectu 
hominum, hoc modo vivifica dicitur vel ratione po- 
tentiae vel ratione actus. Batione potentiae Chri- 
stus potest et vult omnes vivificare, scilicet poten- 
tia absoluta et voluntate antecedente ; ratione actus 
vivificat tantum credentes, indigni cum destituantur 
instrumento receptionis, scilicet fide, ideo vitam ex 
vivifica Christi carne non participant. 4. Ergo caro 
Christi in se ac per se semper est et manet vivi- 
fica, interim tamen, ut ex illa vitam spiritualem et 
coelestem participemus, ad illud non sufficit sacra- 
mentalis manducatio et bibitio, sed requiritur in- 
super spiritualis illa manducatio et bibitio, de qua 
Joh. 6. late agitur. Breviter, ut ex hoc perenni 
fonte vitae et gratiae vitam et gratiam haurire pos- 
simus, requiritur situla fidei. 5. Distinguendum 
enim inter naturaliter et libere agentia. Vivificatio 
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ia carne Christi est actio non naturalis, aicut ustio 
bt igne, sed libera Joh. 5, v. 21: Filius quos 
vUt t vivificat; illoe vero vult vivificare, qui vera 
fiie ipsum amplectuntur, teste tota Scriptura. 
6. Quod impoenitentes et indigni ex usu sacrae 
3oenae non Yivificantur, ex eo non potest coUigi, 
quod aacramentaliter non manducent corpus Christi, 
sed hoc tantum ex eo sequitur, quod spiritualiter 
et salutariter non manducent corpus Chriati, nec 
Banguinem ejus bibant, ut sacramentalis manduca- 
tio ad vitam ipsis cedat Indigni non propterea 
atatuendi sunt non manducare corpus Christi, quia 
non vivificantur, sed quia indigne manducant, ideo 
non vivificantur. 7. Christus non solum est vivifi- 
cator credentium , sed etiam judex incredulorum et 
impoenitentium , ideo caro ipsius a credentibus 
mandueatur ad vitam et salutem, ab incredulis ad 
jadicium. 8. Evangelium in se ac per se est ver- 
bum vitae et gratiae, Joh. 6, v. 68. interim tamen 
qnibusdam est odor mortis ad mortem 2. Cor. 2, 
t. 16. impoenitentibus scilicet et incredulis propria 
ipsorum culpa; sic caro Christi in se ac per se est 
cibus vivificus, interim tamen a quibusdam mandu- 
catur ad judicium propter impoenitentiam et incre- 
dulitatem ipsorum. 

Vita piis erit <Uque eadem mors sontibus esca, 
Uno eodemque salv^fluit atque exfonte venenum. 

vid. in hymm. de eucharU*. pag. 72. 

X. 402. Ghratus odor cerebro est quem f/to/ft* amaracus edit, 
Sed necat immundas iUius aura -ies. 

Ex rosa apis mel colligit, armnea suum vHus. Sic 
sacramenta indignis non prosunt, sed illis, q«**rum 
oorda fide sunt purgata. Augustinus libr. 3. cfo 
bapt. contra Donat. c. 13. circa finem: Idem odor 
erat, de quo dicit apostolus , Christi bonus odor 
sumus Deo in omni loco t et tamen in iis, qui salvi 
fiunt, inquit, et in Us, qui pereunt: aliis quidem 
odor vitae in vitam, aliis vero odor mortis in mor- 
tem. Quod etsi de alia re dixit, ad hoc ego posui, 
ut inteUigatur, aliquod bonum non solum vitam 
posse bene operari utcntibus, sed etiam mortem 
male uUntibus. Tract 6. in Joh. circa med.: Et san- 
cta possunt obesse, in bonis enim sancta ad salu- 
tem insunt, in malis ad judicium. Certe enim, fra- 
tres, novimus, quid accipiamus, et utique sanctum 
est t quod accipimus, et nemo dicit, non est sanctum. 
Et quid ait apostolusf Qui autem manducat et 
bibit indigne, judicium sibi manducat et bibit, non 
aity quia illa res mala est y sed quia ille malus 
male accipiendo ad judicium accipit bonum , quod 
accepit. Non enim mala erat buccella, quas tradita 
est Judae a Domino; absit; medicus non daret 
venenum, salutem medicus dedit, sed indigne acci- 
piendo ad pemiciem accepit. Cbrysostomus homil. 
de prodit. Judae circa finem: Sicut corporalis 
cibus cum invenerit ventrem adversis humoribus 
occupatum, amplius laedit, magis nocet et nuUum 



aliquem reperit maUgnitate poUutum, magis eum 

perdet non sua natura, sed accipientis vitio. 

9. Deus est ipsa vita essentialiter , et tamen impii 

non vivificantur vita spirituali, quae est ex Deo 

Ephes. 4, v. 18. quamvis in Deo sint t vwant ac 

moveantur, Actor. 17, v. 28. quinimo hominibus per- 

versis est perversus, Psalm. 18, v. 27. sic est et 

manet corpus Christi vivificum, licet impoenitentes 

et incredulos non vivificet. Brentius de duab. nat 

pag. 47. 10. Marc. 5, v. 31. turba comprimit Chri- 

stum, et tamen ad solam haemorrhousam ex ipso 

virtus exibat v. 30 ipsa quippe sola fide tetigerat 

v. 28. Judaei non solum tetigerunt, sed etiam cru- 

cifixemnt Christum manibus nefariis, neque tamen 

ex contactu vivificae carnis vivificati sunt, nimirum 

quia fide destituti fuerunt Quod ad' argumentum 

Calvini attinet, respondemus: 1. per spiritum aut in- 

telligitur Spiritus s., aut spiritus vitalis, aut spiri- 

tualis carnis Christi efficacia nobis communicata. 

Jam vero de nullo horum dioi potest, quod sit per- 

petuus et indissolubilis inter ea nexus. Poet factam 

incarnationem caro Christi est et manet perpetuum 

Spiritus sancti habitaculum, interim tamen ante 

factam incarnationem patres habuerunt Spiritum 

Christi 1. Petr. 1, v. 11. non autem carnem ChristL 

In cruce et sepulcro Christi destituta fuit spiritu 

vitali. Judas, servi pontificum, milites Pilati con- 

trectarunt carnem Christi, nec tamen spiritualis 

ejusdem efficaciae facti sunt participes. 2. Ergo 

quod indigni nSanducant carnem Christi, nec tamen 

spiritum vitae ex ea participant, id fit ex accidenti, 

quia destituuntur fide , qua sola promissio Spiritus 

accipitur, Galat. 3, v. 2. 3. Spiritus Christi itidem 

non debet separari ab ipsius divinitate, et tamen 

in impiis est sua quadam ratione divinitas Christi, 

ubi non adest donum Spiritus sancti. Spiritus non 

est **oarandu8 a verbo et sacramentis, et tamen 

multi aui lun t verbum et utuntur sacramentis sine 

Spiritu. 4. Lfotiuguendum igitur inter actum pri- 

mum et secuMum, mter inhabitationem Spiritus Xn 

carne Christi mforiorem et operationem ejus exterio- 

rem. 5. Spiritu» cu^ non m omnibus eadem 

operatur, aiquiden Christus etn»*. — •nterficit im- 

pium spiritu oris m, Esa. 11, v. 4. 2. Thess. 2, 

v. 8. Quemadmofum 4gitur Augustinus olim re- 

spondit Donatistis (hoc nrgentibus, quod verum 

baptisma non possit esse sine Spiritu): Si ba- 

ptisma sine Spiritu esse non potest, habent et Spi- 

ritum haeretici, sed ad pemiciem t sicut Saul, lib. 5. 

contra Donatist de bap. c. 24; ita nos id ipsum 

Calvini argumento reponimus. 

241. 2. Non potettis calicem Domini bibere et 
caUcem daemoniorun non potestis mensae Do- 
mini participes esse et mensae daemoniorum 
1. Cor. 10, v. 21. Jan vero indigni sunt in socie- 
tate daemoniorum. £>go non possunt corpus et 
8anguinem Domini in oena bibere. Respondemue: 
1. Apostolus loquitur dt impossibilitate non facti, 
sed juris; Lvranus: Nonyotestis calicem Domini et 
praestat auxilium; ita et iste spiritualis cibus, si\ daemoniorum bibere t sciicet digne et cum effectu 
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gratiae. Id ipsum enim taxat apostolus, quod de 
facto praestabant utrumque. Huc pertinet mos lo- 
quendi jurisconsultis usitatus : Quae facta laedunt 
pietatem, honestatem, bonos mores etc. ea nec nos 
posse arbitremur. 2. Ergo apostolus non agit de 
eo, quod simpliciter et nulla prorsus ratione fieri 
nequit, sed docet, quid pie et sine offensione 
Dei et bona cum conscientia fieri nequeat. 3. Calix 
Domini in sacra coena complectitur non solum san- 
guinem Christi, sed et vinum; mensa Domini com- 
plectitur non solum corpus Christi, sed et bene- 
dictum panem. Quodsi de tali bibitione et partici- 
patione apostolus loqueretur, quae cum societate 
calicis et mensae daemoniorum nulla prorsus ratione 
subsistere posset, sequeretur, ne quidem benedicti 
panis et benedicti vini indignos fieri participes, cum 
tamen c. seq. v. 27. expresse asserat, indignos ex 
calice Domini bibere. Ibidem etiam diserte testatur 
indignos reos fieri corporis et sanguinis Domini, 
inde et ideo quia non dijudicant corpus Domini. 
4. Immotum igitur et invictum perstat, apostolum 
loqui de eo, quod bona conscientia et sine gravi 
peccato fieri nequit, atque hic mos loquendi in Scri- 
pturis 8acris etiam alibi occurrit, Genes. 34, v. 14. 
Deut 16, v. 5. c. 17, v. 15. c. 21, v. 16. Actor. 4, 
v. 20. etc. Idem colligitur ex eo, quod paulo post 
in illo ipso capite apostolus subjungit v. 24: Omnia 
mihi licenty sed non omnia expediunt. 5. Bibere 
calicem daemoniorum et mensae eorum esse partici- 
pem aliter accipitur in textu apostolico quam in 
argumento adversariorum. Corinthii ad Christum ex 
gentilitate conversi intererant conviviis, quae para- 
bant gentiles ex eis, quae diis suis sacrificaverant, 
ac putabant, illud tanquam externum quid sine lae- 
sione conscientiae et sine ulla pietatis jactura fieri 
posse. Sed cum dii gentium sint daemonia Psalm. 96. 
v. 5. ideo apoBtolus pronuntiat, hoc esse bibere -*H- 
cem daemoniorum et mensae daeminiorum r-*ticipem 
esse nec ulla ratione cum salutari etfeg»*" 110 s&crae 
coenae usu posse subsistere. Hac r»aone indigni 
in ecclesia non bibunt calicem daetfoniorum , nec 
participant mensae eorum, s^ «wfcim certo quodam 
intellectu et rw~*-> spiritualiter scilicet, unde in 
ar 6 umento exsistunt quatuor termini. 

242. 3. Accipere et rejicere sunt contraria. In- 
digni sua incredulitate Christum cum suis beneficiis 
rejiciunt. Ergo nec corpus ipsius participant. 
♦♦Pelargue in comp. suo theol. correeto p. 474 : Utris- 
que (dignis et indignis) quando ovcedunt 9 idem ex- 
hibetur sacramentum et ChristM ipse generaliter 
omnibus corpus et sanguinem stum offert; sed quia 
infideles januam ejus liberalitcti claudunt % non re- 
cipiunt, quod offertur.** Resp*ndemus: 1. Distinguen- 
dum inter coenae substantiamet salutarem efficaciam, 
sive ut Gregorius loquitur lbr. 4. dial. inter essen- 
tiam et salutarem efficieniam. Indigni rejiciunt 
salutarem coenae efficacian, cum destituantur spt- 
rituali carnis' Christi mandicatione et sanguinis ejus 
bibitione, interim tamen uscipiunt coenae snbstan- 
tiam atque omnia ejusder essentialia, ad quae om- 



nino pertinent corpus et sanguis Christi. 2. Ergo ex 
negata manducatione et bibitione spirituali u» 
protinus inferri debet negatio manducationis et b- 
bitionis sacramentalis. Illa dependet ex fide, quan 
cum indigni non afferant, ideo non ad vitam sed ai 
judicium manducant; haec vero unice et insolidum 
dependet ex Christi institutione , quam incredulitas 
hominum non evertit nec abolet, Rom. 3, v. 3. 
3. Verbum Dei praedicatur incredulis et impoeni- 
tentibus, qui illud repellunt, Act. 13, v. 46. Vobis 
nuntiatum est, quemadmodum et illis, sed non pro- 1.104. 
fuit illis sermo auditus non admixtus fidci, Hebr. 4, 
v. 2. Quemadmodum igitur obstinati impoenitentes 
auribus verbum percipiunt, corde vero rejiciunt ; sic 
indigni corpus et sanguinem Christi in sacra coenm 
ore accipiunt, sed corde repudiant. 4. Quando igitur 
ab adversariis toties ingeminatur, panem ease com- 
municationem corporis Christi, non nisi in vero usu 
coenae, quo cum destituantur indigni, ideo eos non 
fieri participes corporis Christi, respondendum est, , 

usum coenae aliquando sumi pro actione a Christo 
instituta, in qua observantur omnes actus sacranien- 
tales ad integritatem et essentiam sacramenti perti- 
nentes, aliquando vero accipi pro usu sAlutari et 
fructuoso, qui consistit in fide. Indigm carent vero 
usu coenae in sensu posteriori, n«quaquam vero 
priori. 

243. 4. llli solum accipiun* corpus CJiristi, pro 4. Pro so- 

quibus in mortem est trndiium. Illi solum bibunt dcntibu* 

sanguinem Christi, pr* quibus in ara crucis est ef- 2*J[JJJJ 

fusus. Jam vero pro solis credentibus Christus in mortnos. 

cruce mortuw e *t* fiespondemus: Ostendimus in 

tractatu <te eiectione ct reprobatione §.107. et seqq. 

Chris^ 11 pr° omnibus omnino hominibus ease mor- 

taum, cum sit agnus Dei tollens peccatum mundi 

Johan. 1 , v. 29. cum sit propitiatio non pro nostris 

tantum, sed pro totius mundi peccatis 1. Johan. 2, 

v. 2. cum illos etiam pretioso corporis et sanguinis 

sui Xvtqw emerit, superinducunt sibi celerem perdi- 

tionem 2. Petri 2, v. 1. Invertimus igitur argumen- 

tum : Cum Christus in sacra coena etiam hypocritis 

et incredulis corpus suum manducandum et sangui- 

nem suum bibendum offerat, eo ipso clariasime 

testatur, pro iUis etiam in ara crucis esse mortuum 

ac corpus suum pro illis tradidisse et sanguinem 

suum pro peccatis ipsorum effudisse. Manducatio 

igitur indignorum manifestum praebet testimonium 

contra figmentum absolutae reprobationis et particu- 

laritatis meriti a Christo praestiti. Quibus Christus 

corpus et sanguinem suum offert, illis etiam offert 

beneficia traditione corporis et effusione sanguinis 

in ara crucis parta. Quibus Christus offert beneficia 

traditione corporis et effusione sanguinis sui in ara 

crucis parta, pro illis etiam corpus suum in mortem 

tradidit et sanguinem auum pro peccatis ipsorum 

effudit Pro quibus Christus corpus suum in mortem 

tradidit et sanguinem suum pro peccatis eorum 

effudit, illi non sunt absoluto Dei odio et decreto a 

salute aeterna exclusi, 8ed illorum conversionem et 

vitam Deus Berio quaerit, vult atque expetit, ut vere 
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a peccatis conversr beneficiorom Christi et vitae 
aeternae per fidem participes reddantur. Quemad- 
modum igitur ex universali praedicatione evangelii 
recte colligitur, beneficia Christi omnibus offerri; ita 
quoque ex institutione sacrae coenae recte colligitur, 
quia Christus mediante benedicto pane suum corpus 
et mediante benedicto vino suum sanguinem omnibus 
hujuB coelestio convivii hospitibus manducandum ac 
bibendum eihibet, ideo neminem illorum absoluto 
Dei odio a beneficiis Christi exclusum esse. Si 
dicas, ut beneficia evangelii offeruntur quidem im- 
poenitentibus, nequaquam vero appiicantur, ita cor- 
pus et sanguinem Christi in sacra coena indignis 
quidem offerri, non tamen ab ipsis manducari ac 
bibi; respondemus, de spirituali manducatione ac 
bibitione, quae fit fide, rectissime id asseri, interim 
tamen ut praeter auditum evangelii internum cum 
fide et assensu conjunctum est auditus externus, 
ita praeter internam et spiritualem manducationem 
ac bibitionem est sacramentalis manducatio ac bibitio 
omnihus sacrae coenae hospitibus communis. 
^JI*? 244. 5. Nemo potest aliquid accipere ex testa- 
tiiqoid mento Romano, nisi sit civis Bomanus. Impii non 
cTtcrta- * Mn * cwes reipublicae Christianae. Ergo non acci- 
Romhio l Httn * &<piid ex testamento Christi. Alii argumen- 
x. 405. tum sic informant : Nemo accipit legata testamenti, 
nisi expressis verbis sit nominatus heres. Indigni 
et increduli non sunt in foedere gratiae, nec here- 
des coelestium bonorum. Ergo non accipiunt legata 
testamenti Dominici, corpus sciUcet et sanguinem 
Christi. Witakerus de eccles. q. 1. c. 9. arg. 4. 
Bespondemus : 1. propositio deducta eat ex jure fori 
humani, quod non praejudicat institutioni divinae. 
2. Indigni etiamsi non sint vera et viva corporis 
Christi mystici membra, tamen sunt cives ecclesiae 
visibilis. 3. Invertimus igitur argumentum: Quemad- 
modum habetur pro cive Romano et legata testa- 
menti Bomani accipit, qui utitur jure et legibus Ro- 
manis, etiamsi non sit probus civis, ita indigni etiamsi 
non sint vera et viva invisibilis ecclesiae membra, 
tamen quia sunt cives ecclesiae visibilis, verbum et 
sacramenta cum veris Christianis habent communia. 

4. Verbi auditus exterior communis est bonis et 
malis, verbi auditus interior et salutaris solis creden- 
tibus oonvenit; ita manducatio sacramentalis corporis 
Christi, quae ad eucharistici sacramenti administra- 
tionem pertinet, non minus omnibus hujus coelestis 
convivii hospitibus est communis, sed manducatio 
spiritualis ac salutaris solis credentibus convenit. 

5. Idem jus obtineret in baptismo, et sic adulti 
hypocritae non perciperent integrum baptisma ac 
proinde essent rebaptizandi. 6. Legata testamentorum 
de jure pertinent ad eos solum, qui^in testamenti 
tabulis sunt nominati, sed de facto saepe tranoferun- 
tur ad alios. Legat quis in testamento pecuniam 
suis iiberis aut propinquis. Jam si praedo pecu- 
niam illam intercipit, non desinit esse pecunia, etiamsi 
illi non fuerit destinata. 7. Sacramentalem corporis 
sui manducationem ac sanguinis sui bibitionem in- 
stituit Christus omnibus Christianis, qui panem bene- 



dictum manducant et ex calice eucharistico bibunt 
Sed spiritualis corporis Christi manducatio et san- 
guinis ipsius bibitio pertinet ad solos credentes, qui 
vera fide salutariter manducant et bibunt, ac pro- 
inde accurate et proprie loquendo, legata in hoc 
testamento fidelibus promissa, sunt beneficia evan- 
gelii propria, videlicet remissio peccatorum, gratia 
Dei, salus aeterna etc. Corpus et sanguis Christi 
sunt sigilla promissionem illam obsignantia et con- 
firmantia. Vide ea quae diximus superius §. 5. 
qu. 3. 

245. 6. Quod Christus prohibet , ipse non /acit. 
Atqui prohibet dare margaritas porcis et sanctum 
canibus Matth. 7, v. 6. Ergo corpus suum non dabit 
indignis. Bespondemus: quid indigni in sacra coena 
mandicent ac bibant, de eo non judicandum est ex 
consequentus aliunde petitis, sed ex institutione Do- 
minica et assertione apostolica 1. Cor. 11. Christus 
propter hominum incredulitatem atque indignitatem 
non mutat suam institutionem , sed abusum sanctis- 
simi hujus mysterii in indignis gravissime vindicat. 
Sic Christus noverat, Judam esse indignum, neque 
tamen ab usu eucharistiae eum arcet, vel aliam coe- 
nam nudo pane et vino constantem pro illo instituit, 
sed praemissa gravi et seria dehortatione a concepto 
scelere una cum reliquis eum admittit, indignam 
vero manducationem ac bibitionem gravissime postea 
vindicat. Sic Christus se ipsum tradit in mortem, 
Pilatus et Judas itidem eum in mortem tradiderunt. 
Si quis colligere velit: Pilato et Judae prohibitum 
fuit Chri8tum utpote innocentem in mortem tradere, 
ergo non est verisimile, quod Christus se ipsum in 
mortem tradiderit; quilibet videbit argumenti infir- 
mitatem. **Ursinus in catech. p. 593. ex historia 
Cananaeae Matth. 15. argumentum format: Non est 
honestum panem filiorum projicere canibus. Corpus 
ChrUti est panis ftliorum, impii vero sunt canes. 
Ergo t*i*pii et indigni non participant corpus et 
sanguinem Christi in coena. Bespondemus: 1. Canes 
proprie hoc loc* non dicuntur impii in ecclesiae gremio 
constituti, sed gentiles, qui sunt extra ecclesiam; 
2. panis non notat corpus Christi in coena vescen- 
dum, sed miraculoram gratiam^ a. canes vere edunt 
panem licet immerito objectum et filiis praeceptiun; 
4. rem ipsam Habemus in s. literis expressam, quam 
non potest evertere argumentum ex his verbis male 
applicatis sumtum. Consid. commonef. p. 803. atque 
Ursinus in catech. p. 594. sic concludunt: Indigni 
edunt judicium. Ergo non corpus Christi. Bespon- 
demus: subordinata non sunt opponenda. Edere 
corpus Christi sacramentaliter et edere judicium 
teste apostolo non sunt contraria. At edere corpus 
Christi spiritualiter et edere judicium contrarie op- 
ponuntur, quae simul consistere nequeunt** Exhis 
de reliquis argumentis facile potest fieri judicium. Sic 
quando dicunt: 7. Ad infideles nonpertinet promis- 
sio gratiae. Ergo nec sigillum promissionis coena 
Doninica; respondemus: adversarii sigillum pro- 
misdonis statuunt non corpus et sanguinem Christi, 
sed externa tantum elementa, ut constat. Ergo vi 
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hujus argumenti indigni ne quidem panem $t vinum 
in sacra coena percipient. Dicimus autem, in sacra- 
mento coenae proponi duplicem promissionem (si 
vocabulum promissionis in sensu latiori accipiaturi: 
unam vocare possumus absolutam de substantia, 
scilicet et praesentia corporis ac sanguinis Christi, 
haec ex aequo pertinet ad omnes coena utentes, 
rectius autem vocatur Christi institutio et ordinatio, 
ut monuiraus superius; altera est relativa promissio, 
scilicet gratiae, quae quidem ratione juris (ut ita 
loquar) sive meriti Christi communis itidem ad om- 
nes ex aequo pertinet, sed ratione facti, seu eventus, 
seu propriae culpae ezcluduntur ab ea increduli, 
quippe qui promissionem illam gratiae fide sibi non 
applicant. Sic ergo sacramenta pro omnibus Chri- 
stianis sunt instituta, sed non omnibus sunt salutaria. 
Quemadmodum promissio evangelii eadem manet, 
sive quis fide eam amplectatur, sive minus; sic est 
idem sacramentum, sive dignus eo utatur, sive in- 
dignus. 
Dicu 246. Ex Augustino etiam quaedam contra mandu- 

contr« cationem indignorum proferunt, sed quae parum ro- 
ca*ro d nem ^ " 8 naDent » ** attendantur ea, quae ez ipso Au- 
indtgno- gustino pro nostra sententia superius adduzimus. 
l.Tract. 59. in Joh. non longe a princip. dicit, Ju~ 
dam manduca88e panem Domini, reliquoe apoetoloe 
manducaeee panem Dominum. Respondemus: 16 
manducare panem Domini ezprimit sacramentalem 
manducationem phrasi deducta ez 1. Corinth. 11, 
v. 27 : Quicunque manducaverit panem hunc vel bi- 
berit calicem Domini indigne etc Ut apostolus po- 
cuium eucharisticum' vocat caUcem Domini; ita 
Augustinus panem eucharisticum vocat panem Do- 
mini. xo manducare panem Dominum notat spi- 
ritualem et salutarem manducationem phrasi de- 
ducta ez Johann. 6, v. 32. ubi Christus se vocat 
verum panem et v. 35. panem vitae. Quemsdmo- 
dum igitur apostolus per calicem Domini non in- 
telligit nudum vinum, sed totum illud, quod in ca- 
lice eucharistico nobis ezhibetur, p quo sanguis 
novi testamenti non poteet ezcludi; ita quoque 
Augustinus per panem Domini non intelligit nudum 
panem, sed illum r**em 9 qui est xoiv<ov(a corporis 
Cbristi. Sensus ergo dicti hic est: reliqui apostoli 
ita manducabant panem eucbaristicum, ut Christum 
ipsum panem vitae, qui de ooelo descendit, fide si- 
mul amplecterentur et sacramentali manducationi 
spiritualem conjungerent. Judas vero manducavit 
panem Domini, id est panem eucharisticum , qui 
cum constet re terrena et coelesti, ideo non est so- 
lum panis, sed etiam Christi corpus, nec tamen 
fide amplezus est Christum, ut sacramentali man- 
ducationi ezemplo reliquorum apostolorum. spiritua- 
lem conjungeret. 2. Libr. 21. de civ. Dei c. 25: 
Non 8unt dicendi manducare corpue Chrieti^ qui 
non in membri» Christi compuiandi sunt. Reepon- 
demus : disserit contra eos , qui sibi liberationem ab 
aeterno igne promittebant, ideo quia de corport et 
sanguine Christi participarunt, quomodolibet vize- 
rint et in quacunque impietate ruerint , quia scri- 1 



ptom sit: Qui manducat camem meam et bibit 
sanguinem, habet vitam aeternam. Docet autem, 
quinam sint dicendi re vera, id est salutariter, man- 
ducasse corpus Christi, non qui solo sacramento aat 
sacramentotenu8 manducaverunt , possunt enim hoe 
facere etiam impii, sed qui in fide Christi perserve- 
rant De spirituali igitur et utili, non de sacramen- 
tali manducatione tractat, nec substantiam cibi sa- 
cramentalis, sed modum solummodo manducationis x. wi. 
in his et Bimilibus dictie distinguit, ut ez clariasimis 
ejusdem pronuntiatis, quae superius adduzimus, sa- 
tis manifeste elucet. 



CAPTTT XXIII. 

DE VERA ET SALUTARI PRAE- 

PARATIONE AD DIGNUM SA- 

CRAE COENAE USUM. 

247. Cum illi , qui indigne manducant et bibunt xeeestf- 
in sacra coena, rei fiant corporis et sanguinis Do- batJtoi». 
mini, adeoque judicium sibi manducent ac bibant 
1. Cor. 11, v. 27. et 29; ideo vera et salutaris 
praeparatio ante usum sacrae coenae summe neces- 
saria erit, ne illud, quod ad vitam institutum est, 
ad mortem et ezitium nobis cedat, neve medicina 
convertatur nobis in venenum. Hanc veram et sa- 
lutarem praeparationem usui sacrae coenae prae- 
mittendam unico vocabulo apostolus ezprimit v. 28: 
Probet se ipsum homo, Soxiuatfia) ay&otmoc tav- 
tov. Indefinite pronuntiat, homo se ipsum probet, 
ut ostondat, ab omnibus omnino probationem illam 
rrquiri, qui volunt esse coeJestis hujus convivii ho- 
spites, neque quemquam ad illud sanctitatis cul- 
men pervenisse, in quo probatione illa minime in- 
digeat. Est autem doxiudCnv ezacte ezplorare et 
singulari studio inquirere naturam, proprietates 
omnesque adeo recessus illius objocti, circa quod 
probatio versatur Sic Deus dicitur probare corda 
hominum, probare corda et rene*, hoc est interio- 
rem cordis fundum perspicit atque ezacte intuetur 
abditissima quaeque in corde hominis, quia renes 
etiam aperto inferiore ventre non sunt oculis nostris 
obvii, sed latent adipe tecti. Psalm. 11, v. 5: Do* 
minus probat justttm; in Hebr. est ina, quod usur- 
patur de probatione auri, Zach. 13, v. 9: Probabo 
eo8, eicut probant aurum. unde LXX Proverb. 17, 
v. 3. utuntur doxipd&iv pro tfl^, quod est pro- 
bare metalla, igne ea ezcoquere et a scoriis pur- 
gare. Psalm. 17, v. 3: Probaeti cor meum, vieita- 
8ti nocte, confiaeti me, non invenice. Psalm. 139, 
v. 1 : Domine investigatti roe, ^gti, perscrutatus est, 
remota et abstrusa exploravit. Proverb. 17, v. 3: 
Sicut conflatorium argento et caminue auro, eic 
corda probane Dominus. Jerem. 17, v. 9: Supplan- 
tativum ert cor prae omnibu8 et pervereum, qui8 
cognoecet illudf v. 10: Ego Dominue ecrutane cor y 
proban8 rents, ubi conjunguntur ")J>n et *jn^. Sic 



Digitized by 



Google 



DB SACHA COENA. 



287 



probare jubemur Dei voluntatem Bom. 2, v. 18. c.12, 
v. 2. Ephes. 5, v. 10. Phil. 1 , v. 10. hoc est ex 
verbo diligenter inquirere et discere, quae sit bona 
Dei voluntas, quid ipsi gratum et acceptum. Pro- 
bare jubeniur spiritus 1. Joh. 4, v. 1. omnia pro- 
bare, quod bonum est tenere 1. Thess. 5, v. 21. hoc 
est summo studio in doctrinam inquirere , an sit 
conveniens verbo Dei ; probare et tentare jubemur 
nos ipsos, an in fide simus 2. Cor. 13, v. 5. pro- 
bare nostrum opus Galat 6, v. 4. hoc est solicite 
cavere, ne qua hypocrisis fidei et operibus nostris 
admixta sit. Bom. 1, v. 28. vovs dtioxtuog, mens re- 
proba est, quae vitam ita instituit, ut nec conside- 
ret, nec curet, etiamsi Deo, hominibus et propriae 
conscientiae improbentur, quae agit. Quando igi- 
tur jubet apostolus, ut probet se ipsum homo, on- 
tequam panem iUum edat et ex calice Domini bi- 
bat^ hoc vult, quod accessurus ad sacram coenam 
diligenti et accurato studio suam naturam, vitam, 
propositum, cogitationes , actiones adeoque intimos 
cordis sui recessus explorare et juxta normam le 
gis divinae examinare debeat, cum non vulgare 
epulum, sed coeleste convivium in hac sacra coena 
sibi habeat propositum, ad quod qui indigne acce- 
dit, judicium sibi manducat ac bibit. Complectitur 
igitur haec tioxtuaoia partes verae et salutaris poe- 
nitentiae, videlicet primo peccati agnitionem ac se- 
riam ejusdem deplorationem, ubi expendenda est ira 
Dei adversus peccata ac poenae temporales et ae- 
ternae iisdem promeritae ; deinde fiducialem miseri- 
cordiae divinae implorationem , ubi expendendae 
x. 408. promissiones evangelii, quas confirmat et obsignat 
usus sacrae coenae, ex quibus efflorescit propositum 
a peccatis desistendi et vitam juxta normam legis 
divinae instituendi, reconciliatio fraterna, precatio 
seria, gratiarum actio devota, reverentia erga hoc 
mystexium debita etc. 
QBidiit 248. 8ed jucundius est ex ipsis verbis apostoli 
pota^T hiquirere , quidnam ad veram et salutarem illam 
probationem usui sacrae coenae conjungendam re- 
quiratur, cum non in genere solum apostolus pro- 
nuntiarit, probationem sui esse necessariam, sed 
etiam in specie exposuerit, in quibus partibus illa 
probatio consistat. i. Si nos ipsos dijudicaremus, 



quod is, qui velit se ipsum recte et legitime pro 
bare, se ipsum etiam debeat dijudicare. diaxoivuv 
alias significat discernere, ambigere, dubitare, cer- 
tare etc. sed hae significationes sunt ab hoc loco 
alienae. Matth. 16, v. 3. faciem coeli dicuntur Jia- 
xqlvuv, dijudicare, qui ex rubedine vespertina sere- 
nitatem , ex mbedine vero matutina tempestatem 
colligunt 1. Cor. 6, v. 5. inter fratres 6ioxq(vuv 
dicitur, qui de causis ipsorum cognoscit et aequo 
judicio lites eorum componit. 1. Cor. 14, v. 29: 
Prophetae duo vel tres loquantur, reliqui vero di- 
judiceni, ubi tiiaxotvuv ponitur pro doxiudtuv, eo- 
dem enim sensu Johannes jubet probare spiritus, 
Juxiu&uv t« nvivuara \. epist. 4, v. 1. quo Pau- 
lus hoe loco jubet drjudicare prophetas, et Judas 



v. 9. SiaxQivuv pseudodoctores. LXX utuntur pro 
■jna probavit, exploravit Joh. 12, v. 11. c. 23, v. 10. 
pro ^HSl purificavit, expurgavit Eccles. 3, v. 19. pro 
*pT judicavit, potestatem judiciariam exercuit, sen- 
tentiam ex fundamento juris et justitiae pronuntia- 
vit 2. Reg. 19, v. 9. Psalm. 49, v. 5. Prov. 31, 
v. 9. etc. pro BD1D judicavit, judicium tulit £xod. 
18, v. 16. 1. Reg. 3, v. 9. Psalm. 81, v. 1. etc. 
hae significationes omnes huc quedammodo accom- 
modari possunt. Ideo enim vocabulo forensi apo- 
stohifl utitur, ut ostendat, probationem illam non 
debere esse superficiariam, sed maxime seriam. 
Quia enim propter peccata nostra a Domino judi- 
camur, hoc est in jus vocamur et propter ea poe- 
nis temporalibus et aeternis affiigimur, ideo nos 
ipsos debemus judicare , hoc est coram Dei judicio 
multorum peccatorum reos agnoscere, severitatem 
judicii divini deprecari et a throno justitiae ad 
thronum misericordiae appellare. Debemus etiam 
hoc modo nos ipsos judicare, ut ad normam legis 
divinae omnes nostras actiones ac vitam omnem 
examinemus, ut hac ratione verum et infucatum 
judicium de extrema naturae nostrae per peccatum 
corruptione ferre possimus et agnoscentes iram Dei 
adversus peccata coram ipso humiliemur. Et quia 
in hoc ipso versiculo apostolus eos divinitus judicari 
pronuntiat, qui se ipsos non dijudicant, hoc est poe- 
nis a Deo affiigi atque corripi, ut in seq. versu ex- 
plicatio additur; ideo SiaxQlvuv illud commodissime 
refertur ad interiorem ilLum cordis dolorem et ad 
morsuB conscientiae, qui in vera et seria contritione 
propter peccatum sentiuntur. Chrysostomus homil. 
28. in 1. Cor. 11. super verba tl kavroig txQlvoutv, 
si nos ipsos judicaremus: ovx flnev, ti txoXafruev 
iavrovg, el InufOQOvui&a , akla uovov ei Luyvwvat 
ra auaQTTJuara l^ovlri&rjutv, (i xaraSixdoai kavrovg^ 
ii xatayvtHvai twv nknlriuuilriuivfov, ani\Xlayriusv 
av xa\ Trjg tvrav&a xa\ Trjg Ixnot Ttu(og(ag , non 
dixit, si castigaremus nos ipsos, si puniremue, 
sed solum si veUemus agnoscere peccata, si nos 
ipsos condemnare, si de delictis ferre sententiam, 
liberaremur ab eo y quod et hic et iUic est sup- 
pUcio. 

249. 2. Qui manducat indigne, ait v. 29. judi- 



ait v. 31. non utique judicaremur. Innuit igitur,,rctum sibi manducat , ut\ &iaxQ(vtov, non discemens 



corpus Domini. Innuit, ad veram et legitimam pro- 
bationem sui sacrae coenae conjungendam etiam 
hoc requiri, ut disernamus corpus Domini. Jiaxoivttv 
hic significat discernere, secernere, quo sensu usur- 
patur Actor. 10, v. 20. c. 15, v. 9. 1. Cor. 4, v. 7. 
Hebr. 5, v. 14. Ergo foaxQivuv corpus Domini et 
cibum eucharisticum eo modo a vulgaribus cibis 
separare, ut statuamus, vere adesse et mediante 
pane nobis exhiberi in sacra coena corpus Christi. z. - 
Quemadmodum igitur dtdxoiotg sui ipsius juxta nor- 
mam legis divinae instituenda, ita haec JidxQiois 
corporis Dominici juxta normam verborum institu- 
tionis fieri debet, siquidem ea manifeste ostendunt, 
non vulgare aliquod epulum, sed coeleste convi- 
vium in hao coena nobis proponi, in qua Christus 
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ipse praesens adsit, atque ipsemet suo corpore et 
sanguine nos alat ad confirmandam promissionem 
de remissione peccatornm atque ad spiritualem 
unionem capitis et corporis mystici perficiendam. 
Haec tiiaxQtots et consideratio fidem nostram con- 
firmare poterit, ut certo statuamus, in sacra coena 
vere adesse corpus et sanguinem Christi et ezhi- 
bitione hujus pretiosissimi thesauri nobis offerri, 
ezhiberi, applicari et obsignari ea, quae Christus 
traditione sui corporis et effusione sui sanguinis in 
ara crucis nobis promeruit. Ut ergo JidxQtoic sui 
ipsius ad priorem poenitentiae partem, ad veram 
scilicet et seriam contritionem ; ita titdxotote cor- 
poria Dominici ad posteriorem poenitentiae partem, 
ad fidem scilicet referri potest, siquidem Christus in 
verbis institutionis notanter pronuntiat, illud ipsum 
corpus in sacra coena nobis manducandum dari, 
quod pro nobis in mortem tradidit, illum ipsum 
sanguinem nobis bibendum ezhiberi, qui in remissio- 
nem peccatorum in ara crucis est effusus; haec 
ergo verba firma fide amplectamur et promissionem 
de remissione peccatorum usu sacrae coenae nobis 
connrmari et obsignari statuamus. Et quia funda- 
mentum fidei et omnis consolationis ez sacra coena 
petendae consistit in eo, ut de vera corporis et 
sanguinis Christi praesentia certi simus, ideo apo- 
stolus revocat Corinthios ad verba institutionis , in 
quibus praesentia illa diserte stabilitur, atque hoc 
nomine eos objurgat, quod non accedant ad sacram 
coenam majori reverentia quam ad vulgares epulas 
1. Cor. 11, v. 20. et 21. Augustinus tract. 62. in 
Joh. : Cum apostolus diceret, feus erit corporis 
Domvni, de iis erat sermo , qui Domini corpus ve- 
hui quemlibet alium dbum indiscrete negligenter- 
que sumebant. Oecumenius in l.Cor. 11 : Non dijudi- 
cans, hoc est non perpendens magnitudinem eorum, 
quae in coena Dominica praesentia et proposita 
sunt, nec considerans doni ampluudinem. Si enim 
diUgenter didicerie, quis sit 6 nooxitptvos, qui pro- 
positus est, et quis exsistens, cui se ipsum donet, 
non opus erit alia exhortatione , sed hoc sufficiet, 
nisi prorsus sis desperatus. Damascenus libr. 4. 
c. 14. orth. fid. dignos vocat itj ntotu d£ttog /uexa- 
Xafjtfidvovtag , indignos autem rjj dntortq dvafttog 
fiiiixovtae. Etuc pertinet locus apostolicus 2. Cor. 
13, v. 5: Vosmet ipsos tentate, an sitis in fide, ipsi 
vos probate, doxtjidfru etc. 

250. 3. Quotiescunque manducabitis (inquit v. 26.) 
panem hunc et calicem hunc bibetis, mortem Do- 
mini annuntidbitis , donec veniat. Ostendit igitur, 
ad salutarem praeparationem et legitimum coenae 
usum requiri annuntiationem mortis Dominicae. 
KarttyyiXXttv est publice annuntiare , praedicare, 
laudare, et ut plurimum tribuitur ministris ecclesiae 
verbum Dei publice praedicantibus et annuntianti- 
bus Act. 4, v. 2. c. 13, v. 5. c. 15, v. 36. etc. Et 
quia per particulum ttiuoioyixrjV ydo haec verba 
de annuntiatione mortis Dominicae prioribus con- 
jungit apostolus, ideo ostendit, ez sede institutionis 
Dominicae ea petita esse et complecti dvdp.v*oiv 



illam Christi in verbis institutionis ab ipso Christo 
ezpressam. Edite, hoc est corpus meum, hoc fa- 
cite in meam commemorationem ; bibite, hic caUx 
est novi testamenti in meo sanguine; hoc facitc, 
quotiescunque biberitis, in meam commemoratio- 
nem. Haec avdfivi\oig mortis Dominicae erit simul 
avdfivriotg nostrorum peccatorum et mortis aeternae 
peocatis nostris promeritae, siquidem Christus mor- 
tuus est propter peccata nostra Rom. 4, v. 25. quo- 
rum stipendia sunt mors temporalis et aeterna Rom. 6, 
v. 23. ergo meditatio mortis Christi ob oculos nobis sta- 
tuet magnitudinem peccatorum nostrorum, quod nullo 
alio Xvrotp quam ipsius Filii Dei morte et sanguine 
eadem ezpiari potuerint, et gravitatem irae divinae 
adversus peccata, cujus ignis non nisi ipsius Filii Dei 
sanguine ezstingui potuit, Esa. 43, v. 24. c. 53, v. 5. 1 .Cor. 
15, v. 3. Gal. 1 , v. 4. 1 . Petr. 2, v. 24. Hac ratione dvdfivjj- 
otg mortis Dominicae adminiculatur legi divinae, quae 
peccata nostra et iram Dei adversus peccata nobis x. 4ia 
manifestat, Rom. 3, v. 20. c. 4, v. 15. ut vera et seria 
contritio in' cordibus nostris inde ezcitetur, augeatur 
atque crescat. Eadem dvdfiv^otjg mortis Dominicae 
etiam fidem nostram confirmat et auget, quia enim 
sanguis Christi mundat nos ab omnibus peccatis 
1. Joh. 1, v. 7. ideo in conspectu Dei cor nostrum 
quietum reddere possumus, 1. Joh. 3, v. 19. et quae 
major fidei confirmatio esse possit, quam quod ipsum 
illud corpus pro nobis in mortem traditum mandu- 
camus et ipsum illum sauguinem pro peccatis nostris 
effusum bibimus? Ad hanc vero dvdpvtioiv interio- 
rem accedere debet ezterior et publica mortis Do- 
minicae annuntiatio, praedicatio et gratiarum actio, 
ita enim sumitur cognatum dvttyyikXuv Hebr. *tt) 
Psalm. 9, v. 12. Psalm. 51, v. 16. etc ut in ecclesiae 
coetu et congregatione sanctorum gratias Christo 
agamus, quod adeo nos dilezerit, ut in mortem sese 
nostri loco tradiderit Gal. 2, v. 20. Quia vero non 
verbis solum, sed re et factis Christus nos honoravit, 
ideo haec praedicatio et gratiarum actio non nudis 
verbia , sed re ipsa et operibus etiam peragi debet, 
eo scilicet modo: I. ut ez animo detestemur peccata 
et serium concipiamus propositum eadem tanquam 
venenum, imo mortem animae sedulo cavendi. Quo- 
modo enim id gratum et jucundum nobis esse 
poterit, quod Christo tantos dolores peperit? Quo- 
modo id delectaret nos in vita, quod Christo fuit 
causa mortis? An non aequissimum est, illi nos vi- 
vere et serrire, qui propter nos mori voluit? 2. Cor. 5, 
v. 15. Qui vero peccatis adhuc delectatur et secure 
eis indulget, is tantum abest, ut salutariter mortis 
Dominicae recordetur eamque annuntiet, ut potius 
Filium Dei pedibus conculcare et sanguinem ejus 
polluere judicandus sit, Hebr. 10, v. 29. 2. Ut ez 
animo condonemus prozimo sua naoctnrtufxaxa ac 
fraterne eidem reconciliemur. Qui enim vere credit, 
Deum propter Christi mortem ac satisfactionem ez 
gratia tot ac tanta nobis condonare delicta, is pro- 
zimo longe minora errata promte condonabit CoL 3. 
v. 13: Induite viscera misericordiae donantes, xaoi- 
Cofjtivot, vobis invicem, si quis adeersus aliquem har 
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bet querelam, sicut Christus donavit nobis, ita et 
vos. Matth. 5, v. 23. c 6, v. t4. etc. 3. Ut vitae 
emendatione pro Christi morte et beneficiis ejus 
nos gratos ezhibeamus , • ideoque seriis gemitibus 
precemur gratiam et donationem Spiritus sancti ac 
spiritualem inhabitationem Christi, ut fructus Spiri- 
tus in nobis augeantur et crescant, nosque in vero 
Dei timore in fide et dilectione, in omnibus virtuti- 
bua Christianis ad finem usque vitae conservemur 
et quotidie incrementum capiamus. 1. Pet. 2, v. 24: 
Christus peccata nostra sustulit in corpore suo super 
lignutn, ut peccatis mortui justitiae vivamus. 1. Joh. 3, 
v. 5: C1iristu8 apparuit, ut peccata nostra tolleret, 
omnis qui in eo nanet', non peccat, et omnis qui 
peccat, non vidit eum, nec cognovit eum. Apoc. 1, 
y. 5: Christus lavit nos a peccatis suo sanguine, 
v. 6: et fecit nos coram deo reges (ut dominemur 
pravis carnis nostrae concupiscentiis) et sacerdotes 
(ut ezhibeamus corpora nostra hostiam viventem, 
sanctam, Deo placentem, rationabile obsequium no- 
strum Rom. 12, v. 1.) 
251. Probatio igitur illa quam apostolus requirit, 
iitfM in vera et seria poenitentia consistit, cui in cordibus 
jrob»tio- n0B trig ezcitandae et augendae quid inservire possit, 
late ezpositum est sub finem tractatus de poeniten- 
tia. Ac pertinent huc ezercitia poenitentiae et salu- 
taris praeparationis adminicula, quorum quaedam etiam 
in veteri ecclesia ante usum sacrae coenae praemitti 
i.Pubiica solita, utpote: 1. Publica l$opoX6yr)Ois et post ez- 
Xw°~ P^ eta po^nite 11 ^* 6 tempora reconciliatio cum ecclesia 
aig, requisita ab iis, qui publicis scandalis eam offende- 
runt Si enim fratri a nobis offenso reconciliari de- 
bemus, antequam dona nostra ad altare feramus, 
Matth. 5, v. 24. quanto magis communioni fratrum, 
hoc est ecclesiae, publicis scandilis offensae reconci- 
liari debemus, antequam ez mensa Dominica sym- 
bolnm unionis et fraternitatis actipiamus. Cypria- 
nus serm. de lapsis ante med. p. 222: Contra evan- 
gelii vigorem, contra Domini ac Dei legem temeri- 
tate quorundam laxatur incautis communicatio. 
1 4U. Irrita et falsa pax periculosa dantibus et nihil ac- 
cipientibus profutura. Non quaerunt sanitatis pa- 
tientiam, nec veram de satisfactione medicinam etc. 
A diaboli aris revertentes ad sanctum Domini sor- 
didis et infectis nidore manibus accednnt. Morti- 
feros idolovum cibos adhuc pene ructantes exhalan- 
tibus etiamnum scelus suum faucibus et contagia fu- 
nesta redolentibus corpus Domini invadunt etc. Ante 
expiata delicta, ante exomologesin factam criminis, 
ante purgatam conscientiam sacrificio et manu sacer- 
dotis^ ante offensam placatam indignantis Domini 
et minantis pacem putant esse, guam quidam verbis 
fallacibus venditant. Vide etiam lib. 3. epist. 14. 
^Privtta 15. 16. 2. Privata peccatorum confessio facta mini- 

P«cctto- 4. . . , 

mmcon-rtro ecclesiae, ut ezplorari possit, an accessurus ad 
"* io - aacram coenam se ipsum probet, hoc est an peccata 
sua ez lege agnoscat, serio de illis doleat, fide 
Christum amplectatur et serium habeat vitam emen- 
dandi propositum. Hac ratione impoenitentes emen- 
dari, negUgentes ezcitari, rudes informari, consternati 



evangelica consolatione erigi et indignus sacrae coenae 
usus praecaveri poterit Chrjsostomus homil. 60. ad 
pop. Antioch. circa med.: Nullus Judas assistat, 
nuUus avarus. Si guis est discipulus adsit etc. 
Inhumanus accedat nemo, nemo crudelis et immi- 
sericorsy nemo prorsus immundus 9 haec ad commu- 
nicantes dico et ad vos ministrantes. Nam et ad 
vos sermonem convertere necessarium est, ut multo 
cum studio haec dona distribuatis. Non parva vobis 
imminet ultio, si guem cujuspiam conscium nequi- 
tiae hujus mensae participem esse concedatis, san- 
guis ejus de manibus vestris exguiretur. Sive quis 
dux militiae sit, sive praefectus, sive princeps dia- 
demate coronatus, indigne autem accedat, prohibe, 
majorem illo potestatem habes. Tu vero si tibi gui- 
dem aguae fons traditus fuisset purus gregi custo- 
diendus et pecudem multum ore fimum habentem 
vidisses, deorsum inclinari non permisisses et fluen- 
^tem turbare; nunc vero non aquae, sed sanguinis et 
Spiritus fontem haben» creditum et coeno foedius 
habentes peccatum videns accedentes non indignaris % 
nec arces etc. 3. Scrutinium conscientiae postpositis 
per aliquot dies negotiis mundanis ante usum aacrae 
coenae institutum, ut peccatorum agnitio ez prae- 
ceptis decalogi omnibus et singulis accurate pensi- 
tatis in cordibus ezcitetur, desiderium hujus coelestis 
cibi et debita erga hoc mysterium reverentia accen- 
datur. 4. Reconciliatio fraterna cum prozimo. Ad 
salutarem enim usum coenae requiritur fides, vera 
fides ezserit se per dilectionem, dilectio ezserit se 
per fraternam reconciliationem ; proinde sine ante- 
greasa fraterna reconciliatione non habet locum salu- 
taris aacrae coenae usus. Chrysostomus homil. de 
prodit Judae circa finem : Si tibi contra inimicum 
tuum dolor est y solve iram, inimicitias laxa, ut re- 
medium de mensa percipias. Ad sanctum et terri- 
bile sacrificium properas, erubesce oblationis arca- 
nae, occisus propositus Christus est, et cur occisus 
est, videamus, ut coelestia pacificet, ut in terra re- 
conciliet unwersa, ut amicum te constituat angelo- 
rum y ut Deo societ habenti omnium potestatem. 
Animam suam pro te Dominus dedit , et tu inimi- 
cus conservo perduras et cum hoc animo ad mensam 
pacis accedis ? Ille ne mori quidem pro tua utili- 
tate recusavit, et tu nec iram tuam conservo pro 
tua liberatione concedist Sed forsitan dicis, ab 
inimico fraudatus mm, multis me laesit dispendiis, 
magnis me detrimentis oneravit. Quidguid dixeris, 
pecuniarum vertitur causa ; non te crucifixii sicut 
Judaei Christum y et tamen ille effusum sanguinem 
ad salutem eorum, gui effuderunt, larga pietate con- 
cessit etc. 5. Jejunium vel abstinentia unius vel 
plurium dierum, ut ad peccata agnoscenda ac de- 
ploranda humiliores, ad salutarem sacrae coenae 
usum paratiores et ad preces serias fundendas atten- 
tiores essent. Chemnicius part.4. ezam. concil. Tri- 
dentini de jejunio cap. quae et quaiis sit Pontific. 
doctrina de jejunio pag. 196: Jejuniumpaedagogicum, 
guod in testimoniis et exemplis Scripturae describi- 
tur et in veteri priori ecclesiae usitatum fuit, eccle- 
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siis nostris proponimus et ad talia exercitia , ^ sicut 
in Scriptura proponuntur; quando camis vel petu- 
lantia vel inertia hoc postulat, ad studium seriae 
poenitentiae, oraUonis , meditationis verbi et sacra- 
mentorum, auditores nostros exhortamur. Ac multi 
sunty qui accessuri ad meditationem verbi, ad exer- 
citia precum communium et ad communionem sacra- 
mentorum, pridie vel a coena abstinent, vel certe 
parcissime coenant. Exercitia vero talia Scripturis 
consentanea non magis vigere et florere dolemus, 
utque juxta Scripturae normam et exempla sine 
superstitionis legibus et impiis opinionibus publice 
et privatim restitui aliquando possint ex animo opta- 
6. "Ev- mus. 6. Publica tvrtvbs ecclesiae pro iia , qui ad 
^ocie^ 8acram communionem accedunt, ut Deus Spiritu suo 
siae. - veram poenitentiam ac salutarem praeparationem ad 
usum hujus sanctissimi mysterii in cordibus ipsorum 
operetur, ne indigna manducatione ac bibitione rea- 
tum divini judicii sibi contrahant. Jac. 5, v. 16: 
Orate pro vobis invicem, ut sanemini, multum enim 
valet deprecatio jusU efficax. Haec poenitentiae 
exercitia et salutaris praeparationis adminicula non 
sunt negligenda aut parvi pendenda, sed pro ratione 
cnjusque ecclesiae ac singulorum communicantium 
diligenter observanda, ut indignus hujus coelestis 
cibi ac potus usus, quantum fieri potest, praecavea- 
tur ; ubi tamen monendum, dignam illam praeparatio- 
nem indignorum manducationi oppositam nequaquam 
consistere in omnimoda infirmitatum humanarum 
carentia et plenaria accessuri ad hoc sacramentum 
dignitate, ita ut sit comparatio quaedam seu pro- 
portio praestantiae sumentis ad praestantiam hujus 
sacramenti, sed in vera poenitentia, cujus pars est 
propriae indignitatis agnitio ac deploratio, ut scilicet 
cum patriarcha Jacobo dicamus Gen. 32, v. 10: 
Minor sum, Domine, cunctis miserationibus tuis; 
cum centurione Capernaitico Matth. 8, v. 8 : Domine 
non sum dignus, ut intres sub tectum meum; cum 
prodigo converso et reverso Luc. 15, v. 19: ^Non 
sum dignus vocari filius tuus. Si majestatem ho- 
spitis, qui est Christus Dei Filius, et dignitatem cibi 
ac potus in hoc coelesti convivio nobis propositi, 
qui est Christi corpus et sanguis, intueri atque ex- 
pendere velimus, omnes fateri cogimur, nos indignos 
ease; sed quemadmodum ex gratia Deus dignatur 
pios vitae aeternae donatione, Luc. 20, v. 35. 
2. Theas. l, v. 5. Apoc. 3, v. 4. ita quoque ex gra- 
tia dignos coelestis hujus convivii hospites judicat 
ac pronuntiat, qui in vera poenitentia et fide ad 
illud accedunt, qui se ipsos judicant, corpus Domini 
discernunt et mortem Domini grato pectore annun- 
tiant. 
Pontifl- 252. Bellarminus lib. 4. de eucharist. c. 17. ad- 
sententia ductis quibusdam Lutheri dictis probare conatur, 
de prae- Lutherum docuisse, non requiri ad dignam praepa- 
tione. rationem communionis, ut quis non sit sibi conscius 
peccati mortalis, imo quo plurium et majorum sibi 
conscius est, eo esse aptiorem ad eucharistiam. 
Item, ad praeparaUonem eucharistiae non requirij 
ut quis per confessionem et poenitentiam a pecca- 



tis justificetur, sed satis esse fidem , qua certo cre- 
dat, sibi in eo sacramento nostra peccata omnia esse. 
remittenda. Sed ostendimus superius §. 216. et 
ipsae locorum circumstantiae manifeste ostendunt, 
quomodo illa Lutheri pronuntiata, quae in alienum 
plane sensum detorquet Bellarminus, sint intelligend&. 
Ex illi8, quae hactenus dicta sunt, sententia nostra- 
rum ecclesiarum de salutari praeparatione ad dignum 
sacrae coenae usum omnino necesaria, satis est coa- 
spicua. Praeparationem, quae adhibenda est, ut 
digne quis sanctam eucharistiam percipiat, non ha- 
bemus pro re adiaphora et indhferente, sed cum 
apostolo pronuntiamu8, eos qui ncn probant se ipsoe 
atque ob id indigne manducant, judicium sibi man- 
ducare, ita ut rei efficiantur vioJati corporis et san- 
guinis Christi. Quod concil. Trident. sess. 13. can. 11. 
et ex eo Bellarminus h. 1. damnant Lutheri proposi- 
tionem in lib. de captiv. Babylon. dignam praepara- 
tionem non esse nisi fidem, qya creditur divinae 
promissionif quae in coena Dominica proponitur et X. 412. 
offertur , illud jam ante diligenter expositum est a 
D. Chemnicio in examine illus canonis. Quando 
(inquit) Tridentini dicunt, se illos damnare, qui 
sentiunt, solam fidem esse mfficientem praepatatio- 
nem ad sumendam eucharistiam , verba ita posita 
sunty ut videantur nobis tribuere hanc sententiam, 
etiamsi quis sine poenitentia in sceleribus perseveret 
et pergat et retineat propositum malefadendi, modo 
tantum historicam fidem de substantia sacramenti 
habeat, vel concipiat Epicuream perversionem de 
impunitate impoenitentiae satis paratum esst ad 
dignam manducatiomm in coena Dominica; std 
falso hoc nostris ecclesis tribui ex iis, quae de verc 
probatione diximus, manifcstum est. Et postea: 
Lutherus non excluiit agnitionem peccatorum nostro- 
rum, contritibnem seu poenitentiam, sed pugnat con- 
tra Pontificios, q%i et ipsi habent et aliis proponunt 
multa et varia praeparatoria opera t quibus expletis 
existimant, se satis digne paratos ad celebrandam 
vel audkndam missam et ad ipsam etiam commu- 
nioncm, ita ut de fide petente, quaerente, apprehen- 
dente et accipiente promissionem N. T. in coena 
nihil soliciti sint. Ipsam etiam poenitenUam hac 
ratione requirunt t ut ejus operibus et merito tribuant 
dignam praeparationem y ita ut salutaris manducatio 
nostra dignitate et puritate, nostris operibus prae- 
paratoriis ct meritis nitatur. Haec et plura ibi- 
dem Chemnicius, quae Bellarminus non attingit, 
sed disputat, praeparationem ad eucharistiam in- 
cludere veram poenitentiam, quod nemo nostrum 
unquam negavit, aut in Pontificiis improbavit; il- 
lud vero in doctrina Pontificia de praeparatione 
ad eucharistiam improbamus: 1. quod non faciunt 
mentionem fidei, quae petit, apprehendit et acci- 
pit promisBionem novi testamenti, quam Filius 
Dci singulis vescentibus exhibitione corporis et 
sanguinis sui in sacra coena offert, communicat 
et obsignat. * 2. Quod per fidem , quam ad saluta* 
rem usum sacrae coenae vel maxime requiri dici- 
mus, inteUigunt historicam tantum fidem, aicque 
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xftO«tram sententiam depravant 3. Quod fidei op- 
ponunt poenitentiam, cnm tamen vera fides non 
h&beat locnm ni&i in cordibus vere poenitentium. 
4. Quod praeparatoriis nostris operibus meritoriam 
qx&andam salutaris communicationis dignitatem tri- 
lraunt , cum tamen promiasio de remissione pecca- 
torum, quam usus sacrae coenae confirmat et ob- 
signat, non sit nostrorum operum meritum, nec ope- 
ribus nostris, sed sola fide applicetur. 5. Quod 
per confessionem , quam ad dignam praeparationem 
requirunt, intelligunt plenariam peccatorum enu- 
merationem, ha ut in ipso opere confessionis digni- 
tas illa statuatur. 6. Quod propositum satisfaci- 
endi pro peccatis ac promtam susceptionem operum 
sattisfactioniB , quae in confessione injunguntur, 
praeparationi includunt. 7. Quod statuunt, nemi- 
nem posse esse certum de digna praeparatione, 
ideoque perpetuas dubitationes in cordibus homi- 
nom alunt. Disputant enim, esse quandam prae- 
parationem sufficientiae et veritatis, quae consistat 
in peccati omnis expulsione, in reverentia et dile- 
etione; aliam dicunt esse praeparationem probabi- 
litatis, quando homo faciendo, quod in se est, ju- 
dicio propriae conscientiae ezistimat se esse para- 
tom; hanc posteriorem praeparationem saepe se- 
cundum veritatem non esse sufficientem addunt. 
Quare cum incertum sit, quando habemus praepa- 
rationem veritatis, quando probabilitatis, semper 
incerta erit conscientia, an digne vel indigne man- 
ducet, atque ita eripitur piis mentibus consolatio, 
quam ex usu sacrae coenae percipere debebant. 
8. Quod sanctitatem illam, cum qua ad sacram eu- 
charistiam accedendum sit, ita interpretantur , ut 
nostris operibus et satisfactionibus ante commu- 
nionem talem mundiciem ac puritatem nobis acqui- 
ramus, ut non opus sit eucharistia uti, ad obsigna- 
tionem promissionis de remissione peccatorum, sed 
qnod nostra puritas jam digna sit, eui Christus suo 
corpore et sanguine sese conjungat. Haec sunt, 
quae in doctrina Pontificia de praeparatione ad eu- 
charistiam desideramus, sed veram poenitentiam a 
c ommuni cantibus requiri, ut eos, qui in peccatis con- 
tra conscientiam sine poenitentia adhuc haerent, ab 
usxf sacrae coenae arceri, id vero fieri non solum non 
improbamus, sed etiam debere fieri totis viribus pro- 
pugnamus. 
*• 414 - 253. Nequaquam igitur improbamus, sed urgemus 
Y di et inculcamus auditoribus nostris dicta piorum 



?Sitne* ▼eterum, quibus poenitentiam, puritatem, innocen- 
tiam, sanctitatem etc. requirunt ab accessuris ad 
eoenam Dominicam. Justinus apol. 1. pro Christ. 
circa finem: Hoc cUimentum apud nos appellatur 
eucharistia, quod nuUi alii participare licitum 
eet, quam veram esse doctrinam nostram credenti 
et lavacro propter remissionem peccatorum et re- 
generationem abluto et ita, ut Christus tradidit, 
viventi. Basilius lib. 2. de baptismo c. 3. probat, 
quam periculosum sit, si quis non repurgcUus ab 
omni jnquinamento corporis et spiritus edat cor- 
pus Domini ejueque sanguinem bibat, quem locum 
Gs&aidi fod. V. 



adduzimuB superius §. 237. Ambrosius lib. 7. c. 66. 
comment. in Luc. : Nemo ad eucharistiam admitta- 
tur, nisi signaculum justitiae vel custodierit vel re- 
ceperit. Chrysostomus homil. 3. ad Ephes.: Cum 
tali puritate accede semper y sine hac ne praesumas 
unquam. Regem utique non audeas osculari t si- 
quidem os tuum olet graviter, et regem coelorum 
impudens oscularis anima tua vitiis olente etc 
Augustinu8 de eccles. dogmat. c. 53: Habentem 
adhuc voluntatem peccandi gravari magis dico 
eucharistiae perceptione quam purificari. Tract. 26. 
in Joh.: Innocentiam ad altare portate peccati, et 
si sunt quotidiana , non vel sint mortifera. Serm. 
dom. 1. adv. tom. 10: Mutet vitam, qui vuU c&ci- 
pere vitam. Nam si non mutet vitam } ad judicium 
accipiet vitam et magis ex ipsa corrumpitur t quam 
sanatur et magis occiditur, quam vivificatur. 
Hesychius lib. 6. in c. 22. Levit: Polluti non sunt 
admittendi, nec mundati prohibendi. Qui semet 
ipsum probcU , ** peccati sibi conscius est et pollu- 
tionem animae habere se sentit, poenitet sine dubio 
et post poenitenUam de pane comedere et de caUce 
somcto et impolluto bibere potest. Bernhardus ser* 
mon. de coena hac similitudine utitur: quod sicut 
serpens aquas ingressurus venenum deponit, ita quo- 
que accessuri ad coenam Dominicam peccati vene- 
num deponere debeamus. Nequaquam vero his et 
similibufl dictis vel fidem in usu coenae confirmatio- 
nem promissionis de remissiQne peccatorum quae- 
rentem excludunt, vel omnimodam omnis infirmita- 
tis carentiam et meritoriam quandam in nobis digni- 
tatem requirunt, ut enim pars perfectionis Christi- 
anae est imperfectionem suam agnoscere et deplo- 
rare, ita etiam pars dignitatis est indignitatem suam 
in vera poenitentia agnoscere et profiteri, inde Au- 
gustinufl inquit: Sacramentum hoc interioris homi- 
nis esuriem quaerit, ideo ad participandum ittud in- 
eptus estj qui peccatum et infirmitcUem suam non 
sentit. Tract. 26. in Joh. disputat: Qui credit in 
Christum, manduccU ipsum, ut et in Christo maneat 
et Christum manentem in se habeat; qui vero hac 
fide vacuus accedit, foris manducat, non intusy pre- 
mit dente, non capit mente. De Monica matre sua 
inquit, quod ad victimam illam, quae in coena Do- 
minica dispensatur , vinculo fidei animam suam 
aUigarit, ne vel leo vel draco eam inde diveUcU. 
ChryBOstomi haec sententia: Quia bene habenti- 
bus non opus est medico, sed male habentibus, 
ideo ab hujus sacramenti virtute excluditur, qui de 
se praesumens resolutus cum nausea accedit. 



C A P TT T XXIV. 

DE CIRCUMSTANTIA TEMPORIS. 

254. Egimufl hactenus de causa efficiente, materia, 
forma, fine et objecto hujus sacramenti, restat ut 
de circumstantiis ejusdem, videlicet de tempore, 
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loco et ceremoniis, quae circa administrationem hujns 
mysterii observantur, in posterum agamus sicque huic 
tractatui finem imponamus. Ante omnia temporis 
circumstantia triplez explicanda, niniirum tempus 
Tempuf institutionis , administrationis et durationis, 1. In- 
u*nu! stitutio hujus aacramenti facta est anno mundi 4004. 
x. 415. (vel ut alii computant anno 3995) post institutionem 
agni paschalis 1550. post natum Christum anno 34. 
currente, die Aprilis 3. vel ut alii colligunt 24. Martii, 
quae erat dies Jovis. Circa hoc institutioniB tem- 
pus observandum: 1. quod immediate eam praeces- 
serit agni paschalis celebratio, quae juxta legem 
divinam incidebat in diem decimam quartam primi 
mensis, Exod. 12, v. 6. Huic primo mensi Nisan 
apud Judaeos partim Martius, partim Aprilis apud 
nos respondet Ostendimus autem in tractatu de 
circumcisione et agno paschali §. 39., Christum die 
divinitus constituta et praescripta cum discipulis 
suis manducasse agnum paschalem, Judaeos vero 
propter traditiones majorum postridie. Bellarmi- 
nus lib. 4. de eucharistia c. 8. et 9. disputat, Chri- 
stum et Judaeos eodem die celebrasse pascha, sed 
hoc cum descriptione evangelistarum difficulter 
conciliari potest, qua de re in continuatione har- 
moniae evangelicae, si Deus vitam et vires conces- 
serit, latius disseremus. ** Embdenses in $erid)t p. 93. 
objiciunt esse figuratam locutionem, quando dicitur, 
Christum instituisse coenam noctu, cum non noctu, 
sed vesperi sit instituta, Respondemus : agnus pa- 
schalis celebrari debuit inter duas vesperas post 
solis occasum. Jam vero post esum agni paschalis 
Christus instituit coenam, utique ergo noctu eam 
instituit. Absque omni igitur tropo accipiendum, 
quod 1. Cor. 11, v. 23. noctu dicitur instituta, Quod- 
si noctu fuit instituta, cur tanto conatu negant Be- 
rolinenses reformatores in dial. contra D. Hoe 
p. 144. Christum luminaribus in primae coenae ad- 
ministratione fuisse usum? ** Ideo vero post agni 
paschalis manducationem sacratissimum hoc myste- 
rium Christus instituit, quia sacramentum agni pa- 
schalis fuit typus eucharistiae, ut ostendimus supe- 
rius §. 12. Sic ergo umbrae successit veritas et con- 
sumto agnOf quem antiqua traditio proponebat, in- 
consumptibilem cibum Christus discipuLis apposuit, 
ut loquitur Cyprianus serm. de coena c. 1. Per 
hoc quod Christus agnum paschalem edit, aliud ma- 
jus beneficium monstrabatur (ait Chrysostomus ho- 
miL de prodit. Judae), quo ille agnus futuri agni 
typus et iUe sanguis Dominici sanguinis monstrabat 
adventum, et ovis illa spiritualis ovis erat ad ex- 
emplum, Ille agnus umbra erat, hic veritas. Ideo 
in ipsa mensa utrumque paspha et typi et veritatis 
celebratum est. Nam sicut pictores pingendam ta- 
bulam vestigiis quibusdam adumbrare consueverunt 
et tum colorum varietate perficere, ita et Christus 
feoit in mensa, et typum paschae descripsit et pa- 
scha veritatis ostendit, 2. Quod paulo ante pas- 
sionem, sive ut apostolus loquitur 1. Cor. 11, v. 23. 
nocte ea 9 qua traditus est, institutio hujus sacra- 
menti a Christo facta. Id vero ideo factum esse 



constat, ut oetenderet, primo beneficia pasaionis et 
mortis suae in hoc sacratissimo mysterio vere cre- 
dentibus distribui, cum in eo manducandum nobis 
detur illud ipsum corpus, quod pro nobis in mor- 
tem traditum, et bibendus nobis exmbeatur ille ipee 
sanguis , qui pro peccatis nostris in ara crucis est 
effusus. Deinde ut doceret, hanc esse testamenta- 
riam suam dispositionem summa reverentia a nobis 
tractandam. Gal. 3, v. 15: Hominis testamentum 
confirmatum, chctfqxip' xexvqw/jJvijv (morte scilicet 
testatoris Hebr. 9, v. 16.) nemo spernit, neque 
quidquam superordinat, Quemadmodum maritns 
bona, donationis propter nuptias cansa, in conjugio 
acquisita conjugi suae per testamentum itemm le- 
gat sic Christus carnem et sangninem a nobis sus- 
ceptum in hoc suo testamento iterum legare nobis 
voluit. Augustinus epist 118: Salvator, qmo vehe- 
mentius commendaret mysterii UUus oMisudinem, 
ultimum hoc voluit infigere cordibus et memoriae 
discipulorum , a quibus ad morUm progresmsrus 
erat. 3. Quod vesperi post vulgarem ooenam Chri- 
stus hoc sacramentum instituerit et discipulis ad- 
ministrarit, quia celebratio agni paschalis institniio- 
nem eucharistiae praecedere debuit, jam vero ag- 
nus paschalis non nisi sub JTnminAntAm noctem ex 
praescripto legis erat manducandus; ideo etiam eo 
differre voluit institutionem coenae, atque ut osten- 
deret, se non dare cibum aliquem terreum alendo x - ** 
ventri destinatum, sed et coelestem. Postea tamen, 
ut scribit Augustinus, placuit Spiritui saneto, ut t» 
honorem tanti sacramenti in oe Christiani prius 
Dominicum corpus intraret quam ceteri cibi y loco 
proximo citato. 

255. 2. Quamvis vero circa tempus paschatos Temj 
et quidem vespera diei institutio hnjus sacramenti itr »ti 
facta sit, nequaquam tamen hoc ipso ad certum nU 
anni ac diei tempus adniinistratio ejusdem sJligata 
censeri debet, sicut olim Tesseradecaticae, Quarto- 
decimani et Paschalitae statuerunt, qui referente hist 
tripartita lib. 9. c. 38. et 39. diem decimum quar- 
tum Martii ad coenae Dominicae usurpationem re- 
quirebant, sed quoties vere pius oonsolatione in 
hoc mysterio proposita indiget seque probare pot» 
est, toties citra superstitiosum temporis discrimen 
ad illud accedere et potest et debet 1. Quia in 
verbis institutionis non ezprimitur certum tempos, 
quo celebratio hujus mysterii fieri debeat Yerba 
evangelistarum, quod Christus vesperi ooenantibus 
discipulis sacrum hoc epulum instituerit, historioam 
tantummodo relationem, nequaquam vero determina- 
tum de tempore administrationis mandatum conti- 
nent. 2. Quia Christus dicit: Hoc facite, quoties- 
cunque biberitis, in meam eommemorationem 1. Cor. 
11, v. 25. ubi particula 6aaxi$ opponitur observa- 
tioni certi temporis circa agni paschalis celebratio- 
nem necessariae, ea enim ad decimum quartim 
diem primi mensis divino mandato fuit adatrista. 
Ne igitur existimaretur, adniinistrationem euckari- 
stiae, quae in locum agni paschalis in N. T. suc- 
cessit, itidem ad illud tempus necessitate quadam 
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mandati adstrictam esse, ideo Christus notanter di- 
xit: Hoc facite, quotiescunqne biberitis etc. et 
x 417. Paulus ex eo colligit 1. Cor. 11, y. 26. oaaxig, quo- 
tiescunque, manducabitis panem hunc et ex hoc ca- 
Uce bibetis, mortem Domini annuntiabitis , donec 
veniat. 3. Quia tempus, locus et reliquae circum- 
stantiae non pertinent ad essentialia sacramentorum, 
nisi divino mandato in verbis institutionifl fuerint 
expressa. 4. Ex Actorum apostolicorum c. 20, v. 7. 
colligitur, discipulos Christi in primitiva ecclesia 
prima sabbatorum, boc est die Dominica, euchari- 
stiam administrasse. Begula igitur illa, quod omnis 
Christi actio sit nostra institutio, verissima quidem 
est, sed recte accipienda. Omnis Christi actio est 
nostra institutio, hoc est quidquid Christus egit, 
utilem aliquam doctrinam nobis praestat, sed tamen 
non est omne ad imitationem nobis propositum, 
alias sequeretnr, non nisi discumbendo cum duode- 
cim hospitibus et quidem in privatis aedibus coe- 
nam administrari posse. Distinguendum proinde in- 
ter esfientialia et circumstantias \ inter ea, quae una 
cum exemplo Christi certum habent mandatnm, et 
ea, quae solo ezemplo probantur; inter facta he- 
roica et virtutes communes etc. Augustini tempore 
in multis Africae ecclesiis die Jovis ante pascha 
nocte et post coenam eucharistia fidelibus dabatur, 
nt eo magifl Christi actio referretur; sed haec con- 
suetudo per VL svnodum, quae habita est Con- 
stantinopoli in Trullo, sublata est. Hodie in publi- 
cis ecclesiae conventibus mane celebramus coenam, 
quo tempore magis sobrii et attenti sumus. 
An «emei 256. Neque V6T0 judicandum, quod semel tantum 
md^en"' *d eucharistiam , sicut ad baptismum, accedendum 
eb»H- gU **(gicut Carolstadius teflte D. Albero docuit, nowe 

lUUB . 

acceden- alxquem salvarx , quamvts nunquam utatur eucha- 
um * ristia; ita et Musculus Dusanus: Non peccant, qui 
rarius, sed qui indigne ad sacram coenam acce- 
dunt)** sed saepius a vere piis hic cibus vitae 
quaerendus et usurpandus, 1. quia Christus usum 
ejus non reliquit nobis .liberum et adiaphorum, sed 
certo mandato eum nobis praescripsit, hoc facite, 
Luc 22, v. 19. 1. Cor. 11, v. 25. 2. Quia apostolus 
ez hoc mandato Christi colligit, non semel, sed ali- 
quoties sacram coenam ursurpandam. 1. Cor. 11, 
v. 26: Quotiescunque manducabitis panem hunc et 
ex calice hoc Jnbetis, mortem Domini annuntiabitis. 
3. Quia multiplex necessitas repetitae communionis 
nobis incumbit, siquidem quotidianis peccatis legem 
Dei transgredimur. 4. Quia multiplex fructus et 
consolatio in hoc sacramento nobis proposita ad fre- 
quentiorem ejusdem usum merito nos invitare debet, 
ut in fide confirmemur, ut promissio de peccatorum 
remissione nobis obaignetur, ut Christo conjunga- 
mur, ut ad serias preces et ardentem gratiarum 
actionem pro beneficiis Christi excitemur, ut confes- 
sionem fidei nostrae aliquoties edamus. 5. Quia 
apostoli et reliqui fidelee in primitiva eccleiia usum 
sacrae coenae frequenter repetiverunt , Actor. 2, 
v. 42. 46. c. 20 , v. 7. 6. Quia hac in parte inter 
usum baptismi et eucharistiae magnum est discri- 



men. De baptismi repetitione nullum ezstat man- 
datum, sed de eucharistia Christus dicit: Hoc fa- 
cite, qUoHescunque biberitis. Circumcisio in V. T. 
semel tantum suscepta, sed agnus paschalis quotan- 
nis celebrari solitufl. Jam vero baptismus in locum 
circumcisionis , eucharistia in locum agni pasehalis 
succeflsit; per baptismum renaacimnr, in sacra coena 
pascimur, jam vero semel tantum in hunc % mundum 
nascimur, «ed postea saepius aiimur; per baptismum 
investitura Christianismi nobis contingit, per uaum 
sacrae coenae in ecclesia conservamur; per baptifl- 
mum in foedus Dei recipimur, per usum sacrae 
coenae de receptione in illud foedus confirmamur. 
Quae omnia probant, repetitionem non bapti&mo, sed 
eucharistiae convenire. 

257. Quoties autem singulis annis hoc sacra- Quotiea 
mento utendum sit, non potest certa et generali dum SL 
quadam regula praescribi, sed cujusque conscien- 
tiae, probationi et pietati hoc relinquendum est 
liberum. Vere pios obsequium et reverentia erga 
Christum, conscientiae anxiae impulsus et devotio a 
Spiritu sancto accensa ad celebhorem hujus coele- x. 418. 
stis mysterii usum plus cogent, quam externa prae- 
cepta. In primitiva ecclesia apostolicae vicina fla- 
grante persecutionum incendio singulis diebus Chri- 
stiani communicabant. Ambrosius lib. 5. de sacram. 
c. 4. tom. 4. p. 443: Si quotidianus est panis, cur 
post annum illum sumis, quemadmodum Oraeci t» 
oriente facere consueveruntf accipe quotidie, quod 
quotidie tibi prosit. Sic wve , ut quotidie merearis 
accipere. Qui non meretur quotidie accipere, non 
meretur post annum accipere, quomodo Job sanctus 
pro filiis suis offerebat quotidie sacrificium, neforte 
aliquid vel in corde, vel in sermone peccassent. 
Ergo tu audis, quod quotiescunque offertur sacrifi- 
cium, mors Domini, resurrectio Domini, elevatio 
Domini significetur et remissio pcccatorum, etpanem 
istum vitae non quotidianum assumisf Qui vulnus 
habet, medicinam requirit. Vulnus est, quia sub 
peccato sumus; medicina est coeleste et venerabile 
sacramentum. Postea singulis Dominiois communi- 
cari coeptum. Augustinus libr. de eccles. dogm. 
c. 53: Quotidie eucharistiae communionem nercipere 
nec laudo, nec reprehendo, omnibus tamen Domini- 
cis diebus communicandum suadeo et hortor. Idem 
epist. 118. ad Januar. c. 2: Alii quotidie communi- 
cant corpori et sanguini Dominico, alii certis 
accipiunt; alibi nuUus dies intermittitur, quo non 
offeratur , alibi sabbatho tantum et Dominico, et 
si quid aliud hujusmodi animadverti potest. De- 
fervescente pietatis zelo Fabianus referente Sabel- 
lico et Volaterrano praecepit, ut quisque Christianus 
singulis annis tribus vicibus eucharistiam sumeret, X. 419. 
scilicet in tribus praecipuis festis, quod institutum 
postea confirmatum fuit can. 18. concilii Agathensis. 
Soter adjecit illis diem viridium. Innocentius III. 
coenae usum ad pascha adstrinxit c omnis utrius- 
que sexus dist. 2. de consecrat. Lutherus in prae- 
fat. catech. minoris statuit, eum non esse in numero 
vere Christianorum habendum, qui non ad mini- 
16* 
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Tempua 
duratio- 
ni». 



X. 4». mum singulis annis quater aut ter ad eucharistiam 
accesserit. ** Chrysostomufl homiL 5. in 1. Tim. 1: 
Non est audaciae saepius accedere ad Dominicam 
mensam, sed indigne accedere, etiamsi semel tan~ 
tum quispiam in toto vitae tempore accedat.** 
3. Denique tempus durationis ez 1. Cor. 11, y. 26. 
coiligitur futurum usque ad diem novissimum et 
Christi adventum. Quotiescunque manducabitis pa- 
nem hunc et ex hoc calice bibetis, mortem Domini 
annuntiabitis, donec veniat Forte etiam ideo circa 
vesperam Christus hoc coeleste epulum instituit, ut 
ostenderet illud duraturum usque ad mundi finem, 
neque alterius cujusdam institutionem post hanc 
coenam exspectandam esse, sed fideles in hujus vitae 
tenebris ejus usu ceu quodam baculo sese susten- 
tare debere. 
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C A P TT T XXV. 
DE CIRCUMSTANTIA LOCI. 

258. Quo in loco administranda sit coena sacra, 
expresso aliquo Christi mandato nuspiam invenitur 
definitum. Quod non in templo Hierosolymitano, 
sed in privatis aedibus prima eucharistiae institutio 
et administratio facta, per id nequaquam usus sa- 
crae coenae privatis locis adstringitur , sed factum 
Christi historice tantummodo commemoratur. Quare 
cum in ecclesia Christiana more receptum sit, ut in 
publicis conventibus post praedicationem et auditum 
verbi hoc mysterium celebretur, ideo sine urgente 
necessitate ab hac consuetudine non est disceden 
dum: 1. quia sacramenta sunt sigilla promissionum 
evangelicarum. Jam vero praedicatio evangelii, quod 
est verbum dxovarov, ordinarie in publicis ecclesiae 
conventibus peragitur. Ergo etiam administratio 
sacramentorum, quae sunt verbum oqotov, iniisdem 
peragi debet. 2. Quia administratio baptismi extra 
casum necessitati8 in publico ecclesiae conventu per- 
agitur. Ergo etiam administratio eucharistiae, quae 
est alterum N. T. sacramentum, ibidem peragi de- 
bet. 3. Quia Paulus testatur, in ecclesia Corin- 
thiaca awiqxo^ivtay avtwv inl ro aiiiu, convenien- 
tibus iUis in unum, coenam Dominicam fuisse cele- 
bratam, 1. Cor. 11, v. 20. et 33. Id ipsum Troade 
usitatum fuisse colligitur ex Actor. 20, v. 7: Una 
sabbathi, cum convenissemus ad frangendum panem, 
Paulus disputabat eis. 4. Quia sacra coena pro- 
pterea dicitur ovva$ig, quia ejus administratio in 
publica ecclesiae congregatione olim peracta. 

256. Neque tamen ex eo inferendum, quod in 
casu necessitatis in privatis aedibus sacra coena ad- 
ministrari nequeat Sane Beza part 2. quaestion. et 
resp. qu. 242. aliquot ratiunculas profert, ob quas 
valde se ambigere dicit, an quo tempore coena 
Domini in ecclesia non administratur , expediat 
apud aegrotos eam celebrari. Et postea audentior 
factua addit: IUud videtur nescio quomodo cum 



institutione coenae Dominicae pugnare, ut tota ees- 
sante ecclesia reliqua, domus aliqua extra ordinem 
illa mysteria celebret Danaeus etiam scribit, prv- 
vatim extra totius ecclesiae coetum ac conventum 
extraque pubUcam praeparaUonem celebrari coenam 
nec debere, nec pie posse. Aretius part. 1 . probL 82. 
f. 1002: Illud omni defensione Justa caret, quod 
ad aegrotos defertur tanquam viaticum morituris. 
qui mos inolevit, ut opinor, tum demum, cum per- 
suasum esset plebi, quosdam pie mori non posse, 
nisi prius coenam Domini sumsissent, hinc accessit 
spes lucri et species religionis splendidior. Idem 
statuunt Bullingerus hom. 1. de coena edita anno 
1553. Musculus in locis theolog. p. 369. Calvinia- 
nis assensum in hac quaestione praebent Photiniani, 
unde Andreas Reuchlinius (hoc est Valentimis 
Schmaltzius) in paraenesi ad Isaacum Casaubonum 
circa finem inter naevos ecclesiis refbrmatis adhuc 
adhaerentes refert morientibus coenam Domini pro 
viatico porrigere. Nos contra statuimus, aegrotis 
quocunque loco ac tempore euchariatiae communio- 
nem petentibus eam nequaquam denegandam esse, 
quin etiam in aliis necessitatis casibus, etiam in pri- 
vatis quoque locis sacram coenam rite celebrari 
posse dicimus. Serio quidem monemus auditores 
nostros, ut incolumes ac valentes non segregent 
se a publicis ecclesiae conventibus, in quibus ordi- 
narie hoc sacramentum administratur, Hebr. 10, v. 25. 
neque contemtu quodam ac culpabili negligentia 
perceptionem eucharistiae ad extremum usque mor- 
tis articulum differant; interim tamen si quid hu- 
mani ipsis contingat, ut morbo praepediti publico 
ecclesiae coetui interesse nequeant ac nihilominus in 
vera poenitentia perceptione corporis et sanguinis 
Dominici fidem suam confirmari expetant, haudqua- 
quam in privatis aedibus sacram coenam celebrari 
nefas esse dicimus, 1. quia prima coena non in 
templo Hierosolymitano, sed in privatis civis cujus- 
dam aedibus a Christo instituta et discipulis ad- 
ministrata fuit, ut ex historia evangelica colligi 
potest. Nicephorus lib. 1. c. 28. testatur, in domo 
Johannis Evangelistae coenam a Christo celebra- 
tam. 2. Ut temporis circumstantia non pertinet ad 
essentialia hujus sacramenti, ita nec locus ad inte- 
gritatem ejus essentialem spectat, cum de neutro 
disertum exstet mandatum. 3. In verbis institutio- 
nis non fit mentio certi alicujus loci, in quo cele- 
brari debeat et extra quem celebrari non possit hoc 
mysterium. 4. Apostoli ac viri apostolici non dubi- 
tarunt in privatis aedibus eucharistiam celebrare, 
cum in templo ac locis publicis per furorem hostium 
illud haudquaquam fieri liceret, Actor. 2, v. 46. 
c. 20, v. 7. 5. In veteri quidem testamento sacri- 
ficia et totus cultus Leviticus divino mandato ad 
certum locum adstrictus fuit, sed in N. T. Leviticum 
illud et ceremoniale discrimen locorum est sublatum 
CoL 2, v. 16. 6. Ut in omni loco preces nostrae 
Deo sunt acceptae, si ex vera poenitentia et fide 
proficiscantur, Joh. 4, v. 21. 23. 1. Tim. 2, v. 8. ita 
quoque circumstantia loci nec addit nec demit quid- 
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quam eucharistiae integritati et dignitati. 7. Etiam 
duorum ac trium congregatio sancta est Christo 
grata et ecclesiae nomine digna, Matth. 18, v. 20. 
8. Consolatio evangelii non denegatur iis, qui cor- 
pore et animo sunt afflicti, quippe quos Christus 
x. m. amice ad se vocat, Matth. 11 , v. 28. quomodo igitur 
communicatio eucharistiae ad fidei confirmationem 
instituta illis denegari poterit? 9. Morbi et calami- 
tates sunt adminicula poenitentiae, incitamenta pre- 
cum, exercitia patientiae etc. inde adeo fit, ut aegroti 
quandoque paratiores sint ad salutarem sacrae coe- 
nae usum quam valentes. 10. Accedit consensus 
ecclesiae jprimitivae. Apud Justinum apol. 2. pro 
Christ. circa fin. eucharistia ex publico ecclesiae 
coetu defertur ad absentes, id est vel morbis im- 
peditos, vel in carcere detentos, quo minus publicae 
administrationi eucharistiae interesse possent Apud 
Eusebium lib. 6. c. 43. defertur eucharistia ad Se- 
rapionem aegrotum. Augustinus lib. 2. de visit. 
infirmor. vocat viaticum saluberrimum. Gaudentius 
tract 2. in Exod. f. 1803: Hoc illud est viaticum 
nostri itineris t quo in hac via vitae alimur et nutri- 
mur t donec ad ipsum pergamus de hoc seculo re- 
cedentes. Apud Nicephorum lib. 13. c. 37. Chry- 
sostomus legitur privatim rtov Mtuv xotvtovrjoai 
ayiaajudrtov. Apud Hieronymum in epist. ad Ru- 
sticum Exuperius panem eucharisticum ad aegrotos 
defert in canistro vimineo t vinum eucharisticum in 
vitro. Hieronymus in agone mortis dixisse scribi- 
tur: O sacrum convivium et peregrinationis viatir 
cum t quo de hoc mundo nequaquam pervenitur ad 
coeU consortium. £}ja ergo fidelis anima hoc fruere 
eonviviOy in quo salvatoris tui corpus sumendum 
proponitur. Ecclesia Graeca hoc sacramentum vo- 
cat HtpoStov Tffc fwijff. Polydorus Yirgilius lib. 5. 
de rer. invent c. 6: A Christi statim adscensu in 
coelum Judaei coeperunt humanos crudeliter per- 
scqui, deinde Nero princeps t deinde Domitianus, 
deinde alii et postremo Diocletianus ac Maximia- 
nus acerbissime affiictarunt. Quo fere toto tempo- 
ris intervallo tantum abcrat, ut aliquod templum a 
nostris Christianis publice aedificaretur , ut etiam 
omnia essent occulta et saceUa potius atque eadem 
abdita et plerumque subterranea quam apertis lo- 
cis ac publicis fierent. Gabriel Biel lect. 13. in 
can. missae: Ab episcopatu apostolorum principis 
usque ad tempus Syfoestri saeviente persecuto- 
rum rabie certa non erat episeopalis statio, sed 
ubicunque necessitas c&mpulit, sive in cryptis, sive 
domibus reUgiosorum, sive aliis quibusdam locis 
missam celebrabant super altare ligneum in modum 
arcae concavum, quod portabatur a sacerdotibus t 
ubicunque Romanus episcopus latitabat. 11. Agno- 
scunt hoc quidam ex ipsis adversariis, utpote Calvi- 
nus in epist. p. 26. Oecolampadius in 1. epist Joh. 
f. 86. Petrus Martyr in 1. Cor. 10. f. 143. Cureus in 
exeg. p. 192. etc. Marloratus in c. 1. Luc: Quamvis 
oUm domi circumciderent infa%tes t non tamen id 
facere soliti fuerunt sine homhum frequentia et 
conventu, cum esset ecclesiae btnum (si circum- 



cisionis sacramentum nihilominus est et manet 
bonum ecclesiae , etiamsi in privatis aedibus ad- 
ministretur, utique de eucharistia idem dici pot- 
est ac debet). Hemmingius in 1. Cor. 11. p. 219: 
Augustinus sacramentum coenae appeUat viaticum 
salutis innuens, admoneri ante mortem sumentes hanc 
coenam t quod Christus ipsis sit via ex his aerum- 
nis et morte ad fruitionem Dei in vita aetema. 
Zanchius lib. 1. epist foL 155. ad Joh. Crat med. 
Caesar. : Quod Christus nemini diseipulorum suo- 
rum denegat, cur nos recusemus aegrotis t qui ante- 
quam hinc discedant t iUud expetuntj idque non ex 
aliqua superstitione t sed animi magis ac magis con- *• *** 
solandi erigendique causa f Et postea : Probari non 
possunt ecclesiae t quae ut abusum hujus rei toUe- 
rent t consuetudinem etiam antea receptam sustule- 
runt. Isaacus Casaubonus in resp. ad epist card. 
Perronii nomine regis Angliae scripta p. 36: Ee- 
clesia Anglicana non solum in communi conventu 
panem mysticum fidelibus dividit t sed etiam mori- 
entibus hoc viaticum , ut appellant patres concilU 
Niceni et tota antiquitas, administrat. **Idem 
Casaub. exerc. 16. ad annal. Baron. c. 26: Scimus t 
eucharistiam a Graecis patribus non raro dictam 
^tuoov i£iiTiQiov t quia discedenUbus ex hac vita com- 
municabatur. ** 

260. Bezae et complicum ipsius rundamenta po- Ar *V 
tiora sunt : 1. Coena Domini non est privata fa- adven*- 
miliae alicujus actio t sed mere ecclesiastica. Be- ^ " 1111, 
spondemus : Si administratio sacrae coenae hoc sensu 
ac modo esset ecclesiastica actio, ut in privatis ae- 
dibus nulla ratione kgitime administrari posset, cur 
Christus in domo privata potius quam in templo 
Hiero8olymitano hoc mysterium cum suis discipu- 
lis celebra8set? Concedimus quidem, coenae admi- 
nistrationem esse actionem ecclesiasticam , sed ad- 
dimufl, ecclesiam non esse conclusam illis templo- 
rum parietibus, in quibus ad ordinarium cultum 
divinum peragendum Christiani conveniunt, cum 
sint etiam domesticae ecclesiae piorum Bom. 16, v. 5. 
Philem. v. 2. ad quos omnes sive publice in magna 
frequentia, sive privatim in angustiori coetu congre- 
gatos pertinet iilud Christi Matth. 18, v. 20: Ubi 
duo vel tres congregati sunt in nomine meo t ibiego 
sum in medio eorum. Jam vero ubi Christus est 
ecclesiae caput, ibi quoque membra sive eorpua 
mysticum esse oportet Tota ratio temporum ac ba- 
silicarum in N. T. est mere ceremonialis , quomodo 
igitur divino aliquo mandato administratio sacrae 
coenae ad templa illa adstricta dici potest? Sane 
publica et solennis hujus mysterii celebratio ordina- 
rie in publicis et frequentioribus piorum conventi- 
bus peragi debet, interim tamen major habenda 
est ratio aegroti confirmatione fidei indigentis eam- 
que in usu sacrae coenae quaerentis, quam externae 
illius circumstantiae nullo mandato divino expreate 
definitae. 2. Agnus paschalis mactabatur in con- 
ventu ecclesiae Israeliticae. Phase domesticum, ait 
Beza, sic mactabatur in Israele % ut tamen non aUo 
tempore id fieret t quam quo totus IsraU hoc my- 
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steriUm celebrabat. Jam vero agnus paschalis fuit 
figura eucharistiae. Respondemus : ex figuris non 
ducuntur firma argumenta, nisi ipsa Scriptura ap- 
plicationem earum ostendat Et cur non respicimus 
potius ad exemplum Christi in privatis aedibus eu- 
charistiam instituentis et administrantis , quam ad 
typum agni paschalis? num ex typo argumentum 
duci potest contra dvtltvnovt Si propter typum 
agni paschalis necessario in publicis templis et so- 
lennibus totius ecclesiae conventibua sacra coena 
celebranda, cur ipse Christus et sacramentum agni 
paschalis, et eucharistiam in privatis aedibus admi- 
nistravit? Adde quod ex c. 12. Exod. v. 4. haud 
obscure colligitur, in privatis potius Israelitarum 
aedibus quam in tabernaculo vel templo agnum 
paschalem fuisse mactatum, assatum et manduca- 
tum. Deut. 16, v. 6. expresso Dei mandato certus 
locus sacramento agni paschalis, ut et toti cultui 
Levitico determinatur ; tale aliquod mandatum de 
eucharistia certo tantum loco celebrando proferri 
non poterit. Ac probe notandum, quod phase Ju- 
daicum etiam alio tempore celebratum, quam quo 
totus Israel ceremoniae isti solenniter vacaret, ut 
apparet ex Numer. 19, v. 10. ubi immundis et illis, 
qui peregre abfuerant, divinitus concessum alio 
tempore, videlicet die 14. mensis secundi, agnum 
paschalem mactare. 3. AJisi apud aegrotos omnes 
celebretur coena Domini y quomodo vitabitur nqog- 
tonoXrityCaq suspicio; sin apud omnes aegrotos ce~ 
lebranda, viderint pastores, quomodo possit ejus 
profanatio vitari et ipsi tantis laboribus sufficeret 
Respondemus: praxis ecclesiarum nostrarum hoc 
argumentum evidenter refellit In crebro sacrae 
coenae usu per se non est profanatio, modo obser- 
vetur divina institutio; multo minus erit profanatio 
coenae, quando aegroti, hoc est illi, qui ad spiri- 
x. 424. tualem hujus coelestis cibi esuriem vi morborum 
compulsi in vera poenitentia et fide eandem perci- 
piunt Sed nec opus est apud omnes aegrotos eu- 
charistiam celebrare, vel quod non omnes eam de- 
siderant, invito autem hic salutaris cibus non est 
obtrudendus, vel quod multi ex illis ante morbi 
paroxysmum in publico ecclesiae conventu hac me- 
dicina animae usi sunt, vel quod plerique sperarit, 
ad publicam ovvafrv post restitutam sanitatem sese 
redituros. Quodsi omnes urbis alicujus aegroti 
adeundi essent, tamen hic labor fideli et industrio 
mysteriorum divinprum dispensatori tam non debet 
videri gravis et intolerabilis , quam non recusat 
evangelica consolatione eosdem erigere. 4. Nihil 
tribuendum consuetudini quamvis veteri, quia ratio- 
nibus non exemplis judicandum. Respondemus: 
Haec consuetudo nec rationibus, nec exemplis desti- 
tuitur. Ut enim reiiqua sententiae nostrae funda- 
menta praetermittamus, quid ad Christi et apostolo- 
rum exemplum ulla veritatis specie responderi pot-< 
erit? 5. Eucharistia dicitur ovvafrq. Ergo non 
nisi in pubUco ecclesiae coetu celebranda est. Re- 
spondemus: ex appellatione nuda non potest apo- 
dicticum argumentum exstrui; dicitur enim coena, 



at num propterea tantummodo vesperi celebramda 
erit? dicitur fractio panis, at num propterea in me- 
dia eucharistiae actione panis necessario frangen- 
dus? Synaxis vocatur, quia ordinarie in publico 
ecclesiae oonventu celebratur, et quia tota Christi 
ecclesia de uno pane participat , uno , inquam , non 
ratione massae, sed ratione usus sacramentalis, 
1. Cor. 10, v. 17. 6. Christus nuspiam praecepit, 
ut privatim administretur coena. Ergo illud pro- 
hibuisse judicatur. Respondemus: in rebus adia- 
phoris ac mediis non habet locum immediata oppo- 
sitio inter id , quod a Deo praeceptum ac quod ab 
eodem prohibitum, alias uno impetu omnia adia- 
phora, quippe quae nuspiam inveniuntur praecepta, 
ex ecclesia eliminabuntur. Ita quoque in externis 
circumstantiis oppositio illa non potest urgeri, alias 
eodem ai a gumenti robore inferrem : Christus nuspiam 
praecepit mane eucharistiam celebrare, ergo id ipsum 
prohibuisse censendus est? Imo vero Levitica illa 
temporum et locorum discrimina in N. T. sunt sub- 
lata et Christianae libertati relicta, quae tamen si- 
mul hoc complectitur , ut in externis cultus divini 
exercitiis, ac proinde etiam in adniinistratione sacra- 
mentorum omnia xard rdHiv x«i tvo%fiu6vtog fiant 
1. Cor. 14, v. 40. 

261. Ad circumstantiam loci pertinet quaestio : An in 
An in mensis illis lapideis quadratis, quae altaria jJ^SjU >l,i 
vulgo dicuntur , coena Dominica celebrari legitime DomIal 
possitt Quidam ex adversariis Calvinianis hac in admini- 
parte satis rigidi sunt, ut testantur secures et bi- fltr * 
pennes, quibus in suis, quas ita vocant, refbrmatio- 
nibus altaria aggrediuntur; negant enim, legitime 
in illis sacram coenam celebrari et administrari 
posse, cum missaticum sacrificium in eis olim fue- 
rit celebratum. ** Johan. WolfBus in explic. Deu- 
ter. p. 80. etiam templa, in quibus idololatriam Pon- 
tificii exercueruntj diruenda censet, addita paroe- 
mia: Si nolis ciconias, nidos tolle. Sed illi contra- 
dicit Calvinus in comm. Mosaic. p. 286: Nobis ho- 
die religio non est templa retinere y quae polluta 
fuere idolis et accommodata in meliorem usum. 
Idem nos respondemus adversariorum objecto de al- 
taribus. Observa. 1. ad ministros N. T. accommo- 
dari illud 1. Cor. 9, v. 13: Qui altari serviunt y ex 
altari vivunt. 2. Si idolum nihil est sublata falsa 
opinione 1. Cor. 8, v. 4. utique etiam altare nihil 
est. 3. Mundis omnia munda in externis illis rebus 
Tit 1 , v. 15. Roman. 14, v. 14. 4. Christus con- 
queritur de profanatione templi et reformationem 
instituit, interim nec templum, nec altaria diruit, 
sed in templo docet Matth. 21, v. 23. Luc. 19, v. 46. 

5. Apostolus non diruit nec dirui jubet aram Athe- 
niensium, cui inscriptum: Ignoto Deo Act. 17, v. 23. 

6. Beza in coll. Momp. f. 338. 349. 350. et Zanchius 
in volum. tract theol. p. 144. concedunt, altaribus 
tanquam rei indiflfersnti in administratione coenae 
locum dari posse. 7. Quidam Calviniani adhuc ho- 
die in altaribus caenam administrant , quin et al- 
taria erigunt** Nos altaria removeri posse non 
negamus, modo non urgeatur ut Bimpliciter neces- 
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m. sarhim, modo fiat per magistratum eonsentiente et 
reete priufl instituta ecclesia, adeoque ratione ea, 
quae faciat ad aedi£cationem ; modo ceremoniarnm 
mntatio obliqoam verae doctrinae labefactationem 
non spectet vel sibi conjnnctam habeat. Potest au- 
tem ex Christiana libertate remotia ceteris unum 
altare retineri et ad coenae Dominicae celebratio- 
nem adhiberi: 1. quia cessante sacrincio altaria illa 
nihil aliud sunt quam mensae lapideae, sublato enim 
relativo formali manet absolutum et materiale tan- 
tum. Tempore apostolorum primi Christiani ad sa- 
crae coenae celebrationem non uunt usi altaribus, 
sed mensis, unde apostolus rgan/Cvi tov Kvoiov 
mentkmem facit 1. Cor. 10, v. 21. Imo tempore 
Origenis, sicque ducentis post Christum annis lapi- 
dea et fixa altaria nondum fuerunt in generali et 
publico ecclesiae usu, siquidem libr. 8. cont Cel- 
sum p. 794 refert, Celsum Christianis objecisse, 
quod aris templisque careant, cui objectioni respon- 
det: Non videns, pro aris nobis esse mentem suam 
cuique, ex qua sursum /eruntur vere et inteUigibi- 
Uler suaveolentes suffitus preoes e pura conscientia. 
Postea vero temporis progressu sacras illas mensas, 
ad quas eucharistia celebrata fuit, vocarunt altaria, 
quia teste Justino, Irenaeo, Tertulliano et aliis ve- 
teribus illi, qui in primitiva ecclesia hoc sacra- 
mento usuri erant, offerebant super mensas istas 
donaria, cumprimis panem et vinum; illa confere- 
bantur in sustentationem ministrorum ecclesiae et 
paaperum, segregabantur de illis oblatis panis et 
vinum in usum eacrae coenae, instituebantur etiam 
de illis ayanai , quae juxta coenam Domini in sig- 
num mutuae fraternitatis agitabantur, inde postea 
altaris appeUatio mansit in ecclesia. Yoluerunt in- 
super hac appeUatione Judaeos ad conversionem 
mrvitare phrases T. V. ad cultum Christianum ap- 
plicando et criminationibus ethnicorum obviam ire, 
qui perpetuo hoc ingeminsbant, Christianos altari 
bus destitui. In papatu erecta sunt altaria propter 
savcrificium missae, id vero nihil quidqnam impedit, 
quominus ea in posterum sublato sacrificio missatico 
ad celebrationem eucharistiae adhiberi possint, cum 
non ampUus sint altaria sensa ad sacrificium relato, 
sed mensae lapideae. Optstus Milevit Ub. 6. con- 
trm Parmen. Ambrosius lib. 5. epist. 33. Augu- 
stinu8 homU. 50. de utiUt poenitent ac tract 26. 
in Joban. altarium appeUatonem mensis Ulis tribu- 
unt, in quibus sacra coena fuit administrata , cum 
tamen missaticum sacrificium ipsis fuerit ignotum. 
2. An mensa sit lignea vel lapidea, in qua sacra 
coena celebratur, nihil addit vel detrahit integritati 
hujus sacramenti. Fuermt sane altaria missatico 
sacrificio olim eontaminata, inte^m tamen per ver- 
bum, preces et Jogitimum euchaxistiae usum jam 
pridem sunt rcpurgata, sanctificaU et consecrata, 
1. Tim. 4> ▼• &• Idolothvtum ethnjcis fuit immun- 
dum: Vasa sacra ez templo Hierotolymitano ab- 
rapta turpiter fuerunt profanata, cun rex Belsazer 
ez illis compotationes institueret, 2. Ber. 25. 2. Pa- 



sacrum fuerunt iterum adhibita et sanctificata. 
Esr. \. 3. Apologia Augustanae confess. art. 11. 
mensas illas lapideas ad sacrae coenae celebratio- 
nem adhiberi posse nbn negat, quinimo easdem al- 
taria vocat; nihUominus tamen sacrificium missa- 
ticum improbat. 4. Beza in coUoq. MompeL f. 425. 
non solum masus est, altaria tolerari posse, sed in- 
super testatus, quod Lusanna Bernam usque marmo- 
reum altare translatum et in eo coena Domini hac- 
tenus celebrata fuerit 

262. Ex his facile apparet, quid ad argumenta ^^ 
adversariorum respondendum sit 1. AUaria V. T. «dTera»- 
(inquiunt) fuerunt typi aUaris illius, in quo Chri- ram * 
stus se ipsum victimam Deo obtulit, hoc est crucis; 
jam vero veniente imagineperit oxux, Hebr. 10, v. 1. 
Bespondemus : nos exemplo patrum primitivae eccle- 
siae mensas illas lapideas vocamus altaria, non 
sensu proprio ad sacrificium relato, sed improprio 
et metaphorico; non sensu Mosaico, sed evangelico; 
non sensu papistico, sed orthodoxo. 2. 1. Qor. 9, 
v. 13. et 14. oppositio est inter ro servire aUari et 
praedicare evangelium. Bespondemus: Missaticis 
sacrificulis haec et similia recte opponuntur, nos re- 
pudiato missae sacrificio altaris nomen ex primitiva 
ecclesia deductum sano sensu retinemus, quia enim 
olim in mensa Domini offerebantur panis , vmum x m 
et aiia munera partim ad usum sacrae Dominioae, 
partim ad sustentationem ministrorum verbi et pau- 
perum, quae eleemosynae erant hostiae Deo gratae 
Phit 4, v. 18. inde id nominis sacris mensis jam 
oUm tributum. 3. Est perpetua relatio inter aUare 
et sacrificium. **Petrus Martvr class. 4. loc comm. 
c. 12. §. 21. p.897. Anhald. in 8eri<^t p. 74. Nahum in 
©eric^t p. 11. Joh. bon SRflnfter in postUl. p. 443.** 
Bespondemus: imo vero et sacrae et profanae hi- 
storiae testantur, erecta fuisse oUm altaria etiam 
propter aiios fines, quam ut sacrificia in iUis perage- 
rentur. Josuae 22, v. 26. Bubenitae et Gaditae eri- 
gunt altare non ad sacrificium t sed ad memoriale, 
Herodotus Ub. 1. c. 132: Persae sacrificaturi nec 
aras erigunt, nec ignem incendunt prorsus , sed ns- 
que libamentis utuntur aut tibiis, infuUsve aut molis, 
verum ut quisque divis sacra facere statuit, in lo- 
cum mundum vicUmam sistens deum illum im- 
plorat. Sit sane perpetua relatio inter sacrificium 
et altare proprie sic dictum, quid hoc ad mensas 
lapideas, quae solam nominis appeUationem vel ex 
usu, quem in oblatione munerum in primitiva eccle- 
sia habuerunt, vel ex abusu, ad quem in papatu per 
sacrificium missae adhibitae fuerunt, adhuc retinent? 
**Alia etiam ratio altarium in V. T. in quo ad sa- 
crificia ut plurimum fuere exstructa, aUa in N. T. 
in quo nihU aUud sunt quam mensae Ugneae. Vide 
omnino Mornaeum Ub. 2. de miss. p. 372.** 4. Al- 
taria illa fuerunt olim missis destinata. Besponde- 
mus: sublato abusu retineri potest verus ac pius 
usus. Etiam tempia et suggestus olim profanati, ipsa 
bona ecclesiastica celebrationi missarum destinata 
fuere, ergo etiam templa diruenda et bona ecclesia- 



raL 36. Dan. 6. nihilo tamen minus ad oultum ' stica non possent converti in sustentationem ministro- 
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rum ecclesiae. 5. Reformatio in illis est necessaria. 
Respondemus: Per verbum fit optima reformatio, ut 
jam olim contra Carolstadium monuit D. LutheruB, 
si scilicet corda hominum liberentur errore et super- 
stitionibus ac recte instituantur de libertate Chri- 
stiana. Postea demum, si requirit necessitas, legitimo 
modo ac processu in externis etiam reformatio quae- 
dam suscipi potest. 6. Deus jussit subvertere aras 
ethnicorum Exod. 34. Deut. 12. Respondemus: Deus 
in culto Levitico unum saltem altare instituerat in 
tabernaculo, reliqua igitur dirui jubet, sed haec dis- 
positio in N. T. cessat. Praecipit ibidem Moyses, 
omnia loca destrui, in quibus ethnici diis suis sacri- 
ficarunt, imo gentes idololatricas exstirpari. Si hoc 
obtineret in N. T. omnia templa, in quibus celebra- 
tae sunt missae, fuerint diruenda et omnes missa- 
tici sacrificuli occidendi. Christus in N. T. dedit 
nobis libertatem in talibus externis rebusj quae sua 
natura non pugnant cum vera doctrina, fidei con- 
fessione et pietate. Ipse conqueritur de profanati- 
one templi, vendentes et ementes ex eo peliit ac 
mensas nummulariorum evertit, non tamen ipsam 
templi fabricam diruit; nec Paulus Actor. 17. Athe- 
niensium altare dirui mandat. Pugnat igitur cum 
Christiana libertate conscientias hominum in usu illorum 
per se indifferentium captivare. **Sunt, qui ita ar- 
gumentantur: 1. Sacra coena vocatur mensa Domini, 
1. Cor. 10, v. 21. Ergo non debet in altari celebrari. 
Respondemus: 1. Altaria nostra nihil aliud sunt quam 
mensae lapideae. In lapideis illis mensis aeque pot- 
est 8. coena celebrari atque in ligneis. 2. Quodsi 
adversarii nolint eas vocare altaria et hac ratione 
suam ab Augustana confessione, quae in Apolog. ad 
art. 11. eadem sic vocat, secessionem testatam facere, 
appellent mensas ligneas, sicut Augustinus tract. 26. 
in Joh. hom 50. de poenit. Chrysostomus 1. Cor. 11. 
modo altaris, modo mensae faciunt mentionem. Al- 
tarium appellatio in sano sensu etiam usurpatur ab 
Ambrosio lib. 5. ep. 33. Optatio Milev. lib. 6. contra 
Parmen. Hieronymo in c. 1. Malach. 3. inde Mor- 
naeus de missa p. 377. Dicamus vero seu altaria, 
seu mensas, nihil interest, modo usum teneamus. 
4. Origo appellationis non descendit a sacrificio mis- 
satico, sed a donis in primitiva ecclesia circa adroi- 
nistrationem coenae ad sustentationem ministrorum 
ecclesiae et pauperum conferri solitis. Veteres, ut 
appareUex Contracto de tempore 1. 3. qui liber ex- 
cusu8 Coloniae per Johannem Kolhoff, dicebant, 
quatuor dari mensas in N. T. mensam corporalem, 
altarem, (ut vocabant) sacrae Scripturae et gloriae 
futurae. De prima dixerunt sumi panem materialem, 
de secunda panem sacramentalem , de tertia panem 
doctrinalem, de quarta panem aeternalem. 2. Apo- 
stoli in administratione coenae usi sunt mensis, non 
altaribus. Respondemus: facile concedimus , per 
primos 300 annos non fuisse in usu tales mensas 
ligneas fixas et immobiles, ut constat ex Clemente 
Alex. lib. 7. strom. p. 793. Origene tom. 2. oper. 
lib. 8. contra Celsum p. 794. Minucio Felic. in Octav. 
p. 44. Arnobio lib. 6. contra gent. p. 150. Concedi- 



mus, in usu potius fuisse mensas ligneas portatOoB 
linteo tectas, ut ex Optato Milev. lib. 6. adv. F^ar- 
men. Athanasio ad solitar. vitam agent p. 656. con- 
stat; sed ex eo non potest inferri, illicitum esse al- 
taribus, h. e. mensis lapideis, uti. Quaestio enim est 
de libertate Christiana, an ex eo possint tolerari, 
sicut ipsos apostolos ea tolerasse videmus. 3. Chri- 
stus in diversorioy non in templo, nec in aUari coe- 
nam administravit. Reepondemus : Christus in domo 
celebravit coenam, in qua non erant altaria; nos m 
templo eam celebramus, in quo cum sint altaria, 
libere illis utimur. £x Christi exemplo recte infer- 
tur, in privatis aedibus etiam absque altari coenam 
posse celebrari. Nec certo possunt affirmare adver- 
sarii, quod Christus in mensa celebraverit sacram 
coenam, quia veteres faerunt soliti accumbere.** 



C A P U T XXVI. 

DE CEREMONIIS HUJUS SACRA- 
MENTL 



X. «7. 



263. 



De ceremoniis eucharietiae facile transiei Begniae 

° de oere- 



poterit, si attendantur sequentee regulae: 1. Quae- momu 
cungue ceremoniae a Christo in institutione et ad- 
ministratione hujus sacramenti tanquam pecuUares 
actus sacramentales sunt adhibitae, eae ad essentiam 
et integritatem hujus mysterii pertinent, nec possunt 
salva ejusdem integritate omitti. Tales ceremoniae 
sunt, accipere panem, benedicere, distribuere, man- 
ducare; accipere calicem, in quo sit genimen vitis, 
benedicere, distribuere, bibere et mortem Domini 
annuntiare. Luc. 22, v. /9. 1. Cor. 11, v. 24: Hoc 
facite. 2. Quaecunque ceremoniae ad salutarem 
communicantium probationem et gratam mortis Do* 
minicae annuntiationem excitandam, promovendam 
et augendam faciunt, eae quamvis non sint expresso 
aliquo Christi mandato requisitae y tamen ob salu- 
tarem ilhcm finem adhiberi possunt ac debent. Tales 
ceremoniae sunt admonere communicantes de digna 
eucharistiae perceptione, orationem Dominicam aliasve 
preces analogiae fidei et institutioni hujus mvsterii 
congruas recitare, psalmos in administratione sacra- 
menti decantare , gratiai pro Christi morte et insti- 
tutione hujus mystici ccuvivii publice agere, bene- 
dictione sacra totum hunc actum claudere. 1. Cor. U, 
v. 26: Quotiescunque manducabitis panem hmc et 
ex hoc calice bibetis y mortem Domini annuntiabitit, 
donec veniat. 3. Quoecunque ceremoniae in se ac 
per se sunt adiaphofoe, neque pugnant cum fide, ted 
ad excitandam revtrentiam e*ga hoc mysterium ak~ 
quo modo specta*t , sine laesion* conscientiae reth 
neri possunt, m$do observentur hae conditiones, ne 
priori ceremonUrum generi exaequentur *el prae- 
ferantur, ne nfais cumulentur et hac ratione uiilio- 
res ritus iisdfn opprimantur, ne cum opinione cuU 
tus aut neceeitatis usurpentur, denique ttt erudian- 
tur auditvfi* dignam praeparationem et perceptio- 



Digitized by 



Google 



DE SACRA COENA. 



249 



nem eucharistiae nequaquam in usu harum ceremo- 
niarum, sed in vera poenitentia et fide inque dili- 
genti observatione inatitutionis divinoe consistere. 
Tales eeremoniae sunt aureis vel argenteis patinis 
ac calicibus in administratione coenae uti, mensam 
sacram tapetiis ornare, vestibus peculiaribus indui, 
lampades et candelas accendere, musica Gregoriana 
et organis musicis uti, verba institutionis decan- 
tare etc. Galat 5, v. 1 : State in libertate, ad quam 
Christus vo8 vocavit. Vide Lutherum tom. 3. Jen. 
pag. 26. 4. Quaecunque eeremoniae parum vel ni- 
x. m. hU /aciunt ad aedificationem , contra vero sacrum 
hoc mysterium in externum quoddam speetaculum 
trans/ormant , quibus insuper pars cultus divini et 
pecuUaris quaedam efficacia citra Dei verbum trans- 
scribitur, eae praegressa diligenti audUorum infor- 
matione commode abrogari possunt. Tales ceremo- 
niae sunt casula sacerdotis elevata tintinnabulo so- 
num edere, pani inhalare, lingua ignota consecrare, 
verba Christi hoc est corpus meum, hic est sanguis 
meus tacite demurmurare, brachia attollere, eadem 
mox demittere etc. 1. Cor. 14, v. 26: Omnia fiant 
tig olxo&ouqv. v. 40 : tvoxyuovojg xa\ xara ra^iv. 
5. Quaecunque ceremoniae in se ac per se sunt ido- 
lolatricae, superstitiosae , verbo Dei et institutioni 
Christi repugnantes etc. nulla habita scandali rati- 
one abrogari statim debent. Tales ceremoniae sunt 
laicis panem tantum consecratum, non etiam calicem 
exhibere, sacrificium pro vivorum et mortuorum pec- 
catis offerre, aanctos invocare, missas privatas cele- 
brare etc Joh. 8, v. 31 : 8i in sermone meo man- 
serUis, vere discipuli mei erUis. Hae generales re- 
gulae de quibusvis ceremoniis in specie judicium 
duttg formare possunt. Sic dtifiv sive ostensionem satius 
£££, est omittere quam adhibere, cum sit additio in verbo 
institutionis non expressa, fomentum opinionis de 
transsubstantiatione et locali inclusione, causa agro- 
XatQtCag et ignota antiquitati ceremonia. Christus non 
simpliciteT dixit: hoc est corpus meum, multo minus 
dixit: videte, hoc est corpus meum, sed accipUe, edite, 
hoc est corpus meum, quibus verbis nQOoraxnxoig 
ab otyei et Sttfrt ad xQ* atv n0B revocat. Quod Dio- 
nysius de eccles. hierach. abdita in conspectum agi, 
tig oiptig ayttv ac divina munera reverenter ostendi 
jubet, id juxta normam verborum institutionis acci- 
piendum de tali ovjayary^, qua sacerdos post vuvo- 
loyCav et recitationem verborum Christi elementa 
profert et quasi conspicienda reverenter exhibet, 
quando communicantibus eadem participat. 
o«m 264. Atque haec dicta sint de eucharistia, quorum 

JJ™ omnium verus ac salutaris usus consistit in eo, ut 
pro institutione hujus mysterii Christo gratias aga- 
mus, oQ&oSo^Cav hujus articuli repudiatis omnibus 
contrariis erroribus fideliter tueamur, in vera poeni- 
tentia ex debito erga Christum obsequio saepius 
hoc sacramento utamur atque ex salutari ejusdem 
usu porcipiamus divinos illos fruotus, propter quos 
Dtfiaitio a Salvatore nostro fuit instituta. Ex superioribus 
riVtSw! omnibus talis colligi potest hujus sacramenti defini- 
tio: Sacra coena sive euchariatia est sacramentum 



N. T. alterum, sacra scilicet et solennis actio, in qua 
Christus ejusdem auctor mediante benedicto pane 
corpus suum pro nobis in mortem traditum mandu- 
candum et mediante benedicto vino sanguinem suum 
pro peccatis nostris in ara crucis effusum bibendum 
per ministrum nobis exhibet, ad sui recordationem, 
ut hoc pignore fides nostra de remissione peccatorum 
confirmetur, nosque in ipso et ipse in nobis maneat 
1 ad vitam aeternam. Ex verbis institutionis colligitur 
talis definitio. Sacra coena est corporis Christi medi- 
ante benedicto pane manducatio et sanguinis Christi 
mediante benedicto vino bibitio ab ipso Christo ad 
sui recordationem instituta. Cum qua consentit 
catechetica D. Lutheri definitio, in qua generis loco 
(D. Ignatii exemplo, de quo Theodoretus dial. 3.) 
ponitur corpus et sanguis Christi non abeolute et 
simpliciter, sed quatenus manducatur ac bibitur, hoc 
est ipsa corporis manducatio et sanguinis bibitio. 
** Keckermannus in syst. logic. lib. 1. sect 1. fla- 
gellat Lutherum, quod in definitione eucharistiae 
generis loco posuerit corpus et sanguinem Christi. 
Respondemus: genus in definitione Lutheri non po- 
nitur, sed subauditur. Sacramentum altaris est sacra- 
mentum N. T. in quo verum corpus et verus sanguis 
Christi sub pane et vino nobis Christianis ad man- 
ducandum et bibendum ab ipso ChristO sunt insti- 
tuta et legata. Omittitur autem illud genus, quia 
jam ante in proposita definitione expressum erat. 
Vide infra.** 

265. Coronidis loco quasdam precationes veterum x. 4». 
in sacra concione usitatas recensebimus. ** In litur- uon!» 
gia Marci : tvx«Qto°TOvu£v oot , Stonora , xvQtt , &t 6g * et «rum 
^umVy tn\ rj u*iaXr\\pti iojv ayCojv, axQ&vrmv, a&a- eucha- 
votojv xa\ faovQavCojv oov uvotvqCo>v a>v H&atxag rfutv, 
gratias agimus tibi, dominator, domine, Deus no- 
ster, pro perceptione sanctorum, intemeroXorum, im- 
mortalium et coelestium mysteriorum tuorum, quae 
dedisti nobis. In liturgia Jacobi oratio est sacer- 
dotis n qo Ttjg uttalyxptug, ante participationem : Do- 
mine Deus noster, panis coelestis, vita universi, 
fjuaQTov tlg %6v ovquvov xa\ Ivatmov oov, xa\ ovx 
tiui a^tog utralaptTv t&v axQavTOtv aov uvarnQCatv, 
peccavi in coelum et coram te, nec sum dignus, qui 
fiam particeps impollutorum tuorum mysteriorum, 
all* tjg tvonlaxvog &tog a£Co)Oov ut irj #<*(>'*' ^ " 
axaraxQCTtog utTaOyttv tov ayiov OoJuarog xa\ iot/ ri- 
u(ov atuatog tig aqytoiv auaQTidiv xa\ ^ojt\v aioiviov, 
verum tanquam misericors Deus dignare me per 
graiiam tuam, ut absque condemnatione com- 
municem sacro corpori et pretioso sanguini in 
remissionem peccatorum vUamque aeternam** Cle- 
mens in constit apostoL lib. 8. cap. 21 : Percepto 
pretioso corpore et sanguine Christi gratias aga- 
mus ei, qui nos dignos reddidU percipiendi sancta 
ejus mysteria, ac rogemus, ut non judicium, sed in 
salutem nobis fiant, in utilUatem animi et corporis, 
in custodiam pietatis, in remissionem peccatorum, 
in vUam /uturi seculi. In horologio ecclesiastico 
Graecorum exstant' hae precee: Qui das in eibum 
mihi camem tuam volens; qui ignis es et uris in- 
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dignos, ne combure me conditor, nlmtttovQyi fwv, 
veni magis in compagvnem membrorum meorum , tn 
omnes articulos, in renes, in cor, exure aculeee 
peccotorum meorum, animam emunda, sanctifica 
mentem, juncturas robora cum ossibus simul, illu- 
mina quinque sensus, totum me tibi tuo agglutina 
timore, semper muni, defende, custodi me ab omni 
opere et sermone animae meae noxio, purga, munda 
et dirige me y orna, edoce et Ulustra me, fac me 
tnum templum Spiritus solius et non habUacuhm 
peccati, ut ceu domum tuam introitu communionis 
factam omnis impius et omne malum me fugiat ut 
ignem etc. Panis vitae aetemitatis fiat mihi corpus 
tuum sanctum, misericors Domine, cum pretioso 
tuo sanguine, et morborum variorum remedium. Con- 
taminatus operibus absurdis timidus et improbus 
ego illibato tuo corpore et divino sanguine indignus 
sum; Christe, tu me participatione tui dignum fac. 
In petra fidei firmans me dilatasti os meum super 
inimicos meos. ExsuUavit enim spiritus meus, dum 
psaUU : non est sanctus nisi Deus noster, et non est 
justus praeter te, Domine. Da mihi Christe lacryma- 
x. 490. rum guttas, sordes cordis mei detergentes t ut bona 
conscientia mundatus fide accedam et cum timore ad 
perceptionem divinorum tuorum munerum. In remis- 
sionempeccatorum fiat mihi immaculatum corpus tuum 
et divinus sanguis in Spiritus sancti communicatio- 
nem et in vitam aetemam, o benignissime , inque 
passionum et calamitatum mutationem. Voluisti 
propter nos, o misericors, assumta carne mactari, 
ut agnus propter peccata hominum, propterea sup- 
plex oro, ut mea et deleas peccata. Sana animae 
meae vulnera, Domine, et totum sanctifica meque 
dignum fac, Domine, ut particeps fiam mysticae 
tuae divinae coenae, infelix ego. Ut praedixisti, 
Christe, fiat sane vilissimo servo tuo, et in me 
mane, ut pollicitus es. Ecce enim corpus tuum 
manduco divinum et bibo sanguinem tuum. Ver- 
bum Dei et Deus, pruna sive flamma corporis tui 
sit mihi tenebricoso Uluminatio et purgamentum 
contaminatae animae meae, simul et sanguis tuus. 
Intellectum, animam et cor et corpus meum sancti- 
fica, servator, et dignum fac y Domine, sine con- 
demnatione ad tremenda accedere mysteria. Novos 
consequar affectus et incrementum gratiae tuae ca- 
piam vitaeque munimentum participatione mysterio- 
rum tuorum, Christe. O verbum Dei sanctum, ipse 
Deus, totum me sanctifica accedentem nunc ad di- 
vina tua mysteria. Ne despicias me, Christe, dum 
panem sumo } qui est corpus tuum , et dum jam di- 
vini sanguinis tui, Domine t purissimorum nempe et 
tremendorum mysteriorum tuorum, particeps fio mi- 
ser, ne mihi in judicium fiat, fiat vero in vitam 
aeternam atque immortalem. Fons bonorum, Christe, 
perceptio immortalium tuorum mysteriorum fiat 
mihi lux et vita et vitiosorum affectuum vacuitas, 
atque virtutis divinioris profectum et augmentum 
eonferat, o solus bone, ut te glorificem. Liberer 
a passionibus, hostibus, necessitatibus atque ab omni 
affiietione, cum tremore et desiderio nunc accedens | 



reverenter, o benigne, ad immortaUa et dioina my- 
steria, ut psallam tibi: Benedictus es Deus patrum 
nostrorum coelestibus tremendis sanctisque } Christe, 
mysteriis tuis et coena divina ac mystica frui posse 
etiam me dignare desperantem alioquin, o Deus 
salvator, sub tuam confugiens misericordiam, o bone, 
clamo ad te cum timore; in me servator mane, 
et ego, ut promisisti, in te, ecce enim confidens mi- 
sericordiae tuae vescor corpore tuo et bibo sangui- 
nem tuum. Tremo suspiciens ignem, ne comburar, 
ut cera et velut gramen. O tremendum mysterium, 
o misericordiam Dei, quomodo divini corporis et 
sanguinis particeps fio , ego lutum et reddor incor- 
ruptibUist Christus est, gustate et videte. Dominus 
propter nos et secundum quondam factus ac semel 
offerens se oblationem Patri suo quotidie adoratur, 
sanctificans communicantes. Anima simul ac cor' 
pore sanctificer, Domine, Ulumina, salver, fiasn 
domus tua mysteriorum tuorum sacrorum partici- 
patione, incolam te habens, cum Patre et Spiritu 
benefactor misericors. Ut ignis et tanquam lux fiat 
mihi corpus tuum et sanguis tuus pretiosissimus, 
salvator, comburens peccati materiam et succen- 
dens affectuum spinas meque totum Uluminans, ut 
tuam adorem deitatem. Iniquitates meas ne ob- 
serva Domine ex virgine natus, et cor meum munda 
templum id effioiens immaculati corporis et san- 
guinis tui; ne me totum abjicias a facie tua, gui 
misericordiam habes immensam. Ad perceptionem 
sanctificationum tuarum, quomodo indignus invere- 
cunde accedamt Si enim ausus fuero accedere ad 
te cum dignis, vestis me arguit, quod non sU coe- 
nae (nuptialis), et condemnationem concUiavero muU 
tum peccanti animae meae. Purga ergo , Domine, 
immundiciem animae meae et salva me, tu hominum 
amantissime. **In c&none ftomano: Domine Jesu 
Ckriste etc. libera me per hoc sanctum corpus et 
sanguinem tuum ab omnibus iniquitatibus meis et 
universis malis et fac me tuis semper obedire man- 
datis et a te nunquam separari permittas. Per~ 
ceptio corporis tui, Domine Jesu Christe, quod in- 
dignus sumere propono, non mihi proveniat in ju- 
dicium et condemnationem , Domine, non swn 
dignus, ut intres sub tectum meum. Corpus Do- 
mini nostri Jesu Christi custodiat animam meam 
in vitam aetemam. Amen. Poetea ad calieem: 
Quid retribuam Domino meo pro omnibus, quae 
retribuU mihi? Calicem salutaris accipiam et no- 
men Domini invocabo. Laudans invocabo Domi- 
num et ab inimicis meis salvus ero. Paolo poflt: 
Corpus tuum, Domine, quod sumsi, et sanguis, 
quem potavi, adhaereat visceribus meis, et praesta, 
ut in me non remaneat scelerum macula, quem 
sancta et pura refecerunt sacramenta. Et statimr 
Quod ore sumsimus, Domine, pura mente capia- 
mus, et de munere temporali fiat nobis remedtum 
sempiternum. Amen.** 
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ORATIO AMBROSII. 

Fac me, Domine Jesu, per graXiam tuam semper 
illud de tarUo mysterio credere et intelligerc, sen- 
tire et firmiter retinere, dicere et cogitare, quod 
tibi placeai et animae meae expediat. Doce me 
quaeso per Spiritum tuum tantum mysterium tra- 
etare ea reverenUa et honore eaque devotione et 
timore, quibus oportet et decetl 



PRECATIO BASILIL 

Jesu Christe Domine omnipotens, Deus noster, 
fons tfitae et immortalitatis , conditor omnis crea- 
turae visibilis et invisibMs, qui es Patris aetemi 
aeternus FUius , qui propter copiam bonitatis in ulti- 
mis temporibus carnem assumsisti et crucifixus ac 
traditus pro ingratis et impiis nobis in proprio tuo 
sanguine restaurasti corruptam a peccato naturam 
nostraml Rex aeterne, suscipe etiam mepeccatorem 
poenitentia ductum et inclina aurem tuam ad me 
et exaudi vocem orationis meae. Inique enim fecij 
DominCj peccavi in coelum et coram te et non sum 
dignus, ut oculos intendam in altum majestatis 
tuae; ad iram enim bonitatem tuam concitavi man- 
data tua violans et legibus tuis locum non relin- 
quens. At tu, Domine, cum sis clemens, longani- 
mis et multum mUericors, non tradidisti me, ut in 
peccaUs meis perirem^ meam omnino exspectans 
conversionem. Tu enim dixisti benigne per pro- 
phetam tuum: Nolo mortem peccatorisj sed ut con- 
vertatur et vivat. Non enim vis } Domine, opus 
manuum tuarum interire, nec gaudes interitu ho- 
minumj sed vis omnes salvari et ad agnitionem 
veritatis pervenire. Quocirca et ego, quamvis in- 
dignus sim coelo et terra et ipsa aeterna vita, dum 
me totum subjeci peccato, et membra mea serva 
concupiscentiae praebui et tuam parvipendi imagi- 
nem, sed opus et figmentum tuum /ormatus sum, 
ego miser in salute mea procuranda non occupatus 
exerceor, accedo autem animi fiduciam collocatam 
habens in misericordia tua infinita. Recipe igitur 
me, Domine benignissime , ut meretricem, ut latro- 
nem, ut pubUcanum et ut filium prodigum et aufer 
grave onus peccatorum meorum , qui toUis peccata 
mundi et medicinam infirmitatibus hominum adhi- 
besj qui laborantes et oneratos ad te vocas et re- 
ficisy qui non venisti justos vocare ad poenitentiam, 
sed peccatores; munda me ab omni inquinamento 
camis et spiritus et erudi me, ut in timore tuo 
sanctioris vitae cureum amplectar, ut sincero con- 
scientiae meae testimonio partem tuarum sancUfi- 
cationum accipiens iwo&w r<p ayt<p oto/utrt oov xa\ 
afuarij uniar sancto tuo corpori et •eanguini et ha- 
beam te in me habitantem et manentem cum Patre 
et Spiritu sancto. Domine Jesu Christe Deus 
meus j non cedat mihi in judicium participaUo sa- 
crorum tuorum vUam largientium myeteriorum, ne 



etiam fiam infirmus anima et corpore aceipere Ula 
incUgne; sed concede mihi usque ad uUimum vitae 
meae spiritum digne sumere partem tuarum sancti- 
ficaUonum in Spirtius sancti communicationem , m 
viaticum aeternae vitae et in acceptabUem defen- 
sionem coram tremendo tuo judicio, ut et ego cum 
electis tuis particeps fiam bonorum tuorum incor- 
rupUbilium % quae apparasU omnibus diligentibus te 
Domine , in quibus benedictus es in secula. Amen. 



PRECATIO CHRYSOSTOMI. 

Domine Deus meus, scis y quod non sum dignus, 
ut intres sub tectum meum domus animae meac, 
propterea quia tota derelicta et conturbata est et 
fere concidit prorsus. Nec habes apud me dignum 
locum, quo caput reclines; sed quemadmodum ex 
aUo propter salutem nostram humiliasti te ipsum, 
sic respice humUitatem meam. Et quemadmodum 
passus es in spelunca et praesepi brutorum recli- x. 481 
nari; sic non recusa etiam in praesepe animae 
meae nihU spirituale inteUigentis et in commacu- 
latum corpus ingredi. Et qxiemadmodum non de- 
dignatus es ingredi et una cum peccatoribus cibum 
capere in domo Simonis leprosi; sic ne graveris 
conferre te m domum animae meae humilitataej 
lepra et peccatis in/ectae. Et quemadmodum non 
repulisti similem mihi meretrieem et peccatricem 
accedentem et tangentem te; sic eodem inUmae mi- 
sericordiae affectu erga me peccatorem accedentem 
et tangentem te commovere. Et quemadmodum non 
abominatus es impurum et detestandum illius os^ 
quo osculabatur te; sic noli aversari os meum im- 
purius et turpius illius peccatricis ore f nec odio 
digna, impura et spurca mea labia, nec sordidam 
linguam. Sed cedat mihi rutUans carbo sanctis- 
simi tui corporis et venerandi tui sanguinis in 
sanctificationem , in iUuminationem et sanitatem 
animae meae afflictae et corporis in levationem 
oneris multorum peccatorum meorum in praesidium 
adversus omne» molitiones et actiones diabolicas t 
in aversionem et obstaculum pravae consuetudinis 
meae, in mortificationem concupiscentiae , in con- 
servationem mandatorum tuorum , in augmenium 
coelestis tuae gratiae et inhabitationem regni tui. 
Non enim ut contemtor accedo te, Christe Deus, 
sed ut fiduciam fixam habens in bonitate tua in- 
effabilij ne a communicatione tua longe remotus a 
lupo inteUectuali (tanquam a bestia raptus) capiar. 
Quocirca precibus tibi insto, quemadmodum solus 
es sanctus Dominus y sic sancUfica animam meam et 
corpus, mentem et oor, renes f viscera et totum me 
renova et ratifica ac confirma timorem tuum in 
membris meis et effice^ ne sanctificaiio tua a me 
eximatur et deleatur. Praesta mihi auxiUum et sis 
defensor dirigens cursum vitae meae m pace, 
dignum me fadens assistentia a dextris cum sanctis 
tms. Amen. 



Digitized by 



Google 



252 



L0CU8 VICESMUS PRIMUS 



PBECATIO DAMASCENI. 

Omnipotens Domine Jesu Christe, Deus noster, 
qui solus habes potestcUem dimittendi hominibus 
peccata, quia bonus et clemens es, dimitte omnia 
peccata mea, quae sciens et ignorans commisi, et 
fac me dignum accipere divina et veneranda et in- 
contaminata et vivifica tua mysteria, non in gra- 
vamen , non in poenam , non in accretionem pecca- 
torum, sed in purificationem et sanctificationem et 
pignus futurae vitae et regni, in munimentum et 
auxilium et aversionem eorum, quae mihi sunt con- 
traria (adversantur) in ablutionem multarum mea- 
rum praevaricationum. Tu enim es Deus miseri- 
cordiae et miserationum et clementiae (benignitatis), 
et tibi gloriam tribuimus cum Patre et Spiritu 
sancto et semper et in seeula seculorum. Amen. 



ORATIO THOMAE AQUINATIS 
ANTE COMMUNIONEM. 

Omnipotens sempiteme Deus, ecce accedo ad sa~ 
cramentum unigeniti FUii tui Domini nostri Jesu 
Christi, accedo tanquam infirmus ad medicum vitae, 
immundus ad fontem misericordiae , coecus ad lu- 
men claritatis aeternae, pauper et egenus ad Do- 
minum coeli et terrae t nudus ad regem gloriae. 
Rogo ergo immensae largitatis tuae abundantiam, 
quatenus (ut) meam curare digneris infirmitatem, 
lavare foeditatem, illuminare coecitatem, ditare 
paupertatem, vestire nuditatem, ut panem angelo- 
rum, regem regum, dominum dominantium, tanta 
suscipiam reverentia et humilitate, tanta contritione 
et devotione , tanta puritate et fide , tali proposito 
et intentione, sicut expedit saluti animae meae. Da 
mihi quaeso Dominici corporis et sanguinis non 
solum suscipere sacramentum, sed etiam rem et 
virtutem sacramenti. O mitissime Deus, da mihi 
corpus unigeniti Filii tui Domini nostri Jesu 
Christi, quod traxit de virgine Maria sic susci- 
pere, ut corpori suo (ejus) mystico merear incor- 
porari et inter ejus membra connumerari. O aman- 
tissime Pater, concede mihi Filium tuum dilectum, 
quem nunc hic velatum in hac vita suscipere pro- 
pono, revelata tandem facie perpetuo contemplari, 
qui tecum vivit et regnat in secula seculorum. 
Amen. 



x.mORATIO EJUSDEM POST COM- 
MUNIONEM. 

Gratias ago tibi, Domine sancte Pater, omni- 
potenSj aeterne Deus, qui me peccatorem, indignum 
famulum tuum nuUis meis meritis , sed sola digna- 
tione misericordiae tuae satiare dignatus es pre- 
tioso corpore et sanguine Filii tui Domini nostri 



Jesu Christij et precor, ut haee saneta communio 
non sit mihi reatus ad poenam , sed intercessio ea- 
lutaris ad veniam; sit mihi armatura fidei et scu- 
tum bonae voluntatis; sit vitiorum meorum enacna- 
tio y concupiscentiae et libidinis exterminoHo; cari- 
tatis et patientiae 9 humUitatis et obedientiae aug- 
mentatio; contra insidias inimicorum omnium, tam 
visibilium quam invisibilium firma defensio; mo- 
tuum meorumj tam carnalium, quam spiritualium 
perfecta quietatio; in te uno ac vero Deo firma 
adhaesio atque finis mei felix consummatio. Et 
precor te, ut ad illud ineffabUe convivium me pec- 
catorem perducere digneris, ubi tu cum FUio tuo 
et Spiritu sancto, sanctis tuis es lux vera, satietas 
plena, gaudium sempitemum, jucundUas consum- 
mata et felicitas perfecta; per Christum Dominum 
nostrum. Amen. 



HYMNUS EJUSDEM. 

Adoro te devote, latens deitas, 

Quae sub his figuris vere latitas; 

Tibi se cor meum totum subjicit, 

Quia te contemplans totum deficit; 

Visus, gustus, tactus in te faUitur, 

Sed auditu solo tuto in te creditur. 

Credo quidquid dixit Dei FiUus; 

Verbo veritatis nihil verius. 

In cruce latebat sola deitas, 

Sed hic latet simul et humanitas, 

Utrumque tamen vere credens ac confidens 

Peto, quod petivit latro poenitens. 

Plagas sicut Thomas non intueor. 

Fac me tibi semper magis credere, 

In te spem habere, te diligere. 

O memoriale mortis Domini, 

Panis verus vitam praestans homini. 

Praesta meae menti de te vivere 

Atque iUi semper dulce sapere. 

Pie pelicane , Jesu Domine, 

Me immundum munda tuo sanguine, 

Cujus una stilla salvum facere 

Totum mundum possit omni scelere. 

Jesu pie, quem nunc velatum adspicio, 

Quando fiet illud, quod jam sitio, 

TJt te revelata cernens facie 

Visu sim beatus tuae gloriae. Amen. 

**Laurentiu8 Medicea dux Florentinua, paulo ante 
vitae finem in usu sacrae coenae: Tune mitissime 
Jesu, tu nequissimum hunc servum tuum dignaris 
inviseref At, quid dixi servumf imo vero hostem 
potius et quidem ingratissimum, qui tantis abs te 
cumulatus beneficiis, nec tibi dicto unquam audiens 
fuerim et tuam toties majestatem laeserim. Quod 
ego te per iUam, qua genus omne hominvm com- 
plecteris, caritatem, quaeque te coelitus *d nos in 
terram deduxit nostraeque humanitatis induit in- 
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volucris; quae famem, quae sitim, quae frigus, 
aestum, labores, contumelias, flageUa et verbera, 
quae postremo etiam mortem crucemque subire te 
compuUt. Per hanc ego caritatem te, salutifer 
Jesu, quaeso obtestorque, avertas faciem a peccatis 
meisj ut cum ante tribunal tuum constitero, quo me 



jamdudum citari plane sentio , non mea fraus, non 
culpa plectatur, sed tuae crucis meritis condonetur. 
Valeat y valeat in causa mea sanguis ille tuus, Jesu, 
pretiosissimus , quem pro afferendis in libertatem 
hominibus in ara illa sublimi nostrae redemtionis 
effudisti. ** 



HYMNUS ECCLESIAE 



O panie dulcissime 
O fidelis animae 
Vitalis refectio, 
In te ut nos unias 
Et virtute munias, 
Da te digne sumere; 
Et carnales furias 
Propellens, nos facias 



Tecum pie vivere; 
Sic refecti poculis 
Sanguinis et epulis 
Tuae carnis optimis, 
Seculorum seculis, 
Epulemur sedulis 
Veritatis azymis. 
Amen. 
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xi. 1. Denignissimus Deus ex immensa bonitate hoc 
Con- fine doctrinam evangelii hominibus in peccatum et 
oomiooo aeternum exitium jam prolapsis ex arcana divino- 
dente.°" rum 8UOrum consiliorum abysso revelavit et doctri- 
nam legis natura quodammodo adhuc notam solenni 
promulgatione in monte Sinai repetivit, ut per prae- 
dicationem legis et evangelii ex perdito et aeternis 
inferorum flammis devoto genere humano ecclesiam 
sibi colligeret, a qua in hac et aeterna vita recte 
agnosceretur, coleretur ac celebraretur, quam ex 
peccati, mortis, diaboli et infemorum faucibus ex- 
tractam ad aetemae suae felicitatis et gloriae parti- 
cipationem eveheret. Idem etiam verbo addidit 
sacramenta, ut essent promissionum gratiae in evan- 
gelio oblatae signacula, fidei excitandae, augendae 
et confirmandae media ac coetus illius ex genere 
humano in communionem sanctorum evocati externa 
▼isibilia signa. Convenienti igitur ordine articulos 
de lege, evangelio et sacramentis sequitur locus de 
ecclesia. 
2. Apprime vero necessaria est hujus loci dili- 
tractatio. Quamvis enim Photiniani hodie 
disputent, quaestionem de ecclenia, quaenam sive 
apud quos sit, vel inutilem propemodum, vel certe 
non esse necessariam, ut apparet ex tractatu Fausti 
xi. 2. Socini de ecclesia edito Bacoviae anno 1611. et ex 
institut. Germ. Ostorodi c. 42. p. 402. res ipsa 
tamen ostendit, non utilem solum, sed et necessa- 
riam esse quaestionis hujus explicationem. Omnes 
enim fidei Christianae articuli diligenti omnino ex 
Scripturis sacris explicatione indigent. Jam vero 
e8se unam sanctam, catholicam ecclesiam, communi- 
onem sanctorum, est fidei Christianae articulus. 
Testamur enim in Symbolo apostolorum, nos credere 
in Spiritum sanctum, qui a Patre ac Filio proce- 
dens ex genere humano ecclesiam per verbum colU- 
git , in qua credentibus datur peccatorum remissio 
et in fide perseverantibus vitae aetemae participa- 
tio. Praeterea cum extra ecclesiam non sit salus, 
nec in coelis Deum habeat patrem, cui ecclesia non 



Looi 

hnjua 

dignltaa gens 

•t ne- 

ooasitaa. 



est in terris mater , ideo certos nos esse oportet, 
cui coetui verae ecclesiae nomen et definitio com- 
petat , ut eidem nos associemus , ab ecclesia vero 
malignantium nosseparemus. Eandem hujus doctri- 
nae pernoscendae neeessitatem imponunt nobis Pon- 
tificiorum disputationes, qui in hoc loco praecipuam 
spem victoriae collocant et titulum catholicae ec- 
clesiae sibi solis vindicant; statuunt enim, solam Ro- 
manam ecclesiam, quae pontifici ut Christi vicario, 
Petri successori et capiti ministeriali in terris unico 
obsequitur, esse ecclesiam catholicam, ex quo fun- 
damento porro inferunt, quidquid haec ecclesia et 
iUiua caput, Romanus pontifex, statuit, ratum ac 
firmum esse habendum, sive ex Scripturis sacris il- 
lud petitum sit, sive extra eas, imo etiam contra 
eas statuatur, quo compendio intentatam sibi litem 
de variis iisdemque gravissiinis corruptelis coelesti 
doctrinae in Romana ecclesia superioribus seculis 
illatis, quae adhuc magna contentione defenduntur, 
velut uno ictu repelli ac finiri et posse et debere 
existimant. Sunt et alii complures hominum fana- 
ticorum de ecclesia errores, utpote quod quidam ja- 
ctitant suas inspirationes et revelationes contemto 
verbi et sacramentorum ministerio, ac se esse veram 
Chri8ti ecclesiam gloriantur, quod aiiqui de eccle- 
sia cogitantes circumspiciunt, ubi sit major pars, et 
quo inclinent potentiores et eruditiores, atque hunc 
coetum judicant esse ecclesiam, quod quidam ethni- 
cis extra ecclesiam constitutis et salvifica Christi 
cognitione destitutis salutem tribuunt, quod quidam 
fingunt, ecclesiam esse colluviem quarumvis secta- 
rum, modo Christianorum nomen prae se ferant, 
quod quidam nulli coetui se adjungunt, nullam ec- 
clesiam curant, sed singularibus suis opinionibus 
indulgent ac nihilominus salutem sperant, quod pro- 
pter malos ecclesiae in hac vita admixtos quidam 
ab ecclesia discedunt etc. Propter has et alias hu- 
jus loci corruptelas necessarium est , ut ex funda- 
mentis Scripturae sacrae doctrina de ecclesia dili- 
genter explicetur. Videmus, quanto studio de limiti-. 
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bus agronun ae terrenis possessionibus filii hujus se- 
cnli inTicem eontendant, probrum igitor foret, eccle- 
siae filios de coelesti illa possessione et agri eccle- 
siastici limitibus non esse solicitos. 



C A P U T I. 

DE 'ETYMOAOriAi VOCABULL 

3. Ecclesia vox est Graeca, deducta a secunda 
persona praeteriti passivi verbi ixxaXtto, qnia a xi- 
xlnaai est xlijoig vocatio, inde porro ixxXrjOta quod 
denotat evocationem; ex qno apparet, quod ecclesiae 
appellatio connotet tum separationem vi particulae 
ix ratione termini a quo; tum collectionem sive con- 
gregationem vi verbi xaltio&ai ratione termini ad 
quem. Danaeus derivationem ixxXqotag dnb rov ix- 
xaXtlv, ab evocando, improbat &' ecclesia (inquit) 
ab evocando deducitur, coetue erit extra Deum vo- 
catus. Atqui Deus contra ad se vocat , non a se 
amandat suam ecclesiam. Sed particula i* respicit 
XL 3. terminum a quo, id est colluviem generis bumani, 
ex qua evocantur ecclesiae filii, non autem termi- 
num, ad quem, siveDeum, ad cujus regnum vocan- 
tur. Notanda vero differentia in cognatis vocabuUs ; 
avyxlrjota dicitur de senatoribus, ixxXyota vero de 
populo, ut ergo significaretur, non primates solum, 
sed etiam populum ad communionem illam sancto- 
rum pertinere, ideo apostoli maluerunt ixxXrjatag 
quam avyxXriotag appellatione uti. Ammonius in 1. 
de similibus et dhTerentibus vocabulis (qui libellus 
exstat in tom. 4. tbesaur. Graec ling. Henric. 
Stepb.) ixxXrjOta xa\ xaidxXriOig Siatpiqti' ixxlrfOtav 
fiky yag tXtyov ot ^Adnvaioi Tr^v owotiov i&v xara 
trjv noltVy xardxXrjOtv <?£, onort xal rovg ix twv 
dyqtav OvvtxdXovv, nqog intoxttyiv utt£ova itov 
nqayudxmv* D. Chemnicius, notat ovyxlrjoiv dici de 
primoribus, magnatibus, consulibus et eorum con- 
ventu; SidxXrfOiv de colluvie promiscuae multitudinis, 
quando fit congregatio ab agris; ixxirjotav vero de 
civibus, quando owoSog Ttvv.xard rr)v noXiv cele- 
bratur, eorum scilicet, qui certis legibus sibi invicem 
devincti unius reipublicae cives sunt Appellatio igi- 
tur ecclesiae ad populum Dei translata ostendit, ec- 
elesiam non ease colluviem promiscuae multitudinis, 
sed eorum, qui certis legibus a Deo vocati et sibi invi- 
cem sunt obstricti. Athenis usitati erant duplices con- 
ventus, ixxXrjotai xa\ ayooal vel ayoQalai. IUae sig- 
nificabant conventus, ordinatos, quando universitas 
clvium , eorum scUicet qui jus civitatis seu ovvoiov 
noltrwv habebant, ordine justo a magistratu convo- 
cati congregabantur; hae vero significabant congre- 
gationes promiscuaa et inordinatas ab dyttqta&ai y 
congregari, coUigi, quando promiscua multitudo ho- 
minum in civitatibus et oppidis sine observatione 
ordinis in unum coibat, Joach. Steph. Ub. 4. de ec- 
cles. c. 1. ex PoUuce Ub. 8. et aliis. ** CyriUus 
Alexand. Ub. 4. in Eoa. orat 4: Oum ecclesiam di- 



cimus, non cirouitui murorum vim hujus distinetio- 
nis accommodamus , sed piorum potius in ea mulr 
titudinem sanctissimam significamus. Gerson de 
potest. eccles. consid. 13: Non sumitur ecclesia 
pro templo materiali quod aedificare melius potest 
latomus quam theologus, sed consideratur ecclesia 9 
ut est constituta a Christo super petram fidei.** 
AppeUationi igitur ecclesiae ad populum Dei trans- 
latae inest significatio tvra£tag xa\ iyvoutag , quaUs 
est in aristocratia civiU, cui opponitur tiriuoxqarta 
axaraoxaotag xa\ dta^tag plenissima. Monendnm 
tamen, hoc discrimen non esse perpetuum , quia 
utrumque vocabulum in genere accipitur pro quo- 
rumvis hominum cungregatione sive concione. Sic 
Act 19, v. 32. erat r\ ixxXrjota ovyxtxvuivrj , concio 
confusa; v. 39. iv rrj iv v6uto ixxXrjata in legitima 
concione poterit absolvi; v. 40. dniXvat Trjv IxxX-rj- 
atavy dimisit concionem. 

4. In Y. T. septuaginta interpretibus usitatum £ vv - 
est vocabulum awaytoyrjg. Est autem prima origine *r<*yn 
vocabulum generaie ipsum congregandi sive ooUi- aignl . 
gendi actum et quamvis congregatioaem significans. flcet * 
Thucyd. Ub. 2. hist owayvyt) tov noXiuov. Ge- 

nes. 1 , v. 9. congregentur aquae in unam owayto- 
yrjv. Genes. 28, v. 3. awaytoyai i&vtov. Job. 8, 
v. 17. awaytoyr) Xt&tov. Esa. 19, v. 16. awaytoyr) 
vSatog. Jerem. 44, v. 15. dicebant omnes viri et 
omnes muUeres , quarum stabat owayavyr) utydXri, 
coetus magnus. c. 50, v. 9. adducuntur adversus 
Babylonem owaytoya\ i&veHv. Ezech. 38, v. 4. ovv- 
aytoyr) utydXri de exercitu dicitur. In specie vero 
usurpatur de ecclesia IsraeUtica Exod. 16, v. 3. in- 
terficere ndoav Tr)v ovvaytoyrjv. Levit 14, v. 3. 
iav tik ndoa owayayyr) dyvor\ar\ etc. eodem modo 
ab evangelistis et apostoUs in N. T. accipitur pro 
congregatione, scilicet popuU Judaici, Matth. 4, v. 13. 
etc. ac metonvmice pro loco , in quo singuUs sab- 
batis conveniebant Judaei, audituri praelectionem 
scriptorum Mosaicorum ac propheticorum. Act. 15, 
v. 21: Moyses. ab antiquis temporibus habet in 
singulis civitatibus, qui eum praedicent in synago- 
gis, ubi per omne sabbatum legitur. Sic Luc. 7, 
v. 5. de centurione Capernaitico dicitur, quod 
aedificaverit Judaeis synagogam. Actor. 18, v. 7. 
domus Justi erat owofioqovoa rrj ouvayotyr), conter- 
mina synagogae. 

5. Disputat BeUarminus Ub. 3. de eccles. miUt xl 4. 

c. 1. populum V. T. proprie dici synagogam, id J a °^ J°" 
est congregationem ; populum N T. nusquam eftci »ppeiia- 
synagogam, sed semper ecclesiam, id est evocatio- 8 ue is- 
nem. Congregari enim (inquit) commune est homini SJJJJS? 
cum bestiis, at evocari proprium est hominum, Ca- conr«- 
techism. Trident in expos. svmb. pag. 111. multo r 
immodestius asserit, populum V. T. synagogam dicij 
quod terrena et caduca bona tantum spectaret. Re- 
spondemus: 1. Jac. 2, v. 2. vocabulum svnagogae 
diserte usurpatur de congregatione Christianorum. 
Si introierit tlg rr)v ovvaytoyr)v vuwv y in conventum 
vestrum, vir aureum habens annulum. Heb. 10, v. 25. 
exstat appellatio imowayaryrjg, non deserentes Tijr 
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imavvaywyr\v kaviwv , quae videtur deducta ex 
Mattb. 23, v. 37: Quoties volxti congregare, im- 
owayaytTv, fiUos tuos. Quidam etiam huc re- 
ferunt locum 2. Thess. 2, v. 1. ubi vox imovv- 
aytoyrjs de universali piorum congregatione in 
die judicii accipitur. Irenaeus lib. 3. adv. haeres. 
c. 6. p. 175: Hi qui adoptionem acceperunt, sunt 
ecclesia, haec enim est synagoga Dei, quam Deus f 
K e. filiuSj ipse per semetipsum coUegit. 2. Populo 
V. T. et ixxXrjotas et ovvaytoyijg nomen tribuitur, 
quia ^Jft> quod de congregatione fidelium V. T. 
usurpatur, LXX promiscue reddiderunt per owayta- 
yrjv Exod. 16, v. 3. Levit. 4, v. 13. Num. 10, v. 7. etc. 
et per ixxXr\o(av Deut. 31, v. 30. Jos. 8, v. 35. 
Jud. 20, v. 2. etc. alicubi etiam hae duae appella- 
tiones conjunguntur , Lev. 8, v. 4. Num. 20, v. 10. 
i£exxlr}OiaOe ir)v owaytayr\v. Prov. 5, v. 14. iv fiiota 
ixxlijoiag. xa\ owaytoyrjg. Neve quis obvertat, nus- 
piam in N. T. populum V. T. vocari ixxkr)0(av y ob- 
servetur locus Actor. 7, v. 38: Moyses fuit in eccle- 
eia in solitudine. Turrianus lib. 1. de ecclesia et 
ord. minist c. l. scribit, ecclesiam IsraiUitarum non 
prius fuisse aut appellatam fuisse ecclesiam, quam 
Aaron factus est sacerdos. Sed vocabula Hebraica 
VtJJJ et rT}*, quae LXX per ixxXyoiav verterunt, 
etiam antea de Israelitico populo usurpata inveniun- 
tur Exod. 12, v. 3. et seqq. 3. Bellarminus lib 1. 
de pontif. Rom. c 10. probat, nihil discriminis esse 
inter Petrum et petram apud Matthaeum c. 16, 
v. 18. quia Christus Syriace locutus sit, in Syriaco 
autem testamento utrobique haberi vocem r^BfiO. 
Si Christus haec verba Syriace protulit, ergo etiam 
integram sententiam, at ibi pro ecclesia habetur vox 
Nmy, quae descendit a nomine Hebraeo *T]?> 
quod Bellarminus ipse dicit significare synagogam, 
ergo Christus suam ecclesiam vocavit synagogam. 
4. Conjugata owaytoyrjg, congregaUonis , tribuuntur 
populo Christiano, ergo non potest tale discrimen 
statui inter congregari et evocari, quod illud sit com- 
mune hominibus cum bestiis, hoc vero hominum 
proprium. Matth. 13, v. 2. avvryftryiav nobg avxbv 
o^Xog noXvg. c. 18, v. 20: Ubi duo vel tres fuerint 
ovvrjyfiivoi , congregati, in nomine meo. Joh. 11, 
v. 52. dicitur Christus moriturus, ut omnes filios 
dispersos ovvayay^ tlq f v. Joh. 20, v. 19 : Ubi erant 
discipuli avvr\yptvoi. Actor. 4, v. 31. c. 11, v. 26. 
c. 14, v. 27. c. 15, v. 6. c. 20, v. 7. etc. Quid quod 
ipsi patres Tridentini conventum suum vocant con- 
gregationem sess. 9. et 10. concil. Num vero dicent, 
se pecudum more fuisse congregatos? 5. Evocari 
proprium esse hominum non est absolute afBrman- 
dum. Joh. 10, v. 3: Pastor oves vocat, xaXtT xax 
ovoua. Atqui evocari nihil aliud est quam vocari, 
unde ecclesia definitur coetus vocatorum et fideles 
dicuntur vocati sancti; jam vero vocatio, xXrjotg, et 
veteris et novi testamenti populo communis est 
6. Inter bfjJJ et rTjy # potest quidem aliquid dis- 
xl. & criminis statui, ut postea monebitur, sed non tale, 
ut illud stt commune homini cum befltiis, hoc vero 
homini proprium, quia ut exempla Seripturae oaten- 



dunt et Mercerufl probat, vox bJ^P t convenit homini- 
bus tantum ad concionem aggpregatifl. Bellarminus 
pro sua sententia allegat Augustinum in Psalm. 81. 
sed idem inavoQ&tooiv quandam in enarr. Paalm. 77. 
addit Quanquam (inquit) dicatur proprie synagoga 
Judaeorum, ecclesia vero Christianorum, quia con- 
gregatio magis pecorum, convocatio magis hominum 
intelUgi solet; tamen et Ulom dictam invenimus 
ecclesiam et nobis fortasse potius convenit dicere: 
Salva nos Domine Deus noster et congrega nos de 
gentibus etc. Ibidem duas AugufltinuA hujus nominifl 
cauflas proposuit: Nostram (inquit) apostoU nun- 
quam dixerunt synagogam, sed semper ecclesiam, sive 
discernencli caussa, sive quod inter congregationem, 
unde synagoga, et cowoocationem, unde ecclesia no- 
men habet t distet aliquid, quod scUicet congregari 
pecora soleant proprie , quorum et greges proprie 
dicimusy convocari autem magis est ratione utentium. 
Bellarminufl igitur non debuiflset unam causam arri- 
pere praetermiasa altera vero magis consentanea. 
8. Populum V. T. terrena et caduca tantum spectaate 
nemo dixerit, nisi ex eo porcorum quendam gregem 
efficere voluerit Quid enim fiet sanctissimis patri- 
archis, quos Christus in regno coelorum accubituros 
dicit Matth. 8, v. 11. quos epistola ad Hebraeos c 11, 
v. 14. coelestem patriam expetivisse pronuntiat? Nec 
uapiam dicit Augustinufl, populum V. T. tantum 
terrena et carnalia Bpectaase, sed contrarium late 
probat lib. 10. de civ. Dei c. 15. in Paalm. 77. et 
alibi paflsim. 

6. Quamvis vero improbemus Bellarminianam 
illam discriminis hujus rationem, propter quam apo- 
stoli populo N. T. noluerint synagogae appellationem 
tribuere, tamen cum perpetuo fere nomen ecclesiae 
in scriptis evangelistarum et apostolorum tribuatur 
Christianis ex Judaeis et gentibus in N. T. coUectis, 
nomen autem synagogae Judaeorum congregationi, 
dubium nullum est, quin ex certis quibusdam cau- 
sis iUud fuerit factum. 1. Voluerunt apostoU ipso 
nomine coetum Christianorum distinguere a svnago- 
gis et congregationibufl Judaeorum. Cum enim iUi 
pergerent Chriflto et verbo evangeUi reluctari ac 
synagogae nomen sibi quaai proprium vindicarent, 
viflum est Spiritui sancto et apoetolis eccleaiae ap- 
peUationem Chrifltianorum populo tribuere. 2. Vo- 
cabulum ecclesiae videbant apostoli usitatum esae 
etiam apud aliaa gentes de convocationibus civium 
voce praeconifl factis et de ordinatis conventibufl, ut / 
ostendunt exempla apud Aristotelem, Demoathenem 
ac Thucydidem. Voluerunt igitur usitatam iUam 
apud gentes appellationem jure Christianae civitatis 
donare. 3. In V. T. ecclesia angustis Judaeae limi- 
tibus fuit incluaa, et quotquot verum Dei cultum et 

1'viam consequendae salutis aetemae discere volue- 
runt, Ulos oportuit isti populo accedere et conjungi; 
aed in N. T. ex omnibus linguis et gentibus voce 
evangelii ubique locorum sonante, Christo coUigitur 
ecclesia xadoXtxtj sive universalis. In V. T. gentes 
ad conaortium popuU aancti vocatas oportuit congre- 
gari ad tabernaculum et templum; sed in N. T. 
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regnum Christi per universalem evangelii praedloa- 
iionem in omnes gentes propagator ac dilatatur. 
4. Ecclesiae appellatio etiain ideo significantior est 
et illustrior, quia oomplectitur utrumque terminum 
a quo et ad quem ac includit xXijotv sive vocationem, 
qua veluti divina quadam tuba homines ex mundo 
in ecclesiae consortium evocantur, cum synagogae 
nomen duntaxat terminum ad quem complectatur et 
congregationem significet. 5. Ipsa ecclesiae sive 
evocationis appellatio admonet nos de immensa Dei 
bonitate, qua nullis meritis intercedentibus ez dam- 
nato genere humano per praedicationem verbi homi- 
xi. 6. nes evocantur ad consortium ecclesiae, in qua, velut 
arca Noaitica, a diluvio irae divinae conserventur. 
Quemadmodum enim quidam evocantur e domo mox 
collapsura vel incendio peritura, ne una cum reli- 
quis intereant; ita Deus ex humano genere propter 
peccatum perdito et damnato fideles evocat, ne cum 
idololatris et impiis aeterno exitio maneant obnoxii. 
Typi hujus evocationis sunt Noa cum familia sua 
in arcam divino mandato a se exstructam ingredi jus- 
su8 Genes. 6, v. 19. Abrahamus ex terra sua, ex 
cognatione sua, ex domo patris sui egredi jussus 
Genes. 12, v. 1. etc. 
Q°id 7. Hebraei duo potissimum habent vocabula, qui- 

^*]V r bus ecclesiae coetum denotant, btt]3 et !Tjy. btt]3 
et?r ]?et per metathesin ^ipjrfe (1. Sam. 19, |v. 20.) est 
wn? congregatio, coetus et collectio hominum a rad. bti]j 
congregavit, collegit. LXX interpretes indiscriminatim 
verterunt per owaytoyr\v et lxxXr\otav, saepius tamen 
per ixxXnotav. Exod. 12, v. 6. 2. Paral. 31, v. 18. per 
ib n)ij&o$, Proverb. 26, v. 26. per ow(6qiov. ST]3J 
significat conventum statis horis ac locis congregari 
solitum a rad. *l?^, constituit certum conveniendi 
tempus ac locum. LXX interpretes ut plurimum verte- 
runt per oway tayr]v Exod. 12, v. 3. et alibi pasaim. Num. 
16, v. 46. per mxQtftpolrjv. Num* 16, v. 40. per ini- 
aioramv, congregationem. Potest igitur inter btl^ 
et if]3> hoc discrimen statui, quod H*!* sit specia- 
lius vocabulum, significat enim coetum hominum, 
qui ad certam rem aliquam transigendam solenni 
ritu et publica auctoritate ad certum locum tempus- 
que indictum conveniunt; bft]P vero generalius, 
significat enim congregationem hominum non ha- 
bentem certum tempus, nec locum indictum ; ex quo 
fundamento apparet, cur appellatio owaytoyijg respon- 
dens Hebraeo *-**]? populo Israelitico cumprimis 
fuerit attributa, nimirum quia certas a Deo leges 
acceperat de diebus festis, de locis sacris et aliis 
Leviticis ceremoniis, et quia cultus divinus in V. T. 
ad certa loca ac tempora fuit divina auctoritate ad- 
strictus, id quod in ecclesia N. T. non amplius locum 
habet, quae est xa&oXixrj, hoc est toto terrarum orbe 
bu°££ difFusa interprete Augustino epist. 170. Usurpatur 
N^pE etiam de ecclesia vox t^^E), convocatio, conventus 
" ' Exod. 12, v. 16. Levit. 23, v. 2. a rad. ^4*J ]5 voca- 
vit, convocavit, inde LXX verterunt xAijTfjf, in forma 
substantivi, quae appellatio respicit vocationem, per 
quam Deus in his terris sibi ecclesiam coUigit, quia 
vocatio est primum beneficium, quod in filios eccle- 
Gerhwdi loei. V. 



siae divina gratia confertur. Joel. 2, v. 15. usurpatur ^*^^. 
vox Jn^^y, coetus, collectio, quam LXX interpretes 
ibidem reddunt &tQane(av, Symmachus ovvotiov, Aquila 
rjft^Qav ovXloyrjs, alibi verterunt navrjyvQiv Amos 5, 
v. 21. a rad. 12£9, praevaluit, detinuit, significat igi- 
tur •"Ott?. collectionem hominum in unum locum, 
ubi aliquandiu detinentur, ac magis convenit statis 
ac particularibus conventibus quam totius ecclesiae 
congregationi. 2. Reg. 10, v.20. LXX vertunt ieQttav, 
cui respondet vocabulum nQtopvrrJQtov , collegium 
seniorum, senatus ecclesiasticus 1. Tim. 4, v. 14. in 
qua significatione vox ixxlrjotas usurpari videtur 
Matth. 18, v. 17 : Si non audierit Ulos, dic ecclesiae. 
Sed - vox b!^]j generalis est totius multitudmis uni- 
versalem congregationem significans sine temporis, 
loci ac personarum determinatione. Germanicum 
ftttd)e videtur descendere ab appellatione Graeca *i*4>ti 
xvQtaxri. Quia enim ecclesia dicitur xvqIov et xvqi- 
axrj, ut apparebit postea, ideo Germani suum illud 
nomen inde videntur sumsisse. 



C A P TJT II. xi. 7. 

DE VOCABULI 'OM&NYMIAi. 

8. Ecclesia in genere significat coetum et congre- 'ExxXrj- 
gationem , unde tribuitur politicis ac profanis coeti- otag 
bus , Aristoph. (*ri nottlv txxXrjOtav xotg &qo£1. ^dfi 110 
Thucyd. ovXXfyttv IxxXyotav. In hac significatione *«cipia- 
usurpatur etiam Ezech. 32, v. 3. iv IxxXrjotq Xa&v 
noXXaiv et Act. 19, v. 32: Erat ecclesia confusa. 
v. 40: Dimisit ecclesiam. Ut ergo ecclesiae coetus 
sacer distingueretur a profanis coetibus, ideo voca- 
tur ecclesia Dei r) ixxXrjoia rov &tov Nehem. 13, 
v. 1. Act 20, v. 28. 1. Cor. 1 , v. 2. c. 20, v. 32. 
c. 11, v. 16. et 22. c. 15, v. 9. 2. Cor. 1 , v. 1. 
Gal. 1, v. 13. 1. Thess. 2, v. 14. 2. Thess. 1, v. 4. 
1. Tim. 3, v. 5. et 15. Item ixxXrjota iv &tq~ 
1. Thess. 1, v. 1. etc. txxXrjOta tov Kvq(ov Deuter. 23, 
v. 1. et seq. 1. Paral. 28, v. 8. Mich. 2, v. 5. 
Quia vero etiam haeretici gloriantur de ecclesia, ideo 
differentiae et honoris causa vera ecclesia vocatur 
r) 4xxXr)Ota rtSv ayiav, ecclesia sanctorum Psalm. 89, 
v* 6. Psalm. 149, v. 1. 1. Cor. 14, v. 33. cui oppo- 
nitur »5 IxxXrjafa novrjQtvo/jfrtov, ecclesia malignan- 
tium Psalm. 26, v. 5. ^JJ 1 !)^ ^P.t quasi dicat con- 
gregatio amaricantium , (quia inobedientia et falsis 
cultibus Deus amaricatur i. e. exacerbatur. Ps. 106, 
v. 33. 1. Reg. 13, v. 26. Ezech. 2, v. 8.) quae vo- 
catur synagoga sive congregatio Satanae Apoc. 2, 
v. 9. c. 3, v. 9. Denique quia ecclesia V. et N. T. 
dicitur Dei et Domini ecclesia, ideo ad differentiam 
ecclesia N. T. vocatur ecclesia Christi Matth. 16, 
v. 18. Rom. 16, v. 16. Coloss. 1, v. 24. quae scili- 
cet in Christum in carne exhibitum credit et fidem 
ejus confitetur. Quamvis si rem ipsam spectare 
velimus, etiam V. T. ecclesia recte dici "possit 
Christiana. 

17 
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Be^Mia 9. Ut autem ooncio apud Latinos pro ipso con- 
conv«n°° ventu et pro loco conventus usurpatur; ita quoque 
tufl * ecclesia utroque modo accipitur tum pro coetu con- 
vocato, tum etiam pro loco, in quo coetus ille cogi- 
tur. Demosth. pro coron. ot pkv nQVTavttg ttjv povXrjv 
ixdXovv tk td povXtvirfQiov , iifitlg $1 tlg tt)v ixxXn- 
otav inoQtvto&e. Lucian. in DiaL Merc. et Majae: 
■ OatQtiv %o OvfinoOiov du xa\ tiiaOTQtoaavra rr)v ix- 
xXnotav etc **Pro structura vel aedificio, in quo 
eacrorum celebrandorum causa conveniri solet, acci- 
pitur nomen ecclesiae in titt Cod. de sacrosanctis 
ecclesiis, de iis qui ad ecclesiam confugiunt etc. in 
novellis constit. Justiniani.** In sacris literis haec 
significatio ecclesiae pro loco congregationis non fa- 
cile occurrit, **(Judith. 6, v. 20: Postea vero con- 
vocatus est omnis populus et per totam noctem tn- 
tra ecclesiam oraverunt petentes auxilium a Deo 
Israd. Hic nomen ecclesiae ponitur pro ipso loco, 
in quo congregatur populus. Verum haec significa- 
tio rarior est in sacris literis, Alph. de Castro lib. 6. 
ad v. haereses verbo ecclesia.J** sed progressu 
temporis factum, ut a scriptoribus ecclesiasticis tan- 
dem reciperetur, sicut Gallico nomine templum voca- 
tur eglise, et Germanicum Stxxty, tum pro ipsa con- 
gregatione fidelium, tum pro loco congregationis ac- 
cipitur. In jure canonico 1. 3. decretal. titulus 40. 
agit de consecratione ecclesiae. tit. 48. de ecclesiis 
aedificandis vel reparandis, ubi manifestum est, 
nomen ecclesiae accipi pro aede sacra, in qua par- 
tdcularis aliqua ecclesia ad auditum verbi et cultus 
divini exercitium convenit. Hebraei vocant ti*V|^ rP3, 
domum praedicationis. Haec significatio vocabuli 
ecclesiae occurrit etiam in scriptoribus veteribus. 
Eusebius lib. 3. de vita Const. cap. 47. ex vers. 
Christophori : Imperator Constantinus in omnibus 
provinciis ecclesias novas exstruxit easque fecit prio- 
ribus longe praestabiliores. Augustinus epist. 157. 
circa med.: Sicut appellamus ecclesiam basilicam, qua 
continetur populus, qui vere appeUatur ecclesia, ut no- 
mine ecclesiae, i. e. populi, qui continetur, significemus 
locum, qui continet; ita quod animae corporibus con- 
XI. 8. tinenturintelligicorporafiliorumpernominatasanimas 
possunt. lib. 2. de civ. Dei cap. 28 : Populi confluunt 
ad ecclesias casta celebritate, honesta utriusque sexus 
discretione, etc. Sed quilibet videt, hanc appellatio- 
nem esse impropriam et xctTaxQrjOTtxrjv , inde Isido- 
rus Pelusiota Chrysostomi discipulus, qui Augtfetini 
ouyXQoyog fuit ac paulo post Augustini mortem scri- 
ptis claruit, hanc nominis significationem ex pro- 
fesso refellit lib. 2. epist. 246. p. 210. edit. Rit- 
tersh. Discat (inquit) Eusebius Pelusiotarum an- 
tistes y quid sit ecclesia. Est enim % absurdissimum 
et perquam grave, ipsum ne hoc quidem cognitum 
habentem in hac opinione versari, ut episcopum se 
esse existimet. Nam quod sanctorum coetus ex recta 
fide atque optima vivendi ratione collectus ecclesia 
sit, inter eos constat, qui sapientiam degustarunt. 
Quod autem ille hoc ignoroms tj)v ovnog ixxXrjotav 
eam, quae vere est ecdesia, evertat, dum muUis of- 
fendiculi causam praebet, to 6k ixxXrfOiaotriQiov, 



templum atttem, exstruat atque illam quidem orwUu 
spoUet probos viros expeUens, hoc autem magnificis 
marmoribus exornet, hoc quoque nemini obscurum 
est. Quod si Ule certo cognoscat, aliud ecdesiam, 
aliud templum esse, oti aXXo iotlv ixxXijota xal aXXo 
ixxXijoiaoTriQtov (nam ea ex immaculatis animis 
constaty hoc autem ex lapidibus et lignis exaedifi- 
caturj, sic existimo, eum finem /acturum esse iUam 
evertendi, hoc impensius quam necesse sit, nXiov 
rrjg XQ^tag, exomandi. Neque enim parietum, sed 
animarum causam coelestis Rex huc venit. Quodsi 
ignorare fingat, quod dico, etiamsi vel tardissimis 
quam maxime clarum ac conspicuum sit, exempUs 
hoc declarare conabor. Ut enim aUud est sacri- 
ficium, aliud altare ; aliud thymiamatis locus, &v- 
/uiajiJQioy, aliud thymiama; aUud povXtvrrJQiov, se- 
naculum, aliud senatus (illud enim locum, in quem 
coeunt, significat; hic autem viros eos, qui consi- 
lium ineunt, ad quos etpericulum et sdtus pertinetj ; 
eodem modo de templo et ecclesia statuendum. Quod 
si ne sic quidem se intellexisse dicat, iUud ex me 
oUscat, quod apostolorum tempore, cum ecclesia et 
spiritualibus gratiis abundaret et vitae splendore 
afflueret, nuUa templa erant, at nostra templa plus 
quam par sit, exornata sunt, ecclesia autem, ne 
quid gravius dicam, xtufitpdeirai , comicis cavillis 
incessitur. Ego vero si mihi optio daretur, tempo- 
ribus illis fuisse mallem, in quibus templa quidem 
non perinde ornata erant, ecclesia autem divinis 
ac coelestibus gratiis undique cincta et redimita 
erat, quam his nostris, in quibus templa quidem 
omnis generis marmoribus cohonestata sunt, eccle- 
sia autem spiritualibus illis gratiis nuda est et 
vacua. Haec omnia Pelusiota, quae merito oppo- 
nuntur Pontificiis Eusebii iiliiis vestigiis adhuc ho- 
die insistentibus. Cum Pelusiotae disputatione 
convenit illud Cyrilli Alexandrini lib. 4. in Esaiam 
orat. 4 : Cum ecclesiam dicimus , non circuitui mu- 
rorum vim hujus dictionis accommodamus , sed pi- 
orum potius in ea muUitudinem sanctissimam signi- 
ficamus. Inde Gers. de potest. eccles. consid. 13: 
Non sumitur ecclesia pro templo materiali, quod 
aedificare melius potest latomus quam theologus, sed 
consideratur ecclesia , ut est instituta a Christo su- 
per petram fidei. Bellarminus lib. 3. de cultu sanct. 
c. 4. §. secundo probare conatur, Christianos apo- 
stolorum temporibus habuisse templa a privatis do- 
mibus distincta, eademque ecclesias fuisse appellata; 
quo fine adducit locum 1. Cor. 11, v. 18: Conveni- 
entibus vobis in ecclesiam et c. 14, v. 35: MuUeres 
in ecclesiis taceant. Sed res ipsa N ostendit, non ae* 
dificium templi, sed ipsam populi Christiani congre- 
gationem sive concionem ecclesiae nomine utrobi- 
que intelligi. Ut enim ex Actis apostolicis et scri- 
ptoribus vetustioribus adeoque ex Pelusiotae testi- 
monio modo allato constat, Christiani apostolorum 
tempore nondum habuerunt publica templa, sed in 
privatis domibus convenerunt Roman. 16, v. 23. 
apostolus Cajum vocat suum et Trjs fxxXrjotag 
ZXrjg hospitem, procul dubio quia in aedibus hujus 
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Caji fideles convenerunt. Idem Bellarminus ut pro- 
bet, ecclesiam quandoque significare locum, in 
quo fideles congregantur lib. 3. de eccles. c. 1. 
adducit alium locum ex Judith. 6, v. 20 : Convocatus 
est omnis populus ct per totam noctem intra eccle- 

9, siam oraverunt , sed Graecus textus aliter habet : 
nagfXafev avidv *0£fag ?x trjg txxXr}Olac {ex coetu 
populi) ttc ojxov avtov xa\ tnofyoe noiov joTc 
ngeopvTfQots, xal tntxaXioavto tov &tbv y IOQar)X 
ttc fiorj&eiav oXrjv tijv vvxia txftvrjv. 

10. Porro nomen ecclesiae coetui bominum 
verae religionis nomine convocatorum attributum 
in Scripturis accipitur. 1. Universaliter idque pro- 
prie principaliter , £$o/txcu? et xara npditov Xoyov 
pro toto coetu vere fidelium sive electorum, qui ab 
origine mundi usque ad illius finem ex omnibus 
populis, gentibus et linguis a Spiritu sancto per 
verbum vocantur, colliguntur, illuminantur et san- 
ctificantur. Matth. 16, v. 18. dicit Christus: Super 
Hanc petram acdificabo ecclcsiam meam. (Quam- 
vis enim verbum futuri temporis ostendat, de illa 
ecclesiae parte Christum proprie et principaliter 
loqui, quae in N. T. adhuc aedificanda restabat; 
tamen cum unum idemque sit ecclesiae in V. ac 
N. T. fundamentum, ideo nomen ecclesiae recte 
accipi potest universaliter positum) Ephes. 1, v. 22: 
Dedit ipsum (Christum) caput super omnia ipsi 
ecclesiae; v. 23. qitae est corpus ipsius plenitudo 
ejus, qui omnia in omnibus implet. (Quamvis enim 
illa gloria et dignitas, quod Christus secundum hu- 
manam naturam ecclesiae caput constitutus est, sit 
consequens exaltationis ad dextram divinam, atque 
eo respectu ad ecclesiam N. T. locus hic peculiari- 
ter pertinere videatur, tamen cum non minus in V. 
quam in N. T. Christus fuerit unicus mediator et 
ecclesiae caput, ideo commode nomen ecclesiae 
etiam hoc loco universaliter positum accipi potest.) 
Eph. 5, v. 23: Christus est ecclesiae caput et ipse 
est salvator Ulius sui corporis ; v. 24 : ecclesia sub- 
jecta est Christo; v. 25: Christus dilexit ecclcsiam 

' et dedit se ipsum pro ea; v. 26: ut illam sanctifi- 
caret mundans eam lavacro aquae in verbo. 

1. Tim. 3, v. 15: Ut scias, quomodo te oportcat in 
domo Dei versari, quae est ecclesia Dei viventis, 
columna et firmamentum reritatis. Huc etiam per- 
tinent verba symboli apostolici: Credo unam, san- 
ctam, catholicam ecclesiam, communionem sancto- 
rum. Quia vero ut in corpore humano non solum 
sunt viva membra, sed etiam inutiles et excremen- 
titii humores, ac in domo magna sunt non solum 
vasa aurea et argentea, sed etiam lignea et fictilia, 
et Ula quidem in honorem, haec vcro in arifxiav, 

2. Tim. 2, v. 20; ita quoque coetui sanctorum et 
electorum, qui sunt vera et viva ccclesiae membra, 
ac vasa divinae gratiae in honorem', adraixti sunt 
in hac vita non sancti , ratione externae societatis, 
professione scflicet fidei et usu sacramentorum , ec- 
clesiae conjuncti, inde nomen ecclesiae populariter 
ytvixtoc et minus exquisite accipitur pro toto coetu 
vocatorum, in quo sunt quidam sancti, quidam vero non ] 



sancti, interiori scilicet renovatione destituti. Actor. 

20, v. 28: Deus redemit ecclesiam suo sanguine. 

1. Cor. 12, v. 28: Quosdam posuit Deus in eccle- 

sia primum apostolos , secundo prophetas , tertio 

doctores etc. 1. Cor. 14, v. 4: Qui prophetat, ec- 

clesiam Dei aedificat; v. 23: si conveniat universa 

ecclesia in unum etc. Augustinus lib. 3. de do- 

ctrina Christ. c. 32. recitat Ticonii regulam de cor* 

pore Domini bipertito , monet autem , illud non 

ita debuisse appellari, cum revera non sit Domini 

corpusy quod cum iUo non erit in aeternum. Sed 

dicendum fuit (inquit) de Domini corpore vero at~ 

que permixto, aut vero atque simulato, vel quid 

aliudj quia non solum in aeternum> verum etiam 

nunc hypocritae non cum illo esse dicendi sunt, 

quamvis in ejus esse videantur ecclesia , unde po~ 

terat ista regula et sic appellari t ut diceretur de 

ecclesia permixta, quae regula vigilantem lectorem 

requirit, quando Scriptura cum ad alios jam 

loquatur, tanquam ad eos ipsos ad quos loque- 

batur, videatur loqui, vel de ipsis cum de aliis 

jam loquatur y tanquam unum sit utrorumque 

corpus propter temporalem commixtionem et 

communionem sacramentorum. Porro quia hu- 

manis oculis non est obvium, quinam in coetu 

vocatorum sint vere credentes, sancti et electi, inde 

promanavit divisio ecclesiae in visibilem et invi- 

sibilem. Visibilis est vocatorum, invisibilis san- 

ctorum et electorum; de qua divisione postea pluri- 

bus agetur. 

11. Ex descriptione universalis ecclesiae colligi XL 10. 

potest , ecclesiam duplici ratione universalem dici ; 2odi« 

ratione scilicet loci et ratione temporis. ubi univer- •«cieita 

, , dicatur 

salitas tempons includit universab'tatem loci , sed univer- 

non contra. Ratione loci omnes illi , qui uno tem- ,ftlla * 

pore ex diversis populis per universum terrarum 

orbem ad ecclesiae consortium et beneficiorum 

Christi participationem per verbum convocantur, 

dicuntur universalis ecclesia. Augustinus lib. 2. 

contra lit. Petil. c. 103 : Ecclesia Dei vivi est colu- 

mna et firmamentum veritatis, toto orbe terrarum 

diffusa propter evangelium, quod praedicatur, sicut 

dicit apostolus: In omni creatura, quae sub coelo 

cst. Serm. 99. de temp. : Sancta ecclesia nos sumus, 

sed non sic dico nos, quasi ecce qui hic sumus, 

qui me modo auditis, sed quotquot sumus Christi- 

ani fideles in hac ecclesia, id est in hac civitate, 

quotquot sunt in ista regione, quotquot sunt trans 

mare, quotquot sunt in universo terrarum orbe, 

quoniam a solis ortu usque ad occasum laudatur 

nomen Domini. Sic se habet ecclesia catholica 

mater nostra. Ratione temporis omnes illi , qui 

diversis temporibus ab origine mundi usque ad 

illius finem per totunj terrarum orbenr ad ecclesiae 

consortium et beneficiorum Christi participationem 

per verbum convocati sunt et adhuc convocantur 

et imposterum convocabuntur, dicuntur ecclesia 

universalis. Augustinus in Psalm. 56: Corpus au- 

tem ejus est ecclesia, non autem ista aut illa, scd 

toto orbe diffusa. Nec ea, quae nunc est in homini- 

17 • 
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bus, qui praesentem vitam agunt, sed ad eam perti- 
nentibus etiam iis, qui /uerunt ante nos usque in 
finem seculi. in Psalm. 62 : Non solum autem fide- 
les, qui modo sunt, sed et qui fuerunt ante nos et 
qui post nos futuri sunt, usque in finem scculi, 
omnes ad corpus ejus pertinent, cujus corporis 
ipse est caput, qui in coelum adscendit. in Psalm. 
92: Corpus hujus capitis ecclesia est, non quae 
hoc loco est , sed quae hoc loco et per totum or- 
bem terrarum; nec Ula, quae hoc tempore, sed 
quae ab ipso Abel usque ad eos, qui nascituri sunt 
usque ad finem et credituri sunt in Christum, totus 
populus sanctorum ad unam civitatem pertinentium, 
quae civitas corpus est Christi, cujus caput est Chri- 
stus. Huc pertinent libri Augustini de civitate Dei, 
in quibus ecclesiam describit ut civitatem Dei, ad 
quam pertinent omnes fideles, quocunque mundi 
tempore vixerunt, vivunt aut victuri sunt, a qua di- 
stinguit civitatem seculi, ad quam pertinent omnes 
reprobi; utriusque civitatis principium in Abele et 
Caino constituit. 

12. Quia vero tota multitudo fidelium nec in 
unum locum, nec uno tempore congregatur, merito 
aliquis quaerat, cur ecclesiae nomen illi fuerit at- 
tributum? Respondendum est, illud fieri propter 
spiritualem unitatem, quae in hac vita omnibus ec- 
clesiae membris invicem intercedit, in quo vero 
unitas illa consistat, paulo post demonstrabitur. 
Accedit quod, quemadmodum ecclesia aliqua par- 
ticularis congregari solet in terra, ut ex verbo Dei 
erudiatur et cultui divino vacare possit; ita post 
hanc vitam tota electorum multitudo in coelo olim 
congregabitur, ut aeternis Deum laudet praeconiis 
et perpetua fruatur laetitia. In hac vita tota fide- 
lium multitudo est una ecclesia vinculo fidei et ca- 
ritatiSj post hanc vitam una erit consortio aeterni- 
tatis, ut loquitur Augustinus in enchir, ad Laur. 
c. 56. Quin imo cum quaedam ecclesiae universalis 
membra coelesti illa gloria et laetitia jamdum per- 
fruantur, inde factam, ut ecclesia universalis divi- 
datur in militantem et triumphantem. (Bellarminus 
et alii Pontificii falso addunt tertiam speciem, vi- 
delicet ecclesiam laborantem, in subterraneis locis 
purgandam). Militans dicitur, quae sub vexillo 
Christi contra Satanam, mundum et carnem in hac 
vita adhuc pugnat (ubi observa, electorum eccle- 
siae hanc descriptionem unice competere, si vero 
coetui vocatorum accommodari debet, addendum 
erit, quod militans ecclesia in hoc vocata et consti- 
tuta sit, ut contra adversarias illas potestates virili- 
ter depugnet, id quod omnibus ad ecclesiam voca- 
tis commune est.) **Augustinus tract. 123. in Joh.: 
Duas vitas divinitus praedicatas et commendatas 
novit ecclesia, quarum una est in fide, altera in 
spe; una in tempore peregrinationis> altera in ae- 
temitate mansionis ; una in labore, altera in re- 
quie; una in via, altera in patria; una in opere 
actionis, altera in mercede contemplationis ; una 
cum hoste pugnat, altera sine hoste triumphat etc. 
Una bona et mala discernit, altera quae sola bona 



sunt, cernit; una bona est, sed adhuc misera, al- 

tera melior et beata.** Ratio appellationis petita 

est ex sequentibus potissimum Scripturae locis 

Ephes. 6, v. 10: Fratres confortamini in Domino 

et in potentia virtutis ejus; v. 11. induite armatu- 

ram Dei, ut possitis stare adversus insidias dia- 

boli; v. 12: quoniam non est nobis coUuctatio ad- 

versus carnem et sanguinem, sed adversus principes 

et potestates etc. 1. Petr. 5, v. 8: Adversarius 

vester diabolus tanquam leo rugiens circuit, quae- 

rens quem devoret; v. 9: cui resistite fortes in 

fide. 1. Joh. 5, v. 4: Haec est victoria, quaemun- 

dum vincit , fides nostra. Rom. 7 , v. 23 : Video 

aliam lcgem in membris meis (tvnaiQartvomvov, 

repugnantem, legi mentis meae. Job. 7, v. 1: Mt- 

litia perpetua est hominis vita super terram. Tri- 

umphans ecclesia dicitur, quae ad coelestem quietem 

translata a pugnandi labore et succumbendi peri- 

culo liberata, contra omnes adversarias potestates in 

coelo triumphat. Ephes. 5, v. 27: Ut exhiberet 

ipsam sibi gloriosam ecclesiam non habentem 

maculam aut rugam aut aliquid hujusmodi, sed 

ut sit sancta et immaculata. (hoc Hieronymus 

in cap. 31. Jerem. Augustinus lib. de perfect. 

justit. et alibi de ecclesia in coelis triumphante 

recte accipiunt) Hebr. 12, v. 22: Accessistis ad 

Sion montem et civitatem Dei viventis, Jeru- 

salem coelestem et multorum angelorum fre- 

quentiam; v. 23: et ecclesiam primitivorum , nartj- 

yvQH xal ixxlr\alq nQtoioToxtov, qui conscripti sunt in 

coelis, et ad judicem omnium Deum et ad spiritus 

justorum perfectorum, ubi ecclesia in terris militana 

et in coelis triumphans velut unus coetus atque una 

congregatio describitur. Ratio appellationis petita 

est ex sequentibus dictis Apoc. 2, v. 10: Esto fide- 

lis usque ad mortem et dabo tibi coronam vitae. 

v. 26 : Qni vicerit et qui custodierit usque in finem 

opera mea, dabo illi potestatem super gentes; v. 27: 

et reget eas in virga ferrea. Apoc. 4, v. 4: In capi- 

tibus eorum coronae aureae. c. 7, v. 9. palmae in 

manibus eorum, in signum scilicet victoriae. Qui- 

dam divisionem ecclesiae in militantem ac trium- 

phantem deducunt ex Ephes. 1, v. 10: Deuspropo- 

suit ataxf<pal(ntoO(to&at, instaurare, sub unum caput 

redigere, omnia in Christo , quae sunt in coeUs et 

quae sunt super terram, et Coloss. 1 , v. 20 : Placuit 

Dco per Christum unoxaralla^ai, reconciliare, om- 

nia in ipsum pacificans per sanguinem crucis ejus 

sivc quae in terris sunt, sive quae in coelis sunt. 

Sed per ra iv roTq ovQavots videntur potius intelli- 

gendi angeli (ut exponunt Chrysostomus et Theophy- 

lactus) quam beatorum animae in coelis, ut expo- 

nunt Beza et Piscator. Et angeli et homines primi- 

tus conditi erant, ut essent una societas, unum cor- 

pus, una ecclesia, sed fraude diaboli genus humanum 

per peccatum ex hoc corpore est avulsum; Christus 

igitur passione sua reconcilians genus humanum 

Patri coelesti pacificavit et sub unum caput vicissim 

redegit angelos et homines etc. Quamvis enim Chri- 

stus non sit angelorum mediator proprie sic dictus, 
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nt quidam ex Calviniania statuunt et ex illis locis 
probare nituntur, tamen ex reconciliatione generis 
humani cum Deo per Christum facta illa utilitas ad 
nos redundavit, ut societatis pristinae instauratio 
fuerit facta, absque qua si esset, angeli nos fuissent 
aversati. Quidam ecclesiam militantem statuunt in 
fieri secundum generationem et progressum, triam- 
phantem in facto esse secundum perfectam ipsius 
constitutionem , quod commode accipiendum ratione 
scilicet incrementi, quod ecclesiae militanti in donis 
et personis adhuc competit, militanti vero post ju- 
dicii diem non amplius competet. Photiniani divi- 
sionem ecclesiae in militantem et triumphantem re- 
pudiant , sic enim scribit Smaltzius in refutat the- 
sium D. Frantzii disp. 8. de ecclesia p. 273: Error 
est, dum ecclesiam invisibilem partitur Frantzius in 
x, 12. Priumphantem et milUantem. Nulla enim revera 
nunc est triumphans, sed olim futura est, cum Jesus 
Christus venerit redditum unicuique secundum opera 
ipsius. Quod profluit ex hypthesi illa Anabapti- 
stica, animas piorum dormire usque ad diem 
judicii. 
Eccj*- 13. Particulatiter accipitur ecclesiae appellatio 
ieaiiuru" t* 111 temporis , tum loci ratione. Temporis ratione 
djjia- alia est ecclesia veteris, alia novi testamenti. Quam- 
vis enim omnes omnino fideles , sive in V. sive in 
N. T. vixerint, ad unum catholicae ecclesiae corpus 
pertineant, tamen cum illi crediderint in Messiam 
promissum, hi vero credant in exhibitum, inde ap- 
peUatio ecclesiae specialiter accepta tribuitur: 1. Po- 
pulo veteris testamenti ante Christum exhibitum. 
Num. 20, v. 4 : Eduxistis eccleeiam Domini in soli- 
tudinem. Deuter. 23, v. 1 : Non intrahunt in eccle- 
siam Domini. Actor. 7, v. 38: Moyses fuit in eccle- 
sia in solitudine. Haec vocatur ecclesia Israel 
1. Reg. 8, v. 14. 22. etc. 2. Populo novi testamenti 
post Christum exhibitum. Actor. 5, v. 11: Factus 
est timor magnus in universa ecclesia. c. 8 , v. 1 : 
Facta est persecutio magna in ecclesia etc. Haec 
vocatur ecclesia Christi Rom. 16, v. 16. Coloss. 1, 
v. 24. ac distinguitur inter primitivam, quae ab 
apoetolis et eorum discipulis constituta, ac successi- 
vam, quae primitivae illi successit. Loci ratione 
alia est ecclesia magna sive frequens, alia parva. 
Magna sive frequens est, quae in aliqua vel natione, 
vel provincia, vel civitate Deo colligitur; sic eccle- 
siae gentium dicuntur Rom. 16, v. 4. quae ex gen- 
tibus sive gentilium regionibus Christo collectae, 
ecclesiae Asiae 1. Cor. 16, v. 19. ecclesiae Macedo- 
niae 2. <Jor. 8, v. 1. ecclesiae Galatiae Gal. 1, v 2. 
ecclesia per totam Judaeam, Galilaeam et Sama- 
riam Act. 9, v. 31. ecclesia in Hierosolymis Act. 8, 
v. 1. cap. 11, v. 22. ecclesia in Antiochia Act. 13, 
v. 1. ecclesia Dei in Corintho 1. Cor. 1, v. 2. eccle- 
siae Thessalonicensium 1. Thess. 1, v. 1. ecclesia 
Ephesina Apoc. 2, v. 1. ecclesia Smyrnensium v. 8. 
ecclesia in Pergamo v. 12. ecclesia Thyatirae v. 18. 
ecclesia in Sardibus c. 3, v. 1. ecclesia in Philadelphia 
v 7. ecclesia Laodicensiumy. 14. Coloss. 4, v. 16. etc. 



Parva est domestica, quae xot* otxov, per singulas 
domus, colligitur, quam vocare possis ecclesiolam. 
Rom. 16, v. 5: Salutate ir)v x«t' olxov avriov txxlrj- 
otovy domesticam eorum (Aquilae et Priscillae) 
ecclesiam. 1. Cor. 16, v. 19: Salutant vos Aquila 
et Priscilla avv irj xai* olxov avr&v ixxltjoiq. 
Coloss. 4, v. 15: Salutate Nymphan et eam quaein 
domo ejus est ecclesiam. Epist ad Philem. 2: Ar- 
chippo avOTQauwrr) fjuaiv xal rrj xax' olxov oov ix- 
xlrjofq. Observandum hoc loco, ecclesiae nomen par- 
ticulariter acceptum numero multitudinis poni, quia 
nimirum plures sunt particulares ecclesiae, quae con s 
junctim sumtae constituunt unam ^atholicam sive 
universalem ecclesiam, quae cum una duntaxat sit, 
ideo nomen ecclesiae pro ea acceptum semper poni- 
tur in numero singulari. In notis ad lib. 1. Euseb. 
cap. 1. admonetur, Eusebium promiscue usurpare 
vocabula nagoixtag et txxlijalag, cum tamen naooixfa 
proprie notet particularem aliquam ecclesiam, qui- 
dam vertunt provinciam , sed Rufnnus ecclesiastico- 
rum scriptorum morem secutus ecclesiam trans- 
ferre maluit. Vi nominis naootxia est ecclesia do- 
mestica. 

14. Synecdochice nomen ecclesiae pro parte ejus Jyn* c " 
accipitur. Cum enim ecclesiae coetus juxta Cvpria- ixxlrj- 
num in epist. ad Florent. Pupianum lib. 4. epist. 9. oCag 
in gregem et pastorem dividatur (ecclesia, inquit, Jjjfo? 
est plebs sacerdoti adunata et pastori suo grex ad- 
haerensj unde scire debes, et episcopum in ecclesia 
esse et ecclesiam in episcopoj, inde accidit, ut ec- 
clesiae appellatio per figuram synecdoches tribuatur : 
1. Presbyterio sive senatui ecclesiastico. Matth, 18, 
v. 17: Si non audierit eos, dic ecclesiae. (Quamvis 
nulla absurditate laboret, totam fidelium congrega- 
tionem etiam hoc loco ecclesiae nomine intelligere, 
sicut Paulus id videtur eo modo exponere l.Tim. 5, 
v. 20: Peccantes coram omnibus argue, ut et ceteri 
timorem habeant. Atqui haec posterior significatio 
priori praeferenda est propter strophas Pontificiorum, U. 15. 
qui praelatis auctoritatem quidvis statuendi ex hoc 
loco tribuunt iisque solis ecclesiae nomen arrogant, 
quam vocant ecclesiam repraesentativam, perinde ut 
Aristot. lib. 9. ethic. c 9. dicit, civitatem id maxime 
esse, qtiod in ea principale est.) 2. Gregi , hoc est 
ovibus sive auditoribus. Actor. 20, v. 28: Spiritus 
sanctus posuit vos episcopos regere ecclesiam Dei; 
id Petrus 1. epist. 5, v. 2. sic exponit: Pasdte eum, 
qui inter vos est, gregem Dei ImoxoTrovvifg etc. 
1. Cor. 6, v. 4: Contemtibiles qui sunt in ecclesia, 
illos constituitis ad judicandum. Apoc. 2, v. 1 : An- 
gelo ecclesiae Ephesinae scribe etc. Nuspiam vero 
ecclesia notat unam aliquam singularem personam, 
sicut Pontificii ecclesiae nomine papam Romanum 
unice quandoque intelligunt, ut in tract. de interp. 
Script. demonstratum fuit, cum sit nomen eollecti- 
vum , quod non potest uni tribui. Justin. in dial. 
cum Tryph. p. 202 : Et populus et ecclesia permulti 
numero mortales perinde atque una res forent, una 
voce vocantur et appellantur. Bellarminus ipse lib. 3, 
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de eccles. cap. 17. circa finem: Una persona non 
potest dici ecclesia, cum ecclesia sit populus et 
regnum Dei. 



C A P TJ T III 

DE SYNSlNYMIAi 
SIVE DE ALIIS ECCLESIAE 
APPELLATIONIBUS. 

Eedeaia 15. Ecclesiae_vocabulum in hac tractatione ac- 

e*t con- 



eancto 
rum. 



Scripturae ita loqui departe tanquamde toto, sicnt 
Corinthios in primis suae epistolae partibus Ua lctu,- 
dat apostolus, tanquam omnes tales sint, cum essent 
laudabiles quidam eorum, et postea in nonmUHs 
epistolae ipsius locis ita reprehendit, tanquam am- 
nes culpabiles essent, propter quosdam qui tales 
erant. Istam divinarum Scripturarum consuettuii- 
i nem per omne corpus literarum ejus creberrime 
V UtADlLIj sparsam quisquis dUigenter advertit , multa dissol- 
vit, quae inter se videntur esse contraria. 
| 16. Appellationes ecclesiae quaedam sunt pro- £««*«■*• 
\priae, quaedam metaphoricae , ad quas etiam perti- dicatar 
! nent typicae. Propria appellatio est, quando in sym- b?™»*»- 
bolo apostolico ecclesia vocatur communio sancto- c*°"» m - 
rum, xoivwvta id>v aylajv. Quidam conantur hunc 
articulum de communione sanctorum a proxime prae 



\ 



gregauo cipimus proprie et exquisite de congregatione san- 
ctorum sive vere fidelium, quae proprie dicitur ec- 
clesia catholica, sicut Augustana confessio art. 7. 
eam definit : Ecclesia est congregatio sanctorum, in j cedente de ecclesia Catholica distinguere, ita ut per 



qua evangelium recte docetur et recte administran- 
tur sacramenta, ubi observandum, confessionem ma- 
luisse uti voce sanctorum et crcdentium quam ele- 
ctorum sive praedestinatorum, ne quis vocem electo- 
rum in alienum trahat sensum, quasi intelligendi 
hoc nomine veniant, qui absoluto quodam Dei de- 
creto sint electi. Omnes enim vere credentes sunt 
vera et viva ecclesiae membra, cum per fidem uni- 
antur Christo et fiant membra corporis illius mystici, 
quod est ecclesia. Ex his credentibus quidam in 
fide perseverant et finem fidei, salutem scilicet ani- 
marum, reportant, qui proprie dicuntur electi; qui- 
dam vero frena laxantes concupiscentiis carnis et 
peccato regnum concedentes iterum a gratia exci* 
dunt ac desinunt esse vera ac viva Christi membra 
et Spiritus sancti domicilia, ac nisi iterum convertan- 
tur aeternae salutis naufragium. Latior igitur est 
appellatio sanctorum et credentium quam electorum, 
proinde cum ecclesia catholica ambitu suo comple- 
ctatur non solum electos proprie et exquisite sic 
dictos, sed etiam sanctos et credentes, qui postea 
iterum excidunt, ideo satius est ecclesiam definire 
eongregationem sanctorum et vere credentium quam 
electorum, quamvis sano sensu, phrasi scilicct ecele- 
siastica ct generali, vox electorum usurpata neminem 
offendere debeat. Ceterum quia sanctis ac vere 
credentibus in ecclesia conjuncti sunt non sancti, 
destituti quidem interna regeneratione ac reno- 
vatione, externa. tamen societate (quae in professione 
fidei ct usu sacramentorum consistit) sanctorum coe- 
tui in hac vita conjuncti, iude est, quod ecclesia 
quandoque populariter accipitur pro toto coetu vo- 
catorum, cui honorifica illa praeconia, quae ecclesiae 
in Scripturis tribuuntur, non nisi per synecdochen 
usitatam in Scripturis figuram competunt , nimirum 
propter electos qui sunt in hoc coetu, perinde ac si 
quis civitati praeclara encomia tribuat propter ho- 
nestos ac moratos cives, quibus tamen intermixti 



communionem twv ayttov in genere neutro intelliga- 
tur eorundem sacramentorum participatio, absonum 
enim illis videtur, articuli de sacramentis nuliam in 
symbolo mentionem fieri. Et sane explicatio illa non 
pugnat cum fidei analogia, interim concinnius videtur 
particulam illam de communione sanctorum lnt^rjyij- 
Ttxuig accipere, quod sancta illa catholica ecclesia, quam 
credimus, sit communio sanctorum, per quam inter- 
pretationem doctrina de sacramentis ex his verbis 
nequaquam excluditur, sed potius includitur, com- 
munio enim illa sanctorum est duplex, externa et 
interna; externa consistit in professione ejusdem 
fidei et usu eorundem sacramentorum , haec commu- 
nio non solum sanctis erga se invicem intercedit, 
sed etiam non sanctis sive hypocritis, qui in hac 
vita illis intermixti sunt; interna communio spiritua- 
lis est in vera fide, caritate et Spiritus sancti par- 
ticipatione consistens, haec solis sanctis invicem in- 
tercedit. Intelliguntur autem sanctorum nomine in 
Scripturis non solum illi, qui vera fide donati in 
terris adhuc sub cruce contra Satanam militant, sed 
etiam et cumprimis illi, qui exantlato certandi labore 
in coelis beati gloriose triumphant. Utriusque signi- 
ficationis exempla passim obvia sunt in Scripturis, 
prioris Psalm. 16, v. 3. Act. 9, v. 32. Rom. 1, 
v. 7. etc. posterioris Matth. 27, v. 52. Luc. 1, v. 70. 
1. Cor. 6, v. 2. etc. Ephes. 1, v. 18. utraque signi- 
ficatio conjungitur: Ut sciatis y quae sunt divitiae 
gloriae hereditatis ipsius in sanctis, hoc est ut scia- 
tis, quam gloriosam hereditatem Christus peperit et 
donaturus sit sanctis partim in hac, partim in aeterna 
vita. Ephes. 2, v. 19: Estis cives sanctorum et do- 
mestici Dei. 2. Thess. 1, v. 10: Cum venerit Chri- 
stus glorificari in sanctis suis. Quando igitur eccle- 
sia vocatur communio sanctorum t id intelligendum 
est non solum de veris et vivis ecclesiae in hac 
vita adhuc militantis membris, sed etiam de ec- 
clesia triumphante in coelis, uterque enim coetus 



sunt mali ac perversi, vel si quis agrum egregiis i unam ecclesiam constituit. Hebr. 12, v. 22: Accmi* 
epithetis omet propter triticum, cui tamen intermixta stis ad Sion montem et civitatem Dei viventis , Je* 
sunt zizania* quo pertinent parabolae salvatoris I rusalem coelestem et multorum millium angelorum 



xr. 14. Matth. 13. Marc. 4. Luc. 8. De hac synecdoche Au 
gustinus epist 59. ad Paulinum sic scribit: Mos est 



frequentiam et ad ecclesiam primitivorum, qui con- 
scripti sunt in coelis^ et ad judicem omnium Deum 
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et ad spiritus justorum perfectorum. Huc per- 

tinet, quod Hierosolyma modo militantia, modo 

triumphautis ecclesiae typus in Scripturis propo- 

nitur. Valde autem consolatorium est, sanctos et 

vere credentes non solum in hac vita eorundem 

bonorum participes esse, sed etiam pertinere ad 

Bocietatem illorum sanctorum, qui jam sunt gloriosi 

in coelis. Actor. 26, v. 18: Mitto te, ut gentibus 

aperias oculos, ut convertantur a tenebris ad lu- 

cem y de potestate Satanae ad Deum, ut accipiant 

remissionem peccatorum et sortem salutis et vitae 

aetemae inter eos t qui sanctificantur per fidem, 

quae est in tne. Ephes. 2, v. 6: awtxd&toev , con- 

sedere nos fecit, in coelestibus in Christo Jesu. 

Coloss. 1, v. 12: Oratias agimus Deo y qui dignos 

nos fecit in partem sortis sanctorum in lumine. 

Ex his locis desumta est descriptio illa ecclesiae in 

symbolo apostolico, quod sit communio sanctorum, 

sicut etiam Psalm. 89, v. 6. et 1. Cor. 14, v. 33. 

vocatur ecclesia sanctorum, item Psalm. 149, v. 1. 

EP^PQTl b!^]} ecclesia ac coetus piorum. 

xi. 15. 17. Metaphoricae appellationes ecclesiae in Scri- 

Mcupho- pturis occurrunt complures. Vocatur enim : 1. Cor~ 

poiiatio- pus Christi, Rom. 12, v. 1. 1. Cor. 6, v. 15. c. 10, 

SiYtUo" ▼• 17. c. 12, v. 13. et 27. Ephes. 1, v. 23. c, 5, 

JfhSS mSv - 23 * «* 30 - Co^ 88 - 1» ▼• 18. et 24. c. 3, v. 15. 

Cumprimis notanda sunt cle hac appellatione duo 

Scripturae testimonia. Ephes. 4, v. 11: Christus 

dedit alios apostolos, alios prophetas, alios evange- 

listas, aUos autem pastores et doctores, v. 12: ad 

coagmentationem sanctorum, per opus ministerii ad 

aedificationem corporis Christi; v. 13: donec eva~ 

damus omnes in unitatem fidei et agnitionis filii 

Dei in virum adultum ad mensuram staturae ple~ 

nitudinis Christi, elg piroov rjkixtag iov nknqtofitnoq 

to£ Xoiaiov; v. 14: ut ne simus ampHus pueri etc. 

▼. 15: sed sincere nos gerentes in caritate adole- 

scamus in eum, qui est caput, videlicet Christum; 

▼. 16 : ex quo totum corpus ovvaquoloyovfAtvov xal 

avuflipatfuivov, congruenter coagmentatum et com- 

pactum t per omnes suppeditatas commissuras ex vi 

intus agente pro mensura uniuscujusque membri in- 

crementum capit corpori conveniens ad sui ipsius 

exstructionem per caritatem. Coloss. 2, v. 19: Non 

tenens caput, ex quo totum corpus per commissu- 

ras et compages Inixoorjyovuivov xal ovupiflatous- 

vov t suppeditatum et compactum, augescit in Dei 

augmentum. Potest autem duplex statui hujus ap- 

pellationis ratio, vel enim comparari potest ecclesia 

cum corpore humano in genere, vel cum corpore 

Christi personali in specie. Prior comparatio varias 

complectitur partes, quas late prosequitur apostolus 

Paulus variis in locis, praesertim vero 1. Cor. 12. 

CoiiaUo per integrum caput Ut cujuslibet corporis recte 

com^cor- conformati unicum tantum est caput ; sic Christus 

poro bn- ^^ ^ ecdeaiae caput, nec indiget ecclesia vica- 

rio quodam capite, quale statuunt Pontincii. Solus 

enim Christus non absens, sed praesens virtute Spi- 

ritus sui vitam, vigorem, sensum ac motum spiritu- 

alem communicat membris suis, solus xataoTiOfAov, 



nexum et compagem membrorum cum capite et in- 
ter se invicem efficit, solus praesidet, dominatur et 
eminet in ecclesia, sicut haec omnia capiti in cor- 
pore conveniunt. Christus est ecclesiae caput: 
1. ratione conditionis sive praestantiae et eminen- 
tiae, Ephes. 1, v. 22. Coloss. 1, v. 18; 2. ratione 
communicationis , quia dat corpori suo mystico vi- 
tam, sensum ac motum ; 3. ratione regiminis ac gu- 
bernationis, quia ipsi soli competit monarchica po- 
testas; 4. raUone conjunctionis, quia nexu indivulso 
adhaeret suis membris; 5. ratione defensionis, quia 
prospicit incolumitati et saluti sui corporis. Ut cor- 
pus unum plura habet membra; sic credentes, licet 
multi sint, tamen unum corpus constituunt in Chri- 
sto, Rom. 12, v. 5: Multi unum corpus sumus in 
Christo, singuli autem membra aUerius. 1. Cor. 
12, v. 12: Sicut corpus unum est et membra habet 
multa } omnia autem corporis unius membra, licet 
multa sint, tamen unum corpus constituunt; ita et 
Christus. Sicut membrorum sunt variae ac diver- 
sae operationes, ac proinde membrum unum licet 
ignobiliuB sit, non invidet alteri, nec licet praestan- 
tius sit, despicit alterum; ita in corpore Christi 
mystico sunt diversa piorum charismata, proinde 
unus nec alteri invideat, nec alterum contemnat. 
1. Cor. 12, v. 15: Si dixerit pes t quoniam non sum 
manus , non sum de corpore, num propterea non 
est de corporet v. 16 : Et si dixerit auris, quoniam 
non sum oculus y non sum de corpore, num propter- 
ea non est de corporet etc Ut membra omnia 
uno spiritu animantur, reguntur ac vivificantur, ita 
omnes vere pii participes sunt Spiritus sancti, per 
quem reguntur , vivificantur et mystici corporis 
membra redduntur. 1. Cor. 12, v. 13: In uno Spi- 
riiu omnei in unum corpus baptizati sumus. Ephes. 
4, v. 4: Unum corpus et unus Spiritus. Ut mem- 
bra invicem compatiuntur ac mutuum auxilium sibi 
invicem praestant; ita quoque vera et viva eccle- 
siae membra caritatis vinculo invicem conjuncta 
aufuntt&eTv, OvyxaiQuv et avvtotptXfiv sibi invicem 
debent. l.Cor. 12, v. 25: Membra idem curant alia 
pro aliis. v. 26 : sive patitur unum membrum , si- XI. 16. 
mul dolent omnia membra; sive honore afficitur 
unum membrum, congratulantur omnia membra. 
Sicut membra putrida et emortua spiritu vitali de- 
stituta a corpore resecantur; ita quando credentes 
non amplius patiuntur se regi a Spiritu sancto, sed 
peccato regnum concedunt, desinunt esse vera et 
viva mystici hujus corporis membra. Sicut in cor- 
pore humano sunt non solum vera et viva membra, 
sed etiam inutiles et excrementitii humores, qui cor- 
pus gravant; sic coetui vere credentium et sancto- 
rum in hac vita admixti sunt hypocritae vera fide 
et sanctitate destituti. Augustinus in brevicul. 
coll. 3. paulo aliter applicat hanc similitudinis par- 
tem, eodem tamen sensu : Ecclesia (inquit) est cor- 
pus vivum, in qxta est anima et corpus. Animam 
dicit significare interna dona Spiritus sancti, 
fidem, spem et caritatem; corpus vero extemam* 
fidei professionem et sacramentorum communionem. 
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Posterior comparatio ecclesiae cum corpore Christi 
Coiuuo personali itidem varias complectitur partes. Ut Christus 

eceleaiae , ., . . . 

eom cor- personale suum corpus assumsit ex virgine ; sic ec- 
ChrUti c l e8 * a spiritualis piorum mater itidem virgo est 
pereo- 2. Cor. 11, v. 2 : Despondi vos uni viro virginem 
castam exhibere Christo. Augustinus lib. de S. 
virgin. c. 2: Ecclesia et virgo et mater est, cujus 
enim integritati consulimus, si virgo non estf aut 
cujus prolem alloquimur, si mater non estf Maria 
corporaliter caput hujus corporis peperit, ecclesia 
spiritualiter membra illius capitis parit. In utra- 
que virginitas foecunditatem non impedit, in utra- 
que foecunditas virginitatem non adimit. Serm. 50. 
de verb. Dom.: Ecclesiae concessit Christus in Spi- 
ritUy quod mater ejus habuit in corpore, ut et ma- 
ter et virgo sit. In serm. 16. de temp. sic exponitur, 
mater est visceribus caritatis, virgo integritate 
fidei. Quemadmodum Filius Dei non attulit e coelo 
corpus suum neque ex sideribus iilud formavit, sed 
ex substantia Mariae virginis illud assumsit, ita ta- 
men ut Spiritus s. illam sanguinis humani massam 
in Maria prius mundarit et sanctificarit, ex qua cor- 
pus illud sanctum formatum est; sic ad mysticum 
corpus suum non eligit angelos, sed ex genere hu- 
mano illos facit mystici sui corporis membra, qui 
a Spiritu sancto per lavacrum aquae in verbo mun- 
dantur. Ut personale Christi corpus statura crevit, 
donec ad perfectam aetatem, virilem scilicet, perve 
niret, Luc. 2, v. 52: Jesus proficiebat TjUxtq, sic 
mysticum Christi corpus spiritualia quotidie capit 
incrementa, Eph. 4, v. 12: Ad aedificationem cor- 
poris, Christi; v. 13: donec evadamus omnes in 
unitatem fidsi et agnitionis Filii Dei in virum 
adultum ad mensuram staturae plenitudinis Christi^ 
tis uitQov tfltx/ag. Quemadmodum corpus Christi 
personale variis afflictionibus ac passionibus in hac 
vita subjectum fuit; sic ecclesia corpus Christi my- 
sticum sub cruce laborare cogitur, Coloss. 1, v. 24. 
avtavanlrjQtu ta vOttQfjuata twv Oltxptcov tov 
XqiOiov tv ty ooqxI uov vtiIq tov atuuatog «ito£, 
o iouv ri IxxXvota. Sed quemadmodum Christus 
corpus suum personale ex morte et sepulcro in vi- 
tam revocavit atque in summam gloriae coelestis 
subiimitatem tandem extutit; sic etiam membra 
corporis sui ex omnibus adversis tandem liberata 
et ex terrae pulvere erecta in consortium coelestis 
claritatis et gloriae transferet. Phil. 3, v. 21 : utt«- 
oxnuattoti 16 atHua tyg tantivcoOtios 17/iwv, trans- 
formabit corpus nostrum humile, ut fiat ovfiuoQipov, 
conforme, corpori suo glorioso. Huc pertinet col- 
latio inter annos vitae et ministerii, quos Christus 
in his terris exegit cum jubilaeis ecclesiae N. T. 
quam collationem suo loco plenius tractavimus. Sic- 
cut in corpore Christi personali tota plenitudo dei- 
tatis habitat otouatixHg^ personaliter, Coloss. 2, v. 9. 
sic iii corpore Christi mystico et omnibus illius ve- 
ris ac vivis membris tota Trinitas habitat uuonxdis 
et spiritualiter, Joh. 14, v. 23. 1. Cor. 6, v. 19. 
2. Cor. 6, v. 16. ideo ecclesia vocatur to owun tov 
XQtOiQV ta 7Tkr\Q(uua tov navta iy naat nki\oovui- ' 



«ponea. 



vov, plenitudo ejus qui omnia in omnibus im- 
plet. Sicut corpus Christi personale tempore pas- 
sionis exterius habuit contemtam speciem , "Esa. 53, 
v. 2 : Non erat ei forma nec decor , vidimus eum, 
et non erat adspectus, ut desideraremus eum; sic X- 17- 
mysticum Christi corpus, quod est ecclesia, in hac 
vita exterius contemtam et abjectam habet speciem, 
Psalm. 45, v. 14: Tota gloriosa est filia regis, sed 
frtD^.B, intrinsecus. Cant. 1, v. 5: Nigra sumy 
sed formosa, nigra exterius in oculis hominum, 
formosa interius in oculis Dei. Ut corpori 
Christi alia fuerunt mitiora, alia saeviora tem- 
pora; sic ecclesia alias magis, alias minus tran- 
quilla est etc. 

18. 2. Christi sponsa. Appellatur autem hoc *^JCtat»u 
nomine tum ecclesia piorum in terris adhuc mili- 
tans, tum ecclesia beatorum in coelis triumphans. 
Prioris significationis exempla habentur Esa. 61, 
v. 10. Joh. 3, v. 29. Apoc. 22, v. 17. quo etiam 
pertinet Psalm. 45. qui est epithalamium spiritua- 
liuui iilarum nuptiarum et totum Canticum Cantico- 
rum, de quo Augustinus lib. 17. de civ. Dei c. 20. 
recte scribit, quod sit spiritualis quaedam sancta- 
rum voluptas mentium in conjugio illius regis et 
reginae civitatis, quod est Christus et ecclesia, sed 
haec voluptas aUegoricis tegminibus involuta est y ut 
desideretur ardentius videaturque jucundius. Ipsi 
etiam saniores Hebraei de eo dicunt, nam: Absit, 
absit, ut Canticum Canticorum sit de rebus obscoe- 
nis, sed est metaphora quaedam, alioquin enim nisi 
magnae dignitatis esset, non scriberetur in catalogo 
sanctarum Scripturarum. Huc etiam referendae 
sunt parabolae Christi Matth. 9, v. 15. c. 22, v. 2. 
c. 25, v. 1. et seqq. Posterioris significationis exem- 
plum habetur Apoc. 21, v. 2: Vidi sanctam civi- 
tatem, Hierosolymam novam^ descendentem de coelo 
a Deo paratam, sicut sponsam ornatam viro suo. 
Quia vero et militans et triumphans ecclesia est 
una societas et communio sanctorum, ideo sponsae 
nomine in plerisque Scripturae locis utraque eccle- 
sia intelligitur. Ut enim una eademque virgo prius 
sponso suo despondetur et postea ab eodem domum 
deducitur, ut fiat uxor; sic una eademque ecclesia 
in hac vita Christo prius despondetur, 2. Cor. 11, 
v. 2: Despondi vos uni viro virginem castam exhi- 
bere Christo; postea ab eodem ad coelestium nupti- 
arum gaudia et in coelestia tabernacula introduci- 
tur, Apoc. 19, v. 7: Gaudeamus et exsuUemus et 
demus gloriam ei, quia venerunt nuptiae agni et 
uxor ejus praeparavit se etc. Huc pertinent omnia 
Scripturae dicta, in quibus Christus dicitur spOnsus 
et maritus ecclesiae, ecclesia autem ipsius sponsa 
et uxor. Psalm. 68, v. 13. ecclesia vocatur ma nTD, 
decus domusy Luther. bie $auSey*re. Esa. 54, v. 5: 
Maritus tuus est factor tuus, Dominus Sebaoth 
nomen ejus. Esa. 62, v. 5: Ut est gaudium sponso 
super sponsam, sic gaudebit super te Deus tuus. 
Jerem. 3, v. 4: Dux adolescentiae meae es. Hos. 
2, v. 7: Dicet t revertar ad virum meum priorem; 
v. 16: in die iUa vocabit me maritus meus. Poa* 
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flont aatem varia comparationis membra institui, 
nos recensebimus potiora. Sicut nuptias antecedunt 
sponsalia, ita coelestes nuptias, in quibus sponsa 
Christi in domum coelestem deducetur Apoc. 19, 
v. 8. praecedit spiritualis desponsatio, quae fit per 
fidem. Ho8. 2, v. 1 9 : Desponsabo te~ mihi in secu- 
lum, desponsabo te mihi in justitia et judicio, et 
in misericordia et in miserationibus ; v. 20: et de- 
sponsaho te mihi in fide, et cognosces Dominum. 
Quemadmodum sponsus per proxenetas sponsam 
sibi conciliari et adduci curat; sic Christus per ec- 
cleaiae ministros animas hominum sibi despondet. 
2. Cor. II, v. 2 : Despondi vos uni viro. Sicut in 
desponsatione utrinque dantur arrhae, sic ecclesia 
loco arrhae dat Christo humanam naturam, quam 
ipse ex hominibus assumsit, vicissim arrhae loco a 
Christo accipit Spiritum sanctum. 2. Cor. 1, v. 22: 
Dedit rbv d$$ap<ovu rov nyivfiarog in cordibus no- 
stris. Ephes. 1, v. 14: Spiritus sanctus est a(t<5a- 
fkor hereditatis nostrae. Tertullianus de resurr. 
carn. p. 80: Quemadmodum nobis arrhabonem 
Spiritus reliquit, ita et a nobis arrhabonem carnis 
accepit et vexit in coelum pignus totius summae il~ 
luc quandoque redigendae. Ut enim arrha sponsam 
confirmat, qnod a sponso sit olim in conjugem ad- 
sciscenda ac domum deducenda , sic Spiritus sanctus 
confirmat piorum animos de introductione ad coe- 
ii. 18. lestes nuptias. Et pulchra est Augustini observatio 
in c. 1. Ephes. quod Spiritus sanctus dicatur dari 
non ut pignus', sed ut arrha, quia reddita pecunia 
mutuo accepta redditur pignus; arrha autem soluto 
integro pretio non redditur, quia est pars pretii, 
quod non est auferendum, sed complendum, sic gra- 
tia et dona Spiritus sancti non auferentur a piis in 
vita aeterna, sed augebuntur ac cumulatiora red- 
dentnr. Sicut sponsus suam sponsam et maritus 
uxorem suam ardenter diligit eamque ornat, vestit, 
defendit, prospicit illi de necessariis etc. sic et Chri- 
stus eeclesiae suae haec omnia praestat. Esa. 61, 
v. 10: Gaudens gaudebo in Domino, et exsultabit 
anima mea in Deo meo, quia induit me vestimentis 
salutis et indumento justitiae operuit me, quasi 
sponsum sacerdotali omatu et quasi sponsam orna- 
tam monilibus suis. c. 62 , v. 5 i Ut est gaudium 
sponso super sponsam, sic gaudebit super te Deus tuus. 
Ezech. 16, v. 10: Vestivi te discoloribus , calceavi te 



dilexit, quam Bponsus in suam sponsam impendere 
eamque diligere potest. Non invenit dilectam spon- 
sam, sed facit, quia pro nobis mortuus est, cum 
adhuc essemus inimici; non invenit formosam, sed 
facit; non invenit divitem, sed facit etc. Sicut 
Samson ex Philistaeis exitio devotis sponsam sibi 
quaerit Jud. 14, v. 1. sic Christus ex genere hu- 
mano propter peccatum damnato sponsam sibi ele- 
git. Quae omnia latissime deduci et explicari pos- 
suht, nobis sufficit fontes similitudinis digito indice 
tantum demonstrasse. Poteat autem hoc loco ob- 
servari, 1. ecclesiam non solum sponsae, nec solum 
uxori, sed et sponsae et uxori comparari; sponsae 
quidem propter amoris magnitudinem , quia sponsae 
ardentius solent amari quam uxores ; uxori vero pro- 
pter indissolubile conjunctionis vinculum, quod ta- 
men spirituali adulterio (perinde ut in conjugio) 
dissolvi iterum potest. 2. In parabola Matth. 22, 
v. 2. juxta D. Chemnicium potius intelligendas esse 
nuptias personales inter Filium Dei et assumtam 
humanam naturam, quam spirituales inter Christum 
et ecclesiam, cum ab illis postea distinguatur con- 
vivium nuptiale, per quod proprie intelliguntur be- 
neficia, quae Deus in ecclesia distribuit, quaeque 
Christus personalibus illis nuptiis fidelibus prome- 
ruit. 3. Spirituaiem desponsationem quandoque di- 
stingui a nuptiis spiritualibus , ita ut illa ad hanc 
vitam, hae vero ad futuram vitam referantur Apoc. 
19, v. 7. quandoque vero et spiritualis desponsatio 
et spirituales nuptiae ad hanc vitam referuntur, 
unde ecclesia etiam in hac vita et sponsa et uxor 
Christi vocatur. Huc etiam pertinet, quod ecclesia 
dicitur mater - fidelium GaL 4, v. 26. Quia enim 
ecclesia est Christi sponsa et uxor, quae spirituales 
filios ipsi gignit per verbum eosque alit et nutrit, 
ideo ecclesia dicitur fidelium mater. Ambrosius in 
comment. ad Galat. 4: In ecclesia renascimur ad 
libertatem filiorum Dei. Augustinus serm. 109. de 
temp. : Quemadmodum duo nos parentes ad mor- 
tem genuerunt Adam et Eva, sic nos duo ad vitam 
gignunt, Christus et ecclesia. ** Cyprianus de simpl. 
praelator. p. 164: Illius foetu nascimur, illius lacte 
nutrimur, spiritu ejus animamur. Adulterari non 
potest sponsa Christi, incorrupta est et pudica. 
Unam domum novit, unius cubiculi sanctitatem casto 
pudore custodit. Haec nos Deo servat, haec filios 



hyacinthoy operui te serico etc. Eph.5, v. 25: Viridili- 'regno, quos generavit, assignat etc. Habere non 
gite uxores vestras, sicut et Christus dilexit eccle- \ potest Deum patrem, qui ecclesiam non habct ma- 
siam. v. 29 : Nemo unquam carnem suam odio trem. ** Duo illa ubera , quibus ecclesia fideles 



habuit, sed nutrit et fovet eam, sicut et Christus 
ecclesiam. Sicut sponsa particeps fit nominis, ho- 
noris , dignitatis et bonorum sui sponsi , sic a 
Christo dicimur Christiani , ab eodem in consortium 
justitiae et omnium coeleetium bonorum recipimur. 
Potest etiam haec comparatio utiles commonefactio- 
nes praebere. Ut enim fidelis sponsa uni suo sponso 
adhaeret, fidem ilii servat, sincere eum diligit, 
promte eidem obsequitur, ita quoque ecclesia haec 
omnia Christo sponso suo coelesti debet. Quin imo 
Christus plnra in nos impendit et ardentius nos 



nutrit, sunt duo testamenta. Gal. 4, v. 19: Filioli 
mei, quos iterum parturio, donec Christus in vobis 
/ormetur. 

19. 3. Regnum coelorum; quae appellatio potis- XX l». 
simum tribuitur ecclesiae novi testamenti post ple- J^JJJ^JJ 1 
nam Christi in evangelio manifestationem colligi 
coeptae. **Ecclesia comparatur coelo: 1. ratione 
dignitatis; 2. ratione unitatis; 3. ratione puritatis; 
4. ratione firmitatis ; 5. ratione amplitudinis. ** 
Matth. 3, v. 2. summa concionum Johannis Bapti- 
stae sic describitur: Agite poenitentiam , appropin- 



Digitized by 



Google 



266 



LOCUS VICESDiUS SECUNDUS 



quat enim regnum coelorum, quod Christus Matth. 
4, v. 17. postea repetit. Dicitur autem ecclesia 
praesertim N. T. regnum coelorum, uon quod iide- 
libus in V. T. terrena duntaxat bona fuerint pro- 
missa, sicut Anabaptistae statuunt, qui ex sanctis- 
simo patriarcharum, prophetarum et reliquorum fide- 
lium Y. T. coetu mundanam quandam politiam fa- 
bricant; sed 1. respectu habito ad vaticinia T. 
V. de Messiae regno; 2. Samuel. 7, v. 12: Fir- 
mabo regnum ejus; v. 13: ipse aedificabit domum 
nomini meo et stabiliam thronum regni ejus usque 
in sempiternum t quae promissio repetitur 1. Paral. 
17, v. 11. c. 22, v. 10. c. 28, v. 7. 2. Paral. 7, 
v. 18. Psalm. 89, v. 30. quo pertinent etiam se- 
quentia vaticinia: Psalm. 2, v. 6: Constitui regem 
meum super Sion. Psalm. 45, v. 4: Accingere gla- 
dio 8uo mper femur tuum o heros; v. 7: virga 
directionis, virga regni tui. Psalm. 72, v. 1: Deus 
judicium tuum da regi et justitiam tuam filio regis. 
Psalm. 110, v. 2 : Sceptrum fortitudinis tuae emittet 
Dominus ex Sion. Dan. 2, v. 44: SusciXabit Deus 
coeli regnum, quod in aetemum non dissipabi- 
tur etc. 2. Quia est regnum gratiae, quod per 
praedicationem evangelii sibi Christus colligit et 
cives hujus sui regni per verbum et Spiritum san- 
ctum regit eosdemque contra omnes adversarias po- 
testates tuetur; ac subditi hujus regni vicissim ipsi 
ut regi debent obsequia et obedientiam, inde evan- 
gelium vocatur evangelium regni Matth. 9, v. 15. 
ac sceptrum sive virga hujus regni Psalm 45, v. 4. 
fideles vocantur filii hujus regni Matth. 13, v. 38. 
et regale sacerdotium 1. Petr. 2, v. 9. potestas 
remittendi peccata vocatur claves m kujus regni 
Matth. 16, v. 19. Sic ergo appellatione regni coe- 
lorum comprehenduntur omnia Christi beneficia, 
quae in ecclesia distribuit, et ratio appellationis ex- 
ponitur Luc. 11, v. 20. quod scilicet tunc regnum 
Dei ad nos perveniat, quando Christus digito Dei 
Satanam expellit et regnum ejus destruit. Diabolus 
enim est fortis, armatus et ipsa lege divina munitus, 
detinens nos propter peccata in regno suo captivos, 
ex quo nullius creaturae viribus liberari possumus, sed 
Christus merito et efficacia suae passionis ac mortis 
regnum Satanae destruxit et haec beneficia sua distri 
buit in verbo et sacramentis, per quae poenitentiam et 
fidem in cordibus nostris efficaciter agente Spiritu s. 
operatur, sicque potentia et gratia sua ex regno tene- 
brarum in regnum lucis, ex regno Satanae in suum 
regnum, ex regno irae in regnum gratiae nos transfert, 
Col. 1, v. 13. 3. Vocatur etiam regnum coelorum, quia 
non est temporale, mundanum ac politicum aliquod 
regnum, non administratur more regnorum munda- 
norum, non affert bona terrena, sed spiritualia ac 
coelestia. Luc. 17, v. 20: Regnum Dei non venit 
cum observatione ; v. 21 : ecce enim regnum Dei 
intra vos est. Joh. 18, v. 36: Regnum meum non 
est de hoc mundo. Sic ergo haec appellatio destruit 
opinionem Pontificiorum , quod ecclesia Christi sit 
coetus hominum ita visibilis et palpabUis, ut est 
coetus populi Romani vel regnum OaUiae vel res- 



publica Venetorum, ut loquitur Bellarminus lib. 3. 
de ecclesia c. 2. §. Atque hoc. 4. Denique vocatur xl » 
hoc regnum coelorum, quia ad regnum coelestis 
gloriae nemini patet aditus nisi ex regno gratiae, et 
beneficia hujus regni tunc demum plene et perfecte 
fidelibus distribuentur , quando in regnum coeleste 
translati fuerint , inde est quod appellatio regni coe- 
lorum non solum tribuitur regno gratiae in hac vita, 
sed etiam regno gloriae in vita aeterna Matth. 5, 
v. 20. c. 8, v. 11. c. 18, v. 3. etc. quo pertinet, 
quod regnum coeleste dicitur hereditas m regno 
Christi Ephes. 5, v. 5. et electi dicuntur here- 
des regni , quod Deus promisit se dUigeniibus 
Jac. 2, v. 5. 

20. 4. Civitas Dei; quae appellatio cum priori *• civiu 
ferme consentit. Tribuitur autem tum ecclesiae mi- 
litanti, Cant 3, v. 2: Surgam et circuibo cimta- 
tem etc. Apoc. 11, v. 2: Civitatem sanctam caica- 
bunt mensibus quadraginta duobus. c. 20, v. 9: 
Circuiverunt castra sanctorum et civitatem dilectam 
(quo pertinet, quod vera ecclesiae membra Domini 
avfinoliTai rdiv ayitov Ephes. 2, v. 19.) tum eccle- 
siae triumphanti, Hebr. 11, v. 10: Abraham fide ex- 
spectavit civitatem habentem fundamenta, cujus 
artifex et conditor Deus est; v. 16: non erubescU 
Deus vocari deus ipsorum, paravit enim illis ci- 
vitatem. c. 12, v. 22: Accessistis ad civitatem Dei 
viventis , Jerusalem coelestem. c. 13, v. 14: Non 
habemus hic manentem civitatem, sed futuram tn- 
quirimus. Apoc. 3, v. 12: Qui vicerit, super eum 
scribam nomen Dei mei et nomen civitatis Dei mei 
novae Hierosolymae, quae descendit e coelo etc. 
Apoc. 21, v. 2. et seqq. haec civitas graphice de* 
pingitur, quales muros, quales portas, qualia fun- 
damenta, quale templum etc. obtineat Ratio appel- 
lationis deducta est: 1. ab Hierosolvma Judaeae 
metropoli, quae vocatur civitas Dei Psalm. 46, v. 5. 
Psalm. 48, v. 2. Psalm. 87, v. 3. civitas regis 
magni Psalm. 46, v. 3. Matth. 5, v. 35. in qua fuit 
ignis Domini et caminus ejus Esa. 31, v. 9. nimi- 
rum quia in templo super arcam propitiatorii inter 
duos Cherubin Deus habitabat et nominis sui memo- 
riam eo in loco instituerat Exod. 20, v. 24. jam vero 
Hierosolyma fuit typus ecclesiae, ut postea dicetur. 
2. A comparatione cum civitate. Ut enim civitas 
est communio multorum certis legibus devincta et 
certo magistratui subjecta; sic ecclesia est fidelium 
congregatio certis legibus et Christo regi suo et 
sibi invicem devincta. Quemadmodum cives unius 
ejusdemque civitatis communibus bonis ac privile- 
giis gaudent; sic omnes aancti eorundem spiritua- 
lium ac coelestium bonorum sunt participes. Ut 
civitas non consistit ex medico et medico, aut ex 
rustico et rustico, sed ex medico et rustico, sicut 
Aristoteles in Ethicis loquitur; ita quoque ecclesia 
non constat ex pastore et pastore, seu ex auditore 
et auditore, sed ex docentibus et discentibus, atque 
inter ipsos auditores sunt varii. vitae status atque 
ordines. Quemadmodum civitas muris ac moenibus 
contra hostium impetus munita est; sic Deus cirea 
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ecclesiam suam estmurus igneus Zach. 2, v. 5. w 
custodit hanc civitatem Psalm. 127, v. 1. Quemad- 
modum civitas una manet diversis civibus sibi in- 
vicem quasi ordine quodam succedentibus ; sic una 
manet ecclesia, licet diversi homines ad eam acce- 
dant vel ex ea decedant. 
iDomas 21. 5. Domus Dei. Psalm. 27, v. 4: Unum petii 
a Domino, ut inhabitem in domo Dei. Psalm. 55, 
v. 15 : In domo Dei ambulavimus conjunctim. 
Psalm. 84, v. 5: Beati qui habitant in domo tua 
Domine etc. 1. Tim. 3, v. 15: Ut scias, quomodo 
oporteat te in domo Dei vereari, quae est ecclesia 
Dei viventis, columna et firmamentum veritatis. 
Hebr. 3, v. 2 : Christus pontifex nostrae confessio- 
nis fidelis est ei, qui constituit eum, sicut et Moyses 
in omni domo ejus; v. 3: ampliori enim gloria 
prae Moyse dignus habitus est, quanto ampliorem 
honorem habet domus, qui fabricavit illam etc; 
v. 5: Moyses quidem fidelis erat in tota domo ejus 
tanquam famulus ; v. 6: Christus vero tanquam 
filius in domo sua, cujus domus sumus nos, si fidu- 
ciam et gloriationem spei usque ad finem firmam 
retinuerimus. Hebr. 10, v. 21: Christus est sacer- 
dos magnus super domum Dei. 1. Petr. 2, v. 5: 
xi. 21. Ipsi tanquam lapides vivi superaedificamini domus 
spiritualis. (Pulchra et jucunda est haec pictura, 
inquit Chemnicius in loc. part. 3. p. 305. Beata urbs 
Jerusalem, quae in coelis est, construitur ex vivis 
lapidibus. Lapides illi natura sunt impoliti, sed 
tunsionibus et pressuris ac varia cruce in his terris 
expoliuntur, suis singuli locis aptantur et per ma- 
nus artificis disponuntur. Angularis autem lapis et 
fundamentum est ipse Christus a coelesti Patre mis- 
sus, ut lapides per se emorturi ipai impositi vitaih 
et spiritum accipiant, utque firmum ecclesiae fun- 
damentum contra ipsas inferorum portas praestet. 
Et quia est lapis angularis, ideo sua compage pa- 
rietes firmiter nectit, ut aedificium non fatiscere nec 
rimas unquam in perpetuum agere possit.) 1. Petr. 
4, v. 17: Tempus est, ut judicium incipiat a domo 
Dei; quo pertinet etiam illud, quod cives ecclesiae 
dicuntur oixuot, domestici, Dei Ephes. 2, v. 19. 
Ratio appeUationia deducta est: 1. a tabernaculo 
deserti Mosaico et templo Salomonis Hierosolymi- 
tano, quorum utrumque dicitur domus Dei Exod. 
23, v. 19. c. 34, v. 26. Deut. 23, v. 18. etc. 1. Reg. 
2, v. 36. c. 3, v. 1. etc. jam vero utrumque fuit 
ecclesiae typus. 2. Quia Jacobus patriarcha locum, 
in quo Deus ex arcana sua luce prodiens se ipsum 
in visione nocturna ei manifestaverat, vocat domum 
Dei et portam coeli. Gen. 28, v. 17: Hic nihil est 
nisi domus Dei et porta coeli, unde nomen illius 
loci vocat Bethel, quod est Dei domus. Jam vero 
in ecclesia Deus per verbum se hominibus manifestat, 
januam et iter ad coelum illis monstrat, imo fores 
coeli omnibus credentibus aperit, merito igitur ec- 
clesia vocatur Dei domus. Augustinus qu. 83. in 
Genes. 3. Quia coelum, in quo Deus plena luce 
electis et sanctis angelis sese manifestat, vocatur 
Dei domus. Joh. 14, v. 2: In domo Patris mei 



mansiones muUae sunt. 2. Cor. 5, v. 1: Si ter- 
restris domus nostra hujus tabernaculi dissolvatur, 
aedificationem ex Deo habemus domum non manu- 
factam, olxtav uxtiQonotrpov , aetemam in coelis. 
Jam vero ad domum Dei in coelis nemini patet 
aditus, nisi ex domo Dei in terris, id est ex ecclesia. 
4. Sicut domufl habitaculum praebet patrifamilias, 
qui in domo sua merito quaeritur, sic Deus in ec- 
clesia praesentia suae gratiae habitat, in qua etiam * 
a nobis quaerendus est Levit 26, v. 12. 2. Cor. 
6, v. 16: Inhabitabo in UUs et ambulabo inter eos. 
Augustinus in enchir. ad Laurent. c. 50: Rectus 
con/e8sionis ordo poscebat, ut Trinitati subjunge- 
retur ecclesia, tanquam habitatori domus sua et 
Deo templum suum et conditori civitas sua. Huc 
pertinet, quod ecclesia dicitur Dti facies. Gen. 4, 
v. 16: Egressus est Cain a facie Domini, id est 
ab eccleaiae contubernio, ubi Deus in verbo se au- 
diendum et per sacrificiorum inflammationem con- 
spiciendum exhibebat Psalm. 42, v. 3 : Quando ve- 
niam et apparebo ante faciem Dei? id est quando 
potero accedere ad templum Dei, ubi Deus in con- 
gregatione ecclesiae praesentiam suam peculiari modo 
revelat. Jon. 1, v. 3: Jonas fugit a facie Do- 
mini, id est ex ecclesia ad congregationem gentium, 
in qua non sunt patefactiones divinae. In creaturis 
apparent aliqua Dei vestigia, sed in ecclesia conspici- 
tur amica Del facies, quia in evangelio gratiam suam 
ostendit et sacramentis velut signis visibilibus de ea 
nos confirmat, unde fanum deducunt e to^fy facies, 
quia in ecclesia apparet Dei facies. 5. In domo 
magna sunt vasa non solum aurea, sed etiam Ugnea 
et fictilia, quqedam ad decus, quaedam ad igno- 
miniam, 2. Tim. 2, v. 20; sic in visibili ecclesiae 
coetu electis mixti sunt reprobi ac bonis mali. Ser- 
vvs non manet in domo in aeternum Joh. 8, v. 35. 
sic servi peccati e domo Dei tandem ejiciuntur. 
Oeconomi in hac domo sunt minietri- ecclesiae, 
1. Corinth. 4, v. 1. etc. 

22. 6. Vinea Domini. Matth., 20, v. 1: Similet. vinta 
est regnum coelorum patrifamilias summo mane VominU 
exeunti, ut conducat operarios in vineam suam. 
Matth. 21, v. 33: Homo quidam paterfamilias plan» 
tavit vineam et sepem circumdedit ei et fodit in ea 
torcular et aedificavit turrim et locavit eam agrico- 
lis etc. Haec appellatio parabolica desumta est ex 
V. T. Psalm. 80 , v. 9 : Vitem de Aegypto transtu- XI. «. 
listi, ejecisti gentes et plantasti eam; v. 10: expur- 
gasti in conspectu ejus et plantasti radices ejus et 
implevit terram, etc. Esai. 3, v. 14: Depasti estis 
vineam meam. cap. 5, v. 1 : Vinca facta est dilecto 
meo in cornu JUio olei; v. 2: et sepivit eam et la- 
pidibus construxit eam % consevit eam vitibus nobilis- 
simis et aedificavit turrim in medio ejus et torcular 
exstruxit in ea et exspectavit, ut faceret uvas etc. 
v. 7 : Vinea Domini exercituum domus Israel est et 
vir Juda germen ejus delectabile. Jer. 2, v. 21: Ego 
plantavi te in vineam electam, quomodo conversa 
es mihi in palmites degeneres. In Cantico Cantico- 
rum aiiquoties nomine vineae inteliigitur eoclesia, c. 2, 
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v. 13. c. 6, v. 10. c. 7, v. 12. c. 8, v. 11. Gre- 
gor. homil. 19. in evang.: Conditor noster habet 
vineam universalem, scUicet ecclesiam, quae ab Abel 
justo usque ad ultimum electum, qui in fine mundi 
na8dturu8 est, quot sanctos protulit, tot palmites 
misit. Membra comparationia varia inatitui possunt 
Natura sumus vites sylvestres et degeneres, Deut.32, 
v. 32. Jerem 2, v. 21. nulli usui nisi ut simus ma- 
leria ignis infernalis Ezech. 15, v. 4. Sed Deus 
transfert nos in vineam suam hoc est in ecclesiam, 
inserit nos ut palmites Christo verae illi viti, Johan. 15, 
v. 1. ut succum ac spiritum vitae ex eo trahamus 
et dulces fructus feramus ; qui non manserit in hac 
vite, exarescet et in ignem aeternum conjicietur. 
Augustinus tract. 81. in Johan. : Unum de duobus 
palmiti congruit, aut vitis aut ignis. Vinea inter 
omnes arbores et frutices est nobilissimum terrae 
germen; sic ecclesia est coetus nobilissimus et Deo 
gratissimus, in quo habet suum beneplacitum, sicut 
de vino dicitur Psalm. 104, v. 15. quod laetificet cor 
hominis. Nulla pretiosior possessio quam vinea, 
inquit Cato de re rust. nulla plus operae et laboris 
requirit, nulla praestantiores fructus profcrt, quae 
omnia ad ecclesiam pulcherrime accommodari possunt. 
Vinea tempore hiemis non habet externum aliquem 
splendorem, pruinis enim ac nivibus contecta latet, 
sed in aestate demum floret; sic ecclesiae filii in hac 
vita sunt contemti et abjecti, sed quando aestas 
gloriae aeternae appropinquat, Luc. 21, v. 30. tunc 
ipsorum vita et gloria apparebit, Coloss. 3, v. 4. 
Nobilissimus ille succus vitis ex calore solis et pin- 
guedine terrae provenit; sic foecunditas piorum in 
operibus bonis desuper descendit Labor in cul- 
tura vineae adhibendus per totum fere annum 
durat; sic ecclesiae ministris in vinea Domini 
laborantibus perpetuo sudandum. Tempus perse- 
cutionis et tribulationis vocatur tempus putationis, 
Cant. 2 , v. 12. hac enim falce resecantur putrida 
ecclesiae membra, quae foliis verborum duntaxat 
luxuriant, nullos autem fructus ferunt. Vites alligan- 
tur palis, sic piorum virga et baculus est verbum 
Dei Psalm. 23, v. 4. Inutiles stolones folia luxurian- 
tia et sarmenta arefacta ex palmitibus amputantur, 
ut fructus maturescere possint; sic coelestis Pater 
omnem palmitem non ferentem fructum in Christo, 
tollit eum et omnem, qui fert fructum, purgat eum, 
ut copiosiorem fructum afferat, Joh. 15, v. 2. Pal- 
mites erigendi sunt, ne terrae adhaereant, alias uvae 
putredinem contrahunt; sic ecclesiae filii cor suum 
a terrenis avertere atque ea, quae sursum sunt, quae- 
rere debent, ne in mundi inquinamentis putrescant, 
C0I08S. 3, v. 1. Hanc vineam Deus plantat per vo- 
cationem, sepem et murum illi circumdat per ange- 
licam custodiam, turrim in ea aedificat, per quam 
denotatur oculus divinae providentiae, qui super hanc 
vineam semper vigilat Psalm. 121, v. 4. torcular in 
ea fodit, per quod siguificatur pressura crucis, cui 
vere pii in hac vita sunt subjecti. Huc referendum, 
quod Noachus. vineam plantasse dicitur, Genes. 9, 
v. 20; sic Chritus est verus nie Noachus et conso- 



lator, qui vineam spiritualem plantat Nabothus pro- 
pter vineam suam occiditur 1. Reg. 21. sic Christus 
propter ecclesiae vineam se occidi passus est. Vi- 
nea fuit Salomoni, dicitur Cant 8, v. 11; hic coe- 
lestis Salomon vineae possessor ac Dominus est Chri- 
stus Matth. 21, v. 40. Vulpes et apri vineis cum- 
primis sunt molesti, illae eas demoliuntur Cant 2, 
v. 15. hi vero devastant Psalm. 80, v. 14. per vul- 
pes intelliguntur haeretici, per apros persecutores 
tvranni. Plura comparationis membra excogitare in xx ts. 
proclivi est, sufficit nobis fontes monstraase. Am- 
brosius in Lucam c. 9. p. 145: Recte vinea Christi 
populus nominatur, vel quod crucis in fronte prae- 
texat indicium, vel quod fructus ejus postrema anni 
legatur aetate, vel quod omnibus ut ordinibus vinea- 
rum, ita pauperibus atque divitibus, humilibus atque 
potentibus, servis ac dominis in ecclesia Dei aequa 
dimensio, nulla sit discretio; ut vitis maritatur 
arboribusj ita corpus animae, anima quoque corpori 
conjungatur. Ut vinea dum ligatur, erigitur et recisa 
non minuitur, sed augetur ; ita plebs sancta dum 
ligatur, exuitur; dum humiliatur, attoUitur; dum 
reciditur, coronatur etc. Vlde etiam Irenaeum lib. 4. 
cap. 70. Athanasium q. 491. etc. **Exod. 7, v. 4. 
ecclesia vocatur exercitus Dei: 1. propter dignita- 
tem hujus coetus, cum quo nuUius imperatoris exer- 
citus comparari potest; 2. propter conditionem eccle- 
siae militantis sub vexillo Christi; 3. propter nobi- 
lissimas victorias, quas Christo duce obtinet, Psal. 84. 
2. Corinth. 10. 4. ad excitandos fideles, ut memores 
sint stationis et periculorum; 5. ad terrendos perse- 
cutores, ut meminerint, sibi non cum hominibus, sed 
cum invicto Dei exercitu rem esse, Actor. 9.** 

23. 7. In Cantico Canticorum variis appellationi- 7.inCan- 
bus honoratur ecclesia. 1 . Vocatur lilium inter spi- ticornm 
nas Cant 2, v. 2. quia quantum lilium a spiniB, tan- u ^ l cMur 
tum ecclesia a reproborum distat conventiculis ; sic- lnter 
ut lilium a spinis pungitur, sic ecclesia a reprobo- lm?ca' 
rum congregatione persecutionem patitur. Hos. 14, J V rUt {; 
v. 6: IsraHl germinabit sicut lilium. 2. Amica soror 
Christi Cant 1 , v. 15. c. 2, v, 13. etc. non solum ^ Uu 
ratione dilectionis, sed etiam ratione cognationis, 
quae propter humanam naturam personaliter Filio 
Dei unitam ecclesiae cum ipso intercedit. 3. Columba 
Cant. 2, v. 14. quia oculos habet columbarum Cant 1, 
v. 15. columbinam scilicet mentis simplicitatem 
Matth. 10, v. 16. et judicium Spiritus sancti, qui in 
columbae specie apparuit Matth. 3, v. 16. hic est 
simplex ille oculus, quo totum corpus nostrum, om- 
nes scilicet affectus atque opera fiunt lucida. •♦ Vo- 
catur columba, qnod eo nomine caritas et simplici- 
tas designetur censente Fulgentio de passion. Do- 
mini ad Thrasim. lib. 3. p. 421.** Luc. 11, v. 34. 
columba illa habitat in foraminibus petrac, in caver- 
nis maceriae Cant. 2, v. 14. quia ecclesia in vulne- 
ribus Christi, qui est salutis nostrae petra 1. Cor. 10, 
v. 4. tutum habet receptaculum. Ac conveniunt illi 
versus de columba. 
Est sine fette, gemit, rostro non laedit et ungues 
Possidet innocuos granaque pura legit. 
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4. Soror Christi Cant. 4, v. 9. et 10. quia enim ec- 
clesia est Dei filia, ideo etiam -est Christi soror, so- 
ror est, quia de sanguine ejus; amica, quia per 
mortem ejus reconciliata. Bernhardus serm. 8. in 
Cant : Soror Christi est, quia ex uno patre, sponsa, 
quia in uno Spiritu. 5. Hortus conclusus Cantic. 4, 
v. 12. quia hortus paradifiiacus fuit ecclesiae typus. 
Ut in horto plurimae arbores fructiferae conspiciun- 
tur, sic pii in ecclesia sunt arbores bonae ac fertiles 
Psalm. 1, v. 3. Psalm. 92, v. 13. et seqq. Matth. 7, 
v. 17. In hoc horto sunt areolae aromatum Cant. 16, 
▼. 1. hoc est divisiones charismatum, gratiarum ac 
donorum Spiritus sancti, quando aquilo tribulationis 
hortum perflat, tunc fluunt et jucundissimum odorem 
spargunt illius aromata, Cant. 4, v. 16. Est hortus 
nucum Cant 6, v. 10. quia dulces illius fructus sub 
dura adversitatum testa absconditi latent. Conclusus 
hortus dicitur, quia Christus muro angelicae defen- 
sionis eum munit; ac velut horti conclusi amoenita- 
tem ac pulchritudinem nemo videt, qui extra eum 
positus est, sic interiorem ecclesiae ornatum nemo 
videt, nisi qui est civis et membrum verae ecclesiae. 
6. Fons signatus. In eccleaia fluunt fontes Israelis 
Psalm. 68, v. 27. flumina aquae vivae Johann. 7, 
v. 38. hoc est consolationes verbi, charismata Spiri- 
tus etc. de quibus Psalm. 46, v. 5. dicitur, rivuli 
fiuminis laetificant civitatem Dei. Sed hic fons sig- 
natus est omnibus incredulis, credentes enim ex eo 
hauriunt et bibunt, in quibus fit fons aqtiae sali- 
entis in vitam aetemam. Joh. 4, v. 14. Cyprian. 
xi. 34. lib. 1. epist. 6. p. 25 : Si hortus conclusus est, sponsa 
Christi, quae est ecclesia, patere res clausa alienis 
et profanis non potest. Et si fons signatus est, 
neque bibere inde, neque consignari potest, cuiforis 
posito ad fontem accessus non est. Augustinus 
libr. 2. contra Crescon. c. 21: Absit ut (impii) 
intrare possint limites horti conclusi, cujus Ule 
custos esty qui non potest falli; qui tamen si con- 
fitentur et corriguntur, tunc intrant, tunc mundantur, 
tunc in arboribus horti conclusi, tunc in membris 
unicae columbae nvmerantur. Gregor. in comment. 
Cantic. 4: Horius sanciae ecclesiae exsistit, quia 
dum populos multos in fide gignit, quasiflores pul- 
chros bona terra emittit. Qui hortus conclusus tamen 
esse dicitur, quia caritatis vallo circumquaque mu- 
nitur, ne intra numerum electorum reprobus aliquis 
ingrediatur. 7. Terribilis ut castrorum acies ordi- 
nata, Cant. 6, v. 3. quia ecclesia in hac vita perpe- 
tuo pugnat contra Satanam et ipsius squamas, neque 
est confusa quaedam multitudo et colluvies ataxiog, 
sed certi in ea constituti sunt ordines. 8. Conspici- 
tur quasi aurora, pulchra est ut luna, electa ut sol f 
Cant. 6, v. 9. Aurora est, quia nondum habet lucis 
suae plenitudinem , quam in vita aeterna demum 
consequetur, 2. Petr. 1, v. 19. Lunae confertur, quia 
a Christo justitiae sole illustratur, quia luce verbi 
tenebrosa hominum corda illuminat, sicut luna no- 
ctis tenebras dispellit, et quia sua habet incrementa 
ac decrementa, sicut luna mutat suas (pdofis.** 
Augustinus epist. 119. ad Januar. c. 5. Arnobius 



in Psalm. 135. "Gregorius lib. 17. moral. c. 10. eo ac- 
commodat locum Job. 25, v. 5: Ecce luna non 
splendet et stellae non sunt mundae in conspectu 
ejus. Quia (inquit) nec sancta ecdesia virtutepro 
pria tot miraculis emicai, nisi hanc praevenientis 
gratiae donaperfundant; nec singulorum bene vwen- 
tium mentes a peccaiorum maculis mundae sunt, 
si remota pietate judicentur. Hieronjmus in c. 66. 
Esai. dicit, ecclesiam apellari lunam Cantic. 6, v. 9. 
quia paee et persecutionibus crescit atque decrescit f 
et oppressa tentationum tenebris rursus pristinum 
lumen assumit habetque splendorem a sole justi- 
tiae. ** Ambrosius lib. 4. hexaemer. c. 8. circa me- 
dium: Luna typum dilectae habet ecclesiae % quod 
significat propheta dicens: orietur in diebus ejus 
justitia et abundantia pacis donec extollatur luna. 
Et in Canticis Dominus de sponsa sua ait: Quae- 
nam est haec prospiciens tanquam dUuculum, spe- 
ciosa sicut luna, electa ut solf Et merito speciosa 
sicut luna ecclesia y quae toto mundo refulsit, et tene- 
bras hujus seculi illuminans dicit: Nox praecessit, 
dies autem appropinquavit. Pulchre ait prospiciens, 
quasi suos de superiore prospectans, sicut habes: 
Dominus de coelo prospexit super fiUos hominum. 
Prospiciens ergo ecclesia sicut luna defectus habet 
et ortus frequentes, sed defectibus suis crevit et his 
meruit ampliari, dum persecuHonibus minuitur et 
confessorum martyriis coronatur. Haec est vera 
luna , quae de fratris sui luce perpetua lumen sibi 
immortalitatis et gratiae mutuatur. Fulget enim 
ecclesia non suo, sed Christi lumine et splendorem 
sibi arcessit de sole justitiae etc. Postea refellit fig- 
mentum poetarum, quod luna carminibus magicis 
coelo deduci possit et addit : Multi tentant ecclesiam, 
sed magicae artis ei carmina nocere non possunt, 
nihil incantatores valent, ubi Christi canticum quo- 
tidie decantatur. Philo episcopus Carpathius in Cant. 
Cantic. : Lunae comparatur ecclesia t propterea quod 
quidquid habet divini luminis , id a justkiae sole 
iUo immobili atque divino accipit. Soli confertur 
propter splendorem veritatis in ea lucentis. Esai. 60, 
v. 19: Non erit tibi amplius sol ad lucendum per 
diem, nec splendor lunae Uluminabit te, sed erit 
tibi Dominus in lucem sempitemam et Deus tuus 
in gloriam tuam ; v. 20 : non occidet uUra sol tuus 
et luna tua non minuetur , quia erit tibi Dominus 
in lucem sempiternam. Apoc. 21, v. 23: Et civitas 
non eget sole neque luna, ut luceant in ea, nam 
claritas Dei illuminabit eam et lucerna ejus est 
agnus. c. 22, v. 5: Nox ultra non erit et non ege- 
bunt lumine lucernae, neque lumine solis, quoniam 
Dominus Deus Uluminat iUos. 9. Sulamitis, 
m^Vra^ Cantic. 6, v. 12. quasi dicas Salomonaeam, 
est enim coelestis Salomonis sponsa, est pacifica ad xi. 15. 
exemplum regis sponsi sui pacifici. 1. Cor. 11, v. 16: 
Si quis videtur contentiosus esse , nos talem consue- 
tudinem non habemus, neque ecclesiae Dei. Quidam 
exponunt Hierosolymitana, quae habitet in Jerusalera, 
quod itidem ad ecclesiae spiritualis Hierosolvmae 
cives accomodari potest. 10. FUia principis Cant. 7, 
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v. 1. quia est ei Deo per verbum genita Joh. 1, 
▼. 13. erit etiam heres regni coelestis Rom 8, 
v. 17. etc. 
Typi 24. Ad metaphoricas appellationes pertinent etiam 

fnvtV* typi V. ac parabolae N. T. , quibns ecclesiae con- 
di»atf*" ^^° ^ Bteto 18 pulcherrime declaratur. Typi sunt 
complures ac varii. 1. Paradisus Genes. 2, v. 8. 
Augustinus lib. 13. de civ. Dei c, 21 : Possunt 
haec in ecclesia intelligi, ut ea accipiamus tan- 
quam prophetica indicia praecedentia futurorum, 
paradisum scUicet ipsam ecclesiam; quatuor para- 
disi flumina, quatuor cvangelia; ligna fructifera^ 
sanctos ; fructus eorum, opera eorum; lignumvitae, 
sanctum sanctorum y utique Christum ; lignum scien- 
tiae honi et mali, proprium voluntatis arbitrium. 
Ut Adamus aliquandiu in terrestri paradiso vixisset, 
postea vero in coelestem fuisset translatus, si in 
statu integritatis permansisset; sic ex societate ec- 
clesiae militantis electi transferuntur ad societatem 
ecclesiae triumphantis. Sicut Adamus in paradiso 
audire potuit Deum loquentem; sic in ecclesia 
Deus nobiscum loquitur per verbura. Sicut paradi- 
sus fuit omnis laetitiae et voluptatis promtuarium 
et universae sensihilis venustatis intelligentiam exce- 
dens, definiente Damasceno lib. 2. de orth. fid. c. 11. 
sic in ecclesia piorum animae spirituali dulcedine 
perfunduntur, anima eorum quasi hortus irrigatus 
Jer. 31, ▼. 12. In paradiso erat vitae arbor, infir- 
mitatis ac mortis nQotpvXaxrtxov, aeternae beatitudi- 
nis ac immortalitatis symbolum; sic Christus bea- 
tissimum illud lignum vitae Apoc. 22, v. 2. in ec- 
clesia nos pascit ad vitam aeternam etc. In para- 
diso ecclesiae spirituali est itidem arbor scientiae 
honi et mali, hoc est propria voluntas, caro cum 
suis fructibus Galat 5, v. 19. qui ex hac arbore 
comederit, transgreditur Dei praeceptum et fit ae- 
ternae mortis reus. Per quatuor flumina ex uno 
fonte orta intelliguntur scripta Moysis , prophetarum, 
evangelistarum et apostolorum, quae ex fonte ae- 
ternae veritatis orta ad unum Christum nos ducunt. 
Psalm. 36, v. 10: Apud te est fons vitae. Esai. 12, 
v. 3: Haurieiis cum gaudio aquas ex fontibus 
salutis. Hieronymus tom. 6. in epist. ad Eu- 
seb.: Quemadmodum unus fluvius erat paradisi, 
qui in quatuor capita dividitur ; ita unica Christi 
evangelica doctrina per quatuor ministros ad ir- 
rigandum et foecundandum ecclesiae hortum est 
distrihuta. De his canitur in ecclesia: 

Paradisus his rigatur, 

Viret , floret , foecundatur, 

His abundat, his laetatur 

Quatuor fluminibus. 

Fons est Christus, hi sunt rivi, 

Fonis est altus, hi proclivi, 

Ut saporem fontis vivi 

Ministrent fidelihus. 

Horum rivo ebrietatis 

Sitis crescat caritatis, 

Vt de fonte deitatis, 

Satiemur plenius. 



Horum trahat nos doctrina, 
Vitiorunt te sentina, 
Sicque ducat ad divina 
Ab imo 8uperius. 

25. 2. Arca Noae Genes. 6, v. 14. et seqq. eam *p ^ 6 * 
enim fuisse ecclesiae typum passim docent patres. 
Augustinus tib. 15. de civ. Dei c. 27: Procul dubio 
(arca Noae) figura cst peregrinantis in hoc seculo 
civitatis Dei, hoc est ecclesiae, quae fit salva per 
lignum t in quo pependit mediator Dei et hominum, 
homo Christus Jesus. **Hieronymus in epist ad **- *•- 
Damas. ecclesiam Bomanam confert arcae Noahi, 
sed rectius lib. 1. adv. Jovin. ait, per arcam signi- 
ficari ecclesiam catholicam. Conferatur Gregorius 
homil. 16. in Ezech. Ferus in 6. c. Genes. Cypri- 
anus de simpl. praelat. p. 164: Si potuit evadere y 
qtti cxtra arcam Noae fuit, et qtii extra ecclesiam 
foris fuerit, evadet.** Membra comparationis con- 
stitui pofisuntvaria: 1. Quemadmodum omnes homines 
extra arcam constituti diluvio perierunt, soli autem 
illi, qui in arcam divino jussu ingressi fuerant, sunt 
conservati; sic ih sola ecclesia adversus diluvium 
irac divinae conservari possumus, extra eam nil nisi 
mors et interitus, quo pertinet dulcissimus versicu- 
lu8 Nazianzeni ad Episc. : tnrta Nc5e xtptoiov, Sn&s 
(jioqov atvov aXvCt». 2. Quemadmodum Deus ipse 
Noahum cum familia in arcam vocavit ac figuram et 
materiam arcae ipsi praescripsit; sic Deus est do- 
mus suae, quae est ecclesia, TtxvtTtjg xai Sn^itovQyog 
Hebr. 11, v. 10. ac de ecclesia judicandum est ex 
verbo non ex nostra ratione, ministri ecclesiae spi- 
rituales hujus arcae architecti sequantur normam 
verbi divinitus sibi praescriptam. 3. Quemadmodum 
arca Noaitica undiquaque et ex omnibus partibus 
fuit coangustata et afflicta desuper pluviis, inferius 
fluctibus, a latere ventis; sic ecclesia in hac vita 
persecutionum fluctibus oppugnatur, Matth. 7, v. 27. 
4. Quemadmodum Deus ipse fuit summus nauclerus, 
qui arcam Noaiticam in mediis fluctibus rexit, Sap. 
14, v. 6: ri llnls iov xoOjjlov inl oxctitas xaratpvyovoa 
ctnOtmv aitovt OniQfia yiviattog rj orj xvptQVnSitcta 
Xuot) tua manu gubemata; sic Deus ccclesiam in 
tantis pereecutionum fluctibus regit, tuetur et con- 
servat. 5. Quo magis aquae crescebant, eo magis ele- 
vabatur arca Genes. 6, v. 18; sic in persecutioni- 
bus ecclesia non solum conservatur, sed etiam auge- 
tur Psalm. 93, v. 4. 6. Arca nullis usa fuit remis aut 
velis, nec clavo fuit recta et tamen evasit salva; sic 
ecclesia non nititur humanis praesidiis, sapientia, 
potentia, opibus etc. Dei tamen gubematione ac 
defensione ad portum salutis evadit salva. 7. Arcae 
exstructio impiis hominibus antediluvianis fuit risus 
ac cachinnorum materia ; sic ecclesia in hac vita est 
abjecta et contemta. 8. Quemadmodum arca varias 
habuit mansiunculas cuivis animanti accomodatas, 
quae mirifice exornarunt arcam ; sic in ecclesia va- 
rii sunt status, ac singuli in ecclesia sua habent 
XaQtouaia unius Spiritus diversa ac /distincta dona 
1. Cor. 12, v. 4. in ecclesia triumphante sunt va- 
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riae mansionee Joh. 14, v. 2. 9. Qaemadmodam in ar- 

cam recipiebantur animalia munda ac immunda; ita 

iu ecclesdam militantem recipiuntur Judaei ac gen- 

tQefl, prout in visione Petrina per omnis generis 

aT>imali«. hoc denotatur Actor. 10, v. 12. possunt 

etiam per animalia immunda intelligi hypocritae, 

qui externo visibilis ecclesiae coetui sese immiscent 

10. Sicut Noah cum familia sua inter leones, ursos 

tigrides, lupos aliasque ferocissimas bestias divino 

miraculo incolumis conservatur; sic exilis grex Do- 

mini in medio tyrannorum et haereticorum agmine 

tutua maxtet Esa. 11, v. 6. 11. Quemadmodum arca 

habuit ostium in medio lateris; sic Christus est ec- 

elesiae ostium Joh. 10, v. 7. per quem ad mflitan- 

tem et triumphantem ecclesiam ingredimur; per 

hoc oetiuxn ingredimur, quando per baptismi sacra- 

mentum ecclesiae incorporamur. Augustinus lib. 12. 

contra Faustum c. 16: Nemo intrat in ecclesiam, 

nisi per sacramentum remissionis peccatorum, hoc 

autem de Christi latere aperto manavit. 12. Quem- 

admodum arca lucis aliquid habuit, cui tamen mul- 

tum caliginis fuit admixtum, siquidem unam tantum 

habuit fenestram / sic in hac vita cernimus per spe- 

culum et tn aenigmate 1. Cor. 13, v. 12. attenden- 

dum igitur verbo velut lucemae lucenti in loco ca- 

liginoso, donec dies illucescat 2. Petr. 1 , v. 19. 

13. Quemadmodum in arca fuit cibus, quo conservati 

sunt homines usque dum ingrederentur novum mun- 

dum; sic in ecclesia per verbum et sacramenta nu- 

trimur , donec coelum novum ac nova terra succedat 

2.Pett. 3, v. 13. 14. Quemadmodum arca intus et ex- 

terius bitunririe fuit oblita; sic corda nostra interius 

munita sunt fide , exterius caritate. Augustinus in 

65. qq. ouaest. 52 : Bitumen significat caritatem per 

xi. 27. quam sancti nec iUis scandalis, quae fiunt ab his, 

qui intus sunt , cedunt, nec illis, quae fiunt ab his, 

qui foris sunt, Epipbanius contra Alogos bitumen 

exponit de virtute ccclesiae, quam obtinet contra 

serpentinas et leUferas doctrinas 7 incenso enim bi- 

tumine serpentes fugari dicit. Augustinus lib. 12. 

contra Faustum Manich. c. 14. et in lib. 65. qq. 

quaest. 51. per ligna urotiytova illius arcae (ita 

enim Hebraeum copher exponunt LXX interpretes, 

quos secutus est) sanctos ecclesiae cives intelligen- 

dos esse dicit. Arca (inquit) de lignis quadratis 

fabricatur, sicut ecclesia de sanctis construitur ad 

omne opus bonum paratis. Quadratum enim qua- 

cunque verteris, semper stat firmitcr, et sancti in 

quibuslibet tentationibus stabUes permanent, non 

adversitatibus, non prosperitatibus cedunt. 15. Fabri 

arcae, qui Noaho in exstruenda illa operam locant, 

ipsi vero non ingrediuntur, typum praebent illorum 

mercenariorum , qui aliis monstrant salutis viam, 

cui ipsimet insistere nolunt; reliqui ex familia 

oweoyoi, qui arcam ingressi fuerunt, repraesentant 

fideles et pios ecclesiae ministros. Per corvum ca- 

aaveribus inhiantem et ad arcam redire oblitum 

mtelliguntur apostatae, qui carnalibus hujus mundi 

desideriis seducti ab ecclesia discedunt Thomas 

AtjuiB. in comm. 1. Petr. 3: Sicut arca fuit de 



Ugnis levigatis et dolatis , ita ecclesia constat de 
sanctis per angustias et tribulationes affiictis; et 
sicut arca ex lignis imputribUibus , ita ecclesia 
constat ex hominibus incorruptis; deinde in arca 
pauci, scUicet octo animae, satvabantur, ex hoc si~ 
gnificatur paucitas salvandorum, postremo sicut 
multiplicavitj undis elevabatur arca f sic per tribu- 
lationes crescit ecclesia. Vide Origenem, Isidorum et 
alios in Genesin. **Quemadmodum arca ex multo- 
rum lignorum coaptatione seu conglutinatione coale- 
scit in unum corpus; sic ex multis variarum gentium 
et ordinum hominibus ecclesia colligitur in unum 
corpus. ** 

26. 3. Vocatio Abrahae ex Ur Chaldaeorum il- S.Vocatio 
lustrem praebet ecclesiae typum Genes. 12, v. 1. AbrahM * 
Dixit Dominus ad Abraham: Egredere de terra 

tua et de cognatione tua et de domo patris tui y et veni 
in terram, quam monstravero tibi. Quemadmodum 
terra, ex qua Abrahamus egredi jubetur, fuit ido- 
lolatriis repleta, terra caliginis et tenebrarum; sic 
ante vocationem in ecclesiam ambulamus in tenebris 
et habitamus in regione umbrae mortis Esai. 9, 
»v. 2. sumus tenebrae Ephes. 5, v. 8. Quemadmodum 
vocatio illa Abrahae fuit gratuitum omnino benefi- 
cium, cum ipse quoque servierit diis alienis Jos. 
24, v. 2. ita quoque est opus merae gratiae, nequa- 
quam vero praecedentibus meritis debetur, quod 
ex tenebris ad lucem et sortem sanctorum in lumine, 
ad Christi scilicet salvificam agnitionem et beatam 
ecclesiae societatem, vocamur. 2. Thn. 1, v. 9: Vo- 
cavit nos Deus vocatione sancta, non secundum 
opera nostra, sed secundum propositum suum et 
gratiam, quae data est nobis in Christo ante tem- 
pora secularia. Sicut Abrahamus promte secutus 
est Deum vocantem, non contulit cum carne et 
sanguine, non disceptavit cum Deo, reliquit patriam, 
domum, fundos, agros, cognatos etc. quibus in hac 
vita nihil carius esse potest; sic et nos vocati ad 
ecclesiae consortium absque ulla tergiversatione se- 
quamur. Justinus in dial. cum Tryphone pag. 272 : 
Quid amplius prae ceteris per gratiam hic Abra- 
hae tribuit Deust quod persimili vocationis vcrbo 
ipsum vocavit exire jubens e terra y quam incolebat. 
Ille vero et nos omnes voce iUa vocavit et exivimus 
jam ex ea vitae conversatione, in qua viximus com- 
munibus aliorum terrae habitatorum moribus male 
vitam agentes et una cum Abrahamo jure heredi- 
tario accipiemus terram sanctam, hereditatem cer- 
nentes in aevum infinitum, quippe qui liberi 
Abrahae propter parem fidem sumus. Quo enim 
modo ille voci Dei credidit et reputatum est ei ad 
justitiam; eodem et nos modo vdci Dei, qua per 
apostolos Christi denuo promulgatae , qua per pro- 
phetas olim nobis annuntiatae credentes ad 
mortem usque rebus mundanis omnibus renuntia- 
vimus. 

27. 4. Rabus ardens in deserto, qui tamen igne *• Hudm 
non absumebatur, Exod. 3, v. 2. quo procul dubio xl 28. 
significatum fuit, ecclesiam Israeliticam uri quidem dM «rto. 

/gne tribulationum in Acgypto, non tamen consum- 
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tam iri. Tbeodoretus quaest 6. in Exod. : Ego 
arbitror, significari Israelem Aegyptorum insidiis 
appetitum non esse subjugandum, sed adversariis 
superiorem /uturum. Rubus est sylvestris et abje- 
ctus frutex; sic ecclesia in hac vita est humilis 
myrica in oculis mundi et humanae rationis. Ru- 
bus est frutex spinosus et senticosus, quem, ut He- 
braei loquuntur, avis citra deplumationem ingredi 
non potest; sic qui ecclesiam hostiliter oppugnant, 
se ipsos magis laedunt quam istam. De rubo illo 
Mosaico scribit Fhilo in libr. de vita Moysis: Ru~ 
bus erat plantula spinosa et debilissima atque ea 
nemine ignem admovente repente tota accendi visa 
est, quam cum ignis radicitus occupasset et ingenti 
flamma omnes ramos ac cacumen complexus esset; 
ea tamen perinde manebat illaesa, ac si superne 
fons delaberetur incendiumque reprimeret et velut 
materia esset incorruptibilis , non ignis pabidum, 
sed contra nutriretur ab igne. Sic ecclesia non 
consumitur ab incendio irae divinae adversus pec- 
cata, quia tegitur umbraculo gratiae in Filio Dei 
nobis propositae, is enim ex rubo ad Moysen locu- 
tus, ut ex Deuter. 23, v. 16. docent Justinus in diaL 
cum Tryph. Augustinus lib. 2. de Trinit. c. 3. Hila- 
rius lib. 4. de Trinit. Potest etiam per ignem, quo 
rubus accenditur, sed non consumitur, intelligi 
ignis tribulationum et persecutionum, qui ecclesiam 
non absumit, sed purgat solum et excoquit. Au- 
gustinus tract. 3. in Johan. hoc ooaua interpreta- 
tur de synagoga Judaica resistente multis Dei 
admonitionibus et rebellante prophetis, quorum 
vox instar luculenti ignis splendentis in obscuro 
loco 2. Petr. 1, v. 19. quotidie in synagogis legeba- 
tur. Act 15, v. 21. 
5. Domoa 28. 5. Domus Israelitarum in Aegypto. Cum 
rom in tenebrae horribiles et palpabiles totam Aegyptum 
A«gypto, p er i ren t, in domibus Israelitarum habitantium in 
terra Gosen erat lux Exod. 10, v. 23. Sanctis tuis 
maxima erat lux et quia non ipsi eadem passi 
erant, magnificabant te Sap. 18, v. 1; sic totus 
mundus in tenebris ignorantiae, errorum, peccato- 
rum et damnationis haeret, sed in ecclesia Dei est lux 
divinae cognitionis, gratiae et salutis. Esai. 60, v. 1 : 
Surge, illuminare Jerusalem % quia venit lumen tuum 
et gloria Domini super te orta est; v. 2: quia ecce 
tenebrae operient terram et caligo populos; super te au- 
tem orietur Dominus et gloria ejus in te videbitur; 
v. 3 : et ambulabunt gentes in lumine tuo et reges in 
splendore ortus tui. Eph. 5, v. 8: Eratis quondam 
tencbrae, nunc autem lux in Domino. Phil. 2, v. 15: 
Credentes sunt velut luminaria in mundo lucentia 
in medio nationis pravae et perversae. Quemadmo- 
dum etiam sanguinem agni paschalis super utrum- 
que postem et in superliminaribus domorum suarum 
ponebant Israelitae Exod. 12, v. 7. per quem ab 
angelo interfectore omnia Aegypti primogenita per- 
cutiente tuti erant v. 13; sic Christi sanguis eccle- 
siae filios ab aeterno exitio liberos praestat, si vera 
fide iilius adspersionem suscipiant, siquidem ut regiae 
statuae quamvis inanimatae sint f confugientes ad 



se tamen servare solent, non quia statuae sunl, s*d 
quia regem repraesentant ; similiter et agni illius 
sanguis homines salvos facere debuit, non quia *an~ 
guis eraty sed quia sanguinem Christi referebat-. 
quae est Chrysostomi similitudo. Hic sanguis Chrisii 
super utrumque postem ponitur , quando non salwn 
ore corporisy sed etiam ore cordis hauritur. Grego- 
rius homil. 22. in evang. In excidio primogenitorom 
Aegypti- significatum fuit, judicium et iram Dei oon 
posse sustineri, ne ab illis quidem, qui in mundo 
sunt praestantissimi, primogenitus enim vocatnr 
fortitudo et principium roboris Gen. 49, v. 3. Quod 
Israelitarum primogeniti non laedebantur, id nton 
fiebat propter eorum praestantiam , sed ex gratia 
propter Christum mediatorem unicum illum agnuxn 
Dei, cujus typus fuit agnus paschalis 1. Corinth. 5, 
v. 7. In hujus beneficii memoriam omnes Israelita- 
rum primogeniti Deo erant consecrandi, redimeban- 
tur autem pretio quinque siclorum Num. 18, v. 15- 
Sed ut aliud Xviqov atque alia redemtio quam quin- XI - 1! 
que siclorum significari intelligeretur, dicit Dominas 
Num. 3 , v. 12. quod pro primogenitis fiUorum ac- 
ceperit Levitas , quodque ideo redimi possint primo- 
geniti hominum, quia Levitae loco ipsorum conse- 
crati sunt Domino, jam vero ex epistola ad Hebraeos 
manifeste constat, sacerdotium Leviticum fuisse figu- 
ram Christi, significatur igitur praestantissimos in 
mundo esse irae et judicio Dei obnoxioB, Christum autem 
sese sanctificasse pro nobis Joh. 17, v. 19. ac de- 
disse animam suam Xvioovpro multis Matth. 28, v. 28. 
illius beneficia distribuuntur in ecclesia, cujus typi 
fuerunt domus Israelitarum sanguine agni paschalis 
adspersae, a qua non debemus nos separare, sicnt 
Israelitae severe prohibentur domo sua egredi, ne 
ab angelo vastatore percutiantur Exod. 12, v. 22. 
Agnos paschaus non comedebatur nisi in domibus 
Israelitarum Exod. 12, v. 7; sic in sola eccUsia, 
quae est domus Dei, fructus passionis invenitur, 
Cyprianus lib. 1. epist. 6. 
29. 6. Tabernaculum Mosaicum in deserto Exod. 26, * Tmbi 

nmcola 

v. 1. et seqq. descriptum. Esai. 33, v. 20: Respice iodu< 
Sion civitatem conventus nostri, oculi tui videlunt 
Jerusalem habitationem seciiram, tabemaculum quod 
nequaquam transferri poterit , nec auferentur clavi 
ejus in sempiternum et omnes funiculi ejus non 
rumpentur , quia ibi magnificus est Dominus noster 
(ecclesia tam firmiter est fundata et stabilita, ut nulla 
vi Satanae et organorum ejus everti queat Matth. 16, 
v. 18). Esai. 54, v. 1: Lauda sterilis, quae non 
paris, etc. quoniam multi filii desertae magis quam 
ejus, quac habebat virum, dicit Dominus: v. 2: dir 
lata locum tentorii tui et pelles tabernaculorum tuo- 
rum expande, longos fac funiculos tuos et clavos 
tuos consolida (ecclesia, quae in N. T. per praedi- 
cationem evangelii Christo colligitur, est copiosissima 
et multo feracior quam synagoga V. T.). Jerem 30, 
v. 18: Uaec dicit Dominus: ecce ego convertam 
captivitatem tabernaculorum Jacob et tectis ejus 
misereborj et aedificabitur civitas in excelso suo et 
templum juxta ordinem suum fundabitur (ubi non 
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solum restauratio urbis et templi , HieroBolymitani 
sub Cyro, sed etiam imo cumprimis ecclesiae per 
praedicationem evangelii in N. T, collectio, firmitas 
et amplitudo praenuntiatur). Ezech. 37, v. 26 : Per- 
cutiam cum Ulis foedus pacis y pactum sempitemum 
erit eis et fundabo eos et multiplicabo et dabo san- 
ctuarium meum in medio eorum in perpetuum; 
v. 27 : et erit tabernaculum meum in eis t et ero eis 
Deus et ipsi erunt mihipopulus (haec transferuntur 
ad ecclesiam N. T. 2. Cor. 6, y. 16.). Ezech. 41, 
v. 1. in descriptione prophetica novae urbis ac novi 
templi itidem fit mentio tabernaculi. Amos. 9, v. 11: 
ln die illa suscitabo tabernaculum Davia\ quod ce- 
cidit, et reaedificabo scissuras murorum ejus (hic 
locus ad regnum Christi in N. T. refertur Actor. 15, 
v. 16). Zach. 12, v. 7: Salvabit Dominus taberna- 
cula Juda sicut in principio. Apoc. 13, v. 6: Bestia 
aperuit os suum in blasphemias ad Deum, blasphe- 
mare nomen ejus et tabernaculum tjus ; v. 7: et 
datum est iUi bellum facere cum sanctis. Quomodo 
autem tabernaculum Mosaicum typus fuerit ecclesiae 
militantis et triumphantis (cui itidem tabernaculi 
appellatio tribuitur Luc. 16, v. 9. Hebr. 8, v. 2. 
c. 9, v. 11. Apoc. 21, v. 3.) late exponunt Augusti- 
nus lib. 7. de civ. Dei. c. 32. Rupertus lib. 4. c. 12. 
Gregorius lib. 28. moral c. 9. Beda lib. de tabemac. 2. 
c. 6. et 7. Hrabanus, Isidorus et alii in Ezodum. 
xi. ao. Quemadmodum in tabernaculo erat arca foederis, 
tabula legis et propitiatorium, ez quo Dominus inter 
duos Cherubim oracula reddebat; sic in ecclesia 
docetur lez et evangelium, Christus unicum illud 
propitiatorium sua gratia in ea praesens est, Deus 
per verbum nobiscum loquitur. Quemadmodum in 
tabernaculo offerebantur sacrificia; sic in ecclesia 
spiritualia sacrificiaDeo offcruntur. Quemadmodum 
in tabernaculo conservabatur ignis coelitus delapsus, 
quo sacrificia absumebantur ; sic coelestis ignis Spi- 
ritus sanctus datur in ecclesia, per quem grata red- 
duntur Deo spiritualia piorum sacrificia. Quadruplez 
tabernaculi operimentum mirabilem ecclesiae prote- 
ctionem contra omnis generis tempestates significat, 
Esa. 4, v. 5: Dominus erit tabernaculum in umbra- 
culum diei ab aestu et in securitatem et absconsionem 
a turbinc et a pluvia. Laqueoli, ansulae et uncini 
aurei, quibus cortinae colligabantur, significant ec- 
clesiae unitatem per spiritualem awayuav et navao- 
jjoWav. Ephes. 4, v. 16. ex Christo capite totum 
corpus est owtxouoXoyovpsvov xa\ ovupi/iaCoHfvov 
diu naOT}<; atfqg jijg t7Ti^oQnyfag. Plurimae cortinae, 
aulaea et saga, ez quibus tabernaculum fuit constru- 
ctum, significant varia ecclesiae membra, varios ho- 
minum status et ordines, ez quibus colligitur, eccle- 
sia per fidei et caritatis unitatem consociata, nume- 
rum illorum denarium Augustinus accommodat ad 
praecepta decalogi, Beda ad caritatem Dei et pro- 
ximi decem praeceptis comprehensam. Quemadmo- 
dum tabernaculum fuit portatile; sic ecclesia in de- 
serto hujus mundi est ambulatoria. Tabulae et co- 
lumnae significant vere pios, qui sunt columnae in 
templo Dei Apoc. 3, v. 12. nituntur enim firma fide 

Gtrharii lod. V. 



et confessione sua aliis praelucent, unde ipsa eccle- 
sia dicitur columna et firmamentum veritatis 1 . Tim. 3, 
v. 15. Bases argenteae denotant Christum unicum 
illud ecclesiae fundamentum, cui tota ejusdem stru- 
ctura innititur, Matth. 16, v. 18. 1. Cor. 3, v. 11. 
Arias Montanus observat, asseres illos cedrinos ta- 
bernaculi latera contegentes repraesentasse humanam 
staturam longa veste indutam; cardines crura sive 
crurum ossa, bases humani corporis pedes retulisse, 
(quo pertinet, quod in vulgata versione de tabulis 
in templo Salomonis dicitur 1. Reg. 7, v. 36. quod 
quasi in similitudinem hominis stantis fuerint faotae) 
ut ipso statim intuitu admonerentur Israelitae, ligneas 
illas columnas viventium columnarum esse oxiaOfiara 
et effigies. Per vectes denotantur ecclesiae minietri, 
quorum opera tabernaculum ecclesiae ez uno loco 
in alium defertur. Erigi jubetur tabernaculum 
non ad humani arbitrii placitum, sed juzta ideam ac 
figuram in monte divinitus ostensam; sic ecclesiae 
olxodofjtri ad praescriptum coelestis architecti et ad 
normam verbi accommodanda, non ad hominum pla- 
cita et commenta. Sanctum sanctorum velo distin- 
ctum a sancto typum praebet ecclesiae militantis a 
triumphante carnis velo distinctae, Hebr. 9, v. 8. 
Figura sanctuarii iUQdyoovos ad firmitatem, solidita- 
tem et perfectionem coelestis Hierosolymae accommo- 
datur, Apoc. 21, v. 16. Per lucernas tabernaculum 
illuminantes lucem verbi significari docet psalmo- 
graphus Psalm. 119,. v. 105: Lucerna pedibus meis 
verbum tuum. Ornamenta columnarum ac cortinarum 
denotant varia Spiritus sancti charismata, quibus 
pii, praesertim ecclesiae ministri, ad aliorum aedifi- 
cationem ornantur. Atrii capacitas ecclesiae ampli- 
tudinem denotat, constat enim ez multis animarum 
myriadibus etc. Possunt haec omnia paucis solum 
mutatis applicari ad comparationem ecclesiae cum XI. Sl. 
templo Hierosolymitano a Salomone ezstructo et 
1. Reg. 8. late descripto, quod itidem fuit eccleaiae 
typus, unde templi appellatio ei tribuitur. Zach. 6, 
v. 12: Ecce vir, germen nomen ejus ct sub eo ger- 
minabit et aedificabit templum Domino; v. 13 : et ipse 
exstruet templum Domino et ipse gestabit decorem et 
sedebit et dominabitur super solio suo et erit sacer- 
dos super solio suo. (Sicut Salomon aedificavit tem- 
plum Domino, sic Christus princeps pacis spirituale 
templum ezstruit Deo) 1. Cor. 3, v. 16: Nescitis, quia 
templum Dei estis etc. 2. Cor. 6, v. 16 : Vos estis tem- 
plum Dei. 2. Thess. 2, v. 4: Antichristus sedebit in 
templo Deiy hoc est dominatum in eccleeia geret. 

30. 7. Domus Rahabis Jos. 2, v. 18. et c. 6, v. 23. 7. Domus 
Quemadmodum enim omnes Jerichuntis cives per- 
cussi fuerunt ore gladii , solis illis , qui in Rachabis 
domum recepti fuerant, servatis; sic Jerioho hujus 
mundi aeterno exitio subjecta est, sed qui in eccle- 
siam se conferunt, ab illo servabuntur. Funiculus 
ex filis coccineis, quem Rahab in fenestra ligavit, 
denotat Christi sanguinem Y qui ecclesiae domum ab 
exitio immunem praestat Justinus in dial. cum 
Tryph. p. 265: Funiculi coccinei symbolum sangui- 
nis Christi signum prae se tulit, 16 ouufiokov rov 
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atfiatos tov XqiOtov ldt)lov , per quem vetusti for~ 

nicatores et iniqui homines ex gentibus omnibus sal- 

vantur remissionem peccatorum accipientes et ulte~ 

rius non peccantes. Qui ostium domus tuae egressus 

fuerit (dicunt exploratores ad Rahabem Jos. 2, v. 19.)* 

reus sibi erit } sanguis ipsius erit in caput ejus; sic 

qui ab ecclesia exeunt, ipsimet sui exitii sibi sunt 

auctores. Cyprianus libr. 1. epist. 6. non longe a 

princ. : Rahab typum portabat ecclesiae, cui manda- 

tur et dicitur: Patrem tuum et matrem tuam et 

fratres tuos et totam domum patris tui colliges ad 

te ipsam in domum tuam , et omnis qui exierit 

ostium domus tuae foras, reus sibi erit. Quo sacra- 

mento declaratur, in unam domum solam, hoc est 

in ecclesiam, victuros et ab interitu mundi evasuros 

colligi oportere, quisquis autem de collectis foras 

ejecerit, id est si quisquam in ecclesia gratiam con~ 

secutus recesserit et ab ecclesia exierit, reum sibi 

futurum, id est ipsum sibi quod pereat, imputatu- 

rum. Hieronymus in epist. ad Nepotianum de vita 

cleric. non longe a princ. : Rahab meretrix in typo 

ecclesiae resticulam mysterium sanguinis continen- 

tem, ut Hiericho pereunte domus ejus salvaretur, 

appendit. Gloss. ordin. h. I. : Ipsa pannum cocci- 

neum ponit in domo sua , per quod salvetur x ab ex- 

cidio civitatis coccineum, scilicet quod sanguinis 

formam gerebat, sciebat enim, quod nulli esset sa- 

lus, nisi in sanguine Qhristi. Si quis salvari vult, 

veniat in hanc domum, in qua Christi sanguis 

signum est redemtionis. Nemo ergo extra ecclesiam 

salvatur, Qui foras exit, mortis suae reus fit, hoc 

est sanguinis signum, quia haec est sanctificatio, 

quae per sanguinem constat. Quod in fenestra dc~ 

pendet hoc signum, illud arbitror indicare, quod 

fenestra domum iUuminat et per quam tantum lu- 

minis capimus, quantum sufficiat oculis nostris 

et visui, et incarnatio salvatoris non nobis integrum 

deitatis adspectum ingessit , sed tanquam per fene- 

stram per incarnationem suam fecit nos lumen dei- 

tatis adspicere, ideo mihi videtur signum salutis 

per fenestram datum, quo salutem consequantur 

omnes, qui in domo ejus sunt. 

31. 8. Hierosolyma, sub cujus nomine de ecclesia 
N. T. passim vaticinantur prophetae Esai. 41, v. 27. 
c. 60, v. 1. Zach. 8, v. 3. etc. ipsa quoque trium- 
phans in coelis ecclesia appellatur coelestis et nova 
Hierosolyma, Galat. 4, v. 26: Hla quae sursum est 
Jerusalem, libera est, quae est mater omnium no~ 
strum. Hebr. 12, v. 22: Accessitis ad Jerusalem coe~ 
lestem et multorum millium angelorum frequentiam. 
Apoc. 3 , v. 12: Scribam super eum nomen novae 
Jerusalem, quae descendit de coelo a Deo meo. 
Apoc. 21, v. 2: Vidi sanctam civitatem Jerusalem 
novam dcscendentcm de coelo a Deo paratam, sicut 
sponsam ornatam viro suo. Habet autem nomen 
Hierosolymae in Hebraeo dualem formam ta^b^T 
xi. 32. |j d^ag urbie partes: una fuit urbs t^V.^j Salem in 
roonte Sion sita; altera riK^T mons Moria, urbi po- 
stea junctus et inclusus. Id ipsum apostolus mystice 
exponit Gal. 4, v. 26. quod significet duplicem Hiero- 



*. Hlero 
Bolyroa. 



Bolymam: unam quae est r) £"*>> **#* supertUMr, 
tt^3>7D btt$ fcabipW|, alteram quae est 17 x«rw, ts/yvy-i*** 
#HtDW ^S?- Quemadmodum Hierosolyma terreira 
fuit metropolis Palaestinae ac proinde mater Isra^eK- 
tarum secundum carnem; sic ecclesia est spirito.aJis 
mater omnium credentium Israelitarum secundtzm 
Spiritum, Galat 4, v. 26. Quemadmodum Hierosoly- 
mam singulis annis tribus vicibus omnes Israelf tae 
conveniebant Exod. 23, v. 14. et 17. Deut 16, v. 16- 
Jerusalem aedificatur ut civitas, ut illuc adsccndant 
tribus, tribus Domini, testimonium Isratl ad conx/i- 
tendum nomini Domini Psalm. 122, v. 3. et 4. sic 
ecclesia est congregatio omnium sanctorum. Quem- 
admodum Hierosolyma fuit sedes regni et sacer- 
dotii ; sic in ecclesia Christus regnum et sacerdotmm 
administrat, quin et cives ecclesiae facit reges ac 
sacerdotes Apoc. 1, v. 6. Quemadmodum Hieroso- 
lyma fuit sita in montibus Psalm. 87, v. 1/ et in 
meditullio Trjg olxovutvrjs, ut notat Rabbi Aben- 
Ezra, ut odor coelestis doctrinae ex ea in gentes 
vicinas propagari posset; sic ecclesia est civitas Dei 
supra montem posita Matth. 5, v. 14. ut omnibus 
ad illam pateat accessus. Quemadmodum ex omni- 
bus Isra^litarum civitatibus Hierosolymam Deus 
eiegit, ut ibi habitaret ac sacrificiis coleretur; sic 
in 8ola ecclesia est vera Dei agnitio, verus cultus, 
vera sacrificia Psalm. 87, v. 2: Fundamenta ejus in 
montibus sanctis, diligit Dominus portas Sion super 
omnia tabemacula Jacob; v. 3: gloriosa dicun- 
tur in te civitas Dei. Quemadmodum de Hieroso- 
lyma dicitur, quod ignis ct caminus Dei in ea 
fverit Esa. 31, v. 9. sic in ecclesia Deus habitat 
gratiosa sua praesentia. Possunt etiam aliae figurae 
ex V. T. huc adduci, utpote candelabrum in taber- 
naculo ac templo Esa. 25, v. 31 . Zach. 4, v. 2. myrtetum 
Zach. 1, v. 8. etc. quarum comparationum membra ex- 
ponit Dd. D. Balduinus in comment. Zachar. etc. 

32. Typis V. T. allegoriae, similitudines ac para- Aiu*©- 

bolae N. T. conjungendae sunt. 1. Afons , in quo mmtadi- 

Christus legem moralem in principio ministerii sui ne " *^_ 

explicat Matth. 5, v. 1. allegorice significat eccle- Ue N. t. 

siam, siquidem in illa ipsa concione Christus eam 

comparat civitati supra montem positae Matth. 5, 

v. 14. ostendit igitur haec figura, doctrinam legis 

in ecclesia sonare debere. Sicut mons altus est et 

firmus, sic ecclesia eminet virtutibus et stabilitate 

fidei firma est; sicut mons evehitur supra colles, 

sic ecclesia tendit ad superiora et inferiora despicit 

Procul dubio etiam Christus respexit ad vaticinia 

V. T. in quibus montis appellatione ecclesia deno- 

tatur Psalm. 2, v. 6. Psalm. 15, v. 1. Psalm. 68, 

v. 61. etc. Veteres statuunt, concionem illam habi- 

tam esee in monte Thabor, qui defiectentibus a 

mari Galilaeae primum occurrit et inter praecipuos 

I Galilaeae montes numeratur Psalm. 89, v. 13. Jerem. 

I 46, v. 18. cumque in eodem monte postea audita 

{ fuerit vox patris coelestis de Christo , hunc attdite, 

| Matth. 17, v. 5. inde colligitur, ecclesiam alligatam 

esse ad vocem sponsi sui , hoc est ad docrrinam 

! Chri8ti. Jueunda etiam est haec ptctura. In V. T. 
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tam terribilis erat legis promulgatio, ut popuhu non 
posset in montem Sinai adscendere, sed clamabat: 
Vocetn illam non possumus audire Exod. 20, v. 19. 
hoc est quando sola lex in ecclesia sonat, tum nihil 
aliud quam terrorea conscientiae in animis hominum 
exinde oriuntur, sed quando Christus mediator in 
monte explicat legem addens suam impletionem, hoc 
est quando ministerio legis in ecclesia conjungitur 
doctrina evangelii, tunc accedunt turbae et de effi- 
cacia doctrinae ejus mirantur Matth. 7, v. 28. sicut 
in monte Thabor, ubi Christus adest, apostoli faciem 
ejus non tantum ferre possunt, sed etiam ibi manere 
cupiunt Matth. 17, v. 3. cum filii Ierael non potuerint 
in faciem Moysie crrevtocu 2. Cor. 3, v. 13. 2. Navis, 
in qua Christus vehitur Matth. 8, v. 23. Marc. 4, v. 36. 
xi. 33. Luc. 8, v. 22. quam procellae ventorum et fluctuum 
oppugnant, itidem praebet ecclesiae picturam. Navi- 
gat ecclesia, ait Chrysostomus in Matth. instructa 
fidei gubernaculo felici cureu per hujus seculi mare 
habens Deum gubernatorem , angelos remiges, por- 
tane choros omnium sanctorum erecta in medio ipsa 
salutari arbore crucis, in qua evangelicae fidei vela 
suspensa flante Spiritu sancto ad portum paradisi 
et securitatem quietis aetemae deducitur. Quem- 
admodum in hanc navim Christus colligit suos apo- 
stolos et reliquos discipulos relictis ingratis Caper- 
'naitis; sic ecclesia est coetus fidelium, qui per mare 
hujus mundi Christum sequuntur. Quemadmodum 
haec navis oppugnatur a procellis ventorum et flu- 
ctibus maris Satanae impulsu excitatis Job. 41, v. 22. 
sic adhuc Satanas contra ecclesiam varias persecu- 
tionum procellas et fluctus excitat, quam ad rem 
promtos invenit impios, qui sunt quasi mare fervens, 
quod quiescere non potest Esa. 57, v. 20. sed quia 
Christus vehitur in ecclesiae navi, ideo nec vis tem- 
pestatum, nec turbo ventorum, nec impetus fluctuum 
eam submergere possunt. Psalm. 46, v. 4: Sonent 
sane et turbidae fiant aquae; v. 6: Deus in medio 
ejus non commovebitur. Videtur quidem Christus 
aliquantisper dormire, hoc est non exercere iram et 
vindictam contra hostes ecclesiae, sed cor ipsius 
interim vigxLat Cantic. 5, v. 2. non dormitat neque 
dormity qui custodit Israel, Psalm. 121, v. 4. no- 
strum est ingruentibus persecutionum fluctibus piis 
precibus eum excitare, ut respondeat nobis ex Jere- 
mia c. 31 , v. 26 : Super hoc de somno suscitatus 
sum et vidi et somnus mevs dulcis mihi. Thomas 
part. 3. qu. 72. art. 8. Epiphanius lib. 2. tom. 1. 
haeres. 61. p. 422. contra Apostolicos hanc simili- 
tudinem ad diversos status in ecclesia accommodat. 
Sancta Dei ecclesia, inquit, navi similis est. Navis 
autem non ex uno ligno constat, sed diversis. Et 
carinam quidem ex uno ligno habet, sed non uno 
modo; ancoras autem ex alia materia; mali item et 
tabulata et puppis partes, parietumque ac transtro- 
rum , velorum item ac remorum gubernaculorumque 
ac aliorum omnium ex diversis lignia compactionem 
habet. 3. Johann. 10. comparatur ecclesia ovili. 
Quemadmodum oves extra ovile vagantes cedunt 
lupis in praedam, sic nisi ecclesiae conjungamur, 



paratum est nobis exitium. Quemadmodum ovile 
non est firmiter arcis instar munitum, sed sola 
pastoris vigilantia custoditur; sic ecclesia in hac 
vita plerumque caret humanis praesidiis, sed Christi 
uQxmoi/ii^yog custodia conservatur. Quemadmodum 
ovile non habet exterius augustum quendam splen- 
dorem; sic ecclesia in hoc mundo est contemta. 
Quemadmodum ovile complectitur omnes oves tene- 
ras et adultas, sanas et morbidas; sic ecclesia est 
congregatio Cbristianorum , inter quos quidam fide 
sunt robusti, quidam infirmi, quidam fide et mori- 
bus integri, quidam vero erroribus et peccatis sunt 
infecti. Quemadmodum lupi et alia animalia rapa- 
cia ovile circumeunt eique insidiantur; sic ecclesia 
versatur in medio luporum , tyrannorum et haereti- 
corum etc. 4. Domus, in qua congregati apostoli 
acceperunt Spiritum s. Act. 2, v. 2. denotatur eccle- 
sia. Ut enim et in illa domo unanimiter congregati 
fuerunt apostoli, sic in ecclesia nos decet esse con- 
cordes; ut apostoli in ea acceperunt Spiritum 8. 
sic in ecclesia sunt Spiritus s. dona. 5. In concione, 
quam Christus ad turbas juxta mare in navicula 
habuit, variis parabolis sors ecclesiae in hoc mundo 
declaratur, Matth. 13. Marc. 4. Luc. 8. Compara- 
tur enim regnum coelorum sive collectio ecclesiae 
por praedicationem verbi semini in quadruplicem 
terram cadenti, sementi sua sponte ad copiosam 
messem exsurgenti, agro, in quo nascuntur triticum 
et zizania, grano sinapis, quod in arborem magnam 
excrescit, fermento, quod totam farinae massam fer- 
mentat, thesauro in agro abscondito, margaritae pre- 
tiosae omnibus bonis a mercatore antelatae, sagenae 
omnis generis pisces concludenti; quarum parabola- 
rum praecipuus scopus est, ut doceamur, inecclesia 
bonis admixtos esse malos, sanctis conjunctos esse 
hypocritas, sed in novissimo die separationem futu- 
ram; accurata illarum explicatio peti poteet ex 
Harm. evang. D. Chemnic. c. 61. et 62. **Apoc. 1, XL S4. 
v. 20: Septem candelabra aurea sunt septem eccle- 
siae. Ecclesia comparatur candelabro 1. propter 
visibiiitatem , quia ecclesia est visibilis et excellenti 
splendore conspicua Matth. 5. 2. propter lucidita- 
tem, quia instar candelabri lucem mundo praefert, 
quod lumen est ipse Christus candelabro impositus 
Joh. 8, v. 12. 3. propter firmitatem, Richardus de 
Victore: Sicut magna candelabra tribus ferme pe- 
dibu* sustinentur, ita ecclesia in sacrosanctae Tri- 
nitatis fide per caritatem operanti fundata erecta- 
que consistit. Comparatur autem candelabris aureis : 
1. Ut aurum per ignem probatur, malleis extenditur 
et in formam candelabri productum instrumentum 
luminis efficitur; sic ecclesia tentationibus probata 
et tunsionibus persecutionum extenuata ardet igne 
sapientiae coelestis et lucet opere caritatis 1. Petr. 
1 , v. 7. 2. Ob caritatem , quae ob excellentiam et 
praestantiam auro omnium metallorum pretiosissimo 
comparatur, et cui per ignem tribulationis nihil de- 
cedit.** 6. Apoc. 12, v. 1. et seqq. egregia ccclesiae 
pictura proponitur: Signum magnum conspectum 
est in coelo. Mulier amicta sole (Christo justitiae 

18* 
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sole per fidem induta Malach. 4 , v. 2. ac coelesti 
gloria solis instar olim fulsura Matth. 13, v. 43.) et 
luna sub pedibus ejus (terrena omnia lunae instar 
variabilia magno animo conculcana ac despiciens, 
conBtans etiam est in vera doctrina et calcat lunam, 
hoc est haereses, quae instar lunae mutantur ac 
variantur) et in capite ejus corona duodecim stel- 
larum (fulgore propheticae et apostolicae doctrinae 
coruscans) ; v. 2 : illa uterum ferens, clamabat par- 
turiens et cruciabatur, ut pareret; (ecclesia est spi- 
ritualis piorum mater, quos todtvu, non sine summia 
doloribus et angustiis tempore persecutionum par- 
turit, donec Christus in illis formetur Galat. 4, 
v. 19.); v. 3: draco magnus et rufus, v. 4: stetit 
ante mulierem parituram y ut cum peperisset y filium 
ejus devoraret (serpens ille antiquus, qui vocatur 
diabolus v. 9. Christum in cordibus credentium ex- 
stinguere conatur fidem et confessionem ejus exter- 
minando), sed v. 5: mulier peperit filium mascu- 
lum. qui recturus erat omnes gentes virga ferrea 
(hoc est Christum, de quo vaticinium illud Psalm. 



et per hoc sapientia Dei. Clemens AlexandrinuB 
lib. 7. stromat. congregationem sanctorum. Tertul- x. tt. 
lianus lib. de coron. milit. Christi curiam. Cypria- 
nus lib. 2. epist. 3. coetum Christo credentium, cui 
per fidem copulantur et uniuntur. Lactantius 
lib. 4. cap. 13. circa finem: Verum Dei templum, 
quod non in parietibus est, sed in corde ac fide 
hominum , qui credunt in eum ac vocantur fideles. 
C. 30. circafinem: fontem veritatis t domicilium fidei 
et templum Dei, quo si quis non intraverit vel a 
quo si quis exiverit t a spe vitae et salutis aeternae 
alienus sit. Ambrosius lib. 2. in Luc. c. 3. matrem 
viventium, quam Deus aedificavit in ipso summo 
lapide angulari Christo Jesu t in quo omnis stru- 
ctura compaginata crescit in Dei templum. Augu- 
stinus lib. 17. de civ. Dei c. 12. domum Dei et 
templum Dei de hominibus factum, non de lapidi- 
bus, ubi habitat in aeternum populus cum Deo et 
in Deo suo et Deus cum populo atque in populo 
suo etc. c. 16. civitatem regis magni, Sionem spiri- 
tualiter sic dictam^ quod nomen Latinis est specu- 



2, v. 9. unice agit), et raptus est filius ejus ad\latio t quia speculatur futuri seculi magnum bonum. 
Deum et ad thronum ejus (Christus peracto in ter- illic enim dirigitur ejus intentio , Hierosolymam 
ris ministerio per fidem in cordibus piorum spiritua- spiritualem. Chrysostomus serm. 10. in c 4. epi- 
liter conceptus adscendit in coelum et ad thronum ! stolae ad Ephes. ex animabus nostris constructam 
paternae dextrae consedit); v. 6: mulier vero fugit | domum. Smaragdus in 1. Petr. 2: Domus spiritua- 
in solitudinem , ubi habebat locum paratum a Deo j lis ecclesia est justorum de lapidibus vivis et ani- 
(Satan nec Christo nocere, nec ecclesiam evertere mabus aedificata sanctorum. Beda in Levit.: Cor- 



poteBt, licet horrendis persecutionum fluctibus eam 
oppugnet et noTafjo<f>6oriTov facere cupiat v. 15. 
7. Pictura coeleBtis Hierosolymae Apoc. 21. et 22. 
proprie exprimit statum ecclesiae triumphantis, interim 



pus Christi ex multis membris velut ex muUis gra- 
nis collectum y per legis et evangelU molam contri- 
tum, per aquam baptismatis tinctum et Spiritu s, 
solidatum. Leo et Anshemius Imperatores vocant 



quia ecclesia militans cum triumphante societatem religionis et fidei perpetuam matrem lib. 1. tit. 5. 

quandam habet, ideo quaedam illius picturae mem- 1. 14. Codicis. Bernhardus serm. 53. de mod. bene 

bra ad ecclesiam militantem accommodari possunt, viv. col. 1726. scalam Jacobaeam, quia generalis 

vocatur enim et ipsa dvitas sancta Hierosolyma ecclesia ex parte adhuc militat in terris et ex parte 

novoy descendens de coelo (quia caput ejus Christus jam regnat in coelis. Eucherius vocat Dei niduhtm 

est dominus de coelo 1. Cor. 15, v. 48. ipsa quoque etc. Lutherus tom. 1. lat. p. 36. filiam Deiverbo Dei 



nata est uvmHtv Joh. 3, v. 7. et cum Christo in 
coelestibus collocata Ephes. 2, v. 6.) est Christi 
sponsa, est tabernaculum Dei, in quo Deus sua 
gratia habitat, habet claritatem Dei in verbo relu- 
centem, angelorvm praesidio est munita; super/un- 
damentum doctrinae apostolicae exstructa, est sta- 
bilis et ampla civitas , pretiosis donis exornata etc. 
sed haec bona in altera vita multo erunt praestan- 
tiora et ampliora, tunc enim perfecte implebuntur 
omnia hujus visionis et picturae apocalypticae 
membra. 
Appciia- 33. In scriptis veterum exBtant variae appellatio- 
enconiia nes , periphrases et*encomia ecclesiae. Justinus in 
V\ lt\*l dialog. cum Tryph. p. 223. vocat eam Dei filiam, 
t-"". Christi sponsam et conjugem. Irenaeus lib. 3. c. 6. 
p. 175. Dei synagogam. lib. ejusd. c. 4. p. 172. 
depositarium dives , in quod plenissime contulerunt 
apostoli omnia, quae stint veritatis, ut omnis qui- 
cunque velit, sumat ex ea potum vitae. Lib. ejusd. 
c. 40. matrem nostram, cujus mamillis nutrimur ad 
vitam. lib. 5. c/17. p. 341. knTa^ivxov lucernam 
Christi lumen bajulantem h cui creditum lumen Dei 



genitam etc. Possumus etiam vocare ecclesiam Spi- 
ritus sancti toyaaTrioiov, officinam et scholam, etc. 

34. In symbolo Apostolico et Nicaeno ecclesia Epith«u 
praesertim N. T. vocatur: /. nna; 2. sancta; 3. ca- ez sym- 
tholica et 4. apostolica. Una vocatur ex Cant. 6, \^\^' 
v. 8. propter Bpiritualem unitatem, quam verbis em- *• Un *- 
phaticis exponit apostolus Ephes. 4, v. 3: Soliciti 
estote servare unitatem spiritus in vinculo pacis, 
v. 4: unum corpus et unus Spiritus, sicut et vocati 
estis in una spe vocationis vestrae, v. 5 : unus Domi- 
nuSf una fides, unum baptisma; v. 6: unus Deus et 
pater omnium nostrum. Una igitur dicitur, quia ab 
uno Domino per unum baptisma in unum corpus 
mysticum sub uno capite redacta, uno Spiritu 
regitur, fidei, spei et caritatis unitate constrin- 
gitur, unam fidem profitetur et una vocatione ad 
unam haereditatero coelestem vocatur. Unitas illa 
fidei nititur uno doctrinae propheticae et apostolicae 
fundamento, unde dicitur superaedificata super fun> 
damentum aposiolorum et prophetarum, Ephes. 2, 
v. 20. De hac ecclesiae unitate pulcherrime scribit 
Irenaeus lib. 1. c 3. p. 39: Tavnjv r^ niouv (cujus 



Digitized by 



Google 



BE ECCLESIA. 



277 



brevem Bummam ez symbolo apOBtolico in prae- 
cedentibuB recitaverat) i\ ixxXnota xatneo iv 8lip 
tq) xoOfitp Steonapfiivn imusXtag tpvXaOOu , wg 
hra olxov olxovOa xa\ ouotog niOrtvu rovtotg <og 
ulav y*vxh y * tt \ *^ y avrifv fyovoa xagdittv xa\ ovp- 
qriviog tavra xnovoou xd\ Sifiaoxu xa\ naoaSldtoOiv, 
tog ?v OTOjua xtxinutvn. Sicut una anima diversa 
corporis membra vivificat; sic totam ecclesiam 
unufl Spiritus animat et vegetat. Sicut in malo Pu- 
nico uno cortice multa grana capsulis distincta 
uniuntur; sic innumeros populos fidei unitas in ec- 
clesia continet. Sicut fasciculus aliquis uno vin- 
culo colligatur; sic coetus sanctorum una eadem- 
que fide, spe et caritate constringitur, atque uno 
divinae protectionis munimine circumdatur. **Cy- 
prianus tract. 3. de simpl. praelatornm in princ. 
p. 164: Ecclesia una est, quae in multitudinem la- 
tius incremento foecunditatis extenditur. Quomodo 
8olis multi radii, sed lumen unurn, et rami arboris 
multi, sed robur unum tenaci radice fundatum ; et 
cum de fonte uno rivi plurimi defluunt, numerosi- 
tas licet diffusa videatur exundantis copiae largi- 
tate, unitas tamen servatur in origine. Avelle ra- 
dium 8olis a corpore, divisionem lucis unUas non 
capit; ab arbore frange ramum, fractus germinare 
non poterit; a fonte praecide rivum, praecisus 
arescet: sic et ecclesia Domini luce perfusa per 
orbem totum radios suos porrigit, unum tamen lu- 
men est, quod ubique diffunditur , nec unitas cor- 
poris separatur; ramos suos in universam terram 
copia ubertatis extendit, profluentes largiter rivos 
latius expandit, unum tamen caput est et origo 
una et una mater foecunditatis successibus copi- 
osa. ** Bellarminus lib. 3. de ecclesia c. 5. circa 
med. haud inscite philosophatur de ecclesiae uni- 
tate. Multiplex (inquit) unitas in ecclesia inveni" 
xi 36, tur. Prima est unitas ratione ejusdem principii, 
id est Dei vocantis; secunda unitas ratione ejus 
dem ultimi finis, salutis scUicet aeternae; tertia ra 
tione eorundem mediorum, id est fidei, sacramen- 
torum, legum; quarta est ratione ejusdem Spiritus 
s. a quo tanquam externo et separato rectore uni- 
versa ecclesia gubernatur; quinta ratione ejusdem 
capitis tanquam intemi et conjuncti rectoris , Chri- 
sti s ilicet (cui Bellarminus addit vicarium caput 
pontificem Romanum) ; sexta est ratione connexionis 
membrorum in se et praecipue cum capite. Inter 
kas unitate8 Ulae } quae faciunt proprie ecclesiam 
unam, sunt duae ultimae> nam per primam ecclesia 
non tam est una, quam ex uno; per secundam non 
tam est una } quam per unum ; per tertiam non tam 
est una f quam sub uno; per quartam non tam 
est una, quam ad unum; per quintam et sextam 
proprie est una, id est unum corpus, unus populus, 
ismcu. una societas. Sancta dicitur ez 1. Cor. 14, v. 33. 
et Apoc. 11, v. 2. quia Christus caput illius san- 
ctum est, Hebr. 7, v. 26. qui sanctitatis suae eccle- 
siam facit participem, Joh. 17, v. 19. quia sancta 
vocatione vocatur et a mundo separatur 2. Tim. 1, 
v. 9. quidquid enim a communi et profana ratione 



separatum ad usum et honorem Dei separatur et 
conseoratur, in Scriptura vocatur sanctum Levit. 
10, v. 10. quia sanctum Dei verbum illi est con- 
creditum, Rom. 3, v. 2. quia Spiritus sanctus in 
hoc coetu credentes sanctificat Christi sanctitatem 
per fidem ilKs applicando, interiorem renovationem 
et sanctitatem in cordibus ipsorum operando et per- 
fectae sanctitatis desiderium in illis excitando. Joh. 
17, v. 17: Pater sanctifica eos in veritate. Rom. 
J , v. 7. vocatis sanctis, 1. Cor. 3, v. 17: Templum 
Dei sanctum est, quod estis vos. Sicut Christus, 
qui ecclesiae caput est, de Spiritu sancto conceptus . 
est; sic sancta ecclesia, quae ipsius corpus cst, eo- 
dem Spiritu sancto repletur, ut vivat. Distinguitur 
igitur hoc encomio ecclesia non solum a conven- 
ticulis impiorum et haereticorum , quae vocantur 
synagoga Satanae Apoc. 2, v. 9. et c. 3, v. 9. sed 
etiam ab hypocritis externo ecclesiae coetui inter- 
mixtis. Catholica vocatur 1. respectu ecclesiae V. T. & c»tho- 
Nam in V. T. ecclesia ordinarie alligata erat ad 
unam aliquam gentem, videlicet Israe*liticam, et ad 
certum locum, videlicet tabernaculum et templum, 
ita ut ad illum coetum conjungere se oportuerint, 
quicunque volebant ecclesiae esse membra. Psalm. 
76, v. 1. Psalm. 147, v. 19. Esai. 31, v. 9. Rom. 
3, v. 2. c. 4, v. 4. etc. sed in N. T. sine discrimine 
populorum, locorum et personarum per universalem 
evangelii praedicationem inter omnes gentes ex 
omnibus hominum nationibus et linguis ecclesia 
colligitur Matth. 28, v. 19. Marc. 16, v. 15. Luc. 
24 , v. 47. Actor. 1, v. 8. Coloss. 1 , v. 6. etc. 
Chrysostomus in c. 2. Esaiae: Ecclesia expassis 
finibus et reclinatis manibus universas undecunque 
terrarum gentes excipit. 2. Respectu particularium 
ecclesiarum , quarum in toto orbe- sunt complures, 
ex quibus ceu membris una constituitur ecclesia, 
quae est et dicitur xa&ohxj. Sic Petri, Jacobi et *!. 37. 
Johannis epistolae, quia non inscriptae sunt certis 
particularibus ecclesiis, nec additur nomen regionis 
vel urbis , ad quam in specie sint directae , vocan- 
tur catholicae seu universales. Augustinus epist. 
170: Catholica ecclesia dicitur, quia pcr totum 
terrarum orbem diffunditur. 3. Respectu catholi- 
cae fidei, quae aestimanda est ex communi omnium 
piorum ac fidelium quocunque tempore et loco 
vixerint, vel adhuc vivunt, vel porro victuri sunt, 
consensu. Consensum autem illum catholicis pro- 
phetarum et apostolorum scriptis, quae sunt unicum 
ecclesiae fundamentum, Ephes. 2, v. 20. unice niti 
oportet. Vincentius Lerin. adv. haeres. c. 3. di- 
cit, catholicam fidem constare universitate , anti- 
quitate, consensione. 4. Respectu haereticorum, qui 
a catholico illo catholicae fidei in Scripturis funda- 
tae consensu nefarie discedunt et a vere catholica 
ecclesia sese separant. Tertullianus lib. 4. adv. 
Marc: Faciimt faoos et vespae, faciunt ecclesias et 
Marcionitae. Pontificii Lutherum flagellant, quasi 
hanc voculam (catholicam) ex symbolo Germanico 
expunxerit et quidem hoc fine,, ut mo quoqyic coc- 
tui ecclesiae nomen tribuere posset. Sed monet 
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4. Apo- 
•tolica. 



Dn. Chemnicius, in vetustis codicibus inveniri etiam 
ante Lutheri tempora articulum illum fuisse ita re- 
citatum: 3<$ gfaufce eine $eilige d&riftlid&e tfird&e, 
per Christian&m autem idem intelligitur quod per 
catholicam, quia Christianorum nomen dispersum 
est per totum orbem, falso igitur Lutherum accu- 
sari, quod dolo malo vocem catholicam expunxerit, 
cui vero ecclesiae, nostrae scilicet an pontificiae, 
nomen catholicae xat* akri&tiav conveniat, suo loco 
apparebit. Apostolica vocatur non solum quia ab 
apostolis in N. T. per evangelii praedicationem 
plantata est et fundata, sed etiam quia doctrinam 
apostolicam (quae cum prophetica quoad ipsam 
substantiam una atque eadem est) fideliter conser- 
vat et per eandem adhuc hodie propagatur et con- 
servatur usque ad finem seculi, quo sensu dicimur 
aedificati super fundamentum prophetarum ct apo- 
stolorum, Ephes. 2, v. 20. et murus novae Hieroso- 
lymae dicitur habere fundamenta duodecim et in 
illis nomina duodecim apostolorum agni Apoc. 21, 
v. 14. Irenaeus lib. 3. adv. haeres. c. 1. in princ. : 
Non per alios dispositionem salutis nostrae cogno- 
vimus quam per eos apostolos f per quos evangelium 
pervenit ad nos, quod quidem tunc praeconiaverunt, 
postea vero per Dei voluntatem in Scripturis nobis 
tradiderunt fundamentnm et columnam fidei no- 
strae futurum. Tertullianus de praescript: Illae 
ecclesiae, quae licet nullum vel ex apostolis vel 
apostolicis auctorem suum proferant, ui multo po- 
steriores, quae denique quotidie instruuntur y tamen 
in eadem fide conspirantes , non minus apostolicae 
deputantur propter consanguinitatem doctrinae. 
Sed hac de re, uti etiam de ecclesiae unitate san- 
ctitate et unlversalitate postea plenius dicendum 
erit. **Alias apostolicae ecclesiae dicuntur duobus 
modis: 1. illae quas apostoli ipsi condiderunt prae- 
dicando tam viva voce quam per literas; 2. quae 
licet nullum vel ex apostolis vel apostolicis viris 
auctorem suum proferunt, ut multo posteriores, 
tamen in eadem fide conspirantes non minus apo- 
stolicae dicuntur propter consanguinitatem doctri- 
nae. Tertullianus de praescript. c. 32. Neutro 
modo Romana sibi soli hanc appellationem vendi- 
care potest: non priore, quia et aliae sunt ab apo- 
stolis fundatae; nec posteriore, quia orthodoxae 
potius ecclesiae habent illam doctrinae consangui- 
nitatem. Quatenus papae obtemperat Romana ec- 
clesia, non apostolica est, sed apostatica. Quamvis 
tractu temporis in occidente circa quartum seculum, 
ut ex Augustini et Vincentii Lerinensis scriptis ap- 
paret, xax % ££o/^v soli Romanae ecclesiae avrmw- 
/Litxaig fuerit haec appellatio tributa, tamen A?o/>/ 
illa et praerogativa fuit duntaxat ordinis et cele- 
britatis, non monarchicae potestatis. Quin et in 
oriente titulis hic reliquis ecclesiis mansit, quia 
Synesius epist 56. tribuit illum Alexandrinae sedi; 
et initio actor. synod. Nic. 11. ubi legati patri- 
archalium ecclesiarum recensentur, non tantum no- 
minantur locum tenentes Hadriani archiepiscopi 
apostolicae sedis Romae , sed et postea eodem ti- 



tulo insigniuntur Jobannes et Thomas presbyteri 
TonoxriQfftaX i<ov anoaiolixvbv Sqovcjv trjg avaroli- 
xfjg JtoixrjOtQjg, locum tenentes apostolicarum sedium 
ejus quae est in oriente dioeceseos. 



C A P U T IV. 
AN SIT ECCLESIA. 



XL» 



35. Donatistae referente Augustino de haereaibus QjjJ* *j* 
ad Quodvultd. haeres. 69. statuerunt, ecclesiam 
Christi de toto terrarum orbe periisse atque in 
Africa Donati parte remansisse , in aliis terrarum 
partibvx quasi contagione communionis exstincta. 
Negarunt igitur illam partem symboli: Credo ec- 
clesiam catholicam. Sed esse veram Dei ecclesiam, 
adeoque ab orbe condito fuisse et perpetuo etiam 
mansuram esse demonstrant: 1. evidentia Scriptu- 
rae testimonia, quae continent divinas promissiones 
de collectione et conservatione ecclesiae perpetua. 
1. Sam. 2, v. 10: Dominus judicabit fines terrae et 
dabit fortitudinem regi suo et sublimabit comu 
Christi sui. Psalm. 45 , v. 7 : Sedes tua Deus in 
seculum seculi, virga directionis virga regni tui. 
Psalm. 46, v. 5 : Rivuli fluminis laetificant civitatem 
Dei y sanctas habitationes Altissimi; v. 6: Deus in 
medio ejus non commovebitur , adjuvabit eam Deus 
mane. Paalm. 72, v. 15: Orabunt coram ipso sem- 
per f tota die benedicent ei, v. 17: erit nomen ejus 
in secula. Psalm. 89, v. 36: Semel juravi per 
sanctitatem meam, si David mentiar; v. 37: thro- 
nus ejus firmabitur in aeternum. Psalm. 94, v. 14: 
Non deseret Dominus plebem suam et haereditatem 
suam non derelinquet. Esai. 59, v. 21 : Hoc foe- 
dus meum cum eis, dicit Dominus : Spiritus meus, 
qui est in te et verba mea , quae posui in ore tuo, 
non recedent de ore tuo et de ore seminis tui, dicit 
Dominus a modo usque in sempitemum. Jer.31,v.36: 
Si defecerint leges istae (solis et lunae) coram me, 
dicit Dominus, tunc et semen Israel deficiet, ut non 
sit gens coram me cunctis diebus; v. 37: hacc di- 
cit Dominus, si mensurari potuerint coeli sursum 
et investigari fundamenta terrae deorsum y et ego 
abjiciam universum semen Israel propter omnia, 
quae fecerunt, dicit Dominus; v. 40: sanctum Do~ 
mini non eveUetur et non destruetur ultra in per- 
petuum. Joel. 2, v. 32. Obad. v. 17: In monte 
Sion erit salvatio. In N. T. itidem exstant manife- 
sta testimonia. Matth. 16, v. 18: Super hanc pe- 
tram aedificabo ecclesiam, et portae inferorum non 
praevalebunt adversus illam. Matth. 28, v. 20: 
Ecce ego vobiscum sum omnibus diebua usque ad 
consummationem seculi. Joh. 10, v. 16: Ovesmeae 
vocem meam audiunt, donec erit unus pastor et 
unum ovile; v. 28: nemo rapiet eas de manu mea. 
1. Cor. 11, v. 26: Quotiescunque manducabitis exn. ». 
hoc pane et bibetis ex hoc poculo, mortem Domini 
annuntiabitis y donec veniat. 2. Efficax Christi ora- 
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tio. Joh. 17, v. 11: Paier sancte serva eoa in no- \ 

mine tuo, quos dedisti mihi, ut sint unum sicut et 

rtos ; v. 20: non pro eis tantum rogo, sed et pro' 

illi* , qui credituri sunt pcr verbum eorum in me j 

Ad has precea accedit Christi ad dextram Patris , 

sedentis quotidiana pro ccclesia intercessio ad sa- 

cerdotium ipaius aeternum pertinens Psalm. 110, 

v. 4. Rom. 8, v. 34. 1. Joh. 2, v. 1, Jam vero 

fieri nequit, ut coelestis Pater preces hasce non 

ex&udiat Joh. 11, v. 42 : Scio quod semper me 

audis, Hebr. 5, v. 7 : Obtulit in diebus carnis suae 

preces et supplicationes Patri suo et exauditus est 

pro reverentia sua. S. KXrjoig seu vocatio ecclesiae 

in genere et cujusque in specie, inde enim dicitur 

ixxiyota. Esai. 65, v. 2: Expando manus meas 

iota die. Rom. 8, v. 30: Quos praedestinavit, hos et 

vocavit. Unde cives ecclesiae dicuntur vocati sancti 

Rom. 1 , v. 7. 1 . Cor. 1 , v. 2. Haec vocatio per 

verbum nunquam redit inanis et vacua, sed in quo- 

randam cordibus locum invenit, Esa. 55, v. 10: Quem- 

admodum descendit imber et nix de coelo et il- 

luc ultra non revertitur, nisi inebriaverit terram ; 

v. 1 1 : sic erit verbum meum , quod egredietur de 

ore meoy non revertetur ad me vacuum. Ergo ex 

vocatione per verbum perpetuo durante recte colli- 

gitur ecclesiae perpetua collectio et conservatio. 

4. Mutua relatio inter Christum et ecclesiam. Chri- 

stus est aetemus rez et dominus Psalm. 2, v. 6. 

Paalm. 72, v. 19. Dan. 7, v. 14. Luc. 1, v. 34. 

Ergo etiam semper habet subditos ac servos, qui in 

hoc regno suo ipsi serviant et debita obsequia prae- 

stent. Christus est aeternus sacerdos Psalm. 110, 

v. 4. sacerdotium ejus est sempiternum anaoapajov 

Hebr. 7. v. 24. Ergo etiam semper habet populum, 

pro quo intercedat. Christus est aeternus ecclesiae 

sponsus Hos. 2, v. 19. Ergo semper habet aliquam 

in terris sponsam. Joh. 3, v. 29: Qui habet spon- 

sam, sponsus est. 5. Denique diserta sunt sym- 

boli Apostolici a tota ecclesia unanimi consensu re- 

cepti verba: Credo ecclesiam catholicam. 

Qo«m- 36. Ad hunc locum pertinet etiam doctrina 

Tandam~ill&> qnod unumquemque salvandorum necesse 

eM<T* re •** ^ 886 v * vum naembrum et verum civem eccle- 

m«m- siae catholicae et apostolicae, et quod illi, qui sunt 

ci«tu«. ' cxtra ecclesiam, sint alieni a Deo, a Christo, a 

beneficiis regni coelestis et spe aeternae salutis, 

unde vulgo dicitur: Extra ecclesiam non est salus. 

Probant hoc 1* expressa Scripturae testimonia, Eph. 2, 

v. 12: Cum essetis extra ecclesiam, iUo tempore 

eratis sine Christo, abalienati a politia Israelis, pcr- 

egrini a testamentis promissionis , spem non haben- 

tes et sine Deo in hoc mundo; v. 13: nunc vero in 

Christo Jesu vos qui aliquando eratis, longe facti 

estis prope in sanguine Christi. v. 19: jam non 

amplius estis peregrini et advenae, sed oufinolhat, 

cives, sanctorum et domestici Dei etc. Eph. 4, 

v. 16: Christus est caput, ex quo totum corpus com- 

pactum et coagmentatum per omnem juncturam 

subministrationis secundum operationem in mensura 

uniuscujusque membri incrementum corporis facit 



in aedificationem sui ipsius in caritate. Eph. 5, 
v. 8 : Eratis aliquando tenebrae, nunc autem lux in 
Domino ; ac de illis , qui sunt extra ecclesiam , ibi- 
dem v. 6. dicitur , venit ira propter haec (peccata) 
in filios incredulitatis. 1. Petr. 2, v. 9: Vos genus 
electum, regale sacerdotium, gens sancta, populus 
acquisitionis f ut virtutes annuntietis ejus, qui de tene- 
bris vos vocavit in admirabilem lucem; v. 10: qui 
aliquando non populus , nunc autem populus Dei, 
qui non consecuti misericordiam, nunc autem miseri- 
cordiam consccuti. Apoc. 22, v. 15: Foris (extra 
civitatem sanctam) sunt canes et venefici et impudici 
et idolis servientes 7 et omnis qui amat et facit men~ 
dacium. c 21, v. 8: Timidis et incredulis et exse- 
cratis et homicidis et fornicatoribus et veneficis et 
idololatris et omnibus mendacibus, pars illorum erit 
in stagno ardente igni et sulphure. 2. Typi et pi- 
cturae ecclesiae, sicut a diluvio nemo liberabatur, 
nisi qui erat in arca Noae, sic irae divinae diluvium 
omnes opprimit, qui sunt extra ecclesiam. Sicut vasa 
tabernaculi portatilis in templum Hierosolvmitanum xi. 40. 
tran8ferebantur ; sic ex sola ecclesia militante in his 
terris peregrina et' ambulatoria accessus patet ad 
ecclesiam triumphantem. Sicut omnes Hierichunfos 
cives, qui extra domum Rahabis erant, gladio et in- 
cendio peribant; sic qui sunt extra ecclesiae domum 
exitio aeterno manent obnoxii. Sicut primogeniti 
in Aegypto, qui extra Israelitarum domos erant, 
omnes interficiebantur; sic qui non sunt concives 
sanctorum, spiritualium scilicet Israelitarum et do- 
mestici Dei, hoc est qui non sunt in domo Dei, quae 
est ecclesia, ab angelo interfectore percutiuntur. 
Qui in navi vehuntur, si ex ea in mare prosiliant, 
perire eos necesse est; sic qui ecclesiae navem dese- 
runt, in mari hujus mundi pereunt. 3. Beneficia 
ecclesiae propria, utpote regeneratio, renovatio, 
illuminatio, sanctificatio, peccatorum remissio, Spiri- 
tus sancti donatio, haereditatis aeternae promissio etc. 
haec enim cum extra ecclesiam sive extra coetum 
vocatorum per verbum ct sacramenta non habeant 
locum, ideo etiam extra ecclesiam non potest ease 
salus. Haec conjuncta sunt et intime connexa (inquit 
Chemnicius in enchirid.) Deus, verbum^ fides, eccle- 
sia, salus et vita aeterna. 4. Huc referenda sunt 
dicta veterum. Irenaeus libr. 3. c. 40. p. 266: Ope- 
rationis Spiritus non sunt participes omnes qui non 
concurrunt ad ecclesiam , sed semetipsos fraudant 
a vita per sententiam malam et operationem pessi- 
mam. Ubi enim ecclesia, ibi et Spiritus, et ubi Spi- 
ritus Domini, illic ecclesia et omnis gratia y Spiritus 
autem veritas. Quapropter qui non participant 
eum 9 neque a mammillis matris nutriuntur in vitam, 
neque percipiunt de corpore Christi procedentem 
nitidissimum fontem, sed effodiunt sibi lacus detri- 
tos de fossis terrenis et de coeno putridam bibunt 
aquam, effugientes fidem ecclesiae, ne traducantur, 
rejicientes vero Spiritum, ut non erudiantur. Illam 
vero ecclesiae praedicationem ibidem sic describit 
Irenaeus, quod undique constans et aequaliter per- 
severans testimonium habeat a prophetis ct aposto- 
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LOCUS VICE8IMUS SECUNDUS 



lis et ab omnibus discipuUs. Lactantius lib. 4. in- 
stit. c. 30: Ecclesia est domieilium fidei ct templum 
Dei, quo si quis non intraverit, vcl a quo si quis 
exiverit y a spe vitae et salutis aeternae alienus est. 
Augustinus libr. 4. de symb. ad catech. c. 10. ex 
Cypriano lib. de unit. eccles.: Non habet Deum 
patrem y qui non habet ecclesiam matrem. Quod 
repetit serm. 109. de temp. Idem epist. 50. extra 
hoc corpu8 Christi (ecclesiam) neminem vivificat 
Spiritus sanctus. Epist. 152: Quisquis ab ecclesia 
separatus fuerit f quantumlibet laudabiliter sevivere 
existimet^ hoc solo scelere , quod a Christi unitate 
disjunctus est t non habebit vitam, sed ira Dei ma- 
net super eum. Vide etiam serm. 181. de temp. 
Hugo de S. Victore tib. 2. de sacram. c. 2: Quinon 
habet Spiritum Christi, non est membrum ejus, in 
corpore uno Spiritus unus, nihil in corpore mortuum y 
nihil extra corpus vivum. Atque inde est, quod 
quilibet vere pii exoptarunt esse cives ecclesiae ac 
domestici Dei, Psalm. 26, v. 8: Domine, diligo ha~ 
bitaculum domus tuae et locum habitationis gloriae 
tuae. Psalm. 27, v. 4 : Unam petii a Domino, hanc 
requiram, ut inhabitcm in domo Domini onfnibus 
diebus vitae meae etc. Psalm. 42, v. 3 : Sitivit anima 
mea ad Deum, Deum vivum, quando erit ut appa- 
ream ante faciem Dei. Psalm. 84, v. 2: Quam di- 
lecta tabemacula tua Domine virtutum , concupiscit 
et deficit anima mea in atria Domini etc. v. 5: 
Beati qui habitant in domo tua Domine, in secula 
stculorum laudabant te. Inde etiam profluunt sedu- 
lae illae cohortationes, quibus monemur, ut ecclesiae 
nos aggregemuB. Psalm. 122, v. 6: Rogate, quae 
ad pacem sunt Jerusalem. Matth. 6 , v. 33 : Quae- 
rite primum regnum Dei. Hebr. 10, v. 25: Non 
dsserentes congregationem vestram etc. 



iL 41 C A P U T V. 

DE CAUSA EFFICIENTE, PRIN- 

CIPALI ET INSTRUMENTALI 

ECCLESIAE. 

causa 37. Causa efficiens principalis ecclesiae est Deus 
e r?noi- n8 8 * ve tota 8acr08ancta Trinitas, Pater, Filius et Spiri- 
paiii. tits sanctus. Cum enim collectio ecclesiae sit opus 
Trinitatis ad extra, ideo omnibus tribus personis 
competit, servato tamen ordine et discrimine perso- 
uarum. Pater una cum Filio et Spiritu sancto ae- 
ternum fecit decretum de colligenda sibi ecclesia ex 
genere humano, atque hoc decretum in tempore ex- 
sequitur per ministerium ecclesiasticum divinitus in- 
stitutum et conservatum, hoc est per praedicationem 
verbi et administrationem sacramentorum. Filiua 
statim post lapsum promissionem evangelicam de 
inediatore adeoque arcanum illud Dei consilium de 
salute hominum protoplastis revelavit et in plenitu- 
dine temporis humanam naturam personaliter sibi 
univit, in qua redemtionis opus perficieus jussit in 



' nomine suo praedicare poenitentiam et remissionem 
1 peccatorum inter omnes gentes, ut ecclesiam ez toto 
• genere humano sibi coltigeret. Spiritus sanctus per 
| verbum est efficax in cordibus hominum ad illumi- 
' nationem , sanctificationem , regenerationem ac reno- 
vationem eorum ad vitam aeternam, sicut haec bene- 
' ficia totius sacrosanctae Trinitatis pulcherrime compre- 
' henduntur in sequentibus dictis. Joh. 3, v. 5: Nisi 
1 quis renatus fuerit ex aqna et Spiritu , non potest 
intrare regnum Dei. v. 16: Sic deus dilexit mun- 
dum, ut filium suum unigenitum daret t ut omnis qui 
credit sn eum y non pereat, sed habeat vitam aeternam. 
v. 34: Quem misit Deus, verba Dei loquitur. 
Johan. 10 , v. 2 : Qui per ostium intrat , pastor est 
ovium; v. 3; huic ostiarius apcrit, et oves vocem 
ejus audiunt ct proprias oves vocat nominatim et 
educit eas; v. 4: vadit ante eas y ct oves illum se~ 
quuntur etc. v. 7: Ego sum ostium ovium; v. 12: 
ego sum pastor bonus , bonus pastor animam suam 
ponit pro ovibus\ v. 16: alias oves habeo, quaenan 
sunt ex hoc ovili, Ulas oportet me adducere et vocem 
meam audicnt, et fiet unum ovile et unus pastor; 
v. 17: propterea me diligit Pater, quia ego pono 
animam meam; v. 27: oves meae vocem meam audi- 
unt et ego cognosco eas et sequuntur me; v. 28: et 
ego vitam aeternam do eis et non peribunt in aeter- 
num, et non rapiet eas quisquam de manu mea; 
v. 29: Pater meus, qui dedit mihi eas, major om- 
nibus est } et nemo potest rapere de manu Patris 
mei. Roman. 8, v. 28: DUigentibus Deum omnia 
cooperantur in bonum, iis qui secundum propositum 
vocati sunt sancti; v. 29 : quos enim praescivit, etiam 
praedestinavit conformes fieri imagini filii Dei etc. 
v. 30: quos autem praedestinavit , eos etiam voca- 
vit; et quos vocavit, hos et justificavit ; quos autem 
justificavity Ulos et glorificavit. Ephes. 1, v. 3: Be- 
nedictus Deus et pater Domini nostri Jesu Christi, 
qui benedixit nos in omni benedictione spirituali in 
coelestibus in Christo; v. 4: sicut elegit nos in ipso 
ante mundi constitutionem, ut essemus sancti et im~ 
maculati in conspectu ejus; v. 5: qui praedestina- 
vit nos in adoptionem filiorum Dei per Jesum 
Christum in ipsum secundum propositum voluntatis 
suae\ v. 6: in laudem gloriosae gratiae suae, in 
qua gratos et dilectos nos habuit in dilecto ; v. 7 : 
in quo habemus redemtionem, per sanguinem ejus 
remissionem peccatorum etc. 2. Tim. 1, v. 9 : Deus 
liberavit nos et vocavit vocatione sancta non secun- 
dum opera nostra , sed secundum propositum suum 
et gratiam, quae data est nobis in Christo ante tem- 
pora secularia, v. 10: manifestata autem nunc per 
illuminationem salvatoris nostri Jesu Christi, qui 
destruxit mortem et Ulucescere fecit vitam et atp9ao~ 
atav per evangelium, v. 11: in quo positus sum ego 
praedicator et apostolus. In his et similibus dictis 
conjunguntur amplissima illa et inenarrabitia bene- 
ficia, quae tota sacrosancta Trinitas in ecclesiam 
impendit et quae in ecclesia distribuuntur, videlicet xi. « 
electio, redemtio, vocatio, regeneratio, illuminatio, 
justificatio, sanctificatio , glorificatio etc. Quamvia 
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vero collectio ecclesiae, cum sit opus ad extra, tri- 
bus divinitatis personis sit communis, tamen ut in 
aliis operibus ad extra, ita quoque in hoc ipso dis- 
crimen et ordo personarum quoad distinctum ope- 
randi modum elucet. Pater ecclesiam ceu sponsam 
Filio suo adducit ac nuptias illi apparat, quo sensu 
quidem accipiunt nomen sponsae, Matth. 22, v. 2. 
Filius est sponsus, cui ecclesia despondetur, 2. Cor. 1 1, 
t. 2. Spiritus sanctus per ministerium verbi et sacra- 
mentorum ecclesiam mundat et ornattanquam sponsam 
viro suo Eph. 5, v. 27. Apoc. 21, v. 2. estque arrha, 
quam coelestis sponsus dat ecclesiae tanquam spousae. 
Ephes. 1, v. 14 etc. Filius est ecclesiae fundamen- 
tum, Ephes. 2, v. 20. Spiritus sanctus architectus, 
1. Corinth. 3, v. 9. 
i>«" 38. Nec solum construit sibi Deus ecclesiae do- 

gratlose j j« . . i i . 

prMaena mum, sed etiam sua gratia rn ea habitat, quae est 
ttlu*ia. praecipua ecclesiae dignitas, unde etiam vocatur 
Dei domus, olxog &iov ab o/xAu, inhabito 1. Tim. 3, 
v. 15. ac nomen ejus est ^DM *rja ^K tantum in 
te Deus, Esai. 45, v. 15. iltt^ niJT Dominus ibi, 
Esech. 48, v. 35. quo pertinent suavissimae promis- 
siones Exod. 20, v, 24: In omni loco, in quo memo- 
riam nominis mei vnstituero, veniam ad te et bene- 
dicam tibu Levit. 26 , v. 11 : Ponam tabernaculum 
meum in medio vestri et non abjiciet vos anima 
mea; v. 12: ambulabo inter vos et ero Deus vester, 
vosque eritis populus meus. Psalm. 46, v. 5: Rivuli 
fiuminis laetificant civitatem Dei, sanclas habitationes 
aUissimi; v. 6: Deus in medio ejus non commove- 
bitur, adjuvabit eam ante auroram. Esai. 59, 
v. 21: Hoc foedus meum cum eis, dicit Dominus: 
Spiritus meus, qui est in te et verba mea y quae posui 
in ore tuo, non recedent de ore tuo et de ore semi- 
nis tui. Matth. 18, v. 20: Ubi duo vel tres congre- 
gati fuerint in nomine meo, ibi ero in medio eorum. 
c. 28 , v. 20 : Ecce ego vobiscum sum omnibus die- 
bus usque ad consummationem seculi. Johan. 14, 
v. 18 : Non relinquam vos orphanos, veniam ad vos. 
Nequaquam igitur Deus a spirituali ecclesiae domo 
abest sicut architectus ac vavnnybg ab aedificio 
domus et navis a se exstructo discedit et injuriis 
tempestatis marinisque fluctibus illud expositum re- 
linquit, sed sua gratia perpetuo praesens est eccle- 
Biae, eandem regit ac tuetur contra omnes perse- 
cutionum et adversitatum tempestates. Pater est 
dominus hujus domus, est paterfamilias operarios 
conduceus Matth. 20, v. 1. Hebr. 3, v. 4. Filius est 
lapis angularis et /undamentum hujus domus 
Matth. 21, v. 42. Ephes. 2, v. 20. Spiritus sanctus 
est dispensator et oeconomus in hac domo per mini- 
stros verbi recludens et distribuens thesauros Christi 
passione ac morte promeritos et in eam repositos 
Act. 20, v. 28. 1. Cor. 4, v. 1. 
CuM 39. Causa impulsiva movens Deum , ut ecclesiam 
t» roca- ftibi ex genere humano colligat, est immensa ipsius 
?Miu» bonitas, paterna clementia et gratuitus favor, in toto 
•djwu- salutis negotio regnans. 2. Tim. 1 , v. 9 : Vocavit 
nos vocatione sancta non secundum opera nostra, 
ted iecundnm propositum suum et gratiam, quae 



data est nobis in Christo ante tempora secularia; 

inde vocatio ad consortium ecclesiae notatur verbo 

xlrjQova&ttt , in sortem adscisci Ephes. I , v. 11. quia 

cives ecclesiae in sortem sibi Deus adsciscit, ut sint 

ejus funiculus sive haereditas, possessio ac peculium, 

ut de populo Dei loquitur Moyses Deut. 32, v. 9. 

Quemadmodum igitur solenniter protestatur Deus de 

populo Israelitico, quod nequaquam propter merita 

ipsoram, sed ex mera gratia et gratuita bonitate Is- 

raelitas sibi in populum peculiarem elegerit, Deut. 7, 

v. 6: Te elegit Dominus Deus tuus, ut sis ei popu- 

lus peculiaris de cunctis populis, qui sunt supra 

terram, v. 7 : non quia cunctas gentes numero vince- 

batis, vos concupivit Dominus et elegit vos, cum 

sitis omnibus populis pauciores, v. 8. sed quia dUe- 

xit vos Dominus; ita quoque collectio ecclesiae est 

opus merae gratiae et indebitae bonitatis. Quo per- 

tinent parabolae de invitatione ad coenam magnara, in 

qua omnia sunt parata Luc. 14, v. 17. de invitatione xi. 4S. 

ad nuptias filii regis, in quibus itidem omnia parata 

Matth. 22, v. 4. 

40. Causa instrumentalis, qua Deus in collectione Cauaa 

ecclesiae utitur, est ministerium ecclesiasticum Jjenuiii 

complectens praedicationem verbi et administra- coiiectio- 
/% •• •• . , nli eccle- 

tionem sacramentorum. Quemadmodum emm homo sino. 

iUe, qui paravit coenam magnam, mittit servum 

suum hora coenae dicere invitatis , ut venirent 

Luc. 14, v. 17. et quemadmodum rex ille, qui fedt 

nuptias filio suo, mittit servos suos vocare invita- 

tos ad nvptias Matth. 22, v. 3. sic coelestis pater- 

familias , rex regum et dominus dominantium ad 

ecclesiae consortium et participationem coelestium 

bonorum per servos suos, hoc est per praecones 

verbi, homines vocat et invitat, quo fine statim post 

lapsum per Filium in prima evangelica promissione 

voluntatem auam de salute hominum revelavit, 

postea misit sanctos patriarchas et prophetas, per 

quos tempore V. T. ecclesiam sibi collegit; in N. 

T. misit Johannem Baptistam, Christum ipsum Fi- 

lium suum et apostolos, per quos verbum salutis 

hominibus annuntiavit, Hebr. 1 , v. 1 : MuUifariam 

multisque modis Deus olim locutus est patribus per 

prophctas, novissimis diebus his locutus nobis est 

per Filium. Et Christus ad dextram Patris exalta- 

tus dedit quosdam quidem apo8tolos y quosdam au- 

tem prophetaSy alios vero evangelistas t alios autem 

pastores et doctores ad consummationem sanctorum 

in opus ministerii in aedificationem corporis Chri- 

sti Ephes. 4, v. 11. et 12. Quemadmodum igitur 

Noa in aedificatione arcae usus est ministrorum 

opera; sic Deus in exstructione ecclesiae, spiritualia 

suae domus, utitur ministerio praeconum verbi, qui 

propterea dicuntur to^ia^, aedificant es Psalm. 118, 

v. 22. olxodofiovvres Matth. 21, v. 42. ovyeoyol h> tiJ 

otxotoprj tov &eov 1. Cor. 3, v. 9. Quemadmodum 

apud Athenienses coetus civium jussu magistratus 

convocabatur per praecones, quod proprie dicebatur 

txxlyoidtuy ; sic coetum ecclesiae suae Deus con- 

vocat per ministros verbi, qui propterea dicuntur 

xrjovxes sive praecones 1. Tim. 2, v. 7. 2. Tim. 1, 
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LOCUS VI0EBIMU8 SECUNDUS 



1. Uni- 
v«r»a)li 



v. 11. 2. Pet. 2, v. 5. et praedicatio evangelii vo- 
catur xrjQvypa sive praeconium Roman. 16, v. 25. 

1, Cor. 1, v. 2J. c. 2, v. 4. c. 15, v. 14. 2. Tim. 4, 
v. 17. Tit. 1, v. 3. Haec assertio nostra, quod ver- 
bum et sacramenta sint media ecclesiae colligendae 
et propagandae, opponitur: 1. Pontificiis, qui non 
ad ministerium verbi sine loci discrimine, sed ad 
solam sedem Romanam et episcoporum in ea suc- 
cessionem absolute ecclesiam alligant; 2. sapienti- 
bus bujus mundi, qui non ex verbo et doctrinae 
puritate, sed ex splendore externo de ecclesia judi- 
cant; 3. Enthusiastis et Suenckfeldianis , qui pecu- 
liares raptus extra verbum exspectant; 4. Anabapti- 
stds, qui externo verbi et sacramentorum ministerio 
omnem efficaciam spiritualem derogant; 5. Tannero, 
Latomo, Erasmo, Zuinglio, Gualtero et aliis, qui 
fingunt, etiam in coetu gentilium iuce doctrinae de 
Messia destitutorum esse ecclesiam; 0. Schismaticis, 
qui a coetu ecclesiae, in quo viget ministerium verbi 
et sacrameutorum , propter quorundam scandala vel 
ex propriae sapientiae et sanctitatis admiratione sese 
segregant. 

41 . Cetcrum hoc opus Dei et ministrorum ipsius j 
vocatur xlijoi?, vocatio, unde ipsum nomen $xxki)n(«s , 
descendit. Roni. 11, v. 29 : Non poenitet Deum i 
suae vocationis. 1 . Cor. 1 , v. 26 : Videte vocatio- 
nem vestram, quia non mvlti sapientes secundum 
carnem, non multi potentes 9 non multi nobiles etc. 

2. Tim. 1 , v. 9 : Vocavit nos Deus vocatione san- 
cta. De hac vocatione tria membra potissimum sunt 
notanda, quod scilicet sit vocatio 1. catholica sive 

universalis; 2. gratuita; 3. seria. Circa primum 
membrum notandum est, quod vocatio sit universa- 
lis respectu Dei mandantis, ut evangelium annun- 
tietur omnibus hominibus , ac volentis , ut illud ab 
omnibus audiatur, et oblata in eo beneficia vera 
fide ab omnibus recipiantur; fiat autem particula- 
ris culpa hominum, primo quatenus quidam Epicu- 
raeo contemtu verbum aspernantur, quidam etiam 
ministros ejus persequuntur et violenter a se repel- 
lunt; deinde quatenus culpa majorum amissum 
verbum, non semper in omnibus ubique locis actu 
xx u. praedicatur , qua de re late egimus tom. 2. locor. 
tract. de elect. et reprob. §. 134. et seqq. ubi 
ostendimus, Deum tribus vicibus omnibus omnino 
hominibus verbum suum revelasse, atque ut ad 
posteros illud transmitterent incorruptum, serio illis 
mandasse, videlicet in Adamo, post diluvium et 
tempore apostolorum. Ex Adamo propagatum est 
totum genus humanum; ex filiis Noae propagatae 
eunt omnes gentes ; ex populis , quibus apostoli 
praedicaverunt evangelium, omnes familiae natio- 
num, linguarum et gentium sunt propagatae, debu- 
issent igitur majores illi sinceritatem verbi, prae- 
clarum illud depositum ad posteros , propagare, 
quod vero illud non fuerit factum, id cum homi- 
num culpa contigerit, nec vocationis universalitati 
nec divinae liberalitati quidquam praejudicat. 
Quamvis vero in V. T. cum populo Israelitico pe- 
culiare foedus gratiae Deus inierit illumque in fu- 



niculum haereditatis ac peculium sibi adsciverit, • 
ita ut apud Israelitas fuerit sedes verae ecclesiae 
usque ad Messiae tempora Psalm. 147, v. 19. at- 
tamen nec hoc quidem universalitatem vocationis 
labefactat. Praeterquam enim quod in N. T. se- 
cuta est universalis vocatio omnium gentium, 
quando evangelium praedicatum est omni creatu- 
rae f Matth. 28, v. 19. Marc. 16, v. 15. Colose. J, 
v. 6. accurate notandum, gentiles tempore V. T. 
nequaquam fuisse absolute ab ecclesiae aditu reje- 
ctas et exclusas, siquidem perpetuae et immotae ve- 
ritatis sunt axiomata illa universalia ad omnes om- 
nium temporum homines pertinentia Ezech. 18, v. 23. 
c. 33 , v. 11: Nolo mortem peccatoris, sed ut con- 
vertatur el vivat. 1. Tim. 2, v. 4 : Deus vult om- 
nes homines salvos fieri. 2. Pet. 3, v. 9 : Deus non 
vult aliquos perire, sed omnes ad poenitentiam re- 
vertiy id quod ipso etiam V. T. tempore exemplis 
quamplurimis deraonstravit, Gen. 17, v. 12. in ipso 
maudato foederali circumcisionis praecipitur, non so- 
lum filios et veruaculos, sed etiam emtitios ac alie- 
nigenas cireumcidendos , ex quo facile intelligi pot- 
est, circumcisionis sacramentum nequaquam eo 
modo pertinuisse ad Abrahae posteros, ut gentiles 
ab eo et consequenter etiam ab ecclesia simpliciter 
exclusi fuerint. Exod. 12, v. 48. peregrini ad sa- 
cramentum agni paschalis admittuntur atque eodem 
cum indigenis loco censentur, si prius fuerint cir- 
cumcisi. v. 38. commemoratur , quod cum Israelitis 
ex Aegypto adscenderit S 1 ! a^JJ mixtio multa sive 
copiosa populi multitudo, quae quidem ex posteri- 
tate Abrahae non fuit nata, interim tamen Israeli- 
ticae ecclesiae incorporata et beneficiorum huic po- 
pulo promissorum particeps facta. Levit 17, v. 10. 
advenae et peregrini ad offerenda sacrificia admit- 
tuntur. 1. Reg. 8, v. 41. etiam alienigenis ad tem- 
plum Hiero8olymitanuin aditus conceditur, insuper 
et alienigena (inquit Salomon), qui non est de po~ 
pulo tuo Israel, cum venerit de terra longinqua 
propter nomen tuum; v. 42: (audietur enim nomen 
tuum magnum et manus tua fortis et brachium 
tuum extentum) ; cum venerit ergo et oraverit in 
hoc loco; v. 43: tu exaudies in coelo, in firma- 
mento habitaculi tui et facies omnia, pro quibus in- 
vocaverit te alienigena, ut discant universi populi, 
ut timeant te, sicut populus tuus Israel etc. Huc 
pertinent exempla conversorum ex gentiliemo ad 
verum Deum Israelis non solum quorundam homi- 
num particularium , utpote Melchisedeci , Jethronis, 
Rahab, Jobi et amicorum ejus, Ruth, Hirami regis 
Tyrii, reginae Austri, Nahamanis Syri, Nabuchodo- 
nosoris, Cyri et aliorum, quos partim nominat, par- 
tim reticet Scriptura ; sed etiam integrarum urbium, 
regionum, nationum ac populorum, utpote Gibeoni- 
tarum, Ninivitarum, Aegyptiorum, Syrorum, Chal- 
daeorum, Persarum, Medorum ac Graecorum, nec 
dubitari potest, varias illas profectiones patriarcha- 
rum, captivitatem Babylonicam, dispersiones Israe- 
litarum in totum orbem fuisse medium aliquod, 
per quod multi gentiles ad cognitionem veri Dei et 
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ecclesiae societatem sunt vocati, unde Act. 2, v. 5. 
dicitur, quod in Jerusalem fuerint habitantes viri 
religiosi ex omni natione, quae sub coelo est. Ubi 
■faom°* n °tandum, quod tria distincta hominum genera fu- 
xl 45. erint in ecclesia Israelitica, primo Judaei ex poste- 
•oeiuia* ritate Jacobi oriundi; deinde proselyti, qui non so- 
brftiii- lum doctrinam ecclesiae Israeliticae receperunt, sed 
etiam iisdem cum ea ceremoniis ac legibus usi 
sunt; Suidas illos sic describit, quod fuerint 
n Qoatlrjkv&oitg t£ t&vuv xal xaru &iiovg v6uovs 
nolnivoutvoi, denique ivXapiig, religiosi, qui solius 
doctrinae professione, non autem ceremoniarum ob- 
servatione Judaeis conjuncti fuerint. Hujus etiam 
loci est observatio illa, quod Hierosolyma Judaeae 
metropolis in ipso meditullio qIxovu€vh$ fuerit po- 
sita, ut odor doctrinae in gentes circumquaque ja- 
centes facile inde propagari potuerit, et quod Deus 
ecclesiam Israeliticam miraculis et prodigiis in con- 
spectu omnium gentium illustrem ac celebrem red- 
diderit, ita ut apud omnes populos constaret, ease 
in Palaestina populum, cujus cultus divinis mira- 
culifl ac prodigiis sit confirmatus, quem finem mi- 
raculorum ostendit Deus ipse Exod. 9, v. 16. inde 
etiam apostolus pronuntiat, Deum definivisse sta- 
tuta tempora et terminos habiiationis gentibus ^jkiv 
rov 3-iov, ut quaerant Deum, Actor. 17, v. 26. quia 
ex luce naturae potuissent discere , esse aliquem 
Deum, qui quomodo coii velit ac debeat, in verbo 
suo revelaverit, quod in ecclesia Israelitica sonare 
convinci debuissent ex constanti fama de Deo Isra- 
elia, ex celebritate miraculorum, ex conservatione 
hujus populi contra omnes hostes, potissimum vero 
ex ipsa oraculorum divinorum lectione, notum enim 
est, libros V. T. in Graecam linguam jussu Ptole- 
maei Philadelphi regis Aegyptiaci conversos ab om- 
nibus fere gentibus fuisse lectos, unde recte scribit 
Lutherus in c. 17. Genes. hoc esse caput theologiae f 
quod Deus sit deus Judaeorum et gentium dives in 
omnes etiam illo tempore, quo lex et circumcisio 
Jloruit. 
Wtio 42. Distinguendum igitur inter ipsam vocationem 
oestfo^ et vocationis modum atque ordinem. Vocatio ipsa 
ijjmnt egt ex ae e t sua natura respectu gratiae divinae 
■er.da. universalis , sed modus atque ordo vocationis ac 
menaura gratiae plurimum variatur. Prosper lib. 2. 
de vocat. gent. c. 3: Altitudo divitiarum sapien- 
tiae ac scientiae Dei y cujus inscrutabilia sunt judi- 
cia et impervestigabiles viae f sic semper misericor- 
tHam suam et justitiam temperavit , ut secretissima 
aeterni consilii voluntate nohierit in omnibus super 
omnes generationes aut super omnes homines aequa- 
les donorum suorum esse mensuras, siquidem aliter 
eos juverit, quos ad cognoscendum se coeli et terrae 
testimoniis conveniebat; aUter illos, quibus non so- 
lum elementorum famulatu, sed etiam doctrina le- 
gis, prophetarum oraculis f miraculorum signis et 
angelorum cooperationibus consulebat; et muUo ma- 
gis aiiter misericordiam suam universis hominibus 
declaraverit, quando Filius Dei factus est filius ho- 
minis, ut inveniretiur ab his , qui eum mon quaere- 



bant etc. et quanta in praeteritis seculis super cetc- 
ras nationes, tanta nunc esset in Judaea parcitas 
gratiae, cum tamen introducta plenitudine gentium 
etiam ipsorum ariditati earundem rigationum inun- 
datio spondeatur. Quae itaque causae sint harum 
sub eadem gratia dissimilitudinum, quaeve rationes, 
sanctis Scripturis non loquentibus quis loqueturf 
Augustinus lib. 10. de civ. Dei c. 32: Haec est animae 
liberandae universalis via y id est universis gentibus 
divina miseratione concessa , cujus profecto notitia 
ad quoscunque jam venit et ad quoscunque ventura 
esty nec debuit, nec debebit ei dici, quare modo et 
quare sero } quoniam mittentis consilium non est 
humano ingenio penetrabile. Quamvis ergo non ea- 
dem ubertas gratiae contigerit gentibus sub V. T. 
quae Israelitis contigit, non tamen plane et simpli- 
citer Dei vocantis gratia ipsis fuit denegata ; quam- 
vis non fecerit Deus taliter omni nationi Psalm. 147, 
v. 20. hoc est, quamvis non eo modo concrediderit 
verbum suum gentibua, quo modo Israelitis fuit con- 
creditum Eom. 3, v. 2. tamen gentiles a cognitione 
verbi et ecclesiae aditu nequaquam simpliciter exclu- 
sit. Recepit populum Israeliticum in filios suos in 
hac domo, interim tamen ad familiam hujus domus 
non fuit aditus gentilibus interclusus. Variata est per xi. w. 
populos ac tempora Dei vocantis gratia, nemini ta- 
men absoluto quodam odio ac decreto reprobatorio 
simpliciter denegata* 

43. Tandem vero in N. T. secuta est universalis Vocatio 
gentium vocatio, sive ut Christus loquitur Joh. 4, fnN*"?. 
v. 35« plena messis, quando scilicet sublato inter 
Jodaeos et gentes ry rov tpoayuov /uooroixv Eph. 
2, v. 14. apostoli mandato Christi in orbem uni- 
versum exeuntes praedicaverunt evangehum omni 
creaturae, Matth. 28, v. 19. Marci. 16, v. 15. ita ut 
in universo mundo illud creverit ac fructificave- 
rit, Coloss. 1, v. 6. ex quo tempore vocatio totius 
plenitudinis gentium toto terrarum orbe dispersa- 
rum inchoata continuata est usque ad haec nostra 
tempora et durabit usque ad mundi finem, ante 
quem notabilem quandam plurimorum Judaeorum 
convereionem exspectandam eaee quidam veterum, 
ut Hieronymus, Chrysostomus , Lyranus in c. l\. 
Kom. et Augustinus lib. 2. qq. evang. q. 33. sta- 
tuunt, idque ex Rom. 11, v. 25. se colligere posse 
existimant, qua de re alibi plenius disputabitur. 
Porro universalis illa gentium vocatio, non Israelitis 
solum, sed ipsis etiam apostolis post acceptum Spi- 
ritum sanctum mirabilis fuit visa, unde Petro ad 
Cornelium centurionem Caesariensem abire for- 
midanti in visione ostenditur, sublatum esse in N. 
T. illud Judaeorum ac gentilium discrunen atque 
omnes omnino populos sine ullo dbcrimine ad re- 
gnum Christi vocandos esse Actor. 10, v. 11. quod 
audientes fideles ex circumcisione dicebant: Ergo 
et gentibus poenUentiam dedit Deus ad vitam, 
Actor. 11 , v. 18. Notandum igitur, quod universalis 
illa gentium vocatio jam olim in V. T. sit praedi- 
cta vaticiniis, praefigurata typis et praenuntiata 
exemplis. Vaticinia sunt complura, Gtenes. 9, v. 27 : 
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Persuadeat Deus ipsi Japhet et habitet in tabema- 
culis Sem. Praedicit Noah ez revelatione Spiritus 
sancti, posteros Semi, id est Israelitas recipiendos 
esse in peculiarem Dei populnm atque ezstructum 
illis iri tabernaculum, hoc est sedem verae ecclesiae, 
et veri cultus divini notitiam apud ipsos fore, tan- 
dem vero Japheti posteros sive gentiles in illud 
tabernaculum recipiendos esse. Genes. 12, v. 3. pro- 
mittit Deus Abrahae, Messiam ex ipsius semine sive 
posteritate nasciturum, interim tamen additur, etiam 
gentes adeoque omnes tribus terrae m eo benedicen- 
das esse, quod repetitur c. 18, v. 18. c. 22, v. 18. 
c. 26, v. 4. c. 28, v. 4. Genes. 49, v. 10. cum Ja- 
cobus patriarcha praediceret, ez posteritate Judae 
nasciturum Siloh sive Messiam, diserte addit: et 
ipsi erit aggregatio populorum, id est gentiles reci- 
pient ejus verbum et fide ipsi adhaerebunt. Deut. 32, 
v. 43: Jubilate gentes populus ejus (hic locus ad 
vocationem gentium refertur Rom. 15, v. 10.) Ejus- 
dem capitis v. 21: Provocabo eos in eo, qui non 
est populus et in gente stulta irritabo illos (con- 
fer Rom. 10, v. 19.). Davidi promissum erat ex ip- 
sius lumbis sive posteris nasciturum Messiam 2. 
Sam. 7, v. 12. Psalm. 89, v. 37. idem tamen instin- 
ctu Spiritus sancti, per quem locutus est, promissio- 
nem illam sic declarat, quod beneficia Messiae etiam 
ad gentes pertineant. Psalm. 2, v. 8 : Postula a me 
et dabo tibi gentes haereditatem tuam et possessionem 
tuam terminos terrae. Psalm. 18, v. 44: Constitues 
me in caput gentium; v. 45: populus, quem non 
cognovi, serviet mihi } in auditu auris obedivit mihi ; 
v. 60: confitebor tibi Domine in gentibus (confer. 
Rom. 15, v. 9.). Psalm. 22, v. 28: Reminiscentur et 
convertentur ad Dominum universi fines terrae et 
adorabunt in conspectu ejus universae familiae gen~ 
tium. Psalm. 72, v. 8: Dominabitur a mari usque 
ad mare et a fiumine usque ad terminos orbis ter- 
rarum; v. 11: adorabunt eum omnes reges, omnes 
gentes servient ei. Psalm. 117, v. 1: Laudate Do- 
minum omnes gentes, laudate eum omnes populi. 
(Hoc vaticinium Rom. 15, v. 11. ad vocationem gen- 
tium refertur.) Esaias testatur, Christum nasciturum 
ez virgine Israelitica, £sa. 7, v. 14. unde eum vocat 
patruelem suum Esa. 5, v. 1. interim tamen ad con- 
sortium regni et participationem beneficiorum Mes- 
siae etiam gentes admittendas praedicit Esa. 2, v. 2 : 
Et erit in novissimis diebus, firmusfiet mons domus 
Domini in vertice montium et fluent ad eum omnes 
X. 47. gentes, v. 3: et ibunt populi multi et dicent: Venite, 
adscendamus ad montem Domini, ad domum Dei 
Jacob y et docebit nos vias suas, et ambulabimus in 
semitis ejus, (quod vaticinium repetitur Mich. 4, 
v. 1.) Esa, 9, v. 2: Populus, qui ambulabat in tene- 
bris, vidit lucem magnam t habitantibus in regione 
umbrae mortis lux orta est eis, hoc vaticinium 
Matth. 4, v. 16. ad vocationem gentium refertur. 
Esa. 11, v. 10: Radix Jessae, (hoc est Christus ex 
genere Isai natus) stabit in vexiUum populorum, 
ipsum gentes deprecabuntur. Esa. 42, v. 4. dicit 
Pater coelestis de Measia filio suo: Ponet inter gen- 



tes judicium et legem ejus insulae exspectabuni ; 
v. 7 : dedi te in foedus populi et in lucem gentium, 
ut aperires oculos coecorum et educeres de conchi- 
sione vinctum, de domo carceris sedentes in tenebrts, 
(hoc vaticinium Matth. 12, v. 18. ad Christum refer- 
tur.) Esa. 49, v. 6: Parum est y ut sis mihi servus 
ad suscitandas tribus Jacob et desolationes IsraH 
convertendasj ecce dedi te in lucem gentium f ut sis 
salus mea usque ad extremum terrae, haec dicit 
Dominus. (Hoc vaticinium Actor. 13, v. 47. de gen- 
tium vocatione ezponitur.) Esa. 55, v. 4: Ecce te- 
stem populis dedi eum, ducem ac praeceptorem gen- 
tibus; v. 5: ecce gentem, quam nesciebas, vocabis et 
gentes, quae te non cognoverunt, ad te current pro- 
pter Dominum Deum tuum. (Hoc vaticinium Act 13, 
v. 34. de gentium vocatione ezplicatur.) Esa. 60, 
v. 3: Ambulabunt gentes in lumine tuo et reges in 
splendore vultus tui etc. Esa. 65 , v. 1 : Quaesive- 
rvnt, qui ante non interrogabant ; invenerunt y qui 
non quaesiverunt me; dixi: Ecce ego ad gentem^ 
quae nesciebat me. (Hoc vaticinium de vocatione gen- 
tium interpretatur Paulus Roman. 10, v. 20). Hos. 1, 
v. 10: Erit numerus filiorum IsraSl (spiritualrum 
Israelitarum) quasi arena maris, quae sine mensura 
est et non numerabitur; et erit in loco, ubi diceba- 
tur eis, non populus meus vos, dicetur eis: filii 
Dei viventis. (Hic locus ad gentium vocationem 
referturRom. 9, v. 25. et 26.) Hos. 2, v. 23 : Dicam non 
populo meo : populus meus es tu, et ipse dicet : Deus 
meus es tu. (Confer cum hoc loco Rom. 9, v. 26. 

1. Petr. 1, v. 10.) Hagg. 2, v. 8. Messias vocatur 
deliciae omnium gentium. Typi, quibus gentium 
vocatio praefigurata fuit, itidem sunt complures ac 
varii. David dominabatur non solum IsraSlitis, sed 
etiam Philistaeis, Moabitis, Edomitis, Psalm. 60, 
v. 10. Psalm. 87, v. 4. denotatum fuit, quod ad 
regnum Christi, cui dedit Deus solium patris sui 
Davidis Lucae 1 , v. 33. etiam gentes pertineant. 
Idem David habebat duas uxores Ahinoam Israeliticam 
et Abigail Carmelitanam 1. Sam. 25, v. 43. quo deno- 
tatum fuit, Christum Davidis filium sponsam, id est 
ecclesiam, ez Judaeia et gentibus sibi collecturum. 
Regina Arabiae ez longinquo venit ad Salomonem, 
ut audiret ipsius sapientiam 1. Reg. 10, v. 1. 

2. Paral. 9, v. 1. quo denotatum fuit, ad Christum 
coelestem Salomonem Matth. 12, v. 42. etiam gentes 
venturas, ut coelestem sapientiam ab eo discant. 
Huc pertinet etiam illud quod in genealogia Christi 
non solum Israeliticae feminae, sed etiam gentUes 
ut Rahab, Ruth et Bathsabea connumerantur, 
Matth. 1, v. 5. et 6. quo denotatur, etiam gentes per 
fidem Christo inserendas et ad spiritualem cum eo 
cognationem evehendas. Ezempla et quasi praelu- 
dia hujus vocationis universalis, non solum in certu 
quibusdam personis, sed integris etiam civitatibus 
ac populis ez gentilismo ad verum Deum Israelis 
conversis enumerata sunt superius. Grato autem 
corde agnoscamus hoc beneficium nostrae vocationis 
ez gentilismo ad ecclesiae consortium, cujus magni- 
tudinem Christus et apostoli saepius ezponunt, ut 
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perpetuo illius memores digne hac vocatione nostra 
nos geramns. Matth. 8 , v. 11: Multi ab oriente 
et occidente venient et recumbent eum Abrahamo, 
Isaaco et Jacobo in regno coelorum, v. 12: filii 
autem regni eficientur in tenebras exteriores. Matth. 
15, v. 26: Non est bonum sumere panem filiorum et 
projicere catelUs, ibi comparantur Israelitae filiia 
mensae admotis, gentiles antem catellis micas coram 
menaa exspectantibus; quantom igitnr beneficium 
est qnod Deus filios suos Israetitas propter inobedi- 
entiam repulit et nobis miseris catellis non micas, 
sed theaaurum coelestium beneficiorum suorum dis- 
^l 48. tribnit Lucae 14, v. 16. Christus tali parabola id 
deelarat: Coelestis pater/amilias ad coenam a se 
paratam, id est ad participationem beneficiorum 
Christi, primo loco invitavit Israelitas tanquam filios 
et cives, qui erant hospites primarii et honoratiores, 
sed cnm illi vocationem repudiarent, vocavit nos 
gentes, qui eramus in plateis et vicis cwitatis pau- 
peree, debiles, coeci ac claudi. Paulus Roman. 11, 
v. 17. alia similitudine beneficii hujus magnitudinem 
deelarat IsraStitae erant paradisus Domini, fte 
tooren Qottt* Suftoarien, plantaverat illos Deus velut 
arbores frugiferas, miserat prophetas, ut hortum 
illum colerent Sed gentiles erant oleastri steriles 
et silvestres, arbores infrugiferae, aeterno igni man- 
cipatae ; quantum ergo beneficium, quod Deus ailve- 
strem oleastrum contra naturam fertili oleae inseruit, 
ut particeps radicis et pinguedinis fuerit facta? 
Rom. 15, v. 8. Christus fuit minister circumcisionis 
propter veritatem Dei ad confirmandas promissiones 
patrum; v. 9: gentes autem propter miserico^diam 
honorent Deum, hoc est Messias peculiariter pro- 
missu8 erat Israelitico populo, quod gentiles ad ejus 
regnnm vocantur, est indebita omnino gratia. Eph 2, 
v. 1 1 : Memores estote, quod aliquando eratis gentes 
tn came, v. 12: quo tempore eraiis sine Christo, 
alieni a politia Israelie, peregrini a testamentis pro- 
miesionis, spem non habentes et sine Deo in hoc 
mundo; v. 13: nunc autem in Christo Jesu vos, qui 
aUquando eratis longe, facti estis prope in sanguine 
CkrisU; v. 14: ipse enim est pax nostra, qni fecit 
utraque unum et medium parietem maceriae solvit. 
Iaraelitae parietis intergerini septo a gentilibus erant 
distincti, ex parte Israelitarum erant adoptio filio- 
rnm, gloria, testamenta, legislatio, cultus, promissio- 
nes Boman. 9, v. 4. gentiles ab hisce omnibus ez- 
clusi erant, sed Christus parietem illum removit 
gentes ad participationem illorum beneficiorum et 
consortium regni sui vocando. 1. Petri 2, v. 9: Vos 
estis genus electum, regale sacerdotium, gens sancta, 
populus acquisitionis , ut virtutes annuntietis ejus, 
qui ex tenebris vocavit vos in admirabile suum lu- 
men; v. 10: qui aliquando non populus, nunc au- 
tem populus Dei; qui non consecuti misericordiam, 
nunc autem misericordiam consecuti. 
ivoeatio 44. Atqui hoc primum est, quod de vocatione ad 
UJtaT*" eoclesiam notandum, eam scilicet esse catholicam 
sive nniversalem ; alterum est, quod sit vocatio mere 
gratnita, id quod conditio et qualitas vocatorum 



manifesta comprobat Gentilea quod attinet, de eorum 
vocatione dubitari plane nequit, esse eam modis om- 
nibus gratuitam et plane indebitam, siquidem ante 
vocationem suam sedent in tenebris et habitant in 
regione umbrae mortis Esa. 9, v. 2. Matth. 4, v. 16. 
imo sunt tenebrae Eph. 5, v. 8. sunt sine Deo, sine 
promissionibus Eph. 2, v. 12. ergo nullum omnino 
locum hic habet cogitatio de meritis vocationem an- 
tegressis. Israelitas quod attinet, illorum vocatio 
non minns gratuita plane censeri debet Quamvis 
enim Deus illos elegerit in populum peculiarem et 
hac ratione ab omnibus gentibus reliquis separave- 
rit, tamen electio illa est opus merae gratiae et ex- 
uberantis misericordiae Deuter. 7, v. 7. Quamvis 
egregiae promissiones illis fuerint datae, propter quas 
primi omnium ad beneficiorum et regni Christi con- 
sortium sunt vocati Actor. 13, v. 46. tamen cum illae 
ipsae promissiones ex gratia fuerint datae, ideo meri- 
tum ac debitum aliqnod proprie sic dictum nentiquam 
inferunt, sed tam Judaeornm quam gentilium respectu 
perpetuae et immotae veritatis manet illud aposto- 
licum 2. Tim. 1, v. 9: Deus vocavit nos vocatione 
sancta, non secundum opera nostra, sed secundum 
propositum suum et gratiam, quae data est nobis 
in Christo Jesu ante tempora secularia. Itemque 
alterum illud Rom. 9, v. 16: Non est volentis, nec 
currentis, sed miserentis Dei. Proinde quod Rom. 15, 
v. 9. gentes jubentur Deum glorificare propter mt- 
sericordiam, IsraclUae propter veritatem suam, id 
nequaquam accipiendum est exclusive, quasi gen- 
tilium duntaxat vocatio sit opus divinae misericordiae, 
non Judaeorum ; sed comparate, quod seilieet in vo- 
oatione gentilium longe uberius et manifestius divi- u. 49. 
tias suae bonitatis et misericordiae Deus notasfece- 
rit. Cum enim promissiones Israelitis factae ex mera 
gratia processerint, ideo ipsorum quoque vocatio 
est et manet gratuita; vicissim cum vocatio gen- 
tilinm vaticiniis V. T. itidem fuerit praenuntiata, 
ideo etiam ipsi propter veritatem illarum promissio- 
num Deum glorificare et possunt et debent. 

45. Tertium mebrum erat, quod vocatio ad ec- ayoo«tk> 
cleeiam sit seria, de qno dubitare nemo poterit, r 
nisi 1. ipsam Dei veritatem in dubium vocare velit. 
Extreme enim veracitati Dei in Scripturis toties de- 
praedicatae Deut 32, v. 4. Joh. 3, v. 33. Bom. 3, 
v. 4. Apoc. 6, v. 10. etc. repugnat fucata illaaypo- 
crisis, quae htoov plv xfv&u tvl tjQca), allo fc tJntv, 
Ore aliud profert, aliud sedpectore condit. 2. Neve 
ulla dubitatio restaret, qnod Deus ad ecclesiam et 
regnum gratiae serio vocet, quoscunque vocat, ideo 
solenni juramento id confirmat Ezech. 33 , v. 11: 
Vivo ego, dicit Dominus Deus, non delector morte 
impiij sed ut convertatur a via sua et vivat. Con» 
vertimini, convertimini a viis vestris pessimie, quare 
moriemini domus Israelf Propter nos, propter nos 
inquam, jurat qui est ipsa veritas, abundantius enim 
ostendere volens haeredibus promissionis immobili- 
tatem consilii sui interposuit juramentum, ut per 
duas res immobiles (in quibus impossibile est Dewn 
mentiri) fortissimum solatwm habeamus, Hebr. 6, 
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v. 17. et 18. 3. Id ipsum etiam comprobant parabolae 
salvatoris. Matth. 21, v. 41. paterfamilias perdit 
iiloe vineae colonos, qui et aervos et filium ipsiua 
fructum exigentes occiderant, utique ergo serio voluit, 
ipos in vinea copiosos fructus facere. Matth. 22, 
v. 7. rex irascitur, cum invitati ad nuptias filii com 
parere detrectarent , utique ergo serio voluit, ipsos 
in nuptiis comparere et propositis epulis perfrui, 
nec fuerunt solum verba honoris. Luc. 14, v. 21. 
paterfamilias irascitur, quod vocati ad coenam fri- 
volas excusationes obvertunt, quominus ad eam ve- 
niant, utique ergo venire eos serio voluit, alias ira 
iila esset hypocritica et simulatoria, cujus contra- 
rium illius effectus et consequens, poenae scilicet 
gravitas ostendit. 4. Consideremus etiam lacrymas 
Christi, quae non fuerunt in ore solum natae, sed ex 
imo cordis fundo profusae, quarum causas ipse ver- 
bis disertiB exponit Luc. 19, v. 41: Cum appropin- 
quaret videns civitatem flevit super eam; v. 42. di- 
cens: si cognovisses et quidem hac die tua, quae 
ad pacem tuam pertinent etc. Quid? num ex Christi 
lacrymis crocodili lacrymas faciemus? de eo enim re- 
ferunt naturae consulti, quod conspecto homine la- 
crymas prius emittat, mox tamen eundem devoret. 
5. Maxime vero omnium seriae vocationis veri- 
tatem probat pretiosa passio et mors Christi sal- 
vatoris. Quia enim Deus Filium suum dedit toti 
mundo Joh. 3, v. 16. et quia Filius se ipsum dedit 
pretium redemtionis pro omnibus 1. Tim. 2, v. 6. 
ideo etiam beneficia Filii in verbo evangelii serio 
omnibus offeruntor, qua de re alibi latius fuit actum. 
Antttbe- 46. Serio igitur detestamur errores Calvinia- 
vIoUdo- norum, quos de hoc doctrinae coelestis capite, de 
ruin. vocatione scilicet ad ecclesiam, fovent et multos et 
magnos. Quia enim fabricam absoluti decreti re- 
probatorii potenter hac doctrina everti vident, ideo 
pestilentissimis corruptelis eandem depravant. 1. Ne- 
gant, vocationem kominum ad ecclesiam esse uni- 
versalem, id quod sic interpretantur, partem ho- 
minum maximam esse a Deo absoluto quodam 
odio a salute rejectam atque illos vel plane non 
vocari, vel non efficaciter a Deo voeari. 2. Unde 
distinguunt inter vocationem intemam et externam; 
inter vocationem efficacem et inefficacem, quam 
distinctionem sic interpretantur , quod multi vocen- 
tur per verbum, quos tamen Deua venire nolit, 
quippe quos absoluto decreto rejecerit, cauaam 
enim illius praeteritionis atque illius (ut sic loquar) 
inefficaciae statuunt in absoluto decreto reprobatio- 
xi. 50. nis. 3. Quando opponuntur illis universalia Scri- 
pturae pronuntiata, quod Deus omnes invitet ac 
vocet, distinguunt inter voluntatem signi et bene- 
placiti, inter voluntatem revelatam et absconditam, 
quam distinctionem sic exponunt, quod Deus in 
verbo quidem testetur, ee omnes vocare et omnes 
velle venire, atque hanc esse voluntatem signi et 
volantatem revelatam; interim tamen absconditae 
voluntatis respectu ipsum nolle, ut veniant, ut con- 
vertantur, ut salventur. 4. Quando ad comproban- 
dam seriae vocationis veritatem opponuntur illis 



Scripturae dicta de universali Christi merito, distm- 
guunt inter meriti sufficientiam et efficadam, 
quam distinctionem sic exponunt, quod non quidem 
defecisset morti Christi vis satisfaciendi pro omni- 
bus omnium hominum peccatis , si ad hoc fuisset a 
Deo destinata; sed hoc consilium et hanc volunta- 
tem Deo et Christo nunquam constitisse. 5. Uqco- 
iov ipsvSog illius opinionts, quod Deus nequaqoam 
serio omnes vocet, quoscunque vocat, in eo consi- 
stit, quod a ministerio verbi et sacramentorum ex- 
terno interiorem efficaciam Spiritus sancti separant 
et ad solos eos, quos absoluto decreto eleetos fin- 
gunt, eam restringunt, cum tamen praedicatio verbi 
et usus sacramentorum sit efficax illud medium, 
per quod Deus in cordibus omnium, qui Spiritui 
sancto non repugnant, serio velit conversionem ad 
salutem operari. 6. Quando opponuntur illis dicta 
Scripturae de efficacia verbi et sacramentorum , re- 
spondent, per phrasin sacramentalem m\nisterio 
verbi externo cohonestandi illius causa effectum 
interni ministerii tribui. 7. Denique internam 
et efficacem vocationem electorum duntaxat pro- 
priam esse statuunt, et eos, qui hoc modo semel 
vocati sunt, postea nunquam ex gratia Dei exci- 
dere ac fidem amittere posse. Quos errores omnes 
et singulos doctrinae de vocatione diserte repugnan- 
tes propriis Calvinianorum doctorum verbis alibiex- 
positos ad orcum usque damnamus. 



C A P U T VI. 

DE MATERIA ECCLESIAE, HOC 

EST EX QUIBUS HOMINIBUS EC- 

CLESIA CONSTET. 

47. Qui per vocationem in ecclesiae coetum con- Doo ho- 
gregantur , eunt in duplici differentia. Quidam ^nermin 
enim interius per Spiritum sanctum regenerantur, • cc,wl » 
renovantur, vera fide donantur, illuminantur, san- gvntor. 
ctificantur, Christo inseruntur et hac ratione fiunt 
vera et viva ecclesiae membra, Quidam vero ex- 
terna tantum societate, quae in professione fidei et usu 
sacramentorum consistit, coetui vocatorum, hoc est 
ecclesiae visibili sese conjungunt interna, regenera- 
tione et sanctitate destituti. Illi sunt vera et viva 
ecclesiae membra, quae a Christo capite vitam ac 
spiritum hauriunt; hi sunt membra putrida et 
emortua; illi pertinent ad ecclesiam, interne hi ex- 
terne duntaxat; illi simpliciter, proprie et univoce, 
hi secundum quid , improprie , xttTttzorjOTtxtos et 
6u(»yvLi(o; ; illi respectu interioris et spiritualis cum 
Christo conjunctionis , hi respectu externae consue- 
tudinis, professionis et societatis cum coetu voca- 
torum; illi in corde, hi in externa specie; ilH 
ovitot, hi rtloptvMc ; illi judicio Dei, hi judicio ho- 
minum; illi ut de anima et corpore eeclesiae pa- 
riter; hi de coi^porc et non de anima; illi ut ve- 
rae et ssmae corporis partes, hi ut scabies et mati 
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in corpore humores etc. Id Christus in parabola 
de invitatis et comparentibus ad nuptias declarat 
similitudine vestis nuptialis Matth. 22, v. 11. Qui- 
dam inter hospites nuptialis convivii induti sunt ve- 
ste nuptiali, quidam vero ea carentes reliquis ho- 
spitibus nihilominus sese intermiscent , hoc est in 
externo ecclesiae coetu, in numero vocatorum sunt 
quidam boni, quidam mali, ut Christus ibidem lo- 
quitur, siquidem tn hoc uno, qui veste nuptiali ca- 
ret , grande corpus figuratur omnium malorum 
ante Domini judicium contrivio Dominico permix- 
xi. 51. tortim, interprete Augustino contra Donatist. post 
collat c. 20. Inde Augustana confessio, cum art. 
7. ecclesiam definivisset, esse congregationem aan- 
ctorum, in qua evangelium recte docetur et recte 
administrantur sacramenta, art. 8. subjungit: 
Quanquam ecclesia proprie sit congregatio sancto- 
rum et vere credentium, tamen cum in hac vita 
mulii hypocritae et mali admixti sint, licet uti 
sacramentis, quae per malos administrantur etc. 
£*s« in 48. Duo igitur demonstranda nobis sunt hoc loco, 
«cciettae pritno , quod in coetu ecclesiae externo multi sint 
quosd*m non 8anct l» secundo, quod ecclesia proprie et prin- 
non ■»n- cipaliter §ic dicta sit congregatio sanctorum. Circa 
primum membrum notat D. Chemnicius, quod li- 
bentius uti debeamus particula non sancti quam 
alia. Si enim diceretur, in illo Coetu multos esse 
impios, posset hoc intelligi de manifestis doctrinae 
falsariis et manifeste sceleratis, quos ab ecclesia 
excludendos et rejiciendos scimus; item de abjicien- 
tibus, persequentibu8 et obstinate negantibus Ver- 
bum, quos ecclesiae membra esse nemo dixerit. Si 
diceretur, in illo coetu multos esse non renatos, 
tum intelligi potest de iis, qui non sunt baptizati, 
baptismus enim est ordinarium membrum regene- 
rationis, Tit. 3, v. 5. ideo dicendum, in externo ec- 
clesiae coetu esse multos non sanctos sive bypo- 
eritas. Notandum igitur, quod illi non-sancti ec- 
clesiae coetui intermixti professioni doctrinae con- 
sentiant atque iisdem sacramentis utantur, quia ob- 
stinatos haereticos et manifeste sceleratos excom- 
municatione a sese separat ecclesia. Veritas prio- 
ri8 ilHus membri demonstratur 1. manifestis Scri- 
ptnrae testimoniis, Matth. 7, v. 21: Non omnis, 
qtd dicit mihi: Domine, Domine, intrabit in regnum 
coelorum, sed qui facit voluntatem Patris mei, qui 
in coelis est. Matth. 18, v. T: Necesse est, ut ve- 
niant scandala (in ipso regno coelorum, hoc est in 
ecclesia, de eo enim Christus ibidem tractat). Para- 
bolae de distinctis operariis in vineaMatth. 20, v. 16. 
Christus hoc epiphonema subjicit: multi suntvocati, 
pauci vero electi. Idem repetit Matth. 22, v. 14. 
poet parabolam de nuptiis filii regis, in quibus qui- 
dam eomparet non indutus veste nuptiali. Joh. 8, 
v. 39: Si filii Abrahae essetis, opera Abrahae fa- 
ceretis. Actor. 20, v. 30: Ex vobis ipsis exsur- 
gent viri loqusntes perversa. Rom. 2 , v. 28 : Non 
qui in manifesto, Judaeus est, neque qitae in mani- 
festo, in carne circumcisio est; v. 29: sed qui in 
abseondito, Judaeus est, et eircumcisio cordis in 



spiritu, non litera, cufus laus non ex hominibus, 
sed ex Deo est. Bom. 9, v. 6: Non omnes, qui 
ex IsraU, ii sunt Isra&itae ; v. 8 : non qui filii car- 
nis, hi sunt ftlii Dei, sed qui filii sunt promissio- 
nis, aestimantur in semine. 1. Cor. 11, v. 19: Opor* 
tet esse haereses inter vos. 2. Variis Christi salva- 
toris parabolie. Confert enim regnum coelorum 
Matth. 13, v. 24. agro, in quo non solum crescit 
triticum, sed etiam zizania, quae penitus inde era- 
dicari non possunt ante tempus messis, hoc est 
ante extremum judicium (hanc parabolam Christus 
ipse exponit hoc modo v. 37 : Qui seminat bonum 
semen, est filius hominis; v. 38: ager est mundus, 
bonum semen sunt filii regni, zizania autem sunt 
filii nequam etc. ac late eam explicant Cvprianus 
in epist. ad Antonian. de Noratiano et Augustinus 
tract. 61. in Joh. de fide et operibus c. 5.). v. 47. 
verriculo, quod attrahit et capit omnis generis pisces, 
bonos et malos, ac segregatio fit demum in littore 
(hanc parabolam itidem exposuit ipse Christus 
v. 49: In consummatione seculi exibunt angeli et 
separabunt malos de medio justorum. Gregorius 
homil. 11. in evang.: Nunc bonos et malos com- 
muniter quasi permixtos pisces fidei sagena nos 
continet, sed littus indicat, ecclesiae sagena quid 
trahebat. Cbrysostomus sermon. 47: Pisces congre- 
gat captura confusos, sed in vase discretio dat ele- 
ctos; sic vocatio Christianos justos et injustos, ma- 
los bonosque congregat, sed bonos malosque electio 
divina discemit.) Matth. 3, v. 12. ecclesia dicitur 
similis areae, in qua et triticum et paleae deponun- 
tur, sed in extremo judicio permundabitur area tri- 
tico in horreum coeleste congregato, paleis vero 
igne inexstinguibili combustis. Augustinus tract. 6. xr. 32. 
in Joh. : Nos fatemur in ecclesia catholica , et bo- 
nos et malos esse, sed tanquam paleas et grana. 
Fulgentius de fide ad Petrum c. 43: Firmissime 
tene et nuUatenus dubites, aream Dei esse catholi- 
cam ecclesiam , et intra eam usque in finem seculi 
frumento mixtas paleas contineri, hoc est bonis 
malos sacramentorum communione misceri. Matth. 
22, v. 10. regnum coelorum simile est convivio nu- 
ptiali, in quo conveniunt boni et mali non haben- 
tes vestem nuptialem. Matth. 25, v. 1. ad nuptias 
invitatae sunt virgines fatuae et prudentes; Joh. 
10, v. 1. ecclesia assimilatur ovili, in quo sunt oves 
et hoedi ; et licet Dominus judicet inter pecus et 
pecus, inter arietes et hircos , Ezech. 34, v. 17. ta- 
men plena segregatio demum futura est in die no- 
vissimo, quando Christus electos a reprobis separa- 
bit, sicut pastor segregat oves ab hoedis, Matth. 
25, v. 32. Joh. 15, v. 1. et seqq. utitur Christus 
parabola vitis. Ut autem in vite quidam palmites 
virent et succum ex vite trahunt, quidam vero are- 
scunt; sic in corpore ecclesiae quidam Spiritum 
vitae a Christo trahunt, quidam vero sunt aridi et 
infrugiferi palmites. 3. Similitudinibus aliis a Spi- 
ritu sancto propositis. Ecclesia est magna domus 
Dei, 1. Tim. 3, v. 15: In magna autem domo sunt 
non solum vasa aurea et argentea, sed et lignea 
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ac fictUia, quaedam quidem in honorem, quaedam 
vero in ignominiam. Ecclesia est hortus Dei Cant. 
4, v. 12. in hoc horto sunt non solum arbores fru- 
giferae, vere pii et credentes, qui vocantur arbores 
justUiae Esa. 61, v. 11. quae plantatae secus de- 
cursus aquarum ferunt fructum in tempore suo 
Psalm. 1, v. 3. sed etiam steriles et infrugiferae, 
quibus parata est ezcisio, Matth. 3, v. 10. Luc. 13, 
v. 7. imo ut una arbor alios ramos habet virides 
et fructum ferentes, alios vero aridos; eic ecclesia 
aliqua membra habet viridia ferentia fructum bo- 
norum operum; aliqua vero putrida et emortua, 
verborum foliis duntazat luzuriantia. Ecclesia est 
Dei civitas, ut ostensum fuit superius;* jam vero in 
civitate mali commizti sunt bonis etc. 4. Typis et 
ezemplis. Ut in arca Noae fuerunt omnia anima- 
lium genera, pardus et hoedi, lupus et agni; sic in 
ecclesia sunt peccatores et justi, Hieronymus adv. 
Lucifer. ultra medium. In familiis patriarcharum, 
hoc est in domestica ecclesia Adami, Noae, Abra- 
hami, Isaaci et Jacobi invenies Cainum et Abelem, 
Semum et Chamum, Isaacum et Ismaelem, Jacobum 
et Esavum, Josephum et Rubenem etc. Augustinus 
in epist. ad Vincent. Donatist. et citatur can. 9. 
dist. 47: Quantumlibet vigilet disciplina domus 
meae, homo sum et inter homines vivo t nec mihi ar- 
rogare audeo, ut domus mea melior sit quam arca 
Noae, ubi inter octo homines unus reprobus inven- 
tus est; aut melior sit f quam domus Abrahae, cui 
dictum est: ejice ancillam et filium ejus; aut me- 
lior sit quam domus Isaac, cui de duobus geminis 
dictum est: Jacob dUexi, Esau vero odio habui 
etc. Jos. 15, v. 63: Jebusaei habitarunt cum Israeli- 
tis in Jerusalem usque in praesentem diem. Imo 
in sanctisBimo apostolorum collegio fuit Judas 
Christi proditor, quem diabolum vocat Joh. 6, v. 70. 
Augustinus lib. 18. de civ. Dei c. 49: Habuit Chrir 
stus inter discipulos unum, quo malo utens bene et 
suae passionis dispositionem impleret ct ccclesiae 
suae tolerandorum malorum exemplum praeberet, 
In ecclesiis Corinthiorum , Galatarum, Ephesiorum, 
Sardensium et Laodicensium non-sanctos fuisse 
vere piis intermiztos ez epistolia ad Galat. Corinth. 
Ephes. et ez Apoc. 2 et 3. capp. constat. 5. Huc 
pertinent libri Augustini contra Donatistas et Pela 
gianos ac disputationes veterum contra Novatianbs 
sive Catharos. Huc (in hac vita) cum Hierosolymi- 
tanis habitat Jebusaeus, hic in horto patrisfami- 
lias simul sunt saliunca et abies, urtica et myrtus; 
in grege Jacobi animalia alba et nigra, agni et 
hoedi; in reti Petri pisces boni et mali\ in agro 
Domini lilia inter spinas ; in area Domini granum 
cum palea; in ceUa Christi vinum cum agresta, ohum 
cum amurca; in arca Noae animalia munda et im- 
munda. 
xi. 53. 49. Opponendum est hoc membrum 1. Audaeanis } 
quorum factio magnam vitae innocentiam ac casti- 
tatem simulans a communitate ecclesiastica se pro- 
pterea recedere dicebat, quod in illa ferrentur foe- 
nerateres et impuri, ut dicitur in catalogo haere- 



sium Theodoreti historiae subjecto. Theodoretus 
Ub. 4. hist c. 10. de illis sic scribit: Ipsum insti- 
tutum arrogantiae plenum et quaedam pharisaicae 
doctrinae posteritas est Nam Pharisaei accusa- 
bant animorvm et corporum medicum dicentes san- 
ctis apostolis: Cur magister vester cibum capitcum 
publicanis et peccatoribus f Et per prophetam quo- 
que de talibus ait Deus: Qui dicunt, purus sum, 
ne me attingas t hic est fumus irae meae. 2. Nova^ 
tianis, a Novato sic dictis, qui nefariam*ab ecclesia 
secessionem fecerunt propter quorundam apoetaaian 
tempore persecutionis. Epiphanius lib. 2. tom. 1. 
haeres. 59: Novatus Romae fuit tempore per- 
secutionis, quae ante Maximinum prima fuit, 
is ab occasione eorum % qui in persecutione lapsi 
sunt , arrogantia elatus cum sodis sibi alle- 
ctis noluit societatem habere cum poenitenUam 
agentibus a persecutione etc. Cyprianus lib, 4. 
epist 2. paulo ante finem: Quantus arrogantiae tu- 
mor est } quanta humUitatis et lenitatis oblivio, arro- 
gantiae suae quanta jactatio, ut quis aut audeat 
aut facere se posse credat y quod nec apostolis con- 
cessit Dominus, ut zieania a frumento putet se posse 
discernere , aut quasi ipsi (Novato) paleam ferre et 
aream purgare concessum sit, paleas a tritico cone- 
tur separare, cumque apostolis dicat: in domo au- 
tem magna non <solum sunt vasa aurea et argentea, 
sed et lignea et fictilia; aurea et argentea vasa 
videatur eligere, lignea vero et fictUia contemnere 
et abjicere , cum non nisi die Domini vaea lignea 
divini ardoris incendio concrementur et fictilia ab 
eo , cui data est virga ferrea , frangantur. Iidem 
dicti fuerunt Cathari. Augustinus de haeres. ad 
Quodvuld. c. 38: Cathari, qui se ipsos isto nomine 
quusi propter mundiciem superbissime atque odio- XI. 5«. 
sissime nominant, Novatum sectantur haereticum, 
unde etiam Novatiani appellantur. 3. Donatistis, 
de quibus Augustinus de haeres. c. 69: Donatiani 
vel Donatistae primum propter CaecUianum contra 
suam voluntatem ordinatum ecclesiae Carthaginensis 
episcopum schisma fecerunt objicientes ei crimina 
non probata etc. Postea in haeresin schisma ver- 
terunt t tanquam ecclesia Christi propter crimina 
Caeciliani de toto terrarum orbe perierit, ubifutura 
promissa est atque in Africa Donati parte reman- 
serit in aliis terrarum partibus quasi contagione 
communionis exstincta. 4. Anabaptistis, qui negant, 
coetum illum esse ecclesiam, cui admizti sunt 
non-sancti; negant etiam, Spiritum sanctum esse 
efficacem per ministerium eorum, quorum vita non 
respondet doctrinae professioni. Schmaltxius in refut. 
thesium Frantzii disp. 8. p. 274. contendit, partem 
itlam definitionis, quod mali et hypoeritae sint eo- 
clesiae in hac vita admixti, plane omitti posse, cum 
non sit neccsee tales esse in visibUi ecolesia, sine 
talibus saltem natura ejus inspecta esse possit. 
Atqui nequaquam hoc sensu in definitione eoelesiae 
dicimus, quod mali et hypocritae sint ei admizti, 
quasi hoc sit ccclesiae essentiale, ita ut plane non 
sit ecclesia, nisi tales sint admizti, «ed qnia miztio 
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hypoeritarum vix potest ab ecelesia separari, per 
quam tamen ecclesiae veritati nihil decedit 
E*« ! *- 50. Posterius membrum, quod ecclesia proprie sit 

aiam pro- * . . , 

prie esse congregatio sanctorum, contra Pontificios demonstra- 
piUonem to* hisce fundamentis : 1. Ecclesia in Scripturis sa- 
»*ncto- ^g dicitur corpua Christi mysticum, Rom. 12, v. 5. 
"^ 1. Cor. 10, v. 17. c. 12, v. 27. Ephes. 1, v. 23. 

Coloss. 1, v. 18. etc. Ut ergo in corpore humano 
unumquodque verum membrum animatur et regitur 
spiritu vitae, et vicissim quidquid in corpore humano 
non animatur ac regitur spiiitu vitae, illud non est 
membrum corporis nisi ofjnovvuug ac aequivoce; 
sic quicunque est verum et genuinum corporis illius 
mystici membrum, regitur a Spiritu saneto, et vicis- 
sim quicunque non habet inhabitantem Spiritum 
sanctum, a quo regitur, ille non est verum et genui- 
num corporis mystici membrum. 1. Cor. 6, v. 15: 
Nescitis, quoniam corpora vettra membra sunt 
Christit v. 19: Nescitis , quoniam corpus vestrum 
est templum Spiritus sancti, qui in vobis est, quem 
habetis a Deot Augustinus lib. 2. contra Crescon. 
c. 34: Mali cum sint a bonis vita moribusque spi- 
ritualiter separati, corporaliter tamen cum iis in 
ecclesia videntur esse permixti usque in diem judicii, 
quo etiam die corporaliter debitau separabuntur ad 
poenas. (Ecclesia catholica est corpus mysticum et 
spirituale. Ergo omnia ejus membra vinculo Spiri- 
tus sunt conjuncta, quod cum de malis dici non 
possit, non erunt corporis hujus membra proprie 
sic dicta.) lib. 3. de doctr. Christ. c. 32: Non est 
revera corpus Domini, quod cum illo non manet in 
aetemum. Regerit Bellarminus lib. 3. de eccles. 
c. 9. malos esse membra mortua et arida, nihilo 
tamen minus vera ecclesiae membra. Sed manifestum 
est, membra arida et mortua aequivoce tantum esse 
membra, sicut homo pictus aequivoce tantum homo 
est. Spiritus s. membra hujus corporis sic describit, 
ut malis non possit descriptio illa convenire. Eph. 1 , 
v. 22. ecclesia vocatur non solum corpus Christi, 
sed etiam TzAijpa^a, complementum , corporis\ jam 
vero membra arida et mortua non complent aut per- 
ficiunt corpus, sed potius illud onerant. Ephes. 4, 
v. 16. totum ecclesiae corpus dicitur congruenter 
coagmentatum et compactum per omnem submini- 
strationis juncturam juxta vim intus agentem pro 
mensura uniuscuiusque membri; sed de mortuis et 
aridis membris hoc dici nequit, illa enim non sunt 
corpori per Spiritum vitae coagmentata, in illia non 
est «(pt} nec btoytia, eadem etiam nullum capiunt 
XL 55. incrementum. CoL 2, v. 19. de hoc mystico corpore 
dicitur, quod per commissuras et compages suppe- 
ditatum et compactum augescat augmento Dei; at- 
qui arida et mortua membra nec cum capite, nec 
cum reliquis corporis membris sunt coagmentata, 
nec augescunt augmento Dei etc. Vera igitur ac 
viva Christi et ecclesiae membra non sunt, qui non 
reguntur Spiritu Christi, quod vi veritatis coactus 
agnoscit ipse Costerus in apoiog. part. 3. c. 12: Ex 
hoc loco pius Doctor Hugo alludens ad corpus hu- 
tnanum, cui est simile corpvs ecclesiae, dicit, qui 
Gerlurdi loci. V. 



non habet Spiritum Christi, eum non esse Christi 
membrum. NihU in hoc corpore mortuum, nihil 
extra corpus vivum. Verum est, si enim Christiani 
justi in membris soli habeantur , non mirum; tum 
quia in illis solis est Spiritus sanctus, sicut scri- 
ptum est: Qui Spiritum Christi non habet, is non 
est ejus; tum quia omnia ad Ulorum commoda re- 
feruntur etc. Anglo - Remenses annot. 1. Joh. 2. 
sect. 10. agnoscunt, impios in ecclesia potius esse 
tanquam humores pravos et superflua excrementa 
in corpore, quam ulla illius viva membra sive partes. 
2. Vera ecclesiae membra sunt etiam filii Dei, quia 
ecclesia est mater omnium vere credentium. Jam 
vero filii Dei sic describuntur, quod sint ex Deo 
nati Johan. 1, v. 12. quod sint Dei haeredes et co- 
haeredes Christi, Rom. 8, v. 17. quod ducantur Spi- 
ritu Dei v. 14. quod imitentur opera Patris sui 
coelestis Matth. 5, v. 45. ac manifeste additur oppo- 
sitio Rom. 8, v. 9 : Qui Spiritum Christi non habet, 
non est ejus. Matth. 7, v. 23: Nunquam novi vos } 
discedite a me omnes, qui operamini iniquitatem. 
Manifestum autem est, proprietates illas filiorum Dei 
non convenire omnibus vocatis, qui sunt in ezterna 
ecclesiae societate. Ergo non omnes vocatl pertinent 
ad coetum filiorum Dei, hoc est ad ecclesiam pro- 
prie et principaliter sic dictam. Bellarminus 1. d. 
regerit, filii nomen tripliciter sumi, primo ratione 
productionis, secundo ratione imitationis, tertio ra- 
tione doctrinae; malos esse Dei filios^ non quidem 
ratione regenerationis t sed tamen ratione doctrinae, 
idque sufficere % ut possint dici ecclesiae filii. Re- 
spondemus: quando dicitur, non habere ecclesiam 
matrem, qui non habetDeum patrem, intelligendum 
id est de filiis, qui regeneratione tales sunt, non 
sola doctrina, qui enim nec regeneratione necimita- 
tione, sed sola doctrina filii sunt, illi sunt filii dia- 
boli, non autem filii Dei et ecclesiae catholicae pro- 
prie sic dicti. 3. Veri ecclesiae cives sunt etiam 
Christi oves. Jam vero Christi oves sic describun- 
tur Joh. 10, v. 27: Ooes meae vocem meam audiunt, 
et ego cognosco eas et sequuntur me; v. 28: et ego 
vitam aeternam do eis, et non peribunt in aeternum, 
et non rapiet eas quisquam de manu mea. Haec 
descriptio non competit omnibus illis, qui sunt in 
coetu vocatorum sive ezterna societate ecclesiae con- 
juncti, sed solis vere credentibus, siquidem in coetu 
vocatorum ovibus intermixti sunt foetidi hirci, quos 
coelestie aoxmoi/urjy in die novissimo invicem sepa- 
rabit Matth. 25, v. 32. Ergo non omnes vocati, sive 
quod idem est, ndn omnes illi, qui sunt in externa 
eccleaiae societate, sunt verae oves Christi ac vera 
ecclesiae membra. Toletus Jesuita in comm. Joh. 10: 
Animadvertcndum est, quamvis generajiter sint oves 
Christiy qui in Christum credunt, tamen particulari- 
ter hic Christus loquitar de praedestinatis qtque 
electis, qui oves in aeternum sunt futurae. Probat 
hanc Toleti explicationem ipse textus, qui de ovibus 
Christi asserit, quod Christum sequantur in fide et 
vita, quod vitam aetemam accipiant etc. Frustra igi- 
tur distinguit Bellarminus inter significationem voca- 
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buli ovium. Oves (inquit) aliquando promiscue su- 
muntur tam pro bonis quam malis, ut Johan. 21: 
pasce oves meas; aliquando pro praedestinatis tan- 
tum, ut Joh. 10: oves meae vocem meam audiunt. 
At sufficit nobis, quod concedit Johan. 10, v. 27. pro 
praedestinatis tantum vocabulum hoc accipi, additur 
enim v. 16: Fiet unus grex et unus pastor. Ergo 
praedestinati ad gregem catholicae ecclesiae dun- 
taxat pertinent 4. Prophetae et apostoii saepius ita 
loquuntur de ecclesia, ut illa encomia non possmt 
referri ad totum coetum vocatorum, qui complectitur 
bonos et malos, triticum et zizania, pisces bonos et 
xl 56. putres etc. juxta salvatoris parabolaa ; necessario 
igitur vera quaedam ecclesia proprie ac xvqIms sic 
dicta statuenda est, cui tiqcjkos et afi4aioq illa enco- 
mia et attributa competant, omne enim praedicatum 
requirit subjectum, cui per se, proprie et immediate 
tribuatur, reliquis vero non nisi xar* aXXo et propter 
primum ac principale illud subjectum tribuitur. 
Antecedens ex multis Scripturae testimoniis confir- 
mari potest Psalm 45 , v. 14 : Omnis gloria filiae 
regis est intrinsecus eive interna; jam vero non omnes 
qui sunt in externa ecclesiae societate, interius de- 
corati sunt virtutibus et Spiritus sancti charismasi. 
Cant. 4, v. 7 : Tota pulckra es amica mea et macula 
non est in te. Esa. 52, v. 1. Consurge, induerefor- 
titudine tua Sion> induere vestimentis gloriae tuae 
Jerusalem civitas sancta, qtua non adjiciet ultra, 
ut pertranseat per te incircumcisus et immundus. 
Ezech. 44, v. 9: Haec dicit Dominus Deus: omnis 
alienigena incircumcisus corde et incircumcisus carne, 
non ingredietur sanctuarium meum. Joel. 3, v. 22: 
Ego Dominus Deus vester habitans in Sion in monte 
sancto meo et erit Jerusalem sancta et alieni non 
transibunt per eam amplius. Jam vero in externa 
ecclesiae societate sunt multi incircumcisi corde et 
* auribus. Matth. 16, v. 16: Portae infeforum non prae- 
valebunt atlversus ecclesiam. Jam vero contra mul- 
tos externa societate ecclesiae conjunctos praevalent 
inferorum portae, id est Satanas eos evertit et per- 
dit suis tentationibus. Ferus in c. 16. Matthaei: 
Non loquitur de ecclesia, sicut communiter sumitur 
pro his, qui Christiani dicuntur, sive boni sint sive 
mali, sed de ecclesia secundum Spiritum, quae solos 
electos complectitur. Cajetanus in comm. ejusd. 
loci : Adversus ecclesiam, quae constat ex congrega- 
tione fidelium una fide, spe et caritate. 1. Tim. 3, 
v. 15. ecclesia est domus Dei. Jam vero tum de- 
mum sumus domus Dei, si fiduciam et gloriam spei 
usque ad finem firmam retineamus Hebr. 3, v. 6. 
Ecclesia in V. ac N. T. passim dicitur Christi sponsa 
Cant. 4, v. 10. Esa. 61, v. 10. Johan. 3, v. 29. 
2. Corinth. li, v. 2. Jam vero ut in V. T. sacerdo- 
tum sponsae erant virgines Levit. 21, v. 13. Ezech. 44, 
v. 12. sic Christus summus N. T. sacerdos illas so- 
lum animas in sponsam et ecclesiam eligit, quae fi- 
dei virginitate praestantes ab adulterinis Satanae, 
mundi et carnis amplexibus abstinent. Unde Joh. 
Wiclefu8 in tract. contra fratres sive monachos 
c 39. sic scribit: Fratres hunc articulumfidei Chri- 



stianae destruunti Credo ecclesiam cathoUcam. 
Docent enim, homines damnandos esse membra ec- 
clesiae sanctae et sic diabolum cum Christo con- 
nubio jungunt. 5. Apostolus Rom. 8, v. 29. et 30. 
sic describit veram ecclesiam et vera ecclesiae mem- 
bra, ut descriptio illa non possit tribui omnibus, qui 
ad externam ecclesiae societatem pertinent: Quos 
Deus praescivit, illos etiam praedestinavit confor- 
mes fieri imagini filii sui; quos praedestinavit , hos 
et vocavit; quos vocavit, hos et justificavit; quos 
autem justificavit, illos et glorificavit. Jam vero 
non omnes vocati sunt praedeetinati, non omnes 
justificantur et glorificantur , ergo non omnes vocati 
pertinent ad ecclesiam proprie et principaliter sic 
dictam. Toletus Jesuita in illum locum: Praedesti- 
natos Deus vocavit in tempore, vocatos justiflcavit a 
peccatisy justificatos glorificavit et ad regnum coe- 
leste perduxit. 6. Idem Rom. 2, v. 28. et 29. distin- 
guit inter Judaeum in manifesto et Judaeum in abs- 
condito, illum aestimandum dicit ex circumcisione 
externa, hunc vero ex circumcisione interna. Quem- 
admodum igitur is demum eet verus Judaeus , qui 
in abscondito Judaeus est corde circumcisus; sic is 
demum est veras Christianus et verum ecclesiae 
Christianae membrum, qui in abscondito Christianus 
est et spiritualis circumcisionis particeps. Quo per- 
tinet, quod Petrus 1. epist. 3, v. 4. Christianas mu- 
lieres, quae partem ecclesiae Christi in his terris 
constituunt, graviter admonet, dent operam, ut orna- 
tus earum sit absconditus homo cordis, etc. 7. Idem 
Petrus spirituale aedificium ecclesiae sic describit, 
1. epist. 2, v. 5: Accedentes ad lapidem vivum etiam 
ipsi tanquam lapides vivi superaedificamini, domus 
spiritualis, sacerdotium sanctum, offerre spirituales 
hostias acceptabiles Deo per Christum. Jam vero H. 57. 
non omnibus vocatis competit baec descriptio, neque 
enim omnes ut lapides superaedificantur Christo, 
neque omnes offerunt Deo spirituales hostias. 
Ergo non omnes vocati pertinent ad aedificium 
ecclesiae xvq(c»$ et proprie sic dictae. 8. Eccle- 
sia catholica dicitur mater nostra et quae sursum 
est Jerusalem Qalat. 4', v. 26. Sed ea, quae sur- 
sum est Jerusalem, nihil habet aut abominandum, 
sed eos qui scripti sunt in libro vitae agni Apoc. 21, 
v. 27. Ergo ecclesia catholica nihil habet aboniman- 
dum, sed sanctos tantum et scriptos in libro vitae 
agni. 9. Ecclesia eo nomine appellatur, quia est ex 
mundo evocata. Ergo qui adhuc sunt de mundo, 
hoc est qui nondum regeniti, sanctificati et reno- 
vati, sed in mundanis et carnalibus concupiscentiis 
toti adhuc immersi sunt, illi non sunt vera ecclesiae 
membra. Roman. 8, v. 9: Qui Spiritnm Christi 
non habety non est ejus. Qui non est Christi, ille 
etiam non est ecclesiae catholicae verum mem- 
brum, quia caput ecclesiae est Christus. Ergo 
qui non habet Spiritum Christi , non est eccle- 
1 siae catholicae verum membrum. 1. Cor. 12, v. 13: 
i In uno Spiritu in unum corpus nos omnes baptitati 
sumus. Ergo in quibus non est Christi Spiritus (sive 
ut Bellarminus loquitur, in quibus nulla est interna 
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▼irtus), illi non pertinent ad corpus mysticum, quod 

est ecclesia; patrum dicta paulo post subjicientur, §. 

ecilicet 78. 

Antnhe- 5i. Bellarminus lib. 3. de ecclesia c. 2. definitu- 

urmini. ru fl ecclesiam ac ostensunis, quinam ad eccleeiam per- 

tineant, quinque sententias, quas haereticas vocat, 

primo loco recenset, quibus suam, quam catholicam 

«ppellat, postea subjungit. Inter haereticas senten- 

tias primam ponit eam, quod ecclesia sit congrega- 

tio tantum praedestinatorum, quam tribuit Wiclefo 

et Husso; secunda est, quod ecclesia sit hominum 

perfectorum tantum et nullum peccatum habentium 

wnultitudo, quam tribuit Pelagianis et Anabaptistis; 

tertia est, quod ecclesia sit justorum tantum , hoc 

est eorum, qui nunquam lapsi sint circa fidei con- 

fessionem, quam tribuit Novatianis et Donatistis; 

quarta est, quod ecclesia sit congregatio sanctorum, 

qui vere credunt et obediunt Deo, quam tribuit 

Confessionistis , hoc est illis, qui Augustanam con- 

fessionem amplectuntur; quinta est, quod ecclesia 

constet ex solis justis praedeetvnatis , quam tribuit 

Calvino. Bespondemus: 1. Nostra sententia in con- 

fessione Augustana satis perspicue exposita est, 

quod scilicet vere et proprie sic dicta ecclesia sit 

congregatio sanctorum et vere credentium, cui ta- 

men in hac vita multi hypocritae et non sancti ex- 

terna societate sint admixti. Statuimus igitur, hy- 

pocritas, impios, occultos infideles ac omnes omnino 

reprobos, quamdiu tales sunt et manent, non esse 

vera verae ecclesiae membra, quamvis exterius ean- 

dem cum sanctis fidem profiteantur et iisdem sacra- 

mentis utantur; in externo ecclesiae coetu locum 

illis quandoque relinqui concedimus, sed ad inter- 

nam et spiritualem ecclesiae proprie sic dictae so- 

oietatem eos pertinere negamus. 2. Cum Pelagianis, 

Donatistis, Novatianis et Anabaptistis nihil nobis 

commune est, ut probe constat Bellarmino. 

3. Quando quidam nostrorum dicunt, ecclesiam esse 

coetum praedesUnatorum sive dectorum, tunc ter- 

mino illo non utuntur proprie et stricte pro solis in 

fide perseverantibus ad finem usque vitae, prout 

Scriptura electos proprie sic dictos definit, nec 

utuntur eo pro electis absoluto quodam Dei decreto, 

prout Calviniani electos definiunt, sed late et im- 

proprie pro omnibus vere credentibus, renatis ac 

sanctis, et sic nullum est discrimen inter has duas 

Bententias, quod ecclesia sit congregatio sanctorum 

et quod eccleaia sit coetus praedestinatorum. 4. Idem 

judicium est de appellationibus justorum et perfe- 

ctorum, quae itidem non accipiuntur a nobis sensu 

Pelagiano, Novatiano, Donatistico et Anabaptistico, 

sed prout Scriptura justos et perfectos definit, 

illos scilicet, qui vera fide justitiae Christi partici- 

pes facti et per Spiritum sanctum regeniti justitiae 

operum student atque ad perfectionem quotidie 

contendunt; falsum igitur est, quod nostra senten- 

tia confiata sit ex haeresi Peiagianorum , Novatia- 

norum et Donatistarum , ut audacter Bellarminus 

xi. 58 hoc loco caiumnistur. 5. Videamus vero, quomodo 

ealnmniam suam probare conetur. Tria, inquit, 



docent Confessionistae: prbno nuUum esse pecca- 
tum sua natura veniale, sed omnia esse mortalia 
ex se, venialia autem ex Dei misericordia, qui ere- 
dentibus ea non imputat, qua in parte convenit eis 
cum Pelagianis. Respondemus: De tota hac re in 
tractatu de peccatie actualibus late fuit dictum et 
nostram sententiam a Pelagianorum haeresi toto 
coelo distare demonstratum. Secundo in Apologia 
Confessionis docetur, peccatores non pertinere ad 
ecclesiam nisi nomine, qua in parte iterum cum 
Pelagianis ipsis convenit. Neque enim obstat 9 
quod malos bonis admixtos esse dicunt, nam ipsi 
duas ecclesias fingunt, unam veram et ad quam 
pertinent privilegia, quae narrantur in Scripturis, 
et hanc esse sanctorum congregationem, qui vere 
credunt et obediunt Deo, et hanc non esse visibi- 
lem, nisi oculis fidei; alteram extemam, quae no- 
mine tantum est ecclesia, et hanc esse congregatio- 
nem hominum convenientium in doctrina fidei et 
usu sacramentorum et ta hac bonos et malos inve- 
niri. Itaque maios nunquam volunt esse partes ec- 
clesiae vel de ecclesia, sed saltem in ecdesia et 
bonis misceri. Lutherus etiam in lib. de condl, et 
ecclesia dicit, ecclesiam esse popuhtm sanctum 
Christianum, et ut ostendat, se loqui de sanctitate 
singulorum membrorum, inde probat, papam et 
cardinales non esse de ecdesia, quia non sunt 
sancti. Si ergo soli justi sunt partes verae ecole- 
siae et omnia peccata, quantumvis levia, sunt pec- 
cata mortalia et faciunt hominem injustum, sequi- 
tur, solos perfectos et omni peccato carentes esse 
de ecclesia, quae erat opinio Pelagianorum. Ke- 
spondemus: nequaquam statuimus duas ecclesias, 
unam veram et internam, alteram nominalem et ex- 
ternam, sed dicimus, ecclesiam unam eandemque to- 
tum scilicet coetum vocatorum dupliciter considerari, 
tato&tv scilicet et t£to&tv, sive respectu vocationis et 
externae societatis in fidei professione et usu sacra- 
mentorum consistentis, ac respectu interioris regene- 
rationis, et internae societatis in vinculo Spiritus 
consistentis; priori modo ac respectu etiam hvpo- 
critas et non-sanctos ad ecclesiam pertinere conce- 
dimus, sed posteriori modo ac respectu solos vere 
credentes et sanctos ad eam pertinere dicimus, 
quae omnia ex sequentibus praesertim ex disputa- 
tione de visibititate et invisibilitate ecclesiae post- 
modum erunt clariora. Distincte igitur de ecclesia 
loquimur, cum ipse Spiritus s. in Scripturis sacris 
distincte de ea loquatur; interdum enim accipitur 
nomen ecclesiae pro toto coetu vooatorum, in quo 
omnes, qui externa professione sese aggregant ad 
auditum verbi et usum sacramentorum, pro ecclesiae 
illius membris habentur; interdum vero accipitur 
pro coetu vere fidelium et sanctorum, qui vera fide 
cordis et interiori regeneratione sunt donati, atqui 
hi ipsi non sunt extra coetum vocatorum, ut pecu- 
liarem et separatam ecclesiam constituant, sed sunt 
in ipBO coetu vocatorum, quibus externa societate 
sunt conjuncti. Ideo autem tam diligenter inter 
has duas (non dico ecdesias, sed) vocabuli ecclesiae 
19* 



Digitized by 



Google 



292 



LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



acceptiones custinguimus , ne illi, qui sunt in coetu 
vocatorum, qui eandem profitentur cum vere cre- 
dentibus fidem iisdemque utuntur sacramentis fide 
vera et viva interim destituti, ne (inquam) illi de 
honoriiico ecclesiae nomine sibi blandiantur et ad 
se pertinere statuant insignes illas promisBiones ac 
honorifica encomia, quae verae ecclesiae sive con- 
gregationi sanctorum in Scripturis tribuuntur, neve 
existiment, bc damnari non posse, cum sint membra 
visibilis ecclesiae, si vel maxime in impoenitentia 
et hypocrisi secure pergant ab omni verae pietatis 
studio interim alieni; sed ut intelligant, praeter ex- 
ternam cum ecclesia societatem in profesBione fidei 
et usu sacramentorum consistentem , ad illud, ut 
quis 8it vemm et vivum ecclesiae membrum, insuper 
hoc requiri, ut interiori regeneratione ac renova- 
tione per Spiritum sanctum sit donatus. Ideo etiam 
definimus ecclesiam congregationem sanctorum, ne 
quis existimet, ecclesiam esse tantum externam 
quandam politiam bonorum et malorum, cum pro- 
prie et accurate loquendo sit sancta societas eorum, 
qui vinculo Spiritus in vera fide et caritate sunt 
XI. 50. conjunctL Nequaquam vero sensu Anabaptistico 
vel Pelagiano sanctorum appellatione utimur, nec 
fingimus, veros ecclesiae cives in huius vitae infir- 
mitate esse plane et omnino uvafiagrriTovc , nec 
transformamus ecclesiam in ideam Platonicam et 
inane quoddam ipavraafia mathematica cupaiofoH 
aestimatum; sed distinguimuB inter peccata infirmi- 
tatis, cum quibus vera fides, poenitentia et studium 
sanctitati8 consistere possunt, et inter peccata con- 
tra conscientiam, per quae desinunt renati esse 
vera et vira eccleaiae membra, falso enim Bellar- 
minus nobis tribuit, quod statuamus, omnia peccata, 
quantumvis levia, esse in renatis aciu mortalia et 
facere eos coram Dco injustos, cum discrimen in- 
ter peccata venialia et mortalia in ecclesiis nostris 
diligenter Hirgeamus. Tertia hypothesis, ex qua 
sententiam nostram Felagianismi convincere nititur 
Bellarminus, haec est: Dicunt Confessionistae (in- 
quit), omnia opera hominis, etiam justificati, esse 
peccata mortalia, ex quo videtur sequi, nullum ho- 
minem esse de ecclesia. Respondemus: Bellarminus 
tam novit, quam digitos suos, quosensu a Luthero 
fuerit dictum, justum in omni opere bono peccare, 
nimirum propter operis imperfectionem et carnis 
corruptionem renatis perpetuo adhaerentem, nequa- 
quam vero statuimus, omnia bona opera etiam ho- 
minis justificati esse peccata mortalia. Cum enim 
ne quidem omnia peccata renatorum dicamus esse 
actu mortalia, sed quaedam concedamus esse venia- 
lia, qua fronte tribui nobis potest, quod omnia re- 
uatorum bona opera statuamus esse peccata mor- 
talia? De tota hac re in tract. de bonis operibus 
dictum, quantum sufficit Regerit BellarminUs, si 
vel maxime statuamus, propterea renatis non im- 
putari peccata et infirmitates adhuc adhaerentes, 
quia per fidem sunt in Christo, tamen ne sic qui- 
dem a syncretismo cum Donaiistis et Novatianis 
nos liberari. Ut enim illi non excludebant ab eccle- 



sia omnes peccatores, sed tantum eos, gui idolola- 
triam comtnieerant ; sic nos pari modo non exclu- 
dere omnes peccatores, sed tantum eos, qui non vere 
credunt, cum statuamus, nullum crimen imputari 
credentibus. Respondemus: non imputet tibi Deus 
hoc crimen, quod per calumniam contra propriam 
conscientiam nobis (poorixa illa axovouara tribuis, 
quasi statuamus, veram ac salvificam fidem cum 
peccatis contra conscientiam consistere posse ac 
nullum crimen credentibus imputari, cum alibi sci- 
licet lib. 1. de justific. c. 3. lib. 3. de justific. c. 6. 
lib. 4. de justinc. c. 1. et 4. agnoscat, cum vera 
fide poenitentiam et studium bonorum operum a 
nobis indiviso et perpetuo nexu conjungi. Magnam 
igitur injuriam Bellarminus nobis facit et senten- 
tiam nostram tot tantarumve haeresium ream facere 
frustra laborat, cum ipse Stapletonus in relect 
princ. controv. 1. q. 2. art. 5. p. 17. laudet illa Au- 
gustanae confessionis verba, quod mali sini membra 
ecclesiae secundum extemam societatem per sacra- 
menta, ipsam tamen ecclesiam principaUter esse 
societatem fidei et Spiritus sanctL Ac Joh. Hoff- 
meieterus in art. 8. August confess. ex Augustino 
notat, esse in ecclesia dici bifariam: uno modo 
esse in ea tanquam membrum in compage justitiae 
particeps videlicet spiritualis vitae, hoc est cohae- 
rens ceteris membris in Spiritu caritatis. Alio modo, 
inquit, esse in ecclesia, est adhaerere membris eccle- 
siae, sicut palea tritico. Et approbat sententiam 
Philippi Melanthonis in locie, ecclesiam interdum 
in genere significare congregationem omnium, qui 
profitentur evangelium, proprie autem et principali- 
ter significare congregationem justorum, qui vere 
credunt Christo et sanctificantur Spiritu Christi. Et 
haec fatetur dici juxta fidem cathoiicae ecclesiae, 
quod diligenter notandum. 

52. Huic nostrae sententiae opponit Bellarminus Definitio 
suam, quam appeilare ei libuit catholicam, quod «x sen- 
ecclesia sit coetus hominum ejusdem Christanae BeiVar- 
fidei professione et eorundem sacramentorum com- mln! - 
munione colligatus, sub regimvne legitimorum pa~ 
storum ac praecipue unius ChrisU in terris vicarU 
Romani pontificis\ cuius definitionis tres constituit 
partes, quas omnes et singulas requiri dicit, ut quis 
ad ecclesiam pertineat, professionem sciUcet verae XI. flo. 
fidei, sacramentorum communionem et subjectionem 
ad pontificem Romanum. Ratione primae partis 
dicit excludi omnes infideles, tam eos 9 qui nunquam 
fuerunt in ecclesia, ut Judaeos, Turcas et paganos, 
quam illos, qui recesserunt , ut haereticos et apo- 
statas; ratione secundae partis dicit excludi cate- 
chumenos et excommunicatos ; ratioue tertiae partis 
excludi schismaUcos; includi autem omnes alios, 
etiam si reprobi, scelesti et impii sint. Eodem fere 
modo definiunt eceleBiam Lindanus lib. 4. panopl. 
c. 4. Canisius c. 2. de praec. eccles. art 9. Re- 
epondemus: multa possent in hac definitione deside- 
rari, utpote 1. Si conununio eorundem sacramento- 
rum requiritur in ecclesia, cur igitur clertci Ponti- 
ficii aliquod sacramentum (ordinis puta) sibi solis; 
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aliquod, (eucharistiae puta) sibi solis integram vin- 
dicant; aliquod (matrimonii pnta) solis laicis tribu- 
unt atque a se prorsus repudiant? 2. Si professio 
fidei requiritur, ut quis sit ecclesiae membrum, tum 
infantes baptizati, cum fidem exterius profiteri per 
aetatem nondum possint, plane erunt ab ecclesia 
exclusi. 3. Si per veram fidem intelligitur doctrina 
fidei a Cbristo apostolis tradita et per apostolos li- 
teris consignata (ut oportet intelligi) ac si per sa- 
cramenta intelliguntur ea, quae a Cbristo instituta 
sunt et ecclesiae commendata (ut oportet intelligi, 
cum non identitas, sed veritas sacramentorum ec- 
clesiam devinciat); tunc vi definitionis illius facile 
probari potest, coetum Papisticum non esse veram 
ecclesiam, cum doctrinam illam fidei variis modis 
corruperit, Cbristo in officio mediatoris sanctos con- 
junzerit et nova sacramenta duobus a Cbrieto in- 
srtitutis addiderit , ea vero , quae a Cbristo instituta 
sunt, mutilarit, corruperit et in actiones toto ge- 
nere diversas transformarit. 4. Si subjectio ad Bo- 
manum pontificem necessario requiritur, ut quis sit 
membrum ecclesiae, quid fiet de ecclesia veteris te- 
stamenti, quid fiet de ecclesia in coelis triumphante, 
imo quid fiet de ecclesia tempore Christi et apo- 
stolorum collecta, cum ne nomen quidem Bomani 
pontificis in terris esset notum? Ecclesiae Asia- 
ticae tempore Victoris, Africanae tempore Augu- 
stini, Anglicanae ante adventum Augustini monacbi 
in Britanniam sub regimine papae non compreben- 
debantur. Secundum canonem Nicenum regimen epi- 
scopi Romani ultra suburbicas ecclesias non exten- 
debatur, Bufinus lib. 1. c. 5. num vero totactantas 
ecclesias Asiaticas, Africanas, Anglicanas etc. a cor- 
poris unitate rescindemus? Bellarminus ipse fatetur 
lib. 4. de pontif. Boman. cap. 14. tempore concilii 
Constantiensis incertum ac dubium fuisse, quisnam 
eeset verus pontifex, erant (inquit) eo tempore tres, 
qui Pontifices haberi volebant, Gregorius XIL Jo- 
hannes XXIII. et Benedictus XIIL nec poterat 
facUe judicari, quis eorum verus ac legitimus esset 
pontifex, cum non deessent singulis doctissimi pa- 
troni. Quodsi ergo subjectio ad pontificem neces- 
sario requiritur, ut quis sit membrum ecclesiae, imo 
etiam est de necessitate salutis, ut definitur c. Unam 
sanctam Extra de majoritate. Vae miseris iUis Chri- 
stianis, qui eo tempore vixerunt! 5. Subjectio illa 
ad Bomanum pontificem, (quae licet ultimo loco 
in definitione collocetur, tamen prima fuit in Bel- 
larmini intentione) nimis generaliter ponitur, restat 
enim quaestio, an in spiritualibus solummodo, an 
vero etiam in temporalibus subjectio illa sit neces- 
saria; itemque an requiratur subjectio absoluta, an 
vero limitata et restricta. Bellarminus dubio procul 
omnimodam et absolutam in spiritualibus et tempo- 
ralibus subjectionem requirit, sed recognoscat sua 
verba lib. 4. de pontif. Boman. c. 2: Secunda sen- 
tentia est, pontificem etiam ut pontificem posse esse 
haereticum et docere haeresin, si absque generaU 
concilio aliquando definiat et de facto aliquando 
ita aeddisse. Hanc opinionem sequuntur Nilus et 



aliquod Parisienses, ut Gerson, Ahmain y Alphonsus 
de Castro et Adrianus VI. papa; de hac sententia 
postmodum subjungit suam intxoiaiv, quod non sit 
prsprie haeretica, cum ab ecclesia adhuc toleren- 
tur, qui illam sequuntur. At illi , qui ita statuunt, 
nunquam probabunt absolutam in spiritualibus sub- 
jectionem. In temporalibus absolutum pontificis im- XI. 61. 
perium longe plures Catholici improbant, ut ex 
scriptis Barclaii et theologorum Parisiensium con- 
stat, illi ergo multo minus omnimodam et absolu- 
tam subjectionem agnoecent. 6. Si ex mente Bel- 
larmini verba definitionis spectanda, tunc omnia 
verborum significata erunt inversa et Scripturis con- 
traria. Per Christianam fidem intelligit verbum 
scriptum et non scriptum, traditiones, concitia, de- 
creta pontificis etc. per sacramenta intelligit septem 
illa, quae in ecclesia Bomana numerantur sacra- 
menta, per pastores intelligit eos, qui certo rituum 
praescripto et sub conjugii abjuratione ab episoopis 
ordinantur etc. ; sed haec omnia veris verborum 
significationibus in Scriptura usitatis, verae inquam 
doctrinae Christi, veris sacramentis et veris pastori- 
bus sunt adversa. 

53. Haec et similia in definitione Bellarmini jure Beiiar- 
meritoque desiderari possunt , sed praetermissis illis definftio 
omnibus unicum illud hac vice urgemus , quod prae- J™]^. 
termittantur in hac definitione iili, qui vel maxime cieaiae 
ad ecclesiam pertinent, scilicet qui internis Spiritus 
sancti donis et virtutibus praediti sunt. Neque id 
diffitetur BeUarminus, sic enim porro scribit: Hoc 
interest inter sententiam nostram et alias omnes, 
quod omnes aliae requirunt intemas virtutes ad 
constituendum aliquem in ecclesia et propterea ec- 
clesiam invisibilem faciunt, nos autem et credimus, 
in ecclesia inveniri omnes virtutes, fidem, spem, 
caritatem et ceteras, tamen ut aliquis aliquo modo 
dici possit pars verae ecclesiae, de qua Scripturae 
loquuntur, non putamus requiri uUam internam vir- 
tutem, sed tantum externam fidei professionem et 
sacramentorum communionem, quae ipso sensu per- 
cipitur. Videmus ergo, qualem ecclesiam constituat 
Bellarminus. Verbis quidem profitetur, esse in eccle- 
sia internas virtutes, interim tamen, ut quis sit ve- 
rum ecclesiae in Scripturis depraedicatae membrum, 
negat illas requiri, cum etiam sine his possit aiiquis 
esse ecclesiae membrum, modo professione fidei, 
sacramentorum usu et subjectione ad pontificem 
ecclesiae sese conjungat. Sed ostensum fuit supe- 
rius et res ipsa manifeste demonstrat, magnifica illa 
encomia et illustres promissiones , quae de ecclesia 
in Scripturis exstant, non pertinere nisi ad bonos et 
electos internis virtutibus praeditos. Porro praeter- 
mitti in Bellarmini definitione potiorem ecclesiae 
partem atque eos, qui vel maxime ad ecclesiam 
pertinent, adhuc manifestius constat ex iis, quae 
postea ex Augustino illustrationis gratia subjungit. 
Augustinus in breviculo collationis collat. 3. eccle- 
siam esse ait corpus vivum, in quo est anima et 
corpus , et quidem anima sunt interna Spiritus 
sanoti dona, fides, spes, caritas etc. oorpus suni 



Digitized by 



Google 



294 



LOCUS VICESIMU8 SECUNDUS 



externa professio fidei et sacramentorum communi- 
catio. Ex quo fit> ut quidam sint de anima et de 
corpore ecclesiae, et proinde uniti Christo capiti 
interius et exterius, et tales sunt perfectissime de 
ecclesia, sunt enim quasi membra viva in corpore, 
quamvis inter istos aliqui magis, aliqui minus vi~ 
tam participent etc. Rursum aliqui sunt de anima 
et non de corpore, ut catechumeni et excommuni- 
cati, si fidem et caritatem habeant, quod fieri pot- 
est. Denique aUqui sunt de corpore et non de 
anima, ut qui nuUam habeant internam virtutem et 
tamen spe aut timore aUquo profitentur fidem et in 
sacramentis communicant sub regimine, et tales sunt, 
sicut capUU aut ungues aut mali humores in cor~ 
pore humano. Haec omnia Bellarminus ex Augu- 
stino verissime, sed quae sententiae ipsius vehemen- 
ter adversentur. Si enim ecclesia est corpus vivum, 
in quo est anima et corpus, boc est non solum ex- 
terna fidei professio et usus sacramentorum, sed 
etiam dona spiritus interna, utique ergo ecclesia 
non est coetus hominum ita visibilis et palpabilis, 
ut sunt coetus populi Romani vel regnum Gralliae 
aut respublica Venetorum, quod tamen paragrapbo 
proxime antecedente totidem verbis Bellarminus as- 
serit. Si Augustinus ecclesiam diceret esse tantum 
corpus, non autem animam, tunc locum baberet illa 
collatio. Ut enim quis sit civis Romanus, subditus 
XL ffl regni Galliae ac membrum reipublicae Venetae, 
sufficit ezterna dominii Romani vel GaUici vel Veneti 
recognitio ac legum earundem observatio; sed in 
vero verae ecclesiae membro non requiritur dun- 
taxat externa fidei professio et sacramentorum usus 
externus, sed etiam interior renovatio per Spiritum 
sanctum, quia ecclesia non est corpus solum, sed 
etiam anima, boc est corpus vivum et animatum, 
proinde ut quis ad corpus ecclesiae vere pertineat, 
requiritur, ut Spiritu sancto regatur, ducatur et 
quasi animetur. Sed Bellarmini definitio praeter- 
mittit illos, qui perfectissime sunt de ecclesia, qui 
sunt de anima et corpore ecclesiae, qui sunt viva 
membra in hoc corpore, id est qui internis Spiritus 
sancti donis praediti sunt; imo etiam plane excludit 
quosdam ex illis, qui sunt de anima ecclesiae, ut cate- 
chumenos et excommunicatos fidem veram habentes, 
contra vero includit illos, qui sunt tantum de corpore 
ecclesiae, qui sunt sicut capilli aut ungues in corpore 
humano, id est qui exterius duntaxat profitentur fidem 
sine ulla renovatione interiori. Neque hoc dissimulat 
Bellarminus, disertis enim verbis subjungit: Definitio 
nostra solum (nota exclusivam) comprehendit hunc 
nltimum modum exsistendi in ecclesia. At hoc per- 
inde est, ac si quis velit hominem definire ex capillis, 
unguibus, aut malis humoribus et excrementis, aut 
si quis defiuiturus vinum faeces ejus definiat, defini- 
turus navim sentinam et saburram duntaxat nomi- 
net Magnum omnino definitionis vitium est, si eo 
modo comparata sit, ut excludat quippiam ad defi- 
nitum vel maxime pertinens. Definitio Bellarmini 
excludit eos, qui magis ad ecclesiam pertinent, vide- 
lieet catechumenos et excommunicatos fidem veram 



habentes, quos fatetur esse de anima ecclesiae; 
contra vero includit eos, qui infimo modo ad eccle- 
siam pertinent, eos scilicet qui spe aut timore aliquo 
temporali profitentur fidem, qui sunt tantum de 
corpore ecclesiae et non de anima, imo sunt sicut 
ungues et mali humores in corpore humano, quoa 
cum solos definitione sua Bellarminus comprehensos 
asserat, fatetur ejusdem excrementa et malos humo- 
res sese definisse. Concedimus et nos, malos perti- 
nere ad ecclesiam visibilem sive ad externam eccle- 
siae societatem, sed diserte addimus, illos non esse 
vera et viva invisibilis ac xvQttog sic dictae ecclesiae 
membra, qua in parte sententia nostra a Bellarmi- 
niana toto coelo distat, ut in disputatione de eccle- 
sia visibili et invisibili clarius elucebit 



8ECTI0 I. 

DE NON BAPTIZATIS, AN AD 
ECCLESIAM ILLI PERTINEANT. 

54. Hisce accurate praenotatis facile intelligi pot- Qoo«dam 
est, quinam ad ecclesiam pertineant. Bellarminus a ptizato* 
generali definitione ad specialia membra descendens Ji^per- 
demonstrare conatur, excludi ab ecclesia catholica tinere 
1. non baptizatos lib. 3. de eccles. c. 3. 2. haereti- atratur. 
cos et apostatas c. 4. 3. schismaticos c. 5. 4. ex- 
communicatos c. 6. 5. pertinere vero ad eam non 
solos praedesUnatos , sed etiam malos et reprobos 
c. 7. item non perfectos c. 8. et magnos peccatores 
c. 9. et infideles occultos c. 10. de quibus omnibus 
breviter videndum. Quod attinet non baptizatos % 
illi sunt in duplici differentia; quidam enim a reli- 
gione Christiana prorsus alieni sunt ac gentilium 
superstitiones sequuntur repudiato Christianorum 
baptismo, ad quos etiam pertinent infantes in gen- 
tilitate nati. De illis hoc loco non est [quaestio, 
utraque enim pars disceptantium concedit, eos esae 
extra ecclesiam, cum apostolus illos appellet toig 
H$to 1. Cor. 5, v. 12. Quidam vero etsi sacramen- 
tum baptiemi non receperunt, tamen interna et vera 
fide praediti sunt, ut latro in cruce, catechumeni, 
martvres ante susceptum baptismum ad supplicia xl 63. 
rapti, infantes ex parentibus Christianis nati et per 
preces parentum atque ecclesiae Christo oblati etc. 
Catechumenorum etiam duo sunt genera, ut docet 
Hrabanus lib. 1. de instit cleric: Unum eorum, 
qui audiunt conciones et volunt fieri Christiani, 
sed nondum petierunt baptismum, Uli dicuntur au- 
dientes seu auditores; aUerum eorum, qui pettunt 
baptismum et dicuntur competentes seu electi. 
Augustinus lib. 9. confess. cap. 6. de fide et ope- 
ribus cap. 6. serm. 116. de temp. qui est ad com- 
petentes, Hieronymus in epist ad Pammach. etc 
Bellarminus de solis catechumenis hoc loco tra- 
ctat, quos in ecclesia esse negat, nos contra et 
catechumenos et omnes alios vera fide interna prae- 
ditoe in ecclesia esse dicimus , si vel maxime ba- 
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ptismnm actu nondam susceperunt. Argumenta sen- 
tentiae nostrae potiora baec sunt : 1. Extra ecclesiam 
non est salus, quod axioma etiam adveraariis perpe- 
tuo in ore. At catechumeni, ai vera fide praediti 
aont, salutis fiunt participes, si vel mazime sine 
baptismo ex hac vita decedant. Ergo catechumeni 
vera fide interna praediti nondum snnt extra eccle- 
siam. Bellarminus respondet, auctorem libri de 
eceles. dogmatibus. cap. 74. statuere, quod caiechu- 
meni non salventur, sed interim fatetur, kanc opi- 
nionem esse nimis duram, cum Ambrosius in orat. 
de obitu Valentiniani disertis verbis affirmet, cate- 
cnumenos posse salvari, de quorum numero erat 
Yalentinianus, cum ex hac vita migraret. Cur ergo 
auctorem illum adduxit? Scriptura certe ubique 
veram fidem et salutem perpetuo nexu conjungit, 
ut alibi, in quaestione scilicet de infantibus non- 
baptizatis, plenius fuit ostensum. Adducit Bellar- 
minus secundo loco responsionem Melchioris Cani, 
catechumenos licet non sint de ecclesia, quae pro- 
prie dicitur Christiana, tamen esse de ecclesia, quae 
comprehendit omnes fideles ab Abel usque ad mundi 
consummationem, ideoque eos salvari posse. At hoc 
ipsum etiam nos dicimus, scilicet catechumenos fide- 
les ease de ecclesia catholica, quae comprehendit 
omnes eos, qui salvantur ab Abel usque ad mundi 
finem; in eo vero dissentimus a Cano, quod negat, 
hanc esse ChrisUanam ecclesiam, quia etiam veteris 
testamenti ecclesia, si rem ipsam spectare velimus, 
fuit Christiana ecclesia, cum illius caput itidem ut 
ecclesiae N. T. fuerit Christus, cum pii V. T. itidem 
crediderint in Christum, scilicet venturum, unde 
recte colligit Bellarminus contra Canum, catechu- 
menosy si non sint de ecclesia Christiana, de nuUa 
omnino ecclesia esse, cum praeter Christianam nuUa 
sit alia vera ecclesia. Quam ergo ipse tandem ad- 
hibet responsionem? respondet, catechumenos, si non 
re ipsa, tamen voto ac desiderio esse in ecclesia, 
atque id sufficere ipsis ad salutem. Atqui certum 
est, quotquot servantur, iUos non solum voto et po- 
tentia, sed etiam re ipsa et actu esse de ecclesia, 
nuUi enim servantur nisi prius e mundo actu in 
ecclesiam vocentur; nuUi servantur niai Christo fide 
prius inserantur; atqui per talem vocationem actu 
tranaitur in ecclesiam et qui per fidem fit membrum 
Christi, iUe actu est in ecclesia. Quemadmodum 
enim nemo potuit in diluvio servari, nisi actu esset 
in arca Noae, ita quoque nemo potest salvari, nisi 
actu sit de ecclesia. Dubium nuUum, quin plurimi 
aquis diluvii obruti serio desiderarint et exopta- 
rint, se in arca esse, sed hoc desiderium et votum 
parum illis profuit BeUarminus respondet, simM- 
tudines non convenire in omnibus. At interim con- 
venire debent in Ulo tertio, in quo instituitur colla- 
tio, jam vero quilibet videt, ecclesiam in loco apo- 
stolico et in dictis piorum veterum in hoc ipso 
comparari cum arca Noae, quod nemo salvetur extra 
ecclesiam, sicut nemo ab aquis dUuvii incolumis 
fuit conBervatus extra arcam. Id ipsum ex aUis 
argumentis pro confinnatione sententiae nostrae ad- 



ducendis erit manifestius. 2. Sic igitur conclu- 
dimus: Quicunque sunt membra Christi, sunt etiam 
membra ecclesiae; ratio est manifesta, quia ecclesia 
est corpus mysticum, cujus caput est Christus, quot- 
quot igitur sunt membra sub Christo ecclesiae capite, 
UU etiam sunt membra in mystico Christi corpore. 
Catechumeni fideles sunt membra Christj , quia Scri- xx 64. 
ptura fidei passim hoc tribuit, quod Christo nos 
inserat, ut palmites viti eidemque nos arctissime 
conjungat, Johan. 15, v. 5. Roman. 6, v. 5. GaL 2, 
v. 20. etc. nec potest BeUarminus hoc diffiteri, cum 
in capite praecedente asserat, Ulos qui internis Spi- 
ritus sancti donis, fide, spe et caritate praediti sunt, 
esse interius Christi capiti unitos. Ergo catechumeni 
fideles sunt membra ecclesiae. Nec cogitari potest, 
catechumeno8 fideles voto duntaxat et potentia esse 
Christi membra, quia nuUum membrum vivit, ani- 
matur ac movetur, nisi actu et re ipsa cum capite 
conjungatur et ab illo sensum ac motum hauriat; 
nuUus palmes succum vivificum trahit et fructum 
profert nisi actu et re ipsa sit in vite; jam vero 
catechumeni fideles reguntur et vivificantur a Spi- 
ritu sancto ac proferunt fructus bonorum operum, 
ergo re ipsa et actu sunt Christi membra, cui actu 
et re ipsa inserti sunt sicut palmites viti. 3. Qui 
sunt filii Dei, iidem etiam sunt filii eccleeiae, quia 
in sph-ituaU regeneratione Deum agnoscimus patrem, 
ecclesiam vero matrem, inde apostolus pronuntiat 
Galat. 4, v. 26. illam quae sursum est, Jerusalem 
esse matrem omnium nostrum, scUicet vere creden- 
tium. Jam vero catechumeni fideles sunt fiUi Dei, 
siquidem scriptura ubique fidei tribuit vio&toCav 
Johann. 1, v. 12. Gal. .3, v. 26. etc. Ergo catechu- 
meni fideles sunt etiam filii ecclesiae. 4. Bemissio 
peccatorum et donatio Spiritus sancti non habent 
locum nisi in iUis, qui sunt in ecclesia et de eccle- 
sia. Jam vero catechumenis fideUbus contingit re- 
missio peccatorum et donatio Spiritus sancti, aUas 
enim non possunt salvari. Ergo catechumeni fide- 
les sunt in ecclesia et de eeclesia. Promiscue enim 
hisce terminis Bellarminus hoc loco utitur, utcuivis 
legenti hoc caput tertium apparet. 5. Infantes non- 
baptizati in ecclesia nati, qui precibus parentum et 
ecclesiae Christo offeruntur, sunt fiUi Dei, membra 
ecclesiae et haeredes salutis, ut in tractat. de bap- 
tismo demonstratum fuit. Jam vero catechumeno- 
riun fidelium conditio non est deterior, quam infan- 
tum iUorum non-baptizatorum, cum fides eorum ex- 
serat se per externam confesionem et externos fru- 
ctus bonorum operum, quod de infantum fide dici 
nequit Ergo etiam catechumeni fideles pro fiUis 
Dei, membris ecclesiae et haeredibus salutb sunt 
censendi. 6. Latroni converso Ucet nondum bapti- 
zato a Christo dicitur : Hodie mecum eris in para- 
diso Luc. 23, v. 43. Jam vero nemo potest esse cum 
Christo in paradiso, nisi prius fuerit membrum verae 
ecclesiae, quia ad ecclesiam triumphantem non patet 
aditus nisi ex ecclesia miUtante. Ergo latro conver- 
su8 et vere credens etiam ante baptismum fuit mem- 
brum ecclesiae, 7. Martyres complures ante susce- 
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ptum bapti8imtm ad supplicia sunt abrepti. Quid? 
num illoe negabimus esse cives ecclesiae ? at bac 
ratione purpurantes illae rosae ex ecclesiae borto 
evellentur, eadem etiam ratione a paradiso coelesti 
excludentur? Veteres, qui baptismi necessitatem 
tanto conatu propugnant, baptismum sanguinis illis 
tribuerunt, ne ab ecclesia et ealute eoa excludere 
cogerentur. 8. Huc pertinent dicta veterum. Cypria- 
nus epist. 73. ad Jubajanum: Sciant, catechumenos 
illos primo integram fidem et ecclesiae unitatem 
(nota) tenere et ad debellandum diabolum de divi- 
nis castris cum plena et sincera Dei Patris et Spiri- 
tus sancti cognitione procedere, deinde nec privari 
baptismatis sacramento, utpote qui baptizentur glorio- 
sissimo et maximo sanguinis sacramento, sanguine 
autem baptizatos et passione sanctificatos consum- 
mari et divinae pollicitationis gratiam consequi in 
evangelio declarat Dominus. Augustinus lib. 4. de 
bapt contra Donat. c. 21 : Non dubito catechumenum 
cathoUcum divina caritate flagrantem haeretico ba- 
ptizato anteponere, sed etiam in ipsa intus catho- 
lica bonum catechumenum malo baptizato anteponi- 
mus. Ibid.: Nec sacramento baptismatis facimus 
injuriam, cum aliquem catechumenum aliquo bapti- 
zato fideliorem melioremque cognoscimus, etc. Me- 
lior est Comelius centitrio nondum baptizatus Simone 
mago baptizato, iste enim et ante baptismum reple- 
tus fuit Spiritu sancto, ille et post baptismum im- 
XI. 85. mundo spiritu inflatus. tract. 4. in Johan. : Futuri 
erant aliqui in ecclesia excelsioris gratiae catechumi. 
Fit enim aliquando, ut videas catechumenum ab- 
stinentem ab omni concubitu, valefacientem seculo, 
renuntiantem omnibus quae possidebat, distribuentem 
pauperibus, et catechumenus est, instructus est etiam 
forte doctrina salutari supra multos fideles. (Quod 
vero Augustinus tali catecbumeno, niai ad baptismum 
veniat, ibidem salutem denegat, boc intelligendum 
de contemtu baptismi, si enim simpliciter de priva- 
tione baptismi in casu necessitatis acciperetur, et 
Scripturae et veritati et sibi ipsi, imo etiam ipsi 
Bellarmino repugnaret. Sic enim scribit Augustinus 
libr. 4. contra Donatist. c. 22: Invenio non tantum 
passionem pro nomine CJiristi, id quod ex baptismo 
deerat } supplere posse, sed etiam fidem conversio- 
nemque cordis, si forte ad celebrandum mysterium 
baptismi in angustiis temporum succurri non potest. 
Et postea : Quantum valeat etiam sine visibili sacra- 
mento baptismi, quod ait apostolus, corde creditur 
ad justitiam, ore autem fit confessio ad salutem, in 
illo latrone declaratum est, sed tum impletur invi- 
sibiliter, cum mysterium baptismi non contemtus re- 
ligionis, sed articulus necessitatis excludat. Bel- 
larminus etiam hoc loco concedit, catechumenos esse 
fideles et salvari posse, si moriantur in eo statu. 
Beiiar- 55. Videamus, quibus argumentis omnes non ba- 
Stheg»*?" ptizatos ab ecclesia excludat Bellarminus. Certum 
0mne A est (inquit), catechumenos non esse in ecclesia actu 
ptizatos et proprie , sed tantum in potentia , quomodo homo 
•tse «b conceptus, sed nondum formatus et natus non diev- 
eooiesf». ^ nomo n &j i u potentia. Nam legimus Act. 2: 



Qui ergo receperunt verbum, baptizati sunt et appo- 
sitae sunt in die illa animae circiter tria millia. 
Respondemus: 1. Catecbumeni fideles aut actu sunt in 
ecclesia, aut non salvantur, tertium non datur, ut 
ostendimus superius, quia extra ecclesiam non habet 
locum insertio in Cbristum ecclesiae caput donatio 
SpirituB s. et salus aeterna. Si ergo Bellarminus con- 
cedit, cateehumenos fideles salvari, concedat oportet 
eos esse actu in ecclesia, non in potentia tantum. 2. Ca- 
techumeni fideles per verbum veritatis et fidem in 
Cbristum sunt ex Deo nati, ergo minus recte conferun- 
tur embryoni nondum formato ac nato. Antecedens 
patet ex eo, quod non solum baptismatis sacramen- 
tum dicitur lavacrum regenerationis Tit. 3, v. 5. sed 
etiam verbum est semen illud incorruptibile, ex quo 
renascuntur credentes 1. Pet. 1, v. 23. Jacob. 1, v. 18. 
et qui vera fide Christum recipiunt, ex Deo naU sunt 
Joh. I, ▼. 12. et 13. Invertimus igitur comparatio- 
nem. Quemadmodum infans formatus et natua est 
actu homo, sic catechumeni fideles actu sunt ex Deo 
renati ac proinde etiam actu sunt in ecciesia. 3. Ec- 
clesia est coetus evocatorum scilicet ex mundi collu- 
vie ad Christi communionem et salutem. Jam vero 
fideles catechumeni actu sunt evocati ex mundo ad 
Christi cognitionem ac communionem, ex tenebris 
ad lucem, ex regno diaboli ad regnum coelorum. 
Ergo etiam actu sunt in ecclesia. 4. Ilii qui eccle- 
siae aggregantur, sunt in duplici differentia. Qui- 
dam enim uno eodemque tempore et verbum vera 
fide recipiunt, et baptismatis sacramentum suscipiunt ; 
quidam vero postquam verbum fide receperunt, ta- 
men baptismum non suscipiunt vel neceasitate coacti, 
ut latro in cruce, martyres ante baptismum susce- 
ptum ad supplicia rapti etc. vel libera voluntate 
ducti, ut catechumeni, quorum baptismus in primi- 
tiva ecclesia differebatur usque ad paschatos festum, 
ut Ambrosius, qui nondum baptizatus a populo Me- 
diolanensi ad episcopatum vocatus est referente So- 
crate L 4. c. 25. ut Valentinianus , qui praereptus 
est, antequam susciperet baptismum referente Am- 
brosio in oratione de ipsius obitu. Xlli , de quibus 
Lucas Act 2, v. 41. dicit, quod appositi fueruntad 
ecclesiam Hierosolvmitanam , pertinent ad priorem 
classem, diserte enim de illis dicitur, qttod recepe- 
rint sermonem et baptizati sint, praedicatum igitur 
illud iiQoatxf&riGav referendum est ad utrumque 
membrum praecedens, ad receptionem scilicet sermo- 
nis apostolici per veram fidem et ad baptismi sus- ^ **- 
ceptionem, per quem et fides in cordibus iliorum 
obsignata et receptio illa in coetum ecclesiae eon- 
firmata fuit. 5. Quod vere attinet illos, qui vera fide 
interna praediti sunt neque tamen baptismatis sacra- 
mentum statim suscipiunt, illi si citra contemtum 
hoc sacramento vel aliquandiu vel usque ad finem 
vitae priventur, non simt dicendi esse extra eccle- 
siam, quia verbum Dei audiunt, in Christum credunt, 
ore eum confitentur, debitam reverentiam ministerio 
praestant, quidam etiam eorum confessionem suam 
sanguine obsignant, quos proinde in ecclesia esse 
nemo negare poterit 6. Notanda etiam haec distin- 
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ctio, quod aliter statuendum sit de effectu baptismi 
in infantibus et in adultis fidelibus. Respectu in- 
fantum baptizatorum baptismus est unicum illud 
ordinarium regenerationis medium et unica ad eccle- 
siam janua, sed in adultis fidelibus baptismus non 
operatur demum regenerationem, cujus jara ante per 
verbnm et fidem facti sunt participes, sed regenera- 
tionem obsignat, confirmat ac Spiritus sancti dona 
in illis auget. 7. Si obvertat Bellarminus catechu- 
menos fideles non conjungi ecdesiae communione 
sacramentorum ac proinde non esse dicendos in 
ecclesia esse, respondemus , membra illa definitionis 
Bellarminianae , quod ecclesia sit coetus hominum 
ejusdem Christianae fidei professione et eorundem 
sacramentorum communione colligatus^ vei accipienda 
Bunt conjunctim vel separatim. Si separatim, non 
potest ex defectu communionis sacramentorum colligi, 
quod catechumeni fideles non sint in ecclesia, suffi- 
cit enim illis, quod professione fidei illi sint conjuncti. 
Si eonjunctim haee roembra accipienda sunt, eadem 
ratione inferri poterit, infantes baptizatos non esse 
in ecclesia, cum professionem fidei edere per aetatem 
nondum possint Si dicas, professionem fidei per 
patrinos et per ipsam sacramenti susceptionem illis 
sufficere, ut dicantur esse in ecclesia, promtum erit 
respondere, desiderium et votum baptismi catechu- 
menis fidelibus itidem sufficere, ut ecclesiae commu- 
nione sacramentorum conjuncti et proinde in eccle- 
sia esse dici possint. "8. Denique locus apostolicus agit 
de ecclesia particulari , quae Hierosolymis illo tem- 
pore erat, cui professione fidei et susceptione baptismi 
nomina sua dederunt illi ter mille homines, nos vero 
hoc loco proprie agimus de ecclesia catbolica, quae 
est congregatio sanctorum. Per baptismum recipi- 
mur in ecclesiam particularem, sed ex eo non est 
inferendum, quod nullum aliud supersit medium, 
per quod in ecclesiam recipiamur, restat enim adhuc 
aliud, videlicet professio fidei, quae per baptismatis 
sacramentum obsignatur ; multo minus ex eo inferen- 
dum, quod ad ecclesiam cathoiicam nemo pertineat, 
nisi baptismatis sacramento tinctus sit, quia sancti 
veteris testamenti ad ecclesiam catholicam pertinent, 
licet baptismatis sacramentum non habuerint. Neve 
quis dicat, circumcisionem illis fuisse loco baptismi, 
notandum , quod complures ante susceptam circum- 
cisionem mortui fuerint nihilominus vera catholicae 
ecclesiae membra et salutis aeternae haereditatem 
adierint, ut aiibi immotis argumentis fuit ostensum. 
Argn- 56. Quae ex scriptoribus ecclesiasticis Bellarmi- 

™crfpto- X nUB *&&&, facilem habent explicationem. 1. Conci- 
ribm Uum Florentinum in instruct. Armenorum docet, ho~ 
•tioii. mines fieri membra Christi ac de corpore ecclesiae, 
cum baptizantur. Respondemus: Concedimus, per 
baptismum homines fieri membra Christi et ecclesiae, 
sed ex eo non potest nec debet inferri, nullos esse 
membra Christi et ecclesiae, nisi baptizentur, quia 
restat adhuc aliud medium, per quod fides in cordi- 
bus hominum accendatur, qua fiunt membra Christi 
et ecclesiae, videlicet praedicatio verbi. Sic Corne- 
tin* Act 10, v. 1. fuit membnun Christi et ecclesiae 



etiam ante susceptum baptismum, quia particeps fuit 
Spiritus sancti, qui non datur nisi Christi et eccie- 
siae membris. Paulus 1. Cor. 10, v. 17. docet, unum 
corpus mysticum esse eos, qui de uno pane sacra- 
mentali participant, et 1. Cor. 12, v. 13. inquit, nos XI. «7- 
in unum Spiritum potari, hoc est esse unum corpus 
mysticum et spirituale illos,. qui ex eodem sacramen- 
tali poculo bibunt; num vero licet ex eo inferre, 
illo8, qui non comedunt de pane sacramentali , nec 
bibunt ex pocuio eucharistiae , esse ab unitate illa 
corpori8 mystici pcnitus exclusos? at hac ratione 
per membrum utrumque a societate Christi et eccle- 
siae excluderentur omnes infantes baptizati, per 
posteriua membrum in ecclesia Pontificia excluderen- 
tur ab hac communione omnes laici. Breviter, in 
infantibua baptiamus est medium, per quod fiunt 
membra Christi et ecclesiae, in adultis est sigillum 
et signaculum nostrae per Christum adoptionis et 
in ecclesiam receptionis. Intelligendum autem hoc 
de illis , qui vera fide baptismum suscipiunt, quia 
Simon Magus fuit baptizatus, qui tamen nec Christi, 
nec catholicae ecclesiae membrum fuit 2. Nazian- 
zenus in orat. de sancto bapt. dicit, catechumenum 
esse tn vestibulo pietatis, nec adhuc posse vocari 
fidelem, nisi intus ingrediatur per baptismum. Re- 
8pondemus: intelligendum hoc de ecclesia visibili et 
particulari, cui catechumeni se aggregant, hoc est 
professione fidei se vere aggregatos esse publico 
testimonio suscepti baptismi confirmant, interim ta- 
men si vera fide interna praediti sunt, pro membris 
ecclesiae catholicae a Deo censentur, quod negari 
nequit, si praecedentia sententiae nostrae fundamenta 
expendantur. Cornelius Act 10, v. 2. fuit pius et 
timens Deum etiam ante susceptum baptismum, utique 
ergo ultra vestibulum pietatis progressus et fidelis fuit, 
fide enim venit ad opera, non operibus adfidem, ut 
Beda eum in locum commentatur. Quod ergo Na- 
zianzenus negat, catechumenos posse vocari fideles, 
nisi ingrediantur per baptismum, id si absolute et 
simpliciter dictum accipiatur, ipsi Bellarmino repu- 
gnat, qui in hoc ipso capite concedit, catechumenos 
esse fideles et salvari, si moriantur in eo statu f ae 
praecedente capite dpcet, catechumenos intemie 
Spiritus sancti donis praeditos esse de anima ec- 
clesiae, quomodo igitur de illis dici potest, quod 
non sint fideles et quod nondum sint ecclesiam 
ingressi? Loquitur enim Nazianzenus de variis 
ordinibus ecclesiae visibilis, qui tunc temporis usi- 
tati erant, quod aliqui fuerunt catechumeni, alii 
perfecti Christiani, alii poenitentes, alii orantes, alii 
energumeni etc. hoc respectu dici possunt catechu- 
meni esse in ecclesiae vestibulo. 3. Chrysostomus 
hom. 24. in Joh. catechumenum esse aUenum a 
fideli et nihil habere commune cum eo % non civita- 
tem 9 non mensam. Respondemus: secundum exter- 
nam eccleeiae visibiiis ac particularis politiam ca- 
techumeni a reliquis fidelibus baptizatis erant di- 
stincti, interim si interna ac viva fide praediti fue- 
runt, a spirituali cum Christi communione, non pot- 
erunt excludi ac proinde etiam fuerunt fideles et 
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catholicae ecclesiae membrg. Si enim catechumenus 
est omnino a fideli alienus, cur ipse Bellarminus 
eum fidelem esse et salvari posse concedit? Ad men- 
sam Domini non licuit catechumenis accedere, nisi 
prius baptismatis sacramento fuerunt tincti, perinde 
ut in V. T. ad esum agni paschalis non fuerunt 
admissi nisi circumcisi Exod 12, v. 44. sed ex eo 
non potest inferri, quod a societate spirituali cum 
Christo, quae per usum sacrae coenae obsignatur et 
confirmatur, plane fuerunt exclusi, alias vero non 
potuissent salvari, cum tamen salutem illis concedat 
Bellarminus. 4. Tertullianus libr. de prajescript. re- 
prehendit in haereticis, guod non distinguant cate- 
chumenoe a fidelibus. Respondemus: nomen fide- 
lium est ambiguum, vel enim accipitur de illis, qui 
vera fide interna praediti sunt, et hoc sensu non 
poteat denegari catechumenis illis, de quibus hoc 
loco agimus; vel accipitur tlfiixois de illis, qui ba- 
ptismi susceptione velut publico quodam testimonio 
fidem suam professi sunt, quo sensu posteriore ca- 
techumeni a fidelibus in acriptis veterum recte di- 
stinguuntur, ac haeretici distinctionem illam rejici- 
entes merito a Tertulliano reprehenduntur. Quodsi 
Bellarminus fidelium nomen simpliciter derogat ca- 
techumenis, deleat verba paragraphi proxime prae- 
cedentis: Catechumeni sunt fideles et salvari pos- 
XI. 68. sunt , si moriantur in eo statu. Notandum etiam, 
quod Tertullianus non tam verborum quam rerum 
confusionem in haereticis improbet, quod scilicet 
ad baptismum admiserint catechumenos nondum in 
articulis fidei sufficienter instructos etc. 5. CyriUus 
lib. 12. in Joh. docet, catechumenos esse apud 
Christianos id, guod erant incircUmcisi apud 
Judaeos , gui propterea non poterant vesci agno 
paschali. Bespondemus: nos libenter hoc ample- 
ctimur, neque enim catechumenos ad usum sacrae 
coenae admittimus, antequam baptismum suscipiant, 
interim ut in V. T. multi incircumcisi fuerunt fide- 
les et membra verae ecclesiae, ut docent exempla 
eorum, qui ex gentilismo ad verum Deum IsraSlis 
conversi sunt, sic catechumeni fideles etiam ante 
baptismi susceptionem et usum sacrae coenae sunt 
membra verae ecclesiae et salvari possunt, si in eo 
statu moriantur. 6. Augustinus tract. 4. in Joh. 
distinguit inter catechumenum et fidelem. Bespon- 
demus : de eo ex praecedentibus judicium fieri pot- 
est. In externa ecclesiae societate catechumeni a 
fidelibus sunt distincti sensu eo, quem paulo ante 
exposuimus, interim tamen fidelium appellatio non 
potest 8implioiter denegari catechumenis , unde Au- 
gustinus ibidem quosdam catechumenos praefert 
illis, qui in externa ecclesiae politia fidelium 
appellatione veniunt et a catechumenis distin- 
guuntur. 
Batto- 57. Tandem addit Bellarminus argumentum: <?o- 

cinatio _ . _ _ . ». 

Beiiar- techument non habent jus ad ulla sacramenta, ne- 

contra W 6 °^ alia, guae sunt communia universae eccle- 

catecbu- s%ae. Non igitur actu et proprie sunt de ecclesia. 
menof. _■. _ _ - - 

Bespondemus: 1. Catechumenos non habere jus ad 

ulla sacramenta , est aperte falsum ; si enim in reli- 



gione Christiana sufficienter inatructi sunt, habent 
jus ad baptismum prius N. T. sacramentum, ab eu- 
charistiae sacramento non sunt absolute et simpli- 
citer exclusi, cum ad illud etiam aditum ac jus ha- 
beant mediate, scilicet si baptismum prius Buscipi- 
ant. 2. Falsum etiam est, quod catechumeni non 
habeant jus ad alia, quae sunt universae eccleeiae 
communia, sive de ecclesia visibili, sive de invisibili 
et catholica hoc inteUigatur. Auditus vexbi est bo- 
num commune universae ecclesiae visibili, ab illo 
non possunt nec debent excludi catechumeni. Be- 
missio peccatorum, donatio Spiritus sancti, salus et 
vita aeterna sunt bona universae ecclesiae catho- 
licae , hoc est omnibus vere piis et credentibus 
communia, ab his beneficiia catechumeni fideles non 
sunt exclusi, salvantur enim, inquit Bellarminus, 
si in eo statu motiantur. Atqui non possent sal- 
vari, si remissionis peccatorum et Spiritus sancti 
non easent participes et si non haberent jus ad 
bona ecclesiae catholicae propria. 3. Inter cate- 
chumenos multi sunt martvres, quos suo sanguine 
baptizari veteres aaserunt; si ergo catechumeni non 
habent jus ad ea, quae sunt ecclesiae univeraae 
communia, etiam illi martyres a regno coelorum 
excludendi erunt 4. Finis praesupponit media ad 
finem ducentia. Salus sive regnum coelorum est 
finis; bona ecclesiae propria tam externa, praedi- 
catio scilicet verbi et administratio sacramento- 
rum, quam interna, scilicet iUuminatio Spiritua 
sancti, regeneratio, justificatio, peccatorum remia- 
8io etc. sunt media ad regnum coelorum ducentia. 
Jam vero Bellarminus catechumenis concedit finem, 
salutem scilicet sive regnum coelorum; ergo 
etiam concedat iilis oportet jus ad media illa, 
quae ad finem ducunt, videlicet ad bona ecciesiae 
tam interna, quam externa. 



S E C T I II. 

DE HAERETICIS, AN ILLI AD 
ECCLESIAM PERTINEANT. 

58. Thomas Stapletonus scriptorPontificius in princ. ^, Y*d 
fid. doctrinalibuB demonst. part. 1. c. 13. p. 14. se- XL 80. 
quentem in modum scribit : Lutheri sententia est, %£!$?** 
veram ecclesiam vocari haereticam. p. 15 : Itague ^ * 01 - 
Lutheri sententia est, omnium aetatum haereticos, 
qui guidem ejus dogmatibus aligua ex parte sujfra- 
gati sunt, veram ecclesiam fuisse. Bespondemus: 
1. haeretici licet sint in ecclesia, non tamen suntde 
ecclesia; 2. aliud est haereticum esse, aliud haereti- 
cum a Pontificiis haberi. Alphonsus de Castro scri- 
ptor pariter Pontificius lib. 2. de justa haeret. punit. 
c. 24. statuit, haereticos esse partes et membra eo- 
clesiae, sic enim scribit dicto loco: Ego fateor 
guidem et meo guidem judicio negari non potest t 
haereticum esse partem ecclesiae et membrum illius 
et non esse omnino ab illa separatum, guia etsi 
fidem non habeat, kabet tamen characterem baptis- 
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malem, quo durante semper erit membrum eeclesiae. 
Contra illum disputat Bellarminus c. 4. ac opponit 
illi sequentia Scripturae dicta: 1. Tim. 1, v. 19: 
Quidam circa fidem nau/ragium fecerunt, id est 
fracta una parte navis ecclesiae ex ea in mare 
deciderunt. Tit. 3, v. 10: Haereticum hominem 
post unam et alteram correptionem devita; v. 11: 
sciensy quia subversus est f qui talis est, et deUnquit 
proprio judicio condemnatus. 1. Joh. 2, v. 19: Ex 
nobis exieruntf sed non erant ex nobis, quia si fuis- 
seni ex nobis, permansissent utique nobiscum. Addu- 
cit etiam concilium Nicenum ac Lateranense , uti 
etiam quaedam dicta patrum et respondet argu- 
mentis contrariis. 

59. Nos hac de re sic statuimus: 1. Distinguen- 
dum esse inter illos, qui Romanae ecclesiae, qualis 
est hodie (hoc est pontLficie Romani), judicio sunt 
haeretici, et inter eos, qui revera et judicio Dei 
sunt haereticl. Pontifex haereticos esse pronuntiat 
eos, qui traditionibus humanis valere jussis verbum 
Dei scriptum unice amplectuntur et in uno Christo 
fide apprehenso omne justitiae ac salutis suae per- 
fugium quaerunt, illis anathema dicit in concilio 
Tridentino eosque a Romano - Catholica ecclesia ex- 
cludit; sed propterea non sunt exclusi a vera ca- 
tholiea ecclesia, quae ambitu suo complectitur om- 
nes vere fideles, qui ab initio mundi vixerunt et 
usque ad finem illius victuri sunt, quorum omnium 
fides fuit, est atque erit eadem. 2. Distinguendum 
essc inter eos, qui occulte haeresin fovent et inter 
eos, qui sunt manifesti haeretici, id est qui dogmata 
contra fundamentum fidei pugnantia pertinaciter 
defendunt, quorum quidam ab ecclesia ipsimet se- 
cessionem faciunt, quidam vero legitimo ecclesiae 
judicio ab ea per excommunicationem separantur. 
(Neque enim probari nobis potest illa assertio Bel- 
lannini, quod haeretici occulti non tam haeretici 
quam errantes censeri debeant; rectius definiunt 
haereticum Thomas et Occamus referente Alphonso 
de Castro libr. 1. advers. haeres, c. 6: Haereticus 
est t quisquis a fide catholica quomodolibet rece- 
dit.) 3. Occultos haereticos, antequam per obstinatio- 
nem et pertinaciam ab ecclesia separentur in eccle- 
sia (visibili puta) adhuc esse probat Augustinus 
lib. 3. de bapt. c. 19. Id ipsum etiam docet para- 
bola zizaniorum Matth. 13, v. 25. et disertum apo- 
stoli pronuntiatum 1. Cor. 11, v. 19: Oportet esse 
haereses inter vos, Iv vpiv. Ac res ipsa ostendit, 
quosdam in corde foventes haeresin eandem cum 
ecclesia fidem ore profiteri iisdemque sacramentis 
uti, ac proinde locum illis adhuc esse in ecclesia 
visibili, licet ad catholicam ecclesiam, quae est 
sanctorum congregatio, neutiquam pertineant. Unde 
Colleg. Anglo -Remense in annot. 2. Tim. 2. con- 
tra Bellarminum scribit: Haeretici, qui in externa 
communione sacramentorum et professione persi- 
stunt, in conspectu Dei ab ecclesia separantur et 
re ipsa et proprie domus Dei finibus exterminan- 
tur. Definitio eccjesiae, quam Bellarminus propo- 
xl 70. suit, multis haereticis convenit. Definit enim ec- 



clesiam quod sit coetus hominum ejusdem Christi- 
anae fidei professione et eorundem sacramentorum 
communione colligatus sub regimine pontificis Ro~ 
mani. Atqui in hoc coetu sunt aliqui foventes 
haeresin et aliquamdiu tolerantur., donec vel ipsi 
sese separent, vel per excommunicationem expellan- 
tur. Id ipsum disertis verbis concedit Bellarminus 
c. 10. hujus libri, ubi asserit, haereticos externa 
fidei professione esse in ecclesia, antequam ipsi 
exeantj adducit etiam locum Augustini tract 3. 
in epist. Joh.: Multi intus sunt, non exierunt et 
tamen antichristi sunt. Ergo non potest simpliciter 
affirmari, haereticos esse extra ecclesiam. 4. Capite 
praecedente tertio Bellarminus dicit, homines fieri 
de corpore ecclesiae % cum baptizantur. Sed in 
coetu baptizatorum sunt haeretici. Ergo quidam 
haeretici pertinent ad corpus ecclesiae, scilicet visi- 
bilis. 5. Denique enim pertinaces haeretici quando- 
que retinent aliquid ecclesiae, videlicet sacramen- 
tum baptismi et partem quandam verbi incorruptam, 
unde etiam per haereticum et corruptum ministe- 
rium Deo generantur filii et filiae Ezech. 16, v. 20. 
et c. 23, v. 37. ubi pretiosum a vili, aurum a sco- 
riis, divinum ab humano accurate discernendum. 
Conversio hominum per verbum ac regeneratio per 
baptismum in coetu haereticorum non est tribuenda 
opinionum haereticarum fermento, sed ipsi verbo, 
quod ex libris biblicis auditoribus praelegitnr, et 
baptismo, qui efficax est, etiamsi per haereticos 
administretur , modo institutionis formam observent 
et de sub8tantialibus hujus sacramenti recte senti- 
ant. Inde Augustinus lib. 3. de bapt. c. 19. disputat, 
posse dici, haereticos esse adhuc aliquo modo in 
ecclesia, etiam postquam ab ea exierunt, propter sa- 
cramenlorum administrationem , quia etiam ipsi 
quaedam sacramenta vere administrant. Pontificii 
haereticos nos esse pronuntiant, nec tamen negare 
audent, recte et secundum Christi institutionem 
baptizatos esse, quicunque in ecclesiis nostris bapti- 
zati sunt, unde non solent eos rebaptizare, qui ex 
nobis ad ipsos transeunt (exceptis paucis quibusdam 
exemplis in Belgicis persecutionibus sub Duce Al- 
bano, quae cordatioribuB Pontificiis non probantur), 
utique ergo baptismum nobis relinquunt; jam vero 
quam late patet coetus legitime baptizatorum , tam 
late etiam patet ecclesia catholica vocatorum, ut in- 
victis argumentis demonstrari potest Ergo haere- 
tici 8ecundum quid et certo respectu adhuc sunt in 
ecclesia. 



S E C T I III. 

DE SCHISMATICIS, AN ILLI PER- 
TINEANT AD ECCLESIAM. 

60. Cap. 5. disputat Bellarminus , schismaticos An §chu- 
nec esse %n ecclesia, nec de ecclesia, ac statutt, eos »int in 
esse schismaticosi qui nolunt subesse Eomano ponti- eccl0,lft * 
fici. Respondemus: 1. qui ab episcopis in haeresin 
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prolapsis secessionem faciunt, schismatici non sunt, 
quia ad ecclesiam catholicam hac ratione transeunt 
2. Pontificis Romani in universam ecclesiam domi- 
natus ex Scripturis sacris probari nequit. Ergo non 
sunt statim schismatici, qui nolunt subesse Romano 
pontifici, praesertim ad haereses et idololatriam 
cogenti. 3. Quandoque integri coetus adhaerentes 
suis pastoribus a se mutuo avelluntur, nec tamen 
statim fiunt schismatici. De Victore episcopo Ro- 
mano memorat Euseb. lib. 5. hist. c. 23. quod pro- 
pter controversiam de tempore paschatis totius 
Asiae paroecias una cum vicinis ecclesiis tanquam 
aliena sentientes a communionis unitate abscin- 
dere conatus fuerit. Sed episcopi Europae, ut Ire- 
naeus et alii, nec Romanam nec Asiaticam ecclesiam 
judicabant statim esse schismaticam , quia et cum 
xi. 71. Victore communionem colebant et ab Asiaticorum 
communione non abstinebant, quod non fecissent, 
si alterutram schismaticam judicassent. 4. Qui ob 
alicujus ritus differentiam vel dogmatie fundamentum 
salutis non concernentis discrepantiam a se invicem 
dissident, non protinus habendi sunt schismatici, 
modo fidei et caritatis unitate maneant conjuncti. 
Glorianus lib. de schismate pag. 181: In schismate 
simplici, quod sine ulla depravata doctrina fit, ita 
ut ambiguum sit, a quo schisma fiat, antequam le- 
gitime judicetur, dubium non est, quin ejus secta- 
tores ad ecclesiam pcrtineant, ut Gerson testatur. 
5. Qui destinata opera ab ecclesia se avertit, ut 
schisma excitet, sicut Marcion apud Epiphanium 
haer. 42. dixisse scribitur: Ego scindam ecclesiam 
vestram et mittam schisma in eam in aeternum, 
illum utpote unitatis hostem ad ecclesiam non am- 
plius pertinere libenter concedimus, sicut Epiphanius 
1. d. de Marcione subjungit, quod non ecclesiam, sed 
se ipsum et sequaces svos sciderit. **Antiquitas 
haereiico8 a schismaticis distinxit non ex alia causa, 
quam quod haeresis errando fundamentum fidei et 
salutis evertat; schisma in illis delinquat, quae fun- 
damentum integrum circumstant. D. Hunnius ** 



S £ C T I IV. 

DE EXCOMMUNICATIS, AN ILLI 
PERTINEANT AD ECCLESIAM. 

ln ex- 61. Excommunicato8 in ecclesia non esse Bellar- 

nicjS^d mmu8 c - 6. probare conatur ex Matth. 18, v. 17: 

eccie- gi ecclesiam non audierit, sit tibi velut ethnicus et 

perti- publicanus, ac 1. Cor. 5, v. 12: ToUatur de medio 

neant * vestrum % qui opus hoc fecit; v. 13: auferte malum 

ex vobis ipsis. Respondemus: 1. distinguendum est 

inter excommunicationem justam et injustam. Si 

excommunicatio fuerit injusta, ejicit quidem homi- 

minem ex ecclesia particulari, sed talis propterea non 

desinit esse membrum ecclesiae catholicae, Luc. 6, 

v. 22: Beati estis, Srttv atpogfatooiv iua?. Joh. 16, 

v. 2: Facient vos anoovyaytuyov^ Augustinus de 



vera relig. c. 6 : Saepe sinit divina providentia, ex- 
pelli de congregatione Christiana etiam bonos vhros, 
quam contumeliam vel injuriam suam cum patien- 
tissime pro ecclesiae pace tulerint, neque uUas no- 
vitates vel schismatis vel haeresis moliti fuerint, 
docebunt homines, quam vero affectu et quanta sin- 
ceritate caritatis Deo serviendum sit. Hieronymus 
in c. 16. Matth. : Hunc locum episcopi et presbyteri 
non intelligentes aliquid sibi de Pharisaeorum assu- 
munt supercilio, ut damnent innocentes vel solvere 
se noxios arbitrentur, cum apud Deum non aenten- 
tia sacerdotum, *ed reorum vita quaeratur. C. com- 
perimu8 c. 24. q. 3: Qui illicite alium excommuni- 
cat, se ipsum non illum condemnat. Lombardus lib. 4. 
sent. dist. 18. §. H : Quos secundum merita sententia 
ecclesiae percellit, laedit; et illi foris sunt apud 
Deum; qui autem non meruit, sententia ecclesiae 
non laeditur, nisi condemnat. Unde Origenes : Exiit 
quis a veritate, a fide, a caritate, per hoc exit de 
castris ecclesiae, etiamsi episcopi voce non abjicia- 
tur. Sicut e contra aliquis non recto judicio foras 
mittitur, sed si non egit, ut mereatur exire, non lac- 
ditur. Interdum enim qui foras mittitur, intus est, 
et qui foris est, intus videtur retineri. 2. Excom- 
municationem, sive justa, sive injusta sit, a commu- 
nione visibilis et particularis ecclesiae hominem se- 
parare nemo nostrum negat, quod solum cum Bel- 
larmini argumenta probent, nobis minime adversan- 
tur, quia hoc loco disputamus de ecclesia catholica, 
quae est congregatio sanctorum et vere fidelium, a 
qua per excommunicationem nemo separatur, nisi 
prius se ipsum impoenitentia et incredulitate ab ea 
separaverit. 3. Dictum Christi et apostoli loquitur xi. 72. 
de excommunicatione justa ac de separatione ab ec- 
clesia particulari 4. Bellarminus adducit exemplum 
relegationis civitis, quod tamen ipsi adversatur. 
Quemadmodum enim in relegatione civili sunt certi 
gradus, siquidem aliqui ad certum tempus duntaxat 
relegantur, quo exacto jus habent in urbem rever- 
tendi, qui non perdunt omne commercium, quod 
cives inter se habent; aliqui vero relegantur sine 
spe restitutioni8, quorum quidam jus civitatis adhuc 
retinent, quidam vero plane illud amittunt; sic in 
excomunicatione etiam sunt certi gradus, quidam 
ad tempus duntaxat a sacris mvsteriis arcentur, qui 
non statim privantur omni commercio, quod est inter 
ecclesiae cives. 5. Qui injuste excommunicantur, illos 
salvari posse concedit Bellarminus, ergo non desinunt 
esse ecclesiae membra. Obstrepit quidem, illis ad sa- 
lutem sufficere quod desiderio et animo sunt in ecclesia, 
sed haec responsio est insufficiens, nemo enim ser- 
vatur, nifli re ispa et actu sit de ecclesia, ut demon- 
stratum fuit superius. Injuste excommunicati actu 
et re ispa sunt membra Christi. Ergo etiam actu et 
se ipaa sunt membra ecclesiae. Dicit Bellarminus, 
extemam communicationem proprie facere hominem 
de ecclesia visibili, tacite igitur concedit, animo et 
interna communicatione esse membrum invisibilis 
ecclesiae eum, qui injuste excommunicatur. Si enim 
datur duplex communicatio in ecclesia, utique etiam 
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dabrtur duplez modus ezsistendi in ecclesia, videlicet 
8ecuudum communicationem ezternam et secundum 
communicationem internam. At hoc ipaum etiam 
nos volumus, quando inter ecclesiam visibUem et in- 
viaibilem difltinguimus. 6. Ezcommunicatio cum ul- 
timo supplicio certa quadam ratione eomparari pot- 
est, non tamen shnpliciter et in omnibus partibus, 
quia mors semper est ultimum supplicium in re- 
publica, sed ezcommunicatio, minor sciUcet, non est 
ultimum judicium in ecclesia ; a supplicio mortis non 
datur reditus in hanc vitam, sed ab ezcommunica- 
tione datur reditus in ecclesiam. 7. Fatetur Bellar- 
minua injuste excommunicatum posse esse et manere 
Dei amicum et esse de anima ecclesiae, quando 
scilicet retinet dona interna, fidem, spem, caritatem etc. 
quomodo igitur in genere statui potest, per eicom- 
municationem privari aliquem omni commercio spiri- 
tuali, quod habent homines ecclesiae inter se? num 
enim in donis illis internis nullum est commercium 
spirituale inter homines ecclesiae? Debuisset Bellar- 
minus distinguere inter communicationem internam 
et externam ; ezcommunkatio separat hominem a com- 
municatione ezterna (quamvis ne hoc quidem perpe- 
tuo verum sit, siquidem Asiaticis a Victore ezcom- 
municatis Irenaeus et alii Europaei episcopi com- 
municabant, quod et Aegyptiaci et Palaestini et 
Africani faciebant, teste Euseb. lib. 5. hist. eccl. 
c. 24.), sed ab interna ecclesiae communione neminem 
separat, nisi prius se ipsum separaverit 8. Conce- 
dit Beilarminus, excommunicationem non separare 
hominem a numero salvandorum, sed ab ecclesia 
visibili; re ipsa igitur concedit, ezcommunicationem 
non separare ab ecclesia catholica et invisibiU, 
eztra quam non est ullus salvandus et intra quam 
sunt omnes salvandi, hoc est re ipsa approbat distin- 
ctionem nostram inter ecclesiam visibilem et invisi- 
bilem. 9. In capite superiore 5. §. penult. scribit 
Bellarminus, ecclesiam triumphantem esse unitam, 
imo potius unam cum tnilitantt, ac proinde nemi- 
nem posse vel separari ab una, quin separetur ab 
aUera; ez eo sic colligimus: Injuste excommunicati 
non separantur ab ecclesia triumphante (quia manent 
amici JJei y ut Bellarminus in hoc capite concedit). 
Ergo nec separantur ab ecclesia mUitante (conse- 
quentiae ratio apparet ez ipsis BeUarmini verbis); 
ez quo immote coUigitur, quod qui per ezcommu- 
nicationem injustam ab ezterna militantis ecclesiae 
societate separatur, non tamen penitus ab ecclesia 
miUtante, id est ab interna ejusdem societate, separe- 
tur. At hoc ipsum etiam nos dicimus, quando inter 
ecclesiam visibilem et invisibUem distinguimus , ut 
postea plenius apparebit. 



S E C T I V. xi. 7S. 

DE ELECTIS, AN ILLI SOLI AD 

ECCLESIAM CATHOLICAM PER- 

TINEANT. 

62. Cap. 7. BeUarminus probat ad ecclesiam non An «oii 
solos praedestinatos , sed etiam reprobos pertinere, leni- 
ubi adducit parabolas Christi Matth. 3. 13. 22. 25. JJ*"^. 
exemplum Jncestuosi 1. Cor. 5. et dictum apostoli- ■um. 
cum 2. Tim. 2, v. 20 : In magna domo sunt vasa au- 
rea et argentea, et lignea et fictilia. Anglo-Remen- 
ses annotat. in 1. Tim. 3. sect 10. negant, electos 
nondum natos vel vocatos ad ecclesiam Christi per- 
tinere, contra vero asserunt, ipsos impios et reprobos 
in publica ecclesiae. professione remanentes vera 
corporis Christi membra exsistere annot. in Joh. 15. 
sect 1. Nos hac de re sic statuimus: 1. Distinguen- 
dum est inter ecclesiam visibilem ac particularem ; et 
inter ecclesiam invisibilem et cathoiicam. In eccle- 
sia visibiU et particulari boni ac mali, praedestinati 
ac reprobi sunt commizti, sed ad ecclesiam catho- 
Ucam et invisibilem boni duntazat pertinent Ad 
ecclesiam visibUem et particularem pertinent omnes, 
qui eandem profitentur reUgionem et iisdem utuntur 
sacramentis, sive boni sint, sive mali, sive renati, 
sive hvpocritae; sed ad invisibUem et cathoUcam 
ecclesiam non pertinent nisi boni ac renati, qui sunt 
vera ac viva Christi membra, a quo Spiritum vitae 
hauriunt. Omnia BeUarmini argumenta hoc solum 
probant, quod in ecclesia visibili et particulari bonis 
maU, praedestinatis reprobi sint permizti, sed hoc 
nemo nostrum unquam negavit 2. Appeliatio ele- 
ctorum vel sumitur specifice et proprie juzta phra- 
8in Scripturae pro iUis omnibus et sohs, qui in vera 
fide perseverant et vitae aetemae participes reddun- 
tur; vel generaUter et improprie juzta phrasin ec- 
clesiae pro omnibus vere renatie, quorum aliqui 
fide et salute interum ezcidunt. Quando cathoUcam 
ecclesiam dicimus esse congregationem electorum, 
tunc appeUatio electorum sumitur in significatione 
posteriore, quia ad catholicam ecclesiam pertinent 
non solum electi proprie ac specifice sic dicti, sed 
omnes vere renati, quamdiu tales manent (Bellar- 
minus id effert hoc modo , posse aliquem dici filium 
Dei et membrum Christi duobus modis : uno modo 
veritate essentiae eiveformae, altero modo veritate 
permanentiae sive finis f membrum prius inteUigit 
de renatis, membrum posterius de electis.) Calvi- 
niani electos definiunt a decreto quodam Dei abso- 
luto et tales absolute electos negant fidem semel 
acceptam amittere posse, unde renati et electi UUs 
sunt termini aequipoUentes ; sed in hac parte ab 
illis dissentimus, ideo quando in scriptis nostrorum 
ecclesia cathoUca dicitur congregatio electorum, id 
non accipiendum est sensu calviniano, sed sensu iUo, 
qui in Augustana confeasione ezponitur, quod eccle- 
sia cathoUca sit congregatio sanctorum. 3. DupUci 
respectu potest quispiam dici membrum Christi et 
ecclesiae: primo respectu divinae praescientiae; se- 
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cundo respectu praesentis status, quae distinctio colli- 
gitur ex sequentibus Scripturae dictis Rom. 8, v. 9: 
Qui Spiritum Christi non habet, non est ejus, Gal. 5, 
v. 24: Qui Christi sunt, crucifigunt carnem cum 
concupiscentiis. Et tamen 2. Tim. 2, v. 19. dicitur: 
Firmum stat fundamentum Dei habens signaculum 
hoc, cognovit Dominus qui sint sui. Sic Paulus 
cum adhuc esset persecutor, fuit membrum Chrieti 
et eccle&iae respectu divinae praescientiae sive prae- 
destinationis ; idem vero nondum fuit Christi et ec- 
clesiae membrum respectu praesentis iilius status. 
Augustinua tract. 45. in Joh.: Secundum praescien- 
tiam et praedestinationem quam multae ovesforist 
quam multi lupi iniust Illud postea sic declarat: 
Quam multi luxuriantur casti futurit quam multi 
blasphemant Christum credituri in Christumt et hi 
oves sunty veruntamen modo alienam vocem audi- 
unt, alienos sequuntur. Item : Quam muUi intus lau- 
XI. 74. dant blasphematurit casti sunt fomicaturit stant 
casurit et non sunt oves , de praedestinatis enim 
loquimur. Hanc distinctionem probat ipse Bellarmi- 
nus, sic enim hoc loco scribit : Notandum est, homi- 
nem posse esse filium et membrum Christi duobus 
modis: uno modo secundum praedestinationem, altero 
secundum praesentem justitiam; et postea; Osten- 
dit apostolus eos , qui sunt tantum secundum prae- 
destinationem filii, non actu esse, sed potentia; eos 
vero , qui sunt secundum praesentem justitiam filii, 
actu et simpliciter esse. Quando igitur catholica 
ecclesia dicitur congregatio electorum, id in poste- 
riore significatione proprie inteUigitur, quia electi 
secundum praesentem statum sic dicti sunt actu et 
simpliciter catholicae ecclesiae membra, electi vero 
secundum praescientiam non actu, sed potentia in 
actum suo tempore deducenda et secundum quid 
ecclesiae membra dicuntur. Ac noXv&Qr\lXvrov illud, 
extra coetum vocatorum non sunt quaerendi electi, 
extra visibilem ecclesiam non est quaerenda invisi- 
bilis, intelligendum est de electis non solum respectu 
divinae praescientiae , sed etiam respectu praesentis 
justitiae sic appellatis. Haec omnia si memori mente 
teneantur, facile apparebit, quid de proliza hac Bel- 
larmini dissertatione sit statuendum. 



S E C T I VI. 

DE NON PERFECTIS, AN ILLI 
SINT IN ECCLESIA. 

An ad 63. Quae c. 7. contra Pelagianos et Anabaptistas 

•UnTper- ecclesiam ex solis perfectis constare docentes Bel- 

tineant i^nninus disputat, ea ad nos haudquaquam pertinent. 

fecti. 1. Fatemur enim, neminem in hac vita absolute esse 

perfectum et sine omni peccato; 2. si vero nomen 

perfectorum accipiatur eo modo, quo in Scripturis 

accipitur Gen. 6, v. 9. PhiL 3, v. 15. etc. pro 

iilis, qui imperfectionem suam humiliter agnoscunt, 

in solo Christo perfectionem quaerunt, in studio 



perfectdonis quotidie progrediuntur et ad veram 
in vita aeterna perfectionem adspirant, tunc 
dicimus, tales perfectos et quidem solos eese 
de eccleeia, hoc est solos illos pertinere ad ec- 
clesiam invisibilem, quae definitur congregatio san- 
ctorumy sed in ecclesia visibili, sive quod idem est 
in externa ecclesiae societate, talibus perfectis inter- 
miiti sunt hvpocritae et homines non-sancti nec 
perfecti. Chrysostomus in Psalm. 39: Nec ex per- 
fectis constat ecclesia, sed habet etiam otio et socor- 
diae deditos, qui mollem et dissolutam vitam am- 
plectuntur et libenter serviunt voluptatibus. 3. Di- 
stinguendum etiam est inter ecclesiam militantem in 
terris et triumphantem in coelis. Qoi sunt in ec- 
clesia triumphante, illi ad veram perfectionem devi- 
ctis omnibus suis hostibus pervenerunt; qui vero 
sunt in ecclesia militante, illis adversus Satanam, 
mundum et carnem adhuc pugnandum, ex quo cer- 
tamine raro sine vulnere abeunt 4. Quod Bellar- 
minus hoc loco concedit, neminem in hac vita ab- 
solute esse perfectum, justos non solum humUiter, 
sed etiam veraciter dicere non solum pro aliis, sed 
etiam pro se, dimitte nobis debita nostra, neminem 
in hac carnis infirmitate sine peccato esse etc ea 
opponi debent hypocrisi monachorum de operibus 
supererogationis somniantium , uti etiam disputa- 
tioni de perfectione et meritis operum. 5. Quod 
vero Bellarminus addit, peccata Ula justorum 
cum sint sua natura venialia, non tollere jusU- 
tiam ac b. Virginem ab omni peccato fuisse 
immunem, ea de re alibi, quantum satis est, di- 
ctum fuit. 



S E C T I VII. il 7i 

DE MAGNIS PECCATORIBUS, AN 
ILLI SINT IN ECCLESIA. 

64. Cap. 9. probare instituit Bellarminus , in una, An m*4 
vera et catholica Christi ecclesia non sohtm im- ?*• alT 
perfectos, sed etiam graves peccatores esse et non eccle -' 
solum occuUos, sed etiam manifestos. Respondemus : tine*m 
1. distinguendum inter ecclesiam militantem et tri- 
umphantem. In ecclesia militante ratione extemae 
societatis locum habent peccatores manifesti , sed ab 
ecciesia triumphante erunt exclusi. 2. Distinguen- 
dum inter externam ecclesiae militantis societatem 
et inter internam ac spiritualem sanctorum in ea 
communionem, sive quod idem est, inter ecclesiam 
visibilem et invisibilem. Hvpocritae et mali sunt 
in externa ecclesiae societate bonis intermixti, sed 
ad interiorem cum Christo communionem haudqua- 
quam pertinent Sicut Christus de discipulis suis 
dicit Joh. 17, v. 14. quod sint in mundo, non au- 
tem de mundo (in mundo esse et visibiliter in 
mundo conversari f de mundo esse est mundi ma- 
litiam et incredulitatem amplecti^ docente Toleto 
in comm. illius loci), sic et nos dicimus e contrario, 
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impios 6886 in ecclesia, non autem de ecclesia. 
3. Distinguendum inter manifestoe peccatores, qui- 
dam eornm adhnc in ecclesiae coetu externo tole- 
rantur, qnidam vero per excommunicationem ab ea 
8eparantur ; peccatores manifesti nondum excom- 
municati locum adhuc habent in ecclesia visibiti, 
sed ab invisibili ecclesia, quae est sanctorum con- 
gregatio, etiam ante excommunicationem sunt sepa- 
rati. 4. Distmguendum inter peccatores eos, qui 
magnis peccatis onerati per veram poenitentiam ite- 
rnm convertuntur, et inter eos, qui in peccatis sine 
poenitentia perseverant; illi etiam ante publicam 
et aolennem receptionem, statim ut ex corde admis- 
sorum peccatorum eos poenitet et fide in Christnm 
remissionem eorum consecuti sunt, sunt de eccle- 
sia invisibili; hi quamvis in visibili ecclesia toleren 
tur, tamen ad invisibilem ecclesiam neutiquam per- 
tinent. Haec omnia si probe observentur, facile 
judicari potest de illis, quae a Bellarmino hoc loco 
disputantur. Argumenta quae affert, id solum pro- 
bant, es8e in ecclesiia particularibus , in ecclesia 
visibili, in ezterna ecclesiae societate una cum 
sanctis etiam magnos peccatores, impios gerere 
officia in ecclesia, posse nos uti sacramentis, quae 
per malos administrantur , Deum per ministerium 
etiam impiorum esse efficacem ad salntem, propter 
qnomndam peccata non esse discedendum ab ec- 
cleaia etc. sed quis nostrum, quos Confessionistas 
vocat, unquam quidquam illorum negavit? id vero 
dicimus et immotis argumentis adstruimus, ad ec- 
clesiam invisibilem et catholicam proprie sic di- 
ctam, quae est sanctorum congregatio, non perti- 
nere illos, qui in peccatis gravioribns sine poeni- 
tentia secure pergunt, si vel maxime eandem fidem 
profiteantur, iisdem sacramentb utantur et in 
externa ecclesiae societate locnm adhuc obtineant. 

65. Nec potest hoc negare Bellarminus, modo sibi 
ipsi constare velit, sic enim scribit in hoc ipso ca- 
pite §. addit: Augustinus in breviculo collationum 
refert, quod cum calumniarentur Donatistae, Catho- 
licos duas ecclesias facere, unam in terris, quae 
haberet honos et malos ; alteram in coelis, quae 
non haberet nisi bonos; responderunt Catholici, se 
non duas ecclesias facere, sed distinguere duo tem- 
pora. Eandem ipsam unam et sanctam ecclesiam 
dixerunt nunc esse aliter, tunc aliter futuram, nunc 
habere malos mixtos, tunc non habituram, sicutnon 
ideo duo Christi sunt, quia aliquando mortalis, ali- 
quando immortalis fuerit Christus. (Sicut Donatistae 
propter distinctionem ecclesiae in militantem et tri- 
nmphantem per calumniam tribuebant Catholicis, 
quod duas statuerent ecclesias; sic Pontificii pro- 
pter distinctionem ecclesiae in visibilem et invisi- 
bitem per calumniam nobis tribunnt, quod duas 
II 76. fingamns ecclesias. Sed ut Catholici Donatistis 
olim resjjondebant , se non duas ecclesias facere, 
sed duo tempora ecclesiae distinguere; sic et nos 
Pontificiis respondemus, nos non fingere dnas ec- 
clesias, sed distinguere externam et internam eccle- 
siae societatem.) §. Ad ultimum concedit, tnalos non 



esse membra viva corporie Christi; sic dicatnr: ergo 
sunt aequivoce membra, respondet, a multis Catho- 
licis hoc concedi solere, quod maU non sint membra 
vera nec simpliciter corporis ecclesiae, sed tantum 
secundum quid et aequivoce. Ita (inqnit) Joh. de 
Turrecremata libr. 1. cap. 57. ubi id probat ex 
Alexandro de Ales, Hugone et Thoma. Idem 
etiam docent Petrus a Soto, Melchior Canus et 
alii, qui tametsi dicant, malos non esse membra 
vera, dicunt nihilominus, vere esse in ecclesia sive 
in corpore ecclesiae et esse simpliciter fideles seu 
Christianos. Neque enim sola membra sunt in cor- 
pore, sed etiam humores, dentes , pili et alia , quae 
non sunt membra. Neque fideles aut Christiani 
dicuntur tales a caritate , sed e fide seu fidei pro- 
fessione. (At haec eadem est nostra sententia, con- 
cedimu8, malos esse in corpore ecclesiae ratione ex- 
ternae societatis, interim non snnt vera et viva hu- 
jus mystici corporis membra, sed sunt in ecclesia, 
sicut vitiosi humores in corpore humano. Nostram 
igitur sententiam probant Turrecremata, Sotus, 
Canus et alii scriptores Pontificii. Idem enim cum 
Turrecremata, Soto, Cano etc. dicit Costerus in 
apol. part 3. c. 12: Ut phlegma, sanies , saliva, 
sanguis abundans viventis hominie neque membrum 
sunt neque partes, et tamen non sunt extra corpu»; 
ita impii ad superfluos humores referuntur, qui 
suo tempore, ubi maturi fuerint, cum stercoribus 
ejiciuntur. Toletus in comm. Rom. 8: Ckristiani 
non sunt, qui non vivam Christi fidem habent. 
Idem dicit Lombardus lib. 1. sent dist. 37. lit C: 
IUi ad templum Dei non pertinent, qui cognoscen- 
tes Deum non sicut Deum glorificant. Idem dicit 
jus canonicum part 2. decret. caus. 24. q. 3. c. 8: 
Ad ecclesiam non pertinent illi, qui in ejus uni- 
tate corporaliter permisti per pessimam vitam se~ 
parantur. caus. 33. q. 3. dist. 1. de poenit c. 70: 
Qui peccator est et aliqua sorde maculatus, de ec- 
clesia ChrisU appellari non potest. Proinde ante 
Bellarminum et concilium Tridentinum fuit commu- 
nis et consentiens eoclesiae Romanae doctrina, ma- 
los non nisi aequivoce esse membra ecclesiae, nec 
aliter nisi nt humores excrementitii sunt in corpore.) 
In responsione ad arg. sextum Bellarminus porro sic 
scribit: Hieronymus in c, 1, Gal. exponens illud, 
Paulus apostolus ecclesiis Galatiae, volens expli- 
carCy quomodo cohaereant inter se verba apostoli, 
qui nunc totas ecclesiae videtur laudare, nunc to- 
tas vituperare ac reprehendere , dicit, ecclesiam 
dupliciter accipi, id est non duas esse ecdesias, 
sed de una diversimode Scripturas loqui, interdnm 
enim Scriptura tribuit toti ecclesiae id, quod est 
proprium perfectorum, ut carere macula et ruga, 
interdum id quod est proprium peccatorum, ut pec- 
care et correptione indigere. (Idem et nos dicimus, 
tribui scilicet per synecdochen toti ecclesiae, quod 
uni parti convenit , quae sunt verba Bellarmini ca- 
pite prozimo. Scriptnra loquitur de ecclesia diver- 
simode, primo populariter et synecdochice et sic 
totum coetnm vocatorum hoc nomine intelligit; 
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deinde exquisite, proprie et principaliter , et sic 80- 
los electos sive sanctos in illo coetu numerat) In 
resp. ad arg. octav. conqueritur , etiam aliquos Ca- 
tholico8 fingere duas ecclesias, hoc est amplecti 
distinctionem in ecclesiam visibilem et invisibilem, 
quos cum ibidem refutarc instituit, sententiam eo- 
rum vel mazime confirmat. Cum Donatistae (in- 
quit) calumniarentur , Catholicos duas ecclesias 
facere, unam quae solos bonos. aliam quae bonos 
cum maUs contineret, responderunt Catholici, se nun- 
quam duas ecclesias somniasse, sed tantum distin- 
yuere partes vel tempora ecclesfae ; partes quidem 
quia aliter boni, aliter mali ad ecclesiam pertinent, 
boni enim sunt pars interior et quasi anima eccle- 
siae, mali sunt pars exterior et quasi corpus et da- 
bant exemplum de homine interiore et exteriore, qui 
non sunt duo homines, sed duae partes ejusdem ho- 
XL 77. minis. Tempora autem distinguentes dicebant, ali- 
ter esse nunc, aliter futuram post resurrectionem, 
nunc enim habet bonos et malos, tunc non habet 
nisi bonos. Atqui eadem etiam est nostra sententia, 
malos ad externam ecclesiae societatem pertinere 
concedimus, sed ab interna ac spirituali communione 
exclusos esse dicimus, quod ipsum confirmant simi- 
litudines, quas ex Augustino Bellarminus adducit, 
sic enim porro scribit: Hanc doctrinam idem Au- 
gustinus alibi saepe confirmat et variis similitudini- 
bus explicaU Nam lib. 7. contra Donatist. c. 61. 
dicit, bonos sic esse in domo Dei t quae est ecclesia, 
ut ipsi sint domus Dei constructa ex vivis lapidi- 
bus, malos sic esse in eadem domo, ut ipsi tamen 
non sint domus. Idb. de unitat ecclesiae c. ult. di- 
cit, malos esse praecisvs ab eccslesia animo, non ta- 
men corpore, quod est dicere, pertinere ad homi- 
nem exteriorem ccclesiae, non tamen ad interiorcm. 
Lib. 3. de doctr. Christ. c. 32. explicans illud Cant. 1. 
nigra sum , sed formosa , sicut tabemacula Cedar, 
sicut peUes Salomonis, notat, non esse dictum nigra 
fui, sed nigra sum et formosa, quia ipsa una et ea- 
dem ecclesia nunc est nigra, sicut tabernacula Ce- 
dar propter peccatores , quos in se habet , et simul 
est formosa, sicut pelles Salomonis, id est sicut 
tentoria regis propter bonos f quos in se habet. Idem 
August. tract. 3. in epist. Joh. docet, malos esse in 
ecclesiae corpore, non ut membra, sed ut humores 
corruptos, qui revera sunt in corpore et tamen sunt 
etiam vere separati a membris corporis. Non potest 
evidentius ac clarius sententia nostra exponi, quam 
hisce 8imilitudinibus ab Augustino factum, quas cum 
Bellarminus probet, sententiam nostram improbare 
non poterit 
Antithe- 66. Sed profcrt Bellarminus quandam distinctio- 
larmint. nem, qua putat obtmeri posse, malos esse vera 
membta ecclesiae catholicae. Membra (inquit) con- 
siderari possunt duobus modis: uno modo, ut sunt 
res quaedam secundum se sive secundum essentiam 
ac substantiam suam; altero modo, ut sunt instru- 
menta operativa, Illud postea sic applicat: Dico, 
episcopum malum, presbyterum malum, doctorem 
malum esse membra mortua et proinde non vera 



corporis Christi, quantum attinet ad rationem mem- 
bri, ut est pars quaedam vivi corporis ; tamen esse 
veri8sima membra ratione instrumenti } id est papam 
et episcopos esse vera capita etc. Eespondemus: 
1. Bellarminus excogitavit hanc distinctionem, ut ob- 
tinere posset, etiam malum pontificem esse adhuc 
ecclesiae caput, licet non sit ejus verum et vivum 
membrum. Sic enim scribit hoc loco: Si ita est, 
(hoc est, Bi mali non sunt membravera, nec sim- 
pliciter corporis ecclesiae, sed tantum secundum 
quid et aequivoce, ut docent multi Catholici) sequi- 
tur, pontificem malum non esse caput ecclesiae. 
Sed male cavet pontifici suo hac nugatoria distin- 
ctione, ut ex sequentibus apparebit 2. Concedimus 
enim malum pontificem ac malos episcopos esse in- 
strumenta, per quae Deus in ecclesia agit, sed ne- 
gamus eos esse vera corporis mystici, id est ec- 
clesiae catholicae proprie sicdictae, membra. Di- 
stinguenda enim externa ecclesiae administratio ab 
interna ejusdem communione. Mali episcopi exter- 
nam administrationem ecclesiasticorum officiorum 
sustinere possunt, sed ad internam ecclesiae commu- 
nionem non pertinent, ideoque nec membra sunt 

3. Sane membra humani corporis sunt certo respectu 
ejusdem instrumenta, sed ex eo non sequitur, omnia 
in6trumenta esse etiam membra; calamus, charta, 
atramentum fuerunt instrumenta BeUarmini, cum 
haec scriberet, num vero ipsius membra fuerunt? 
Deus utitur opera diaboli in puniendis hominibus, 
num vero dicemus, diabolum esse verum Dei mem- 
brum? Quando ergo Bellarminus dicit, malum epi- 
scopum non esse verum membrum ratione membri, 
ut est pars quaedam vivi corporis, sed tantum ra- 
tione instrumenti) re ipsa dicit, malum episcopum 
non esse membrum, sed duntaxat instrumentum. 

4. Quaestio est generalis, utrum mali sint vera mem- 
bra ecclesiae catholicae , proinde etiam probatio de- 
bebat esse generalis. Sed Bellarmini distinctio dunta- 

xat de malis episcopis ac malis praelatis agit, quorum U- 78. 
opera Deus in ecclesia utitur, quasi vero nulli mali 
sint in ecclesiaRomana praeter solos episcopos et prae- 
latos malos? Disputat Bellarminus, non ex malis epi- 
scopis tantum, sed etiam ex populo malo ecclesiam 
constare; oportebat ergo talem afferri distinctionem, 
quae omnibus omnino malis in ecclesia conveniret, 
talis non est, quam Bellarminus adducit, non enim 
convenit malis laicis, qui non possunt dici instru- 
menta ac proinde nec membra ecclesiae. 5. Si mali 
praelati, quia sunt instrumenta operativa, judicandi 
ac dicendi sunt vera membra ecclesiae, consequetur, 
unum eundemque hominem esse verum membrum 
Christi et verum membrum diaboli, quod est absur- 
dum. Damnati non sunt in corpore Christi. Non 
enim potvst Christus habere membra damnata, inquit 
Augustinus lib. 2. contra Cresconium c. 21. Connexio 
patet, quia verum membrum ecclesiae catholicae est 
etiam verum membrum Christi. Ut enim spiritualis 
est conjunctio inter caput et membra in mystico 
Christi corpore, ita quoque spiritualis est conjuntio 
membrorum inter se invicem, proinde qui est verum 
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membrum ecclesiae catholicae, est etiam verum mem- 
brum Christi. Jam vero praelati mali ex hypothesi 
Bellarmini sunt vera membra ecclesiae, ergo etiam 
erunt vera membra Christi. At ex Scripturae sen- 
tentia praelati mali sunt membra diaboli, ergo 
erunt simul membra Christi et diaboli, quod est ab- 
sonum et blasphemum. Quae enim societas luci 
cum tenebri8, quae communio Christi cum Belial, 
quae participatio justitiae cum injustitia t 2. Cor. 6, 
v. 14. 15. Becognoscat Beilarminus sua verba lib. 2. de 
justif. c. 7. §. septimo: Si Christus per injustitiam 
nostram sibi imputatam vere dicitur peccator, dici 
etiam poterit, quod horret animus cogitare, filius 
diaboli. Sed Scriptura ubique eum vocat filium 
Dei. Praesupponit igitur, neminem simul dici, ne- 
dum esse posse simul filium Dei et filium diaboii. 
6. Membra mortua non sunt vera, sed aequivoce sic 
dicta membra. Unde Aristoteles dicit lib. 2. de 
anima c. 1. mortuum membrum non aliter esse mem- 
brum quam membrum pictum. Praelati mali sunt 
membra mortua, quod concedit Bellarminus et oqten- 
dit res ipsa, neque enim Spiritus vinculo Christo 
ecclesiae capiti sunt conjuncti, nec incrcmentum 
capiunt corpori conveniens ad aedificationem sui pro 
caritate. Ergo non sunt vera, sed aequivoce sic 
dicta membra. Non obstat, quod Deus eorum ministe- 
rio adhuc utitur, id enim non efficit eos vera mem- 
bra, sed instrumenta duntaxat operativa. Christus 
multis in ecclesia utitur instrumentis, quae tamen 
non statim sunt ejus membra. Vir malus potest 
esse utilis architectus, ut ostenditur exemplo eorum, 
quorum opera Noa in exstructione arcae usus. 



S E C T I VIII. 

DE OCCULTIS INFIDELIBUS, AN 
ILLI SINT ECCLESIAE MEMBRA. 

An oc- 67. Cap. 10. Bellarminus disputat, occultos infi- 

cuiti in- jg^ e88e veras partes exteriores atque etiam mem~ 

sint bra licet arida et mortua corporis ecclesiae. Defi- 

eccie- nit autem occultos infideles, quod sint ii, qui nec 

8ifte * fidem internam, nec ullam Chrislianam virtutem 

habent et tamen exterius propter temporale aliquod 

commodum fidem catholicam profitentur et commu- 

nione sacramentorum veris fidelibus permisccntur. 

Respondemus: 1. Bellarminus ipse agnoscit, quosdam 

Catholicos hic in ncgantem concedere scntcntiam 

ac nostras partes tueri. 2. Distinguendum inter ec- 

clesias particulares et catholicam proprie ac xvqCw; 

sic dictam ; occulti infideles sunt in ecclesiis particu- 

laribus, sed ad catholicam proprie sic dictam minime 

pertinent. 3. Nec potest hoc diffiteri Bellarminus, 

cum in hoc ipso capite sic scribat, occultos haereti- 

XI. 79. cos non esse Catholicos animo ac volunlate, sed 

tanlum externa fidei professione (atqui ut aliquis 

sit membrum ecclesiae catholicae, requiritur, ut animo 

ac voluntate Catholicus sit, non externa duntaxat pro- 

Gerhardi loci. V. 



fessione, quia Deus cor et animum magis respicit 
quam verba et speciem exteriorem); item occuUos 
haereticos non esse unitos ecclesiae , nisi con- 
junctione externa (atqui ut quis ad ecclesiam 
catholicam pertineat, requiritur interna conjun- 
ctio, cum vinculum communionis in ecclesia ca- 
tholica sit spirituale ac internum); denique illos, 
qui se simulent esse Christianos et Catholicos, 
non esse de ecclesia, nisi secundum apparentiam ex- 
teriorem et putative, non vere (atqui ut ad ecclesiam 
catholicam quis pertineat, non sufficit, ut secundum 
exteriorem apparentiam et putative, sed secundum 
interiorem conjunctionem et vere sit de ecclesia). 
4. Haeretico8 occultos in ecclesia esse concedimus, 
sed de ecclesia eos esse negamus. Augustinus 
tract. 3. in Johan. epist. : Sic sunt in corpore Christi, 
quomodo humores mali quando evomuntur , tunc 
relevatur corpus ; sic et quando mali exeunt, tunc 
ccclesia relevatur et dicit, quando eos evomit atque 
projicit corpus, ex me exierunt humores isti, sed 
non erant ex me. Quid est, non erant ex met non 
de carne mea praecisi sunt, sed pectus mihipreme- 
bant, cum inessent (ut ergo humores mali licet sint 
in corpore, tamen non sunt ex corpore, nec sunt cor- 
poris membra, sic haeretici et infideles occulti, licet 
sint in ecclesia, tamen de ecclesia non sunt, neque 
inter illius membra computari debent). 5. Episcopos 
haereticos in ecclesiis particularibus esse posse ac 
per ministerium illorum Deum adhuc efficacem esse, 
praesertim si haeresin suam nondum publice evomant, 
libenter concedimus, sed ex eo nondum sequitur, 
quod propterea sint ecclesiae catholicae membra. 
Ostendimus enim paulo superius, plura omnino re- 
quiri, ut quis sit verum catholicae ecclesiae mem- 
brum quam ut sit instrumentum operativum. Te- 
stimonia patrum, quibus probamus, nec manifestos 
peccatores, nee occultos infideles ad ecclesiam 
catholicam proprie sic dictam pertinere late re- 
censet Witakerus controv. 2. de eccles. qu. 1. c. 14. 



SECTIO IX. 

DE ANGELIS, AN ILLl SINT EC- 
CLESIAE MEMBRA. 

68. Bellarminu8 lib. 4. de Christi anima c. 5. An an- 
§. prima: Angeli continentur ctiam in corpore mlmbT* 
Ckristi, quod est ecclesia. ** Idem tamen lib. 2. de eccieeiae. 
grat. et lib. arb. c. 17. prop. 10. scribit: Quamvts 
angeli quoque sancti gratis praedestinati sint ad 
vitam aeternam partim ex sola Dei voluntate, par~ 
tim ob praevisa peccata reprobati, tamem divitiae 
gratiae et justitiae Dei magis ostenduntur in eJ-e- 
ctione et reprobatione hominum. **Franciscus Ju- 
nius lib. de eccles. c. 3. partes generales ecclesiac 
constituit duas , angelicum et humanum genus. ** 
Kavensperg. decad. 3. globor. sacr. quaest. 6: Ecclc- 
sia sumitur vel late, vel stricle et proprie. Late pro 

20 
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omni praeordinaiione et decreto gloriae, et sub hoc 
coetu dicit contineri etiam angelos. Si vero stricte 
et sensU Scripturae vocabulum electionis acripiatur % 
nequaquam diciposse, angelos esse electos. **Tossa- 
nuB in DOtis ad c. 12. Hebr. v. 22. ex verbis apostoli, 
accessistis ad fivQidaiy ayyiltov collegit, etiam an- 
gelos ad ecclesiam Dei et congregationem sancto- 
rum pertinere. Guil. Becanus instit. theoL loco 41. 
pag. 466: Angeli beati sunt etiam verae ecclesiae 
pars materiaUs.** Argumenta Becani sunt: X.Chri- 
stus est angelorum caput. Ergo illi sunt ecclesiae 
membra. Respondemus: Christus est caput super 
omnia Eph. i, v. 22. nec tamen omnes omnino crea- 
turae sunt membra ecclesiae. 2. Homo pius resipi- 
scendo venit ad angtlorum coetum. Ergo angelt 
sunt materialis pars ecdesiae. Respondemus: homo 
pius accedit ad Deum. Ergone Deus materialis 
pars ecclesiae ? ** Idem statuunt Trelcatius in iocis 
p. 293. Ursinus in catech. p. 343. Polanus part 3. 
thes. p. 93. Qua in parte videntur sequi Origenem, 
qui homil. 23. in Luc. dupUcem statuit ecclesiam, 
U. 80. angelorum et hominum congressu. Quid hac de re 
statuendum? Bespondemus: 1. certum est, angelos 
et homines ante lapsum fuisse unam ecclesiam, 
unum corpus mysticum, unam beatam societatem 
Deum laudantium et praedicantium, sed per lapsum 
genus humanum ex hoc corpore est avulsum. 

2. Quamvis vero per Christum mediatorem facta ava- 
xeipaXatoois eorum, quae in coelu sunt et quae su- 
per terram sunt Ephes. c. 1 , v. 10. tamen id de 
mum perfecte complebitur in vita aeterna, in qua 
ex angelis et electis iterum una societas, unum cor- 
pus atque unus chorus Deum glorificans constituetur. 

3. Angelos igitur ecclesiae triumphantis cives ac sano 
sensu etiam partes esse concedimus, Hebr. 12, v. 23. 
sed si de militante ac visibili ecclesia sermo sit, ea 
definienda est, quod sit coetus hominum e mundo 
evocatorum etc. Sic enim describuntur membra vi- 
sibilis ecclesiae in hoc mundo, quod sint in peccatis 
concepta et nata, sed per Christum a peccatis libe- 
rata ac per verbum et sacramenta ecclesiae inserta, 
fide Christo adhaerentia ac per mortem ad vitam 
transeuntia, quorum nihil competit augelis. ** Si 
angeli sunt verae ecclesiae membra, omnia etiam 
ecclesiae bona ad ipsos pertinent, adeoque etiam 
meritum ipsius Christi; qui autem fit, quod angeli 
lapsi plane ab illo ecclesiae beneficio exclusi sunt, 
cum iilud ad lapsos homines pertineat? Phil. Caesar. 
in disp. de ult. Christi advent. th. 7 1 : Angelis Chri- 
stus non est redemtor y sed tantum servator f et ser- 
vator quidem non ex malo, in quo nunquam fuerunt, 
sed in bono, in quo ipsius gratia steterunt, qua 
ratione ipsorum quoque tanquam verae ecclesiae 
membrorum caput dicitur 1. Tim. 5, v. 21. Eph. 1, 
v. 22. Col. 1 } v. 18. et c. 2, v. 20. Idem habet 
Zanchius lib. 3. de operibus Dei c. 21. Wendelinus 
lib. 1. theol. c. 28. p. 561: Materia ecclesiae sunt 
homines per verbi praeconium ad aetemae salutis 
participationem vocati. Alias ita late solet accipi 
ecclesia^ ut angelos quoque complectatur. Nobis 



vero hoc loco sermo tantum est de ecdesia homi- 
num y quibus destinata sunt hactenus explicata 
Christi beneficia. •* 4. Angeli ergo non sunt proprie 
dicta ecclesiae visibilis ac militantis membra, cum 
nec externa societate, quae in professione fidei et 
usu sacramentorum consistit, ecclesiae conjuncti sint, 
nec internam cum ea communionem proprie loquendo 
habeant, siquidem vinculo illius communionis, vera 
scilicet et viva iila fide, quae Christi justitiam ap- 
prehendit et per eam Christo nos incorporat, desti- 
tuti sunt, nec contra Satanam, mundum et carnem 
eo modo pugnant, quo renati verae ecclesiae mem- 
bra in acie contra illos hostes consistunt. 5. Interim 
non negamus, angelos interesse conventibus eccle- 
siasticis 1. Cor. 11, v. 10. Intersunt autem non ut 
partes, sed ut custodes ac vigiles, inde coelestis 
Hierosolvma sic describitur, quod super portas ha- ' 
beat duodedm angelos Apoc. 21, v. 12. intersunt 
etiam ut desiderantes nagaxviftai in mysteria illa, 
quae in evangelii praedicatione hominibus annun- 
tiantur 1. Petr. 1, v. 12. 6. Non est, quod objicias, 
Christum esse caput sanctorum et angelorum, ac 
proinde illos esse ecclesiae mcmbra, est enim Chri- 
stus angelorum caput, non ratione opoovalag seu 
communionis ejusdem naturae Hebr. 2, v. 16. nec 
respectu effectorum spiritualium et gratiae, ut prae- 
stet illis liberationem a peccatis et omnia ad salva- 
tionem necessaria, eo enim modo solius ecclesiae ex 
hominibus collectae caput est; sed respectu dominii 
divini et generalis Eph. 1, v. 22. Col. 2, v. 10. 
1. Petr. 3, v. 22. quo modo est caput non solum 
angelorum, sed etiam super omnia, unde etiam an- 
geli ipsum adorant Psalm. 103, v. 20. Hebr. 1, 
v. 6. 7. Nec validum et efficax est argumentum 
Thomae part. 3. q. 3. art. 4. ubi inquit: Unum corpus 
similitudinarie dicitur una multitudo ordinata in 
unum secundum distinctos actu* seu offiria. Mani- 
festum autem est, quod ad unum Jinem, qui est glo- 
ria divinae fruitionis, ordinantur et homines et 
angeli, unde corpus ecclesiae mysticum non solum 
consistit ex hominibus, sed etiam angelis. Respon- 
dendum enim, non ex solo fine res definiendas esse, 
sed addendas causas internas et essentiales, nec entia 
consociata semper esse ejusdem generis. Multa enim 
sunt conjuncta et conjunctim ad unum finem ten- XI. 81. 
dunt, nec tamen illorum conjunctio est connexio 
membrorum sub uno capite. 8. Recte igitur Beca- 
nus 1. d. cum primum affirmasset, angelos esse par- 
tem verae ecclesiae materialem, quasi correctionis 
loco postea subjungit: Sed quoniam de ecclesia 
loquimur y quatenus eam Deus suo sanguine acqui- 
sivit et eandem verbo suo colligit, Deus vero ange- 
los beatosy qui nunquam exriderunt, non redemit, 
sicut nec eos assumsit Hebr. 2, v. 16. nec ministerio 
verbi ad ecclesiae suae communionem vocat, sed in 
prima sua origine duntaxat eos stabilivit, ideo ec- 
clesiam ex hominibus tantum colligi asserimus, juxta 
promissionem Patris Filio factam Hebr. 2, v. 8. 
Et de his quidem hactenus; proximum est, ut ad 
distinctionem inter ecclesiam visibilem et invisibilem 
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descendamus , ex qua omnia, quae hactenus de 
ecclesiae membris disputata sunt, erunt clariora. 



CAPITT VII. 

DE DISTINCTIONE INTER EC- 

CLESIAM VISIBILEM ET INVI- 

SIBILEM. 

69. Appeilatio ecclefliae invisibilis valde exosa 
est Pontificiis. Eocius banc vocabuli acceptionem 
ridet et dicit, esse ecclesiam mathematicam et ideas 
Platonicas. Alii vocant stigmaticam , utopicam, 
imaginariam ecclesiam. Bellarminus ex Frider. 
Stapbylo lib. 3. de eccl. c. 11. scribit, Lutheranos 
itnU&o ecclesiam invisibilem fecisse, deinde tamen cum 
viderent absurda, quae inde sequebantur, secreto 
consilio statuisse, ut ecclesia visibilis dicerctur, coe- 
pUse igitur omnes docere, ecclesiam esse visibilem, 
sed sic tamen, ut nomine visibilis, re invisibUis 
esset. C. 9. re«p. ad arg. 8. scribit, nos duas 
ecclesias fingere, qtiarum una sit visibilis, altera 
tnvisibUis. Idem repetit Becanus tract. de ecclesia 
q. 1. concl. 1. pag. 20. Pistorius in hodoget pag. 
134. et 135. affingit nobis oppositionem ecclesiae vi- 
sibilis et catholicae. pag. 145. nobis banc opinionem 
tribuit, quod statuamus, ecclesiam non semper fuisse 
visibilem, ut sub papatu. Diligenter igitur notan- 
dum, qua occasione, quove sensu, fine ac respectu 
ecclesia dicatur visibilis et invisibilis. 1. Nequaquam 
introducimus duas ecclesias avTtStrjoriutiHog sibi in- 
vicem oppoeitas , ita ut visibilis et invisibilis ec- 
clesiae sint speciee contradistinctae, sed unam ean- 
demque ecclesiam respectu diverso visibilem et in- 
visibilem esse dicimufl. 2. Non approbamus furo- 
res Anabaptistarum, qui hoc praetextu in abscon- 
dho latitante8 circumeunt domos et in iis clam ec- 
clesiolas constituere cupiunt, quia Bcilicet ecclesia 
sit invisibilis, contra quos exstat gravis commonitio 
Lutheri tom. 2. Witeb. fol. 210. Vult enim Deus 
nos quaerere, scire et agnoscere debere, quae et 
ubi sit vera ecclesia, ut ad eam tanquam membra 
et cives nos adjungamus, ideo etiam definitur, quod 
sit visibUis coetus amplectentium evangelium Chri- 
sti et recte utentium sacramentis. 3. Non patroci- 
namur Enthusiastarum fanaticis opinionibus, qui 
contemto visibili verbi et sacramentorum ministerio 
raptus internos exspectant et boc fine in angulos se 
concludunt, ut extra hominum conspectum positi 
divina alloquia audiant. 4. Nec solo nomine et 
nXXryyoQtxwe ecclesiam dicimus esse visibilem, ut 
Pontificii calumniantur , sed vere et re ipsa, ut ex 
sequentibufl apparebit. 5. Nec hoc fine ecclesiam 
dicimus invisibilem, ut sub papatu ecclesiam con- 
servatam fuisse obtinere possimus, quia veram, san- 
ctam et catholicam ecclesiam semper invisibilem 
esee dicimus, etiam hoc ipso tempore, quo reaccensa 
lux evangelii in multis regnis et provinciis claris- 



sime splendet 6. Nec agimus hoc loco tantum de 
ecclesia triumphante t quam esse oculis humanis 
nondum glorificatis invisibilem, ne ipsi quidem Pon- 
tificii negare possunt; sed etiam de ecclesia in ter- 
ris militante. Turrianus lib. 1. contra Sadeel. c. 4. 
concedit, partem iUam ecclesiae, quae cum Christo 
in coelis triumphat , esse invisibilem , partem autem M. 81 
in terris degentem visibUem esse dicit. 7. Quando 
in extremo judicii die oves separabit Christus ab 
hoedis et electos ad de'xtram statuet Matth. 25, v. 32. 
tunc ecclesiam catholicam, quae est* sanctorum con- 
gregatio, visibilem fore non negamus, sed agimus 
hoc loco de ecclesia in statu hujus vitae a nobis 
considerata. 

70. Quid ergo tandem distinctione illa nobis vo- 
lumus? Respondemus: 1. ecclesiae appellatio inter- 
dum generaliter accipitur pro coetu promiscuo vo- 
catorum, in quo omnes, qui externa professione se 
aggregant ad auditum verbi et usum sacramento- 
rum, pro ecclesiae membris habentur; interdum 
specialiter et proprie accipitur pro coetu vere rena- 
torum et electorum in illo coetu, qui Deo cordium 
et renum scrutatori cogniti sunt. Respectu vocato- 
rum ecclesia dicitur visibilis , respectu electorum in- 
visibilis. Stante igitur discrimine electorum et vo- 
catorum, stabit etiam nostra sententia, quod vera 
ecclesia, quae est congregatio sanctorum, sit invisi- 
bilis. Nam in coetu visibili vocatorum sunt electi, 
quibus proprie debetur ecclesiae titulus, utpote qui 
sunt vera, viva et genuina illius membra. Jam 
vero, qui sint vere renati ac electi, non apparet ex- 
terius, nec beneficio oculorum comprehendi potest 
Deus novity qui sint sui , 2. Timoth. 2, v. 19. nobis 
autem hoc invisibile est. Quamvis enim effecta fidei 
et pietatis in renatis appareant exterius juxta dicta 
Matth. 5, v. 16: Luceat lux vestra coram homini- 
bus etc. Jacob. 2, v. 18: Ostende mihi fidem ex 
operibus etc. tamen ex iUis de fide hominum non 
potest apodicticum et infallibile a nobis proferri 
judicium, quia hvpocritae ad Bpeciem similia opera 
facere possunt et faciunt. Lege caritatis pro re- 
natis et electis habemus omnes illos, qui externo 
ecclesiae coetui sese aggregant, audiunt verbum, 
utuntur sacramentis et ab externis delictis gravi- 
onbus abstinent, interim tamen solus Deus fontem 
omnium bonorum operum, videlicet cor, intuetur, 
an scilicet illud recte se habeat. Nullum est vere 
bonum opus, quod non proficiscitur ex vera in Chri- 
stum fide et sincera caritate. Jam vero etiam hy- 
pocritae opera fidei et caritatis simulare possunt; 
nemo majorem habet caritatem y quam ut vitam 
ponat pro amicis Joh. 15, v. 13. interim tamen 
apostolus expresse asserit 1. Cor. 13, v. 3: Si tra- 
didero corpus meum, ut ardeam, caritatem autem 
non habeam, nihil sum. Ergo potest quis maximum 
caritatis opus aemulari exterius sine interiore cari- 
tate. Spiritus sanctus opus regenerationis ac reno- 
vationis non perficit visibili aliqua et manifesta, sed 
arcana ratione Joh. 3, v. 8. exserit quidem sese 
interior regeneratio et renovatio per fructus Spiri- 
20 ♦ 
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tus G-al. 5, v. 22. interim tamen etiam hypocritae 

illos aemulari possunt, soli igitur Deo cordium scru- 

tatori infallibilis illa cognitio vel potius notitia 

competit, qua vere pios ac renatos ab hypocritis 

piorum simiis discernere potest. Refero huc verba 

Bellarmini lib. 3. de eccl. c. 10. §. sed neutra: 

Cognitio vere fidelium ex fidei effectis non est certa, 

sed covjecturalis. **Piscator in resp. ad 3. rat. 

Camp. p. 43: Si quis credentium numerus est, cu- 

jus debita praeceptorum Christi obedientia soli Deo 

nota, negabis ecclesiam invisibilemf Actiones qui- 

dem hominum externae non incerti vitiorum sunt 

indices, at non pietatis et virtutum. Simulatur 

quandoque virtus et specie sua decipit alios. Di- 

ctum ab apostolo: Qui Spiritum Christi non ha- 

bety non est ejus. Hic Spiritus ubi est, ibi et ec- 

clesia Christi. Cui vero notum , ubi Spiritus ille 

Dei, nisi scrutatori renum et cordium, imo cognitorit 

Antequam ex operibus, quae sunt Spiritus 9 de homi- 

nis corde judicas, ipsa cordis integritas cogno- 

scenda. Sitne verum, simplex, sincerum, an simu- 

latum , fucatum , ex quo tanquam fonte pietas ema- 

nat , quis novit nisi sapientissimus ille cordium 

exploratorf** 2. Ecclesia igitur pro toto vocatorum 

coetu accepta dupliciter consideratur , taiofcv sci- 

licet atque (£<o&ev, id est respectu internae et ex- 

ternae societatis. Interna ecclesiae societas consi- 

stit in unitate fidei salvificae, spci et caritatis, qua 

Christo capiti et reliquis mystici corporis membris 

vere pii sunt conjuncti. Externa ecclesiae societas 

consistit in professione fidei et usu sacramentorum, 

cui disciplinae ecclesiasticae exercitium addi potest 

xi. 83. Visibilis est ecclesia respectu societatis externae, 

sed invisibilis est respectu societatis internae. Qui 

nam enim ad externam ecclesiae societatem perti 

neant, oculis hominum est obvium; sed quinam ad 

internam ecclesiae societatem pertineant, non item, 

quia fides et spiritualis novitas, quae est proprium 

et internum verae ecclesiae decus, infirmitatibus 

carnis obtecta latet; ipsa quoque vita et beatitudo, 

verae fidei immediate conjuncta, adhuc abscondita 

est cum Christo in Deo Col. 3, v. 3. cum Christus, 

vita nostra 9 apparuerit, tunc demum cum ipso in 

gloria apparituri sumus v. 4. sed in hac vita 

scandalo crucis et mortis velut crasso ac denso ve- 

lamine tegitur et absconditur, quominus oculis 

hominum sit conspicua, 1. Joh. 3, v. 2: Filii Dei 

sumus et nondum apparuit, quid erimus; inde vere 

pii et renati vocantur absconditi et occulti homincs 

Psalm. 83, v. 4. Rom. 2, v. 29. 1. Petr. 3, v. 4. 

3. Ecclesia ex vocatione aestimata ac pro toto coetu 

vocatorum accepta dicitur visibilis, non solum re- 

spectu hominum vocatorum, sed etiam respectu ex- 

tcmorum mediorum et inatrumentorum, per quae in 

his terris Deo colligitur ecclesia; ut etiam respectu 

externorum religionis exercitiorum , quae sunt pro- 

fessio doctrinae, usus sacramentorum ac disciplina 

ecclesiastica. Praedicatio verbi et administratio sa- 

cramentorum in oculos et aures incurrunt, uti etiam 

reliqua externa ecclesiae officia, horum igitur om- 



ninm et singulorum respectu ecclesia dicitur visi- 
bilis. Yicissim invisibilis dicitur primario quidem 
et potissimum respectu fidei et internorum donorum 
Spiritus sancti in renatis, quae humanis oculis 
perspici nequeunt; deinde etiam respectu capitis 
in mjistico illo corpore, quod jam non videmus et 
quia discretio bonorum ab hypocritis, quibus in 
visibili ecclesia intermixti sunt, soli divinae notitiae 
est relicta. 1. Reg. 8, v. 39: Tu solus nosti corda 
filiorum hominum. 2. Tim. 2, v. 19: Dominus no- 
vit , qui sint sui. 4. Accurate autem observandum, 
ecclesiam visibilem et invisibilem non esse contra- 
rie opposita, sed subalterna ac subordinata. Nam 
invisibilis electorum coetus continetur sub visibili 
congregatione vocatorum, quia extra coetum voca- 
torum non sunt quaerendi electi et ecclesia voca- 
torum latior est, quam electorum , quia multi vo* 
cati, pauci electi Matth. 20, v. 16. Quicunque igi- 
tur pertinent ad ecclesiam invisibilem, illi etiam ad 
visibilem, id est quotquot sunt electi, illi etiamsunt 
vocati, sed non contra; proinde ut ecclesia militans 
et triumphans non opponuntur sibi contrarie nec 
constituunt duas ecclesias, qui enim hodie est mem- 
brum ecclesiae militantis, cras potest esse mem- 
brum ecclesiae triumphantis, et quicunque ex homi- 
nibus aggregatur ecclesiae triumphanti, is prius 
fuit membrum ecclesiae militantis; sic ecclesia vi- 
sibilis et invisibilis itidem non opponuntur sibi 
contrarie nec duas constituunt ecclesias, idem enim 
homo diverso respectu est membrum ecclesiae visi- 
bilis et invisibilio, et quicunque est membrum ec- 
clesiae invisibilis, illum etiam oportet esse membrum 
ecclesiae visibilis. 5. Notetur etiam illud, eccle- 
siam electorum dici invisibilem, non quod illi per 
orbem dispersi pii ratione suae personae non veni- 
ant sub conspectum hominum, sed quia fides et di- 
vina electio, ratione quarum ad ecclesiam ut viva 
membra pertinent, in illis non apparent, videntur 
ut homines corporei, non videntur ut homines ele- 
cti; nec ideo ecclesiam electorum dici invisibilem, 
quod piis et electis cum visibili ministerio verbi ac 
sacramentorum et cum exercitio divini cultus ex- 
terno nibil plane sit commercii, sed quia dona Spi- 
ritus sapcti interna, quibus ipsi tanquam viva ec- 
clesiae membra a putridis et mortuis membris in 
oculis Dei discernuntur , hominum adspectui minime 
sint obvia. ** Ecclesia materialiter accepta , hoc 
est de hominibus in ea versantibus, ex parte est 
visibihs, nimirum quatenus de militante hoc intelli- 
gitur, triumphans enim est nobis invisibilis; forma- 
liter vero accepta, nempe de fidelibus, est invisibi- 
lis.** 6. Opposita igitur est distinctio ecclesiae in 
visibilem et invisibilem disputationibus Pontificio- 
rum. Illi enim definitionem ecclesiae, quae sit au- 
dienda et a qua non sit discedendum, exstruunt ex 
tali similitudine. Sicut respublica Veneta, regnum 
Gallicum, imperium Germanicum etc. certo ordine 
gubernatorum et subditorum, certis iegibus et mori- xi. ^- 
bus constant; ita apud Romanum pontificem . ac 
praelatos, qui sunt in ordinaria successione, eccle- 
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siam Christi sic esse quasi alligatam, ut quodcun- 

que illi statuant et sentiant, necessario sit ab om- 

nibus recipiendum ac nullo modo et praetextu ab illis 

discedendum, quia ecclesia sit columna et firmamen- 

tum veritatis 1. Tim. 3, v. 15. Bellarminus lib. 3. 

de eccles. c. 2. §. atque hoc: Ecclesia est coetus 

kominum ita visibilis et palpabilis, ut est coetus 

populi Romani vel regnum GaUiae, aut respublica 

Venetorum. C. 5. resp. ad ob. 2: Nemo potest, 

etiamsi velit, subesse Christo et communicare cum 

ecclesia coelesti, qui non subest pontifici. C. 10. 

resp. ad 2: Ut episcopos ac pastores illos, quos*vi- 

demus, pro veris episcopis habeamus, non requiritvr 

ad koc in illis fides, nec character ordinis, nec le- 

gitima electio, sed solum ut habeantur pro talibus ab 

ecclesia etc. quod idem est ac si diceremus, eos non 

esse quidem w se veros episcopos, tamen donec pro 

talibus habeantur ab ecclesia, deberi illis obedientiam; 

item tenere eos locum Christi de facto, non dejure, 

denique non posse ab illis ecclesiam decipi, cum eccle- 

sia non possit errare, et tamen eos teneatur sequi, quos 

pro veris pastoribus habet, quod postremum sano modo 

accipiendum, si videlicet hujusmodi episcopi in do- 

ctrina omnes conveniant, aut summi pontifices sint 

etc. Lib. 4. de pontif. c. 2: Quarta sententia certis- 

sima est et asserenda, pontificem, sive haereticus esse 

possit sive non, non posse uUo modo definire aliquod 

kaereticum ac a tota ecclesia credendum. Et postea: 

Non potest fieri, ut pontifex temere definiat. Haec 

omnia BeUarminus, sed huic politicae imaginationi 

opponendum est verissimum illud pronuntiatum, 

quod ecclesia illa, cui praeclara ista encomia in 

Scripturis tribuuntur, sit invisibilis, id est quod sit 

grex talium ovium, quae a Christo cognitae et eum 

vicissim ex verbo agnoscentes ex manibus ejus in 

aeternum eripi nequeunt, sicut Christus ecclesiam 

suam definit Job. 10, v. 14. et 28. Ergo ecclesia non 

quaerenda est in solio et corona aurea pontificis, 

in galero purpureo cardinalium, in mitris bicornibus 

episcoporum, in infulis abbatum, in cucullis mona- 

chorum , in rasura sacrificulorum , in cilicio Benedi- 

ctinorum, in funibus Franciscanorum; sed gloria filiae 

regis seu ecclesiae est ad intra Psalm, 45, v. 14. 

in Christo Domino gloriae, in evangelio gloriae, in 

spe gloriae, ut scribit D, Lobechius disp. 10. in 

August. confess. th. 12. inde Augustinus lib. 3 de 

bapt. c. 18. lib. 1. c. 21. et 22. lib. 6. c. 3. lib. 7. 

c. 51. et alibi passim docet, solos sanctos et electos 

esse illam ecclesiam , quae est fundata super pe- 

tram, contra quam portae inferorum non possint 

praevalere et cui datae sint claves regni coctorum, 

qitaeque sit columna et firmamentum veritatis, 

cui frigide respondet Bellarminus lib. 3. de ec- 

cles. cap. 9. Augustinum hoc duntaxat velle, quod 

omnia privilegia, quae sunt a Deo ecclesiae univer- 

sae concessa, propter solos sanctos concessa sint, id 

est in utilitatem et commodum eorum, qui salutem 

aetemam consequuntur / res ipsa enim ostendit, hanc 

responsionem esse violentam, siquidem aliud est, 

solos sanctos esse illam ecclesiam, quae dicitur 



fundata super petram, aliud est ecclesiae universae, 
id est toti vocatorum coetui, in quo sunt aliqui non- 
sancti, hoc esse datum. Augustinus de unit. eccles. 
c. 1 8 : Profecto in bonis est illa ecclesia, de qua dici- 
tur : sicut lilia in medio spinarum, ita proxima mea 
in medio filiarum. In his est enim, qui aedificant 
supra petram, id est qui audiunt verba Christi et 
faciunt, quia et Petro confitenti se Christum Filium 
Dei sic ait : super hanc petram aedificabo ecclesiam 
meam. Non est ergo in eis, qui aedificant super 
arenam, id est qui audiunt verba Christi et non fa~ 
ciunt, etc. 7. Opposita quoque est haec invisibilis 
ecclesiae a visibili distinctio persuasionibus illorum, 
qui in delictis sibi blandiuntur seque non posse 
damnari putant, cum sint membra visibilis ecclesiae. 
Contra illos recte docetur et urgetur, non sufficere 
ad salutem, ut quis in visibili ecclesiae coetu ver- 
bum audiat , fidem profiteatur et sacramentis utatur, 
nisi interiori regeneratione per Spiritum sanctum 
donatus viva fide Christo capiti adhaereat et caritatis XX 85. 
glutine reliqui8 mystici hujus corporis membris sit 
conjunctus. 8. Atqui hi sunt primarii fines ac scopi, 
propter quos ecclesia vera dicitur invisibilis et a 
visibili vocatorum coetu certo modo ac respectu di- 
stinguitur. Accedit autem secundarius quidam scopus 
et minus principalis termini hujus significatio. Quia 
enim non solum regna mundana externo splendore 
ecclesiam antecellunt, sed etiam coetus haeretici opi- 
bus potentia, gloria, eruditione, auctoritate, multitu- 
dine, specie operum etc. saepius eminent, ideo ne 
ab extema illa specie de ecclesia judicetur, dictum 
est, ecclesiam esse invisibilem, hoc est quod miser, 
contemtus et exiguus ille coetus, in quo multae sunt 
infirmitates, quique non tantum persecutionibus et 
cruce premitur, sed etiam offendiculis et scandalis 
deformatur, sit ecclesia, de qua non ab externa 
specie, sed ex verbo sit statuendum et juxta verbi 
normam judicandum. Et hoc sensu ac respectu con- 
cedimus, ecclesiam in hac significatione non esse 
perpetuo eodem modo invisibilem, hoc est non sem- 
per eodem modo pressam, contemtam et abjectam 
latere, sed lunae instar externum ejus splendorem 
variari, augeri ac minui, quandoque enim persecu- 
tionibus premitur et haeresium nebulis obscuratur, 
quandoque vero tranquillitate fruitur et doctrinae 
sinceritate clarissime fulget. 1. Reg. 19, v. 18: Re- 
mansi ego solus, dicit Eiias, sed respondit Dominus: 
reliqui mihi septem millia virorum, qui non curva- 
verunt genua^sua coram Baal, quem locum Paulus 
Hom. 11, v. 3. et 4. repetit et ad disputationem de 
rejectione Judaeorum applicat. Erat eo tempore 
miser status ecclesiae in populo Israelitico, cessa- 
verat ministerium publicum, nihilo tamen minus re- 
liquerat sibi Deus septem millia piorum, qui licet 
Eliae oculis non essent obvii, tamen Dei oculis erant 
manifesti. Luc. 17, v. 20: Regnum Dei non venit 
futra naiiajriQTJastog, cum observatione , v. 21: neque 
dicent: ecce hic aut ecce illic, regnum Dei intra vos 
est. Sed haec significatio visibilitatis et invisibilita- 
tis proprie pertinet ad quaestionem, an*ecclesia pos- 
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sit deficere. 9. Denique removenda est ambiguitas, 
quae latet in voce ecclesiae catholicae. Dicitur enim 
catholica ecclesia primo congregatio sanctorum et 
electorum, in qua significatione proprie a nobis in hac 
disputatione usurpatur. Secundo congregatio ecclesia- 
rum particularium, quae fidem catholicam profitentur, 
in qua significatione dicit Augustinus tract. 6. in 
Joh. bonos et malos esse in ecclesia catholica, sed 
tanquam grana et paleas. Juxta utramque significa- 
tionem ecclesia catholica dici potest invisibilis, siqui- 
dem quinam inter vocatos vere sancti et electi sint, 
oculis hominum non apparet; nec ecclesia catholica 
vocatos omnium temporum et locorum complectens 
oculorum intuitu conspicitur ante judicii diem, quo 
pertinet illud Tertulliani de praescript, quod catho- 
lica sit temporalibu8 aeterna, locis infinita^ perso- 
nis innumera. Pontificii in posteriori solum signifi- 
catione ecclesiam catholicam concedunt non videri 
totam, negant autem, ex eo inferri posse, quod per se 
et simpliciter loquendo ecclesia sit invisibilis, cum par- 
tes ejus videri possint, licet tota non appareat, quod 
Pistorius in hodeg. p. 136. declarat exemplo Rheni, 
cujus etsi singulae et omnes partes uno intuitu con- 
spici nequeunt , non tamen inde sequi , Rhenum esse 
invisibilem ; negant etiam, priori significatione eccle- 
siae catholicae nomen acclpi pro congregatione san- 
ctorum et electorum, ideoque simpliciter negant, ec- 
clesiam esse invisibilem. Nos contrarium asserimus 
sensu eo, qui ex hactenus dictis manifestus est 

71. Argumenta potiora, quibus probamus, eccle- 
siam certo modo ac respectu invisibilem esse, Bel- 
larminus non attingit, leviora quaedam profert lib. 3. 
de eccles. c. 15. iisque respondere conatur; videamus 
quid praestet: 1. Jerem. 31., v. 33: Dabo legem 
meam in cordibus eorum et ero eia in Deum etipsi 
erunt mihi in populum % ubi Deus distinguit eccle- 
siam N. T. ab ecclesia T. V. quod illa fuerit coetus 
quidam externus et propterea habuerit legem scri- 
ptam in tabulis externis et lapideis; ista autem sit 
populus quidam interior et propterea legem scri- 
ptam habeat in cordibus. Bellarminus respondet, 
Jeremiam non conferre synagogam cum ecclesia, 
8ed testamentum novum cum testamento veteri^ et 
quamvis testamentum novum proprie sit caritas^ quae 
cst lex in corde scripta, testamentum vetus proprie 
sit doctrina exterior sive lex scripta in lapidibus, 
tamen non sequi, quod ecclesia JN. T. sit invisibilis. 
Ut enim corpus cujuslibet animalis visibile est et 
tamen habet multa intus quae non videntur, ut cor y 
hepar, spiritus vitales et similia; ita ecclesia visi- 
bilis habet multa invisibilia, fidem y spem } carita- 
tem etc. et quamvis haec dona invisibilia sint ne- 
ces8aria in ecclesia, et in sola ecclcsia, non tamen 
in omnibit8 ejus partibus, sicut sensus est necessario 
in animali et in solo animali, et tamen non est in 
omnibu8 ejus partibus. Respondemus: 1. debuisset 
BellarminuB ostendere, quis nostratium hoc argu- 
inento ea ratione formato utatur. 2. Ipse Iflyaotav 
hujus loci ex nostra sententia proponit talem, quasi 
statuamus, ecclesiam V. T. fuisse coetum externum 



et visibilem; ecclesiam N. T. coetum internum ac 
invisibilem. Atqui nos non minus ecclesiam Y. T. 
quam N. T. certo respectu invisibilem fuisse dici- 
mus. 3. In eo quidem differentiam aliquam inter 
eccleslam Israeliticam V. T. et ecclesiam Christia- 
nam N. T. agnoscimus, quod ecclesia in T. V. ordi- 
narie alligata fuerit ad unam aliquam nationem, 
certam gentem et populum, adeoque ad unum locum, 
sed in Jtf. T. sine respectu seu discrimine locorum, 
nationum, linguarum, populorum et personarum per 
praedicationem evangelii in universo orbe inter 
onmes gentes ecclesia Christo colligitur, unde etiam 
catholica sive universalis dicitur, sed ex eo nondum 
potest inferri, veram electorum ecclesiam in V. T. 
fuisse visibilem, siquidem non minus in V. quam in 
N. T. oculis humanis obvium non est, quinam in 
coetu vocatorum sint electi. 4. Si id, quod in veris 
ecclesiae membris requiritur, videri nequit, utique 
ecclesia respectu vivorum ac verorum membrorum 
erit invisibilis. Sed caritas, quae proprie est novum 
testamentum et lex in corde piorum scripta, exterius 
videri nequit. Ergo ecclesia respectu verorum et 
vivorum membrorum est invisibilis, hoc est quinam 
sint vera et genuina ecclesiae membra, humanis 
oculis non est obvium. Bellarminus ipse c. 2. asse- 
rit tres modos existendi in ecclesia, videlicet corpore 
tantum, anima tantum, et utroque simul. Atquiille 
modus exsistendi in ecclesia, qui fit anima tantum, 
videri nequit. 5. Simile Bellarmim huc non qua- 
drat. De invisibibbus enim illis in animali, de corde 
scilicet, hepate, spiritibus vitalibus etc. judicium in- 
fallibile fieri potest ab externis actionibus, uti etiam 
in anatomiis interna illa viscera apparent; aed de 
fide, spe et caritate, in quibus interna ecclesiae 
societas consistit et ratione quorum donorum vere 
quis ad ecclesiam pertinent, non potestr certum et 
infallibile judicium fieri ex actionibus externia. 
Agnoscit hoc ipse Bellarminus, quando c. 10. §. sed 
neutra diserte scribit: Cognitio Jidei exillius effectis 
non est certa, sed conjecturalis. 6. Sic igitur ex 
hoc loco concludimus. Illi duntaxat sunt vera et 
genuina ecclesiae membra, atque illis proprie hono- 
rificus ecclesiae titulus debetur, in quorum corda 
Deus legem suam scripsit, et quorum ipse est Deus, 
et qui ejus sunt populus. Jam vero quinam ovnog 
et vere tales sint, externo intuitu cognosci nequit 
Ergo vera ecclesiae membra, quatenus talia non vi- 
dentur, quod idem est, ecclesia respectu verorum suo- 
rum membrorum est invisibilis. 

72. 2. Luc 17, v. 20: Regnum Dei non venit^ L»c. 
uern nuQttTrior\aut)g, v. 21: neque dicent: ecce hic Reg^om 
aut ecce illic, ecce enim regnum Dei intra vos est. J^J 00 
Vera ecclesia est Dei regnum. Jam vero exterius cam ob- 
videri nequit, quinam proprie pertineant ad regnum uoniT 
Dei. Ergo etiam exterius videri nequit, quinam XL 87. 
proprie pertineant ad veram ecclesiam. Assumtum 
probatur ex dicto Christi, quia regnum Dei non ve- 
nit cum observatione , sed est intra hominem. Au- 
gustinus lib. 20. de civ. Dei c. 9. cum dixisset, ec- 
clesiam militantem dici regnum Dei et regnum coe- 
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lorum, quia nunc etiam cum Christo regnat et tri- 
umphat. etsi non sic ut olim regnabit; postea subjun- 
git : nec tamen cum illo regnant zizania, etsi in ec- 
clesia cum tritico crescant (ergo ad hoc regnum zi- 
zania sive impii non pertinent). Postea addit: Hi 
regnant cum Christo , qui eo modo sunt in regno 
ejus, ut etiam ipsi sint regnum ejus. Quomodo autem 
mnt regnum Christi, qui suum quaerunt, non quae 
sunt Jesu ChriHit Bellarminus excipit, per regnum 
Dei intelligi vel gratiam, per quam Deus in cordi- 
bu8 hominum regnat, ut exponit Theophylactus, vel 
ip8um Ckristum, ut Beda exponit. Respondemus: 
nos libenter acceptamus Theophylacti interpretatio- 
nem, quae nostram sententiam apertissime confirmat, 
neque enim humanis oculis manifestum est, in quo- 
rum cordibus per fidem Christus habitet et per gra- 
tiam in illis regnet. Opponit Christus hoc pronun- 
tiatum Pharisaeis, qui persuasi erant, regnum Dei, 
hoc est regnum Messiae, a prophetis praedictum fore 
mundanum et temporale, sed Christus illorum per- 
suasioni hoc opponit, quod regnum Dei non veniat 
fura naQttTtiQTJoaoe, cum observatione , id est cum 
splendore externo et illustri pompa, sicut regna hu- 
jus mundi, sed quod sit regnum Bpirituale et inter- 
num, cujus initia, progressus et incrementa hominum 
oculos lateant, Glos. ord. h. 1. non poterit obser- 
vari, quia regnvm meum non est temporale, aed 
spirituale, quod fide jam coepit. Quomodo vero 
cum hoc dicto Christi convenit assertio Bellarmini, 
quod ecclesia sit coetus hominum ita visibilis ac 
palpabilis, ut est coetus populi Romani, vel regnum 
GaUiae, aut respublica Venetorumt Negari certe 
nequit,haec regna et imperia venire cum observatione, 
hoc est externo splendore gloriari, et initia atque in- 
crementa eorum observari posse, sed de regno Dei, 
hoc est vera ecclesia, ChVistus illud negat. 
3. Job. 4, 73. 3. Joh. 4, v. 23: Venit hora et nunc est, 
Ver? : qpawdo veri adoratores adorabunt Patrem in Spi- 
•dora- ritu et veritate. Ergo ecclesia N. T. non consistit 
spirftn et in signo aliquo exteriore, nec est alligata locis 
venute et ceremoniis corporalibus. Ita Bellarminus pro 
nostra sententia concludit et respondet, eo loco 
doceri, praecipuum cultum Dei in ecclesia internum 
futurum, sed propterea non sequi, ecclesiam ipsam 
esse invisibilem, neque etiam sequi, extemum cultum 
esse rejiciendum et externa templa esse destruenda, 
cum Dominus non agat de loco orationis, sed de 
modo ac ritu. Respondemus: 1. Argumentum no- 
strum tale est: Vera et proprie sic dicta ecclesia 
consistit in veris adoratoribus. Jam vero qui sint 
veri adoratores oculis humanis conspici nequit, quia 
veri adoratores adorant in Spiritu et veritate; qui 
vero id faciant, oculus dijudicare nequit, cum hypo- 
critae quoad speciem externam idem faciant. Ergo 
vera et proprie sic dicta ecclesia videri nequit. 
2. Acceptamus ergo, quod dat Bellarminus, praeci- 
puum cultum ecclesiae esse spiritualem et internum, 
ergo propter illum et respectu illius proprie est et 
dicitur ecclesia. Habet quidem externum cultum et 
externas ceremonias, sed hic non est ejus praecipuus 
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cultus ac proinde ex cultu externo et externis cere- 

moniis in oculos incurrentibus non potest judicari, 

quisnam proprie sit civis ecclesiae catholicae ac ve- 

rum illius membrum, sed judicium faciendum est ex 

cultu interno et spirituali. Sed is oculis hominum 

non est obvius, ergo nec illi possunt videri, qui 

spiritualem et intemum cultum sectantur. 3. Chri- 

stus non solum de modo et ritu, sed etiam de loco 

orationis agit, ut verba ipsa diserte testantur. Venit 

hora, quando neque in hoc monte neque in Hiero- 

solymis adorabitis Patrem, sed veri aaoratores ado- 

rabunt Patrem in Spiritu et veritate. Samaritani 

in monte Garizim, Judaei in templo Hierosolvmitano 

adorabant, sed Christus docet, pios in N. T. citra XL 88. 

discrimen locorum in Spiritu et veritate Deum ado- 

raturos. Regerit Bellarminus: Si Christus voluisset 

dicere^ veros Dei cultores non amplius adoratoros 

Deum in Jerusalem, neque in monte Garizim, fal- 

sum dixissety constat enim, Petrum et Johannem post 

acceptum Spiritum sanctum adscendisse in templum 

Hiero8olymitanum ad horam orationis nonam Act. S. 

constat etiam t semper fuisse in Palaestina Christia- 

no8, qui Deum adoraverint in Jerusalem et in 

monte Garizim etc. At frivola haec est exceptio. 

Christus non simpliciter negat, pios in Jerusa- 

lem et monte Garizim tempore N. T. Deum ado- 

raturoB, sed cum opinione illa necessitatis et pe- 

culiaris sanctitatis ex loco sperandae, qua Sama- 

ritani in monte Garizim, Judaei in Jerusalem ado- 

rabant, ac si exauditio orationis ad certum locum 

alligata sit, eos adoraturos negat, hoc est sine ullo 

locorum discrimine in Spiritu et veritate Deum ado- 

ratum ab ipsis iri asserit 4. Inde nascitur alia ob- 

servatio contra Bellarminum. Statuit ipse, ecclesiam 

N. T. ease Bomano pontifici ac urbi Bomae alli- 

gatam, unde catholicam et Romanam ecclesiam ha- 

bet pro terminis laoSvvapovai , sed Christus hoo 

loco negat, adorationem praecipuam cultus divini in 

ecclesia partem esse certo loco alligatam, ergo ne- 

gat, ecclesiam esse loco alligatam; jam vero eadem 

est ratio locorum, temporum, persoaarum et reli- 

quarum circumstantiarum, proinde ut ecclesia N. T. 

non est alligata certo loco , ita quoque non est alli- 

gata certis temporibus, certis personis, certae na- 

tioni, certo populo et per consequens non est coetus 

ita visibilis ac palpabilis, ut est populus Romanus etc. 

74. 4. Hebr. 12, v. 22: Accessistis ad montem 4. H«br. 

Sion et ad civitatem Dei viventis etc. ubi ecclesia JJj c Ji5* ! 

vocatur mons Sion spiritualis. Bellarminus regerit, B[ * il » » d 
n* . . . 01 montem 

apostolum per montem Sionis et cwttatem De% vi- sion. 

ventis non intelligere ecclesiam militantem, sed tri- 

umphantem, quae ex beatis spiritibus constat. Re- 

spondemus: 1. Bellarminus cap. praeced. 5. sub 

finem sic scribit : Ecclesia triumphans unita est, imo 

potius una est cum militantc, unde sic concludimus: 

Cujus pars una est invisibiUs, illud respectu partis 

illius est invisibile. Catholicae ecclesiae pars una, 

videlicet ecclesia in coelis triumphans, est invisibilis. 

Ergo catholica ecclesia respectu illius partis est in- 

visibilis, et per consequens secundum quid dunta- 
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xat, non antem simpliciter est visibilis. 2. Monti 
Sionis corporalis opponit auctor epistolae montem 
Sionis 8piritualem; Hierosolymae terrenae opponit 
Hierosolymam spiritualem, quam vocat civitatem Dei 
viventis, ubi per Sionem spiritualem et civitatem 
Dei viventis non intelligit ecclesiam duntaxat tri- 
umphantein, sed totam catholicam ecclesiam, cujus 
pars in terris adhuc militat. Ostendit enim, esse 
unam socictatem et arcftssimam conjunctionem ec- 
clesiae in terris militantis et ecclesiae in coelis tri- 
umphantis; Vtque utramque velut unum quoddam 
mysticum corpus considerandam esBe ostendit. Ac- 
ccssistis (inquit), non accedetis demum ad navr\yv- 
Qir, ad univcrsalem conventum, et ecclesiam primo- 
genitorum. Ergo non loquitur de triumphante dun- 
taxat ecclesia. 3. Sic ergo concludimus: Omne 
spirituale est invisibile. Ecclesia est Sion spiritua- 
lis et civitas spiritualis. Ergo invieibilis. 4. Eo 
ipso quoque quando ecclesia N. T. Sioni corporali 
et Hierosolymae terrenae opponitur, manifeste os- 
tenditur, ecclesiam N. T. non amplius ita esse loco 
alligatam, in una repione conclusam, et propter ex- 
ternos ritus ac ceremonias ita visibilem, sicut fuit 
ecclesia V. T. , sed esse a ceremoniis iilis legalibus 
liberam et in toto orbe propagatam, quamvis de hac 
ecclesiae catholicae invisibilitate proprie hoc loco non 
agamus. 

75. 5. 1. Petr. 2, v. 5: Et ipsi tanquam lapidcs 
vivi superaedificamini domus spiritualis, sacerdo- 
tium sanctum, offerentes hostias spirituales Deo. 
At haec domus est ecclesia. Bellarminus regerit, 
duobus modis aliquid dici spirituale y uno modo se- 
cundum substantiam, quo modo angeli dicuntur 
spirituales; altero modo secundum ordinationem ad 
spiritum, sicut corpus dicitur spirituale et bona 
opera dicuntur hostiae spirituales. Ecclesiam dici 
domum spiritualem modo secundo, cum apostolus 
hoc velity ccclcsiam non esse domum ex lignis et 
lapidibusy sed ex hominibus Deo consecratis aedifi- 
catam. Respondemus : 1. concedimus, ecclesiae do- 
mum constitui ex hominibus spiritualibus , hoc est 
qui Spiritu Dei regeniti sunt et Spiritu Dei regun- 
tur ; concedimus etiam , homines illos videri posse, 
sed quia videntur ut homines corporei, non autem 
ut homines spirituales ad ecclesiae domum perti- 
nentes, ideo firmum adhuc manet, ecclesiam, utpote 
domum spiritualem, ex hominibus spiritualibus ae- 
dificatam esse invisibilem. Sola Spiritus regenera- 
tione ac renovatione fiunt homines domus Dei spi- 
ritualis et vera ecclesiae membra, jam vero illa 
operatio Spiritus est interior et oculis hominum ne- 
quaquam exposita. 1. Cor. 2, v. 11: Quis homi- 
num 8cit t quae sint hominis, nisi spiritus hominis, 
qui est in ipso. Ergo etiam videri nequit, quinam 
homines sint vere spirituales. Homines quidem con- 
stituunt hanc spiritualem domum, non autem qua- 
tenus homines corporei ac visibiles, sed quatenus 
homines spirituales, id est quatenus in unam stru- 
cturam mysticam per Spiritum s. coalescunt. 2. Illi 
vere et proprie pertinent ad ecclesiam, qui Deo of~ 



ferunt spirituales hostias acceptas per Oiristum. 
Jam vero qui tales revera sint, oculis hominum non 
apparet. Ergo sanctorum ecclesia ex illis constans 
est invisibilis. 3. Idem apostolus 1. epist. 3, v. 4. 
Christianas mulieres hortatur, operam dent, ut or- 
natus earum sit occxdtus homo cordis , 6 xovniog 
irjg xaofifos «vdntonog, agnoscit igitur, omatum 
illum, per quem sumus veri ecclesiae cives, in in- 
teriori homine et in occulto cordis quaerendum esse. 
Jam vero ornatus ille cum sit interior et occultus, 
externo adspectui neutiquam est obvius. 4. Si eccle- 
sia est domus spiritualis, non erit coetus ita visibi- 
lis ac palpabili8 , sicut est coetus populi Romani, 
aut regnum Galliae, aut respublica Venetorum. 
Haec enim regna non sunt spiritualia primo vel 
secundo modo, sed ecclesiae hoc vere competit, 
quod sit domus spiritualis, non solum quia pars 
ejus, videlicet ecclesia triumphans, constat ex beatis 
spiritibus, sed etiam quia pars illius altera ecclesia, 
scilicet militans, constat ex hominibus spiritualibus, 
qui velut vivi lapides aedificantur fide super lapi- 
dem angularem et fundamentalem Christum. Jam 
vero non solum beati illi spiritus sunt invisibiles, 
sed etiam illa tota structura hominum spiritualium 
est invisibilis. Ergo etiam ecclesia est invisibilis. 
Augustinus epist. 57. dicit, congregari fideles in 
unum spiritum et in unum corpus, cujus caput est 
Christus; postea subjungit: Tulis congregatio est 
aedificatio templi Dei, talem congregationem non 
generatio carnalis, sed i egeneratio spiritualis facit. 
Lib. 2. contra liter. Petiliani cap. 118: Impii non 
sunt in illa ecclesiae Christi compage, quae in mem- 
bris Christi per connexum et contactum crescit in 
incrementum Dei , illa quippe ecclesia in petra 
est etc. 

76. 6. In symbolo profitemur, nos credere eccle- 6. Cr«di- 
siam catholicam. Ergo eam non videmus. Bellar- ciesiam" 
minus varie sese torquet. Primo respondet, dici JJJJJ" 
posse, in symbolo non poni tantum, Credo ecclesiam, Ergo —x\ 
sed credo sanctam ecclesiam, sanctitatem autem ec- dcmu»." 
clesiae esse sine dubio invisibilem. Sed hanc re- 
sponsionem ipse deserit, et recte, utrumque enim 
nos profitemur credere, esse ecclesiam et eam esse 
sanctam; si ecclcsiae sanctitas duntaxat, non autem 
ipsa ecclesia esset fidei articulus, dicendum fuisset, 
credo sanctitatem ecclesiae, non aut«m credo san- 
ctam ecclcsiam; adde quod ex hypothesi adversario- 
rum pars duntaxat ecclesiae catholicae, eaque mi- 
nima sit sancta, ergo minus recte profitentur, se 
credere totam catholicam ecclesiam esse sanctam. 
Sed, uti dixi, Bellarminus huic responsioni non mul- 
tum tribuit, addit ergo aliam. Melius inquit dico, 
in ecclesia aliquid videri et aliquid credi. Vide- H. 90. 
mus enim eum coetum hominum, qui est ecclesia, 
sed quod ille coetus sit ipsa vera Christi ecclesia, 
non videmus, sed credimus* Vera enim ecclesia est^ 
quae profitetur Chruti fidem. Quis autem evidenter 
scit, nostram fidem esse Christi t id quod firma ac 
certissima fide credimust sed aliud est credere f 
aZiud videre, imo ipsum credere definitur ab apo- 
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sialo argumentum non apparentium. Id declarat 

postea quibufldam exemplis. Hominem illum , qui 

est Christus Dei Filius, apostoli videbant et tamen 

M<um esse Christum Dei Filium non videbant, sed 

credebant. Et in symbolo dicimus, Credo unum 

baptisma, licet videamus et sentiamus baptisma, 

hoc est aquae adspersionem et verborum prolatio- 

nem, non enim videmus , sed credimus illam aquae 

cuispersionem et verborum prolationem esse baptisma 

Christiy hoc est sacramentum quoddam. Eodem re- 

sponso utitur Costerus in enchir. c. de eccl. Idem 

etiam repetit Becanus de ecclesia q. 1. concl. 1. 

p. 24: Licet (inquit) exiernis ocxdis videamus mul- 

titudinem eorum hominum, ex quibus conflata est 

tnsibilis ecclesia; tamen quod in ea multitudine sit 

vera Christi et apostolorum doctrina, hoc non vi- 

demusy sed credimus (addere debebat Becanus ex 

Bellarmino, quod ille coetus, sive illa hominum 

muttiudo sit ecclesia, non videmus, sed quilibet vi- 

det, quo consilio illud omiserit). Respondemus: non 

potuisset Bellarminus melius causam nostram agere 

et clarius senteutiam nostram exponere, idem enim 

per omnia dicimus. Videmus illum coetum homi- 

num, qui est ecclesia, sed an illi homines sint ec- 

clesia, non videmus. Ut Christum hominem non 

soli apostoii, sed omnes promiscue videbant, sic ho- 

mines ecclesiae filios promiscue omnes vident, sed 

ut illum hominem Christum esse Dei filium, oculi 

non ostendebant; sic illos homines esse ecclesiae 

filios, nec sensus nec oculi renuntiant Aquae ad- 

spersionem in nomine Trinitatis factam omnes vi- 

dent, sed illam adspersionem esse baptisma Christi 

et sanctam aliquod sacramentum, oculi non renun- 

tiant; sic homines, qui ad ecclesiam pertinent, vi- 

dentur et conspicui sunt, sed homines illos esse 

vera et viva ecclesiae membra, exterius non ap- 

paret. Notat Pererius in comm. Roraan. 8. ex 

Cajetano , duo esse in fidei objecto consideranda, 

quorum alterum sit materiale, alterum /ormale. 

Materiale objectum fidci videri posse , sed formale 

objectum esse invisibile. Subsumo: Ecclesia re- 

spectu sui materialis videri potest, sed quatenus est 

formale fidei objectum non videtur, sed creditur. 

Firmo igitur talo stat nostrum argumentum: eccle- 

siam credimus. Ergo non videmus, quae enim cre- 

dimus, non oculis, sed fide percipiuntur, Hebr. 11, 

v. 1: Fides est lXty%og tmv «r/ pXsnofifvwv. 2. Cor. 

5, v. 7: Per fidem incedimus, non per adspectum, 

ubi fides et adspectus sibi invicem opponuntur. 

Augustinus tract. 10. in Joh.: Hoc est fides credere 

quod non vides. Gregorius hom. 26. in evang.: 

Quae apparent, jam non fidcm habent, sed cognitio- 

nem. Homil 32. in evang.: Quod videri potest y me- 

lius dicitur sciri quam credi. Bellarminus conce- 

dit, non videri y sed credi, quod ille coetus homi- 

num, qui profitetur fidem Christi, sit vera ecclesia, 

quia scilicet evidenter sciri f id est videri nequit, an 

Ula fides sit Christi. At quanto fortius argumentari 

possumus, quia fides interna et salvifica, per quam 

homines redduntur vera et viva ecclesiae membra, 



et sine qua sunt arida et putrida, id est aequivoce 
dicta membra; quia, inquam, fides illa interna vi- 
deri nequit, ideo etiam veram ecclesiam, quae est 
vere credentium et sanctorum congregatio, esse in- 
visibilem? Quis certo novit (scribit Bellarminus c. 10. 
§. ad haec necesse est) , s» quibus sit ista fides in- 
terna f 

77. Atque haec sunt argumenta nostra, quibus 
Bellarminus respondere voluit, supersunt vero alia 
plura. Nam 1. huc pertinent omnia Scripturae 
dicta, quibus superius §. 50. demonstravimus, eccle- 
siam proprie esse congregationem sanctorum, unde 
sic colligimus: Ad ecclesiam proprie et xuoito; sic 
dictam non pertinent nisi sancti et vere credentes. 
Jam vero quinam sint vere credentes et sancti, non 
est oculis humanis obvium. Ergo etiam vera et 
proprie sic dicta ecclesia oculis humanis non est 
obvia. 2. In quibus splendor et ornatus verae ec- 
clesiae dicitur interior et absconditus. Psalm. 45, 
v. 14 : Omnis gloria filiae regis est interior. Haec 
filia regis coelestis et sponsa Christi est ecclesia, 
ornatus illius dicitur interior, scilicet in virtutibus et 
donis Spiritus sancti. Si ergo verus et proprius 
ecclesiae splendor est interior et invisibilis, utique 
etiam ecclesia hactenus et hoc respectu est invisibi- 
lis. Augustinus lib. 5. de bapt. contra Donat c. 27 : 
Omnis pulchritudo filiae regis intrinsecus, in quibus 
est numerus certus sanctorum praedestinatorum 
ante mundi constitutionem, Rom. 2, v. 28: Non 
qui in manifesto , Judaeus est, neque quae in ma- 
nifesto 7 in carne t est circumcisio ; v. 29 : sed qui in 
abscondito, Judaeus est et circumcisio cordis in 
SpiritUj non liiera, cujus laus non ex hominibus, 
sed ex Deo est. Quod est in occulto, id etiam in- 
visibile. Ecclesia xara kqiotov Xoyov est in occulto, 
quia ut apostolus pronuntiat, eum demum esse verum 
Judaeum, qui in occulto sive abscondito cordis sui 
talis est, atque eam demum esse veram circumcisio- 
nem, quae est in corde et Spiritu, non in carne; 
ita pari modo pronuntiare possumus, non eam, quae 
se in manifesto pro ecclesia venditat ac visibili 
splendore oculos hominum perstingit, agnoscendam 
esse pro vera ecclesia, sed eos, qui in occulto sunt 
Christiani, esse veros Christianos et veram ecclesiam. 
Ergo ecclesia xaia txqiotov Xoyov est invisibilis. 
3. In quibus soli Deo vendicatur notitia illorum, qui 
sunt vera et viva ecclesiae membra. Invisibilis est 
ecclesia, id est congregatio sanctorum, non in oculis 
hominum, sed in oculis Dei clarissime patet. Ecclesia 
IsraSlitica decem tribuum temporibus Eliae in pro- 
miscua idololatrarum turba sic latebat, ut ne qui- 
dem sanctissimi perspicacissimique prophetae Eliae 
oculis esset obvia. Cum enim conquereretur, se esse 
relictum solum interfectis omnibus veri Dei cultori- 
bus, respondebat ei divinum oraculum: Reliqui 
mihi in Israel septem millia virorum, qui non cur- 
vaverunt genua sua coram Baal 1. Reg. 19, v. 18. 
fuit ergo coetus ille piorum Eliae invisibilis, Deo 
cordium scrutatori notissimus. Neve quis excipiat, 
aliam esse rationem ecclesiae in V. aliam in N. T. 
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notandum, quod apostolus hoc exemplum diserte ac- 
commodet ad statum ecclesiae in N. T. Rom. 1 1, v. 4. 
Sic cum apostolus de apostasia Hymenaei et Phileti 
ac multorum per illos facta subversione conquestus 
esset 2. Tim. 2, v. 18. subjungit statim v. 19: Sed 
firmum stat fundamentum Dei habens hoc signac**- 
lum, cognovit Dominus f qui sint sui, q. d. licet in 
ecclesia visibili per falsos doctores multi subvertantur, 
tamen ecclesia vera et invisibilis conservatur in illifl, 
qui vera fide Deo adhaerent, quos ipse solus novit. Qui- 
nam sint vera et viva ecclesiae membra, ejus judicium 
non potest esse aliud, quam ex interna cordis renova- 
tione. Jam vero soli Deo haec notitia competit 1. Sam. 
16, v. 7: Homo vidit ea f quae oculis patent, Domi- 
nus autem cor intuetur. 1. Reg. 8, v. 39: Tu solus 
nosti corda filiorum hominum. Jerem. 17, v. 9: 
Pravum cor hominis et perversum f quis cognoscet 
illudt v. 10: Ego Dominus cognoscens corda et 
probans renes. Inde etiam Christus sibi soli noti- 
tiam ovium suarum transscribit Joh. 10, v. 14: Ego 
cognosco oves meas. Ergo vera et viva ecclesiae 
membra solius Dei oculis sunt obvia, vel quod idem 

4. Spon- est , vera ecclesia sanctorum est invisibilis. 4. Vera 
ecclesia Ephes. 5, v. 25. 26. 27. 2. Cor. 11, v. 2. 
et alibi passim sic describitur, quod sit sponsa 
Christi, quae in Spiritu Christo adhaeret, vera fidei 

obedientia ipsi subjecta est, sincere ipsum diligit, 
quam Christus vicissim amat, fovet, sanctificat, 
mundat ac gloriosam reddere incipit. Jam vero 
quinam ex hominibus tales sint, oculis non cogno- 
zi. 92, scimus nec cognoscere possumus. Ergo vera eccle- 
sia est invisibilis. Augustinus lib. 4. contra Dona- 
tist. c. 3 : Isti ecclesiae non sunt devoti, qui viden- 
tur esse intus et contra Christum vivunt, hoc est 
contra Christi mandata faciunt f nec omnino ad 
illam ecclesiam pertinere judicandi sunt f quam sibi 
ipse mundat lavacro aquae per verbum f ut exhibeat 
sibi gloriosam ecclesiam non habentem maculam 
aut rugam aut aliquid hujusmodi, Quodsi in ista 
ecclesia non sunt , ad cujus membra non pertinent, 
non sunt in ecclesia, de qua dicitur , una est co- 
lumba mea f una est matri suae f ipsa enim est sine 
macula aut ruga. Aut asserat f qui potest, hujus 
columbae membra esse, qui seculo verbis f non factis 
renuntiant. Huc pertinet, quod Apoc. 21, v. 10. 
Johannes in spiritu ab angelo abductus est, ut 
videret sanctam civitatem e coelo descendentem a 
Deo f quae v. 9. vocatur vvfupri xal yvvrj, sponsa et 
uxor agni. Si visibilis oculis corporeis fuisset illa 
ecclesia, quorsum opus fuisset Johannem in spiritu 

5. Ove» abduci, ut eam videret? 5. Vera ecclesia sic de- 
scribitur, quod sit coetus eorum, qui sunt oves 
Christi audientes vocem pastoris eui eidemque ob- 
sequium praestantes Joh. 10, v. 27. qui audiunt 
verbum Dei et custodiunt illud in corde bono et 
sincero ac fructum afferunt in patientia Luc 8, 
v. 15. qui non in arena , sed in petra aedificant 
Matth. 7, v. 24. Jam vero non possumus externo 
adspectu cognoscere, quinam vere sint tales quive 
ad coetum illum vere pertineant Ergo vera eccle- 



■niu 
•olni 
pwtor 
norit. 



sia est invisibilis. Augustinus lib. 5. contra Dona- 
tist. c. 27: Numerus ille justorum, qui secutuium 
propositum vocati sunt, de quibus dictum est f novit 
Dominus f qui sint ejus f ipse est hortus conclusu*, 
fons signatus f puteus aquae viventis, paradisvs cum 
fructu pomorum. Constat autem, per hortum con- 
clusum, fontem signatum etc. ecclesiam catholicam 
in Cantico canticorum intelligu Ergo ecclesia catho- 
lica est numerus justorum, qui secundum propoai- 
tum vocati sunt, de quibus dictum: novit DominuB, 
qui sint sui. 6. Omne corpus mysticum est invisi- &Oi 
bile. Ecclesia est corpus Christi mysticum. Ergo Si 1 
ecclesia est invisibilis. Caput ecclesiae catholicae in * ibB 
hac vita est invisibile. Ergo ipsa ecclesia est in- 
visibilis. Antecedens patet, quia Christum, qui eat 
mysticum ecclesiae caput, in hac vita non videmus 
1. Fetr. 1, v. 8. Consequentia etiam manifesta est, 
quia caput est primarium corporis membrum, qui 
ergo caput non videt, is nec corpus videt. Grego- 
rius lib. 35. moral. c. 9: Christus et ecclesia, id 
est caput et corpus una persona est. 7. Eccleaia 7. E«j 
militans et triumphans est invisibilis. Ergo tota iuuj 
ecclesia cathoUca est invisibilis. De triumphante {JJJJ^ 
res est manifesta, quis enim videt patriarchas, pro- 
phetas, apostolos, martyres etc. cum Christo in coe- 
lis triumphantes ? De militante probatur hoc modo. 
Dicitur eccle&ia militans propter militiam, quam 
exercet Sed haec militia est 6piritualis et invisi- 
bilis, hostes sunt invisibiles, arma sunt invisibilia, 
agonotheta est invisibilis etc. Ephes. 6, v. 12: Non 
est nobis lucta adversus carnem et sanguinem, sed 
adversus principatus f adversus potestates , ad- 
versus mundi dominos, rectores tenebrarum seculi 
hujusy adversus spirituales nequitias f quae suni 
in sublimi. 

78. Ex patribus huc referenda sunt testimonia, Dict&i 
1. in quibus ecclesiam definiunt esse congregationem ^J.",' 
sanctorum y quis enim externo adspectu agnoscit, *»▼!»*- 
quinam sint vere sancti? Cyprianus lib. 1. epist 3. 
ad Cornel. (al. est epist. 59.) : Illi sunt ecclesia, qui 
in domo Dei permanent; plantatio vero plantata 
a Deo Patre non sunt, quos videmus non frumenti 
stabilitate solidari, sed tanquam paleas dissipantis 
inimici spiritu ventUari. Origenes homil. 3. in Jer. 
in princ. : Thesaurus Domini est ecclesia ejus et in 
isto thesauro, hoc est ecclesia, saepe homines lati- 
tant, qui sunt vasa irae. Veniet igitur tempus, 
quando aperiat Dominus thesaurum ecclesiae, nunc XL s& 
enim clausa est ecclesia et vasa irae cum vasis 
misericordiae inhabitant et palcae cum frvmento 
sunt et pisces perdendi et projiciendi cum bonis 
piscibus f qui in retia inciderant, continentur. Idem 
homil. 1. in Gen.: Ipsi f qui non habent maculam, 
aut rugam aut aliquid hujusmodi f sunt vera ecclesia. 
Basilius in Psalm. 44: Ecclesia una f perfecta, co- 
lumba f quae in dextrum Christi locum eos accipit, 
qui benefaciendo sunt exercitati ac velut pastor 
oves ab hoedis probos separat ab improbis. 
**Cyrillus Alexandrinus Glaphyr. libr. 4. p. 114: 
IxxXqoiav Stuv axovotjc, jijv iwy moitvovrojv uyiav 
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nly&vv l<$&* toi liyuv. Clemens Alexandrinus lib. 7. 

Strom. p. 514: ov yao vvv tov i6nov, dXXa ro 

a&QOtOpa tu>v IxXtxrdjv IxxXriOiav xaXto, non locum, 

sed electorum congregationem appeUo ecclesiam.** 

Chry80stomue homil. 5. in 2. epist ad Timoth. su~ 

per verba in magna domo etc.: Non refert eam 

simUitudinem ad ecclesiam, sed ad mundum uni- 

versum, quippe in ecclesia nullum est vas fictile, 

ctut ligneum, sed argentea et aurea omnia. Ibi 

emim est corpus Christi casta virgo non habens 

maculam aut rugam. Hieronymus in c. 26. Jobi: 

Ipsa ecclesia est sanctorum omnium congregatio. 

In c. 5. Ephes.: Qui peccator est et aliqua sorde 

maeulatus, de ecclesia Christi non potest appeUari, 

nec Christo subjectus dici. Neve quis cum Sixto 

Senenai lib. 6. biblioth. annot. 305. regerat, Hiero» 

nymum loqui de ecclesia triumphante, notandum, 

quod paulo post subjungat: Si curentur ejus vul- 

nera, tum potest fieri pars ecclesiae, quae corpus 

Christi. In Psalm. 87 : EccUsia Christi non est aUa 

nisi anima credentium in Christum (fide interna, 

viva, salvifica, ut ostendit contextus.) Ambrosius in 

Psalm. 35: Sicut sancti sunt membra Christi, ita 

impii sunt membra diaboli. Augustinus saepissime 

illud repetit et Donatistis inculcat, lib. 7. de bapt. 

c. 51: Omnibus consideratis puto, me non temere 

dicere, alios ita esse in domo Dei, ut ipsi etiam 

sint eadem domus Dei, quae dicitur aedificari su- 

per petram, quae unica columba appellatur, quae 

sponsa pulchra sine macula et ruga et hortus con- 

clusus, fons signatus, puteus aquae vitae f paradi- 

sus cum fructu pomorum; alios autem ita constat 

esse in domo , ut non pertineant ad compagem do- 

mus f nec ad societatem fructiferae pacificaeque 

justitiae, sed sicut esse palea dicitur in frumentis. 

Lib. 1. c. 17: Reprobi sive intus esse videantur, sive 

aperte foris sint, semper ab ecclesiae, quae sine 

ruga et macula est, unitate divisi sunt. Lib. 4. 

c. 2 : Ipsa ecclesia incorrupta et casta et pudica 

est , et ideo non ad eam pertinent avari, raptores, 

foeneratores , non qui tantum foris , sed et qui in- 

tus sunt. Similia habet lib. 3. c. 18. lib. 5. c. 16. 

et 27. lib. 6. c. 24. et 31. iib. 7. c. 8. etc. epist 57. 

docet, congregari fideles in unum Spiritum et in 

unum corpus, cujus caput est Christus, et hanc 

congregationem dicit esse aedificationem templi Dei 

et fieri per spiritualem regenerationem. In Psalm. 

37. dicit, ecclesiam esse corpus Christi mysticum, 

et addit: Nos in corpore ipsius sumus f si tamen 

fides nostra sit sincera in iUo , et spes nostra certa 

et caritas nostra accensa. De catech. rudib. c. 20: 

Coelestis Jerusalem cives sunt omnes sanctificati 

homines, qui fuerunt et qui sunt et qui futuri sunt. 

De unit ecclesiae c. 12 : Impias turbas ecclesiae in 

ecclesia non deputari dici. c. 18: Profecto in bo- 

nis est ecclesia illa, de qua dicitur^ sicut lilium in 

medio spinarum, ita proxima mea in medio filia- 

rum. In his est enim, qui aedificant super petram, 

id est qui audiunt verba Christi et faciunt etc. non 

est ergo in eis % qui aedificant super arenam, id 



est qui audiunt verba Christi et non faeiunt. Lib. 2. 
oontra literas Petiliani c 118: Non ideo putandi 
sunt (impii) esse in Christi corpore, quod est eccle- 
sia, quia sacramentorum ejus corporaliter partici- 
pes fiunt etc. ipsi non sunt in iUa ecclesiae Christi 
compage, quae in membris Christi per connexum et 
contactum crescit in incrementum Dei, illa quippe 
ecclesia in petra est etc. Gregorius Magnus tract 
45. in Joh. : Ecclesia est ovile Christi et oves sunt 
quas nemo rapiet, habent enim nomina inscripta in 
libro vitae. Homil. 38. in evang. : Regnum coelorum 
est ecclesia justorum , quia dum eorum corda in X-« 9*. 
terra nil ambiunt, per hoc quod ad superna suspi- 
rant, jam in eis Dominus quasi in coelestibus 
regnat. Hugo lib. 2. de sacram. c. 2 : Qui non habet 
Spiritum Christi, non est membrum ejus, in corpore 
uno Spiritus unus, nihU in corpore mortuum, nihil 
extra corpus vivum. Huc pertinent verba Stapletoni 
et Hoffmeisteri recitata superius §.51. circa finem. 
Concil. Wormatiense in praefat: Ecclesiam catho- 
licam pretio sui sanguinis redemtam credimus cum 
eo in perpetuum regnaturam. (Atqui non nisi sancti 
cum Christo regnabunt in perpetuum.) Joh. Picus 
theorem. 13: Ecclesia primo et prindpaliter dicitur 
cathoKca, quae omnes rectae et apostolicae fidei et 
non fictae caritatis homines complectitur. 2. In 
quibus statuunt, ecclesiam esse coetum electorum, 
quis enim externo adspectu agnoscit, quinam sint 
electi? Clemena lib. 7. strom.: Eeclesia est coetus 
electorum, in quem coUiguntur fideles et justi } quos 
Deus ante conditum orbem praedestvnavii. Augusti- 
nus lib. 5. de bapt contra Donat. c 27: Hortus 
conclusus, fons signatus f JUium t soror^ sponsa Jesu 
Christi de soUs inteUiguntur sanctis et justis t qui 
sunt Judaei in occulto, circumcisione cordis y in 
quibus est numerus certus sanctorum praedestinatus 
ante mundi constitutionem. Prosper in Psalm. 106: 
Ecclesia catholica est in eleetis praecognitis aD*,o, 
filiis promissionis, membris corporis Christi. Grego- 
rius in Jobum lib. 28. c. 5 : Omnes electi intra men- 
suras ejus continentur y extra stant omnes reprobi. 
Idem in Cantic. : Hortus sancta ecclesia exietit, 
quia dum populos muUos in fide gignit, quasi fio- 
res pulchros bona terra emittit. Qui hortus conclu- 
sus bene dicitur, quia caritas vallo circumquaque 
munitur, ne intra numerum eleetorum reprobus ali- 
quis ingrediatur. Bernhardus serm. 68. in Cant: 
Ecclesia est coetus electorum ante secula prae- 
destinatus. Huc referenda est confessio ipsorum 
adversariorum. Bielis in can. miss. lect 22: Ergo 
accipitur ecclesia pro tota muUitudine praedesti- 
natorum. **Idem 1. c: Forma mystica corporis 
Christi, quod est ecclesia, est vera fides, propter 
quod ecclesiam definientes ajunt, ecclesia est cor- 
pus Christi mysticum fide Christi animatum. Catech. 
Boman.: Ecclesia mUitans est, quae cum immanis* 
simis hostibus, Satana, carne et mundo, perpetuum 
bellum gerit. Item ecclesiam electorum appeUai 
piorum numerum , qui non solum fidei professione 
et communione sacramentorum , sed eUam Spiritu, 



Digitized by 



Google 



316 



LOCUS VIGESIMUS SECUNDUS 



gratiae et caritatis vinculo inter se conjuncti et 
colligati sunt. Item ecclesiam domum Dei appel- 
lari ait, quia sit velut una familia, quam unus 
paterfamilias moderatur et in qua est bonorum 
omnium spiritualium communio. ** Erasmus in 
symb. catech. 4. p. 145: Ecclesia proprie dicta est 
arcana societas ad vitam aeternam praedestinato- 
rum, cujus magna pars jam agit apud Christum, 
quae vero superest, in hoc vocata est, ut ad sum- 
mam puritatem enitatur, et recte negatur habere 
maculam aut rugam, vel per synecdochen, vel a 
scopo seu fine, unde sumi denominationem fatentur 
dialectici; interdum tamen ecclesiae voz ita dila- 
tatur, ut omnes baptismo tinctos complectaiur , sive 
pie' vivant sive secus. Enchir. chriBt. instit. Colon. 
de sacram. ordinis p. 171: Ut autem contendant 
quidem ecclesiam, invisibilem esse, quod de ecclesia 
praedestinatorum non negamus, nihilo secius, ut 
i opinamur 7 nobis concedent, ecclesiam esse visibilem, 
quae bonis admixtos habet malos visibUi fidei pro- 
fessione et sacramentorum communione sociatos. 
(Nob vero libenter id concedimus, ut apparet ex 
August confesB. art. 7. et 8.) 3. In quibus dicunt, 
ad ecclesiam catholicam pertinere omnes sanctos, 
qui ab origine mundi usque ad haec tempora vixe- 
runt, quis enim in hac vita illos externo adspectu 
intuetur? Augustinus in Psalm. 90. conc. 2: Corpus 
hujus capitis ecclesia est, non quae hoc loco est, 
sed quae hoc loco et per totum terrarum orbem, 
nec illa quae hoc tempore, sed ab ipso Abel usque 
ad eos qui nascituri sunt usque in finem et credi- 
turi in Christum, totus populus sanctorum ad unam 
civitatem pertinentium , quae civitas corpus (Jhristi 
est, cujus caput est Christus. Lib. 1. de bapt. contra 
Donat. c. 16. scribit, duas esse civitates, hoc est 
duas ecclesias, quarum una peperit Abelem, Enoch, 
XI. 05. Noe' et Abrahamum , Moysen etiam et prophetas, 
apostolos, martyres et omnes bonos Christianos; 
altera vero Cainum f Cham, Ismaelem, Esau, Judam, 
Simonem Magttm et ceteros pseudo - christianos ad 
haec usque tempora in affectione animali pertina- 
citer obduratos, sive in unitate permixti sint, sive 
aperta praecisione dissentiant. Beda in cap. 6. 
Cantic. : Sicut unus dominus , una fides , unum 
baptisma , unus Deus et pater omnium ; ita est 
una ecclesia eleclorum omnium multitudo pcr 
omnia et mundi loca, et seculi tempora eidem 
uni Deo et Patri subjecta. Gregorius homil. 19. 
in evang. : Conditor noster habet vineam , uni- 
versalem scUicet ecclesiam, quae ab Abel justo 
usque ad uUimum electum , qui in mundo 
nasciturus est , quot sanctos protulit , quasi 
tot palmites mistt. 4. In quibus ad ecclesiae 
catholicae societatem etiam triumphantem eccle- 
siam pertinere docent, quis enim societatem beato- 
rum in coelis triumphantem vidit? Augustinus 
in enchirid. ad Laurent. cap. 56. cum exponit 
articulum symboli Credo ecclesiam catholicam, 
docet, non solum de militante, sed etiam de trium- 
phante ecclesia hoc esse intelbgendum. Quae tota 



(inquit) hic accipienda est non solum ex parte, qua 
peregrinatur in terris a solis ortu usque ad occa- 
sum laudans nomen Domini } et post vetustatis ca- 
ptivitatem cantans canticum novum; verum etiam 
ex illa, quae in coelis semper , ex quo condita tst, 
cohaesit Deo nec uUum sui casus malum est ex- 
perta. Et postea: Utraque una erit consortio aeter~ 
nitatis et nunc una est vinculo caritatis, quae tota 
instituta est ad colendum unum Deum. Idem libr. 10. 
de civ. Dei c. 7: Cum ipsis (beatis angelis) sumus 
una civitas Dei, cui dicitur in Psalmo: Oloriosa 
dicta sunt de te civitas Dei, cujus pars in nobis 
peregrinatur, pars in illis opitulatur. Huc referenda 
eat confessio Bellarmini libr. 3. de eccles. c. 5. §. 
penult.: Ecclesia triumphans unita est, imo potius 
una est cum militante. Si ergo triumphans ecclesia 
est invisibilis, negari nequit, ecclesiam catholicam 
esse invisibilem, quod enim parti convenit, toti etiam 
propter illam partem tribui debet. Turrianus tract. 2. 
lib. 3. c. 4. hoc agnoscere videtur, quando scribit: 
Una tota ecclesia partim visibilis est, partim invisi- 
bilis. 5. In quibus praecipuum Dei cultum et orna- 
natum ecclesiae agnoscunt esse internum. Justinus 
in epist ad Diogn. p. 384: Invisibilis anima in vi- 
sibili corpore tanquam praesidio constituta est; sic 
et Christiani cognoscuntur , dum in mundo commo- 
rantur, sed invisibilis est eorum cuUus divinus. 
Origenes hom. 23. in Num. circamed.: Soljustitiae 
Christus est, huic si luna, id est ecclesia sua y quae 
lumine illius repletur , juncta fuerit et penitus ei 
adhaeserit, festivitatem neomeniae agit etc. tunc 
est, quando neque videri neque comprehendi humanis 
adspeccibus potest. Augustinus in Psalm. 44 : Intus 
pulchram novit, qui speciem ejus amavit. Quae sunt 
interiora pulchritudinis f conscientia; ibividet Chri- 
stus, ibi amat Christus, ibi alloquitur Christus, ibi 
punit Christus, ibi coronat Christus. Huc pertinet 
quod Bellarminus c. 2. concedit, quosdam esse de 
anima ecclesiae, licet non sint de corpore; c 6. quos- 
dam esse in ecclesia animo, non autem corpore seu 
externa communicatione , quod svfficiat illis ad sa- 
lutem;. et c. 15. quod multa invisibilia, fides scili- 
cet, spes, caritas etc. sint in ecclesia, jam vero ex- 
terno adspectu dijudicari nequit, quinam sint de 
anima ecclesiae et in quorum cordibus dona illa 
interna, fides, spes, caritas etc. locum habeant, et 
tamen illi ipsi peculiarem aliquam societatem con- 
stituunt, quia vinculo Spiritus sunt conjuncti, et in 
illis proprie ac principaliter consistit ecclesia. Ergo 
negari nequit, ecclesiam illam, quae est congregatio " 
sanctorum, esse invisibilem. Idem concedit liber 
Interimisticus c 9: Ecclesia quatcnus constat mem- 
bris talibus, quae secundum caritatem vivunt, san- 
ctorum est tantum et eatenus spiritualis et invisibilis. 
Sic ergo ex ore adversariorum veritas testimonium 
recipit. 

79. Bellarminus demonstraturus , ecclesiam esse Jj^poi- 
visibDem , praesupponit c. 9. resp. ad arg. 8. nos tifioioron> 
duas ecclesias fingere, et c. 11. §. 1. nos ccclesiam xl %. 
nomine visibilem^ re autem invisibilem statuere. Sed JJJS^ 
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nos haec praesupposita non agnoscimus. Diverso 
enim respectu unam eandemque ecclesiam yisibilem 
et invisibilem dicimus, visibilem ratione societatis 
externae, quae in professione fidei et usu sacramen- 
torum consistit; invisibilem ratione societatis internae, 
quae in donis Spiritus sancti mternis quaerenda eat, 
Distinguimus etiam inter ecclesiam particularem et 
catholicam. Particulares ecclesias visibiles esee non 
negamus, catholicam autem invisibilem ease asseri- 
mus, sive nomen catholicae accipiatur pro congre- 
gatione sanctorum, sive pro complezu omnium par- 
ticularium ecclesiarum, sicut haec superius late sunt 
ezposita. Bectius de nostra sententia disserit Bellar- 
minus c. 10. rat. 4: LtUherani (inquit) signa visibilia 
quaedam et externa ecclesiae statuunt, nimirum 
praedicaUonem verbi Dei et sacramentorum admi- 
nistrationem , et constanter doceni, ubicunque haec 
signa conspiciuntur , ibi esse etiam veram Christi 
ecclesiam ; quia tamen solos justos et pios ad eccle- 
siam veram pertinere statuunt, et nemo potest certo 
scire f qui sunt vere justi et pii inter tam muUos, 
qui justitiam et pietatem exterius prae se ferunt, 
cum certum sit 9 multos ubique esse hypocritas et 
falsos fratres, idcirco nostri concludunt, eosfacere 
ecclesiam invisibilem. Haec Bellarminus, quae facile 
possunt ad sanum sensum reduci, modo conclusio 
ez praemissis fiat non simpliciter, sed secundum 
quid, ecclesiam eciiicet dici invisibilem propter fidem 
et reliqua dona interna, quae oculis humanis perspici 
nequeunt; interim tamen ecclesiiim esse et dici visi- 
bilem propter praedicationem verbi et administratio- 
nem sacramentorum, quae in oculos et aures ezterius 
incurrunt. Definimus enim ecclesiam, quod sit coe- 
tus hominum doctrinam divinam profitentium et sa- 
cramentis divinitus institutis utentium, in quo coetu 
sunt sanctiy hoc est verh credentes et electi t qui sunt 
vera et viva ecclesiae membra, quibus in hac vita 
mixti sunt non-sancti, sed tamen in doctrina consen- 
tientes t qui ad externam duntaxat ecclesiae societa- 
tem pertinent. Sed ezpendamus argumenta Bellar- 
mini, quibus robare conatur, ecclesiam esse visibi- 
bilem. Primo dicit, illud probari ex omnibus Scri- 
pturae locis, in quibus nomen ecclesiae invenitur, 
cum semper nomine ecclesiae visibilis congregatio 
intelligaiur, nec proferri posse vel unicum locum, 
in quo nomen hoc tribuatur congregationi invUibili. 
Bespondemus: imo vero ubicunque nomen eccleaiae 
proprie ac specifice accipitur et pro catholica eccle- 
sia ponitur, invisibilem sanctorum et vere creden- 
tium coetum denotat, quia vera catholicae ecclcsiae 
membra non sunt, nisi vere credentes et sancti, ut 
superius fuit demonstratum. Neve sit necesse multa 
Scripturae dicta cumulare, repetimus articulum sym- 
boli apostolici: Credo sanctam catholicam ecclesiam, 
congregationem sanctorum. Affert Bellarminus quae- 
dam Scripturae dicta, quibus probet, nomine eccle- 
siae semper intelligi visibilem congregationem , sed 
illa non sunt ejusdem generis. Quaedam enim agunt 
de ecclesiis particularibus , quas visibiles esse con- 
cedimus, quaedam vero de ecclesia catholica, quae 



est invisibilis congregatio sanctorum. Num. 20, ▼. 4: 
Cur eduxisiis ecclesiam in solitudinem; ubi eccle- 
sia vocatur populus ille notissimus Israel, qui exi- 
erat ex Aegypto. Bespondemus: Nemo nostrum ne- 
gat, particularem illam ecclesiam Israelitarum fuisse 
visibilem, sed ez eo nondum efficitur, catholicam 
ecclesiam fuisse visibilem, quia ad catholicam eccle- 
siam, id est ad sanctorum congregationem, pertine- 
bant non omnes illi, qui in ezterno et visibili illo 
coetu vereabantur, sed pii duntazat et vere creden- 
tes, ut Moyses, Aaron, Josua, Caleb etc. Atqui non 
poterat ezterno adspectu dijudicari, quinam in illo 
coetu essent vere pii et sanctL Praeterea ad eccle- 
siam catholicam pertinebant non solum pii tunc tem- 
poris adhuc viventes, sed etiam sancti jam ante 
demortui, Adam , Seth, Noa, Enoch, Abrahamus, 
Isaacus, Jacobus etc. atqui illi in coelis triumphan- 
tes humanis oculis non erant obvii. 2. 1. Beg. *, 
v. 14: Convertit rex faciem suam et benedixit omni 
ecclesiae Israel, ubi de ecclesia visibili manifeste 
loquitur Scriptura. Bespondemus: etiam hic locus 
agit de ecclesia particulari, videlicet de coetu populi 
Israelitici in templo tunc congregato, sed quinam 
ez illo coetu fiierint vera catholicae ecclesiae mem- 
bra, ezterno adspectu dijudicari non potuit, cum ibi- 
dem Salomon disserte addat v. 39: Tu Domine so- 
lus nosti corda omnium filiorum hominum. Quin imo 
ne quidem de tota visibili ecclesia Israelitica hic 
locus agit, cum multi ez illo coetu abfuerint. 
3. Matth. 16, v. 18: Super hanc petram aedificabo 
ecclesiam mefim, ubi sive nomine petrae inteUigamus 
Christum, sive fidei confessionem, sive Petrum, sem- 
per fundamentum ecclesiae est aliquid sensibUe, ac 
proinde ipsa ecclesia est sensibilis sive visibilis, 
nam etsi nunc nec Christum, nec Petrum videmus, 
tamen tunc uterque sensibus corporeis expositus erat 
ad videndum et nunc uterque videtur non in se, sed 
in vieario, aut successore suo. Bespondemus: locus 
hic de ecclesia catholica proprie agit. Contra par- 
ticulares ecclesias iuferorum portae saepius praeva- 
lent, ut ezperientia testatur, sed catholicam ecclesiam 
nulla vis ac potentia Satanae evertere potest. Qui 
sunt in visibili duntazat ecclesiae particularis coetu, 
hoc est qui ad ezternam duntazat ecclesiae societa- 
tem pertinent, a portis inferorum everti possunt, sed 
qui ad ecclesiam catholicam pertinent, quamdiu vera 
fide Christo adhaercnt, non possunt adversaria dia- 
boli potentia everti. Sicut Christus Joh. 10, v. 28. 
testatur: Oves mcas nemo rapiet ex manu mea. 
Hujus catholicae ecclesiae fundamentum est Christns 
1. Corinth. 3, v. lt : Fundamentum aliud nemo pot- 
est ponere praeter id, quod positum est, videUcet 
Christus Jesus; hoc fundamentum ease visibile, hoc 
est videri oculis corporeis, nemo poterit dicere, cum 
pii credant in Christum. quem non vident, 1. Pet 1, 
v. 8. Quamvis vero Christus cum in diebus carnis 
suae in terris versaretur, videri potuerit, tamen qua 
ratione ecclesiae fundamentum fuit et quomodo vere 
credentes ut vivi lapidcs super hoc angulari lapide 
aedificentur, ezterius videri non potuit, tota enim 
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haee stractura est mystica, spiritualis et interna. 
Cum Petrua Christum ecclesiae fundamentum esset 
confeasus, Christus ipsi respondet Matth. 16, v. 17: 
Caro et sanguis tibi hoc non revelavit. At si Chri- 
stus, quatenus est ecclesiae fundamentum , videri 
potuisset, certe caro et sanguis, oculi scilicet carna- 
lee, illud Petro revelassent Ergo ipsa quoque ec- 
lesia, de qua Christus ibidem loquitur, est invisibilis. 
Ut Bellarminus ex fundamento visibili colligere 
voluit, ecclesiam esse visibilem, ita nos rectius ex 
fundamento invisibili coltigimus, ecclesian) esseinvi- 
sibilem. Christum et Petrum in papa ut vicario et 
succes8ore suo videri vix quisquam cr^det, qui do- 
ctrinam ac vitam Christi et Petri cum doctrina et 
vita papae conferre voluerit. Nimium profecto distat 
haec imago a prototypo et hic successor a praede- 
cessoribu8. Sic ergo hic locus nostram potius con- 
firmat sententiam. De tali ecclesia Christus loqui- 
tur, quae super petram eo modo exstructa sit, ut ne 
quidem inferorum portae contra eam praevaleant 
Sed hoc non potest de ecclesia aliqua visibili intel- 
ligi, sed de invisibili catholica ecclesia vere creden- 
tium et electorum. Refero huc insigne dictum Lyrani, 
qui in comm. hujus loci sic scribit: Ecclesia non 
consistit in hominibus ratione potestatis vel dignita- 
tis ecclesiasticae vel secularis, quia multi principes 
et summi pontifices et alii inferiores inventi sunt 
apostatasse a fide, propter quod ecclesia consistit 
in illis personis, in quibus est notitia vera et con- 
fessio fidei et veritatis. 4. Mattb. 18, v. 17: Dic 
ecclesiae, si ecclesiam non audierit, sit tibi velut 
eihnicus. Sed neutrum servari posset, si ecclesia 
esset invisibilis. Respondemus : ecclesiae nomen hic 
accipitur vel pro senioribus ac presbyterio, vel pro 
visibili coetu vocatorum, nequaquam vero pro eccle- 
sia catholica, quae est congregatio sanctorum. Con- 
cedimus, senatum ecclesiasticum et coetum vocato- 
rum esse visibilem, sed cathoiicam ecclesiam visibi- 
lem esse negamus. 5. Actor. 20, v. 28: Attendite 
vobis ipsis et universo gregi, in quo vos Spiritus s. 
posuit episcopos regere ecclesiam Dei. At quomodo 
poterant regere ecclesiam, quam non noverantt 
Bespondemus: confusio mater est obscuritatis et er- 
roris. Nomen ecclesiae eo in loco accipitur pro 
grege sive auditoribus in visibili et particulari ec- 
clesia Ephesiorum, ut constat ex circumstantiis textus 
et ex dicto Petrino* 1. epist 5, v. 2: Pascite eum, 
qui inter vos est gregem; nos autem hic loquimur 
de ecclesia catholica, ad quam pertinent soli vere 
eredeutes et sancti, quos a reliquo vocatorum coetu 
pastores discemere non possunt, nihilo tamen minus 
eeclesiae gregem sibi commissum salutariter pascere 
et possunt et debent. 6. Act. 15, v. 3 : IUi quidem 
deducti ab ecclesia pertransibant Phoenicen et Sa- 
mariam; v. 4: cum venissent Hierosolymam, suscepti 
sunt ab ecclesia. c. 18, v. 22: Adscendit Paulus et 
salutavit ecclesiam. Quomodo ista conveniunt ec- 
clesiae invisibilit Respondemus: quomodo vero 
convenit ex his et similibus locis, quae de ecclesiis 
particularibufl agunt, concludere velle ad catholieam 



ecclesiam? particulares ac domestieae eoclesiae con- 
stant ex toto coetu vocatorum, sed catholica eccle- 
sia proprie sic dicta solos sanctos et electos sinu 
suo complectitur. Particulares ecclesiae adiri, videri, 
et salutari possunt, sed catholicam ecclesiam in 
svmbolo nos profitemur credere. 7. Paulus testatur, 
se persecutum ecclesiam Dei 1. Cor. 15, v. 9. 
Gral. l y v. 13. PhUipp. 3, v. 6. et notum est, quos 
persequebatur. Respondemus : totam ecclesiam ca- 
tholicam nec Saulus, nec quisquam alius persequi 
potest, quia pars ejus in coelis triumphat supra omnes 
persecutorum minas ac vires elevata; quaedam ea- 
tholicae ecclesiae membra, id est quosdam vere ere- 
dentes et pios persequuntur tyranni, non autem qua- 
tenus sunt membra ecclesiae catholicae invisibilis, 
sed quatenus in coetu vocatorum visibiH Christi fidem 
profitentur. Qui pios et vere fideles persequuntur, 
Christum ipsum persequuntur Aet. 9, v. 4. interim 
tamen persecutores nec Christum vident, nec eccle- 
siam catholicam vident. Quomodo igitur ex perse- 
cutione quorundam in ecclesia particulari visibUitas 
ecclesiae catholicae inferri potest? 8. 1. Tim. 3, 
v. 15: Haec tibi scribo t Timothee, ut scias, quomodo 
te oporteat conversari in domo Dei, quae est eccle- 
sia Dei vivi, columna et firmamentum peritatis. At 
sane non poterat in ea conversari, nisi scvret, quae- 
nam esset. Respondemus: loquitur apostolus de ec- 
clesia Ephesiorum, quae fuit visibilis et particularis, 
quam Timotheus videre potuit, sed ex eo nondum effi- 
citur, ecclesiam catholicam, quae est congregatto san- 
ctorum, esse visibilem. De ecclesia Ephesiorum et qua- 
vis particulari ecclesia dici potest, quod sit domus Dei 
propter vere credentes et electos, qui sunt in ea, in 
quibus Deus sua gratia habitat, ubi per synecdo- 
chen toti ecclesiae particulari, sive toti coetui vocato- 
rum tribuitur, quod quibusdam duntaxat in ea com* 
petit. Yide Lutherum in libr. contra coelest 
proph. tom. 3. Jen. Germ. pag. 91. Quinimo Bel- 
larminus ipse c. 7. resp. ad 1. ponit hanc regulam: 
Saepe Scriptura per figuram intellectionis attribuU 
aliquid toti, quod solum convenit parti, quam 
exemplis ibidem declarat Jam vero externo adspe- 
ctu dijudicari nequit, quinam in ecclesiis particula- 
ribus sint vere domus Dei, columna et firmamentum 
veritatis, id est qui sint vere credentes et sancti, 
in quibus Deus sua gratia suoque Spiritu habitat, 
qui in veritate agnita constanter perseverant 
Ergo vera electorum ecclesia est invisibilis. **Rei- 
hingius in excub. contra Meisn. p. 15. urget locum 
Psalm. 89, v. 38 : Thronus ejus sicut sol in conspe- 
ctu meo et sicut luna perfecta in aetemum. Respon- 
demus: loquitur psaltes de splendore ecclesiae in- 
terno, quem habet coram Deo, non externo, quem 
habet in mundo coram hominibus. Dicit enim Je- 
hovah: Thronus ejus (Davidis) sicut sol in conspe- 
ctu meo.** 

80. Secundum argumentum Bellarminus petit ex 
illis Scripturae locis, ubi non nominatur, sed aperte 
describitur ecclesia. 1. Psalm. 19, v. 5: In sole po- 
suit tabemacultm suum, quod Augustinus tract. 2. 
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t» epttl. «ToA. #tV? exponit : JTn manifesto posuit ec- 
clesiam suam y ut sicut sol non potest latere, ita nec 
ecclesia possit abscondi. Respondemus: Hebraei 
fontes sic habent: Soli posuit tabemaculum in eis, 
scilicet coelis. Sensus igitur literalis est, quod Deus 
Boli posuerit tentorium, hoc est sedem quandam 
■plendidam, in coelis. Augustini allegoria ex ver- 
sione Graeca et Latina originem duxit, jam vero 
notum est, quam vim allegoricae interpretationes 
praesertim ex vitiosa versione petitae in probatione 
dogmatum obtineant. Praeterea Augustino res fuit 
cum Donatistis, qui in uno tantum orbis angulo 
ecclesiam includebant, quibus Augustinus recte op- 
ponit multas particulares Christi ecclesias toto orbe 
diffusas. Nos vero non inficias imus, particulares 
ecclesias esse visibiles, licet non semper eodem 
splendore, ut postea dicetur. 2. Esa. 2, v. 1. Dan. 
2, v. 35. Mich. 4, v. 1. comparatur ecclesia monti 
magno et conspicuo, qui nullo modo potest latere 
secundum expositionem Uieronymi in illa loca et 
Augustini tract. 1. in epist. Joh. Respondemus: 
Eeaias et Micheas describunt ecclesiae magnitudi- 
nem et claritatem, quae temporibus Messiae per 
universalem evangelii praedicationem erat futura. 
Huic vaticinio eventus respondit, sed quid ex eo 
contra nostram sententiam inferri potest? Si enim 
vel maxime sub initium N. T. talis fuit ecclesiae 
status, ut evangelii praeconio ubique inter omnes 
gentes longe lateque disseminato maxima esset ec- 
clesiarum particularium claritas; ex eo tamen non 
potest inferri, quod perpetuo toto N. T. tempore 
talis ecclesiae Christi claritas sit futura, contrarium 
enim ex Scripturis suo loco ostendemus. Praeterea 
illo ipso tempore, quo particularium ecclesiarum 
claritas maxime splenduit, catholica sanctorum ec- 
clesia fuit invisibilis; quinam enim in coetibus illis 
amplissimis et clarissimis fuerint vere credentes et 
sancti, externo adepectu dijudicari nequaquam po- 
tuit. Daniel praedicit, fore ut cum reiiqua regna 
evertantur, tamen Christi regnum maneat perpetuum, 
id quod ecclesiae catholicae firmitatem, nequaquam 
vero ejusdem visibilitatem arguit Hieronymus in 
c 20. Ezech. docet, ecclesiam comparari monti 
magno non propter externam claritatem perpetuo 
fulgcntem, sed quia in altitudine sanctorum dogma- 
tum constituta est. Ailudunt prophetae ad montem 
Sion, in quo exstructa fuit Hierosolvma Judaeae 
metropolis, ac docent, montem Sion fuisse exiguum, 
hoc est ecclesiam Israeliticam in una gente et regione 
fuisse collectam, sed tempore Messiae montem hunc 
ingentem fore, hoc est ecclesiam praedicatione evan- 
gelii ad omnes gentes esse transf erendam , sed in 
amplissimo illo vocatorum numero non minus ut in 
angusto populi Israelitici coetu vere credentes et 
sancti externis oculis non sunt obvii. Ergo vera 
electorum ecclesia etiam in N. T. est et manet in- 
, visibilis. 3. Matth. 5, v. 14: iVon potest civitas 
abscondi supra montem posita, quod Augustinus de 
unit. ecclesiae c. 14. et alibi passim exponit de ec- 
clesia. Respondemus: Christus ibi alloquitur apo- 



stolos, quorum doctrinam et vitam omnium conspe- 
ctui obviam esse testatur, praecedit enim, vos estis 
sal terrae, vos estis lux mundi, atque hoc modo 
locum illum tractant Chrysostomus et Theophyla- 
ctus. Augu8tinus de ecclesia hoc testimonium 
usurpat et opponit illud Donatistis, qui non nisi in 
una orbis parte ecclesiam remansisse docebant, illos 
ex frequentia et celebritate ecclesiarum, quae tunc 
temporis fuerunt, convincit, sed ex eo non potest 
inferri, ecclesias particulares perpetuo fore tam 
gloriosas, frequentes et illustres ; multo minus ex eo 
colligi potest, catholicam electorum ecclesiam esse 
visibilem. Idem lib. 13. cont. Faust. c. 13. eccle* 
siam super montem esse positam sic exponit, quod 
veritas non quaerat angulos aut latebras. 4. Pa- 
rabolae evangelicae de area, de reti f de ovili, de 
convivio etc. omnes ostendunt, ecclesiam veram^ 
quae est regnum coelorum, esse visibilem. Respon- 
demus: loquuntur hae parabolae de statu ecclesia- 
rum particularium , quod scilicet in illis mali bonis, 
paleae tritico, pisccs putridi probatis, hoedi ovibus etc. 
sint permixti, nequaquam vero probant ad ecclesiam 
catholicam proprie sic dictam malos pertinere, aut 
illam visibilenr esse. 

81. Tertium argumentum petit Bellarminus ex 
ortu et progressu ecclesiae. In V. T. adeo visibilis 
erat ecclesia, ut in ipsa carne portarent visibile si- 
gnum circumcisionis ; in N. T. sine dubio ecclesia 
Christiana tota erat in principio in apostolis et di- 
8cipulis Christij qui adeo visibiles erant, ut super 
illos Spiritus s. visibiliter descenderet in die Pcn- 
tecostes. Deinde istis additi sunt visibUiter una 
die homines ad tria millia per fidei confessionem 
et baptismum, ac deinceps semper iUi omnes et soli 
habiti sunt de ecclesia Christi, qui ad illos primos 
se adjunxerunt per baptismum et fidei confessio- 
nem etc. Respondemus: 1. Paulus Rom, 2, v. 28. 
et 29. distinguit inter Judaeum in abscondito et in 
manifesto; item inter circumcisionem carnis et 
spiritus. c. 9, v. 6. negat, omnes esse Israttitas, 
qui sunt ex Israel. v. 8. distinguit inter filios car- 
nis et filios promissionis. Christus Joh. 8, v. 39. 
Judaeis hoc opponit: Si filii Abrahae essetis, opera 
Abrahae faceretis. Ex his et similibus locis colli- 
gitur, non omnes ex Abrahae semine natos ac per 
circumcisionem populo Israelitico asscriptos fuisse 
vera catholicae ecclesiae membra, aut pertinuisse 
ad coetum electorum , sed spirituales Abrahae filios 
per circumcisionem spiritualem Deo regenitos, fuisse 
veram catholicam ecclesiam. Exterior circumcisio 
fuit piis et impiis communis, unde Paulus pronun* 
tiat praevaricatoribus legis circumcisionem factam 
esse praeputium Rom. 2, v. 25. proinde ex circum- 
cisionis signo visibili colligi non potuit, quinam 
ex populo Israelitico ad catholicam ecclesiam, quae 
est congregatio sanctorum, pertineant. Fuit om- 
nino circumcisio visibile signum ecclesiae Israeliti- 
cae visibilis, sicut hodie baptismus est signum vi- 
sibile ecclesiae Christianae, per quod a reliquis 
coetibus Judaeorum , Turcarum et gentilium distin- 
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guitur, sed catholica ecclesia non habet tale ali- 
quod viaibile signum, cum internae illae virtutes, 
quae requiruntur, ut quis sit verum ecclesiae ca- 
tholicae membrum, oculis externis conspici neque- 
ant 2. Totam ecclesiam Christianam sive catho- 
licam fuisse in principio in apostolis et discipulis 
tantum, salva veritate afnrmari nequit, quia ad ec- 
clesiam catholicam pertinent etiam patriarchae, pro- 
phetae et reliqui sancti V. T., qui ad ecclesiain tri- 
umphantem translati hominum oculis non fuerunt 
obvii, ac proinde catholica ecclesia etiam tum tem- 
poris fuit invisibilis. Quinimo ne quidem tota mi- 
litans ecclesia fuit duntaxat in apostolis et discipu- 
lis Christi, quia in Galilaea, Samaria et aliis locis 
fuerunt multi vera fide Christo adhaerentes, qui 
apostolis et reliquis discipulis Christum publice se- 
ctantibus non fuerunt noti, inde enim post Christi 
resurrectionem tantus discipulorum numerus, qui 
ad quingentos fratres assurgebat, in Galilaea tam 
subito congregari potuit Matth. 28, v. 16. 1. Cor. 
15, v. 6. Ac Nicodemi exemplum Joh. 3, v. 1. 
ostendit, in ipsa urbe Hierosolymitana inter juratos 
Christi hostes, pontifices, Pharisaeos et Scribas, col- 
lectam fuisse piorum ecclesiam, qui metu repressi 
fuerunt, quominus publice Christum profiterentur. 
Illi, super quos Spiritus s. visibiliter descendit et 
qui per baptismum et fidei professionem huic coetui 
sese conjunxeruut, fuerunt particularis et visibilis 
ecclesia, sed in illo ipso externo visibilis ecclesiae 
coetu catholica et invisibilis electorum ecclesia la- 
tuit. In particulari et visibili illa ecclesia ministe- 
rio apostolorum Hierosolvmis collecta procul dubio 
fuerunt aliqui hypocritae, a quibus licet vere cre- 
xl 101. dentes et electi externo adspectu discerni haud- 
quaquam potuerint, tamen hypocritae illi ad eccle- 
siam catholicam non pertinuerunt. 
Iia Ec »t e 82, Q uartum argumentum deducitur ex ipsa ra- 
■ooieus tione ecclesiae. Ecclesia est societas quaedam non 
angelorum, non animarum, sed hominum. Non au- 
tem potest dici societas, nisi in externis et visibili- 
bus signis consistat , nam non est societas , nisi se 
agnoscant, qui dicuntur socii; non autem se possunt 
homines agnoscere, nisi societatis vincula sint ex- 
terna et visibUia. Respondemus: 1. quando ecclesia 
catholica a Bellarmino negatur esse societas anima- 
rum, eo in ipso omnes sancti defuncti ex ecclesia 
catholica excluduntur, et re ipsa negatur, quod ec- 
clesia triumphans sit pars eccleaiae catholicae. Id 
vero quomodo convenit cum verbis Bellarmini c. 
5. §. penult. : Ecclesia triumphans unita est, imo 
potius una est cum miUtantet imo quomodo conve- 
nit tabulis divinae veritatis Hebr. 12, v. 22: Acces- 
sistis ad montem Sion et civitatem Dei viventis, 
Uierosolymam coelestem et multorum millium an- 
gelorum frequentiam, v. 23. navriyvQti x«l ixxkrjoftf 
7iQ(oiOToxcov Iv ouQavoig anoytynapfjtvcoy, ad eccle- 
siam primogenitorum , qui conscripU sunt in coelis, 
et spiritus justorum perfectorum. Quomodo denique 
convenit articulo symboli apostolici, Credo sanctam 
catholicam ecclesiam, communionem sanctorumt 



homl- 
nam. 



Certe ex communione iila sauctorum non poeaunt 
proscribi animae sanctorum defunctorum. 2. Mili- 
tans ecclesia est quidem hominum societas, qui 
quatenus praedicatione verbi et administratione sa- 
cramentorum utpote visibilibus et extemis signis in 
unam societatem colliguntur, ecclesiam visibilem 
constituunt ; sed quatenus ad catholicam ecclesiam 
pertinent, interno, spirituali et invisibili fidei, spei 
et caritatis vinculo cum capite suo et inter sese in- 
vicem colligantur, quod vinculum et quae connexio 
cum sit invisibilis, ex eo efficitur, catholicam eccle- 
siam esse invisibilem. 3. Quod Bellarminus hoc 
suum argumentum confirmare nititur ex more om- 
nium humanarum societatum, in militiam (inquit), 
in regnum , in civitatem non aliter asscribuntur 
homines quam signis visibilil/as, id facilem habet 
explicationem , ecclesia est militia, sed spiritualis; 
est regnum, sed coelorum; est civitas, sed mystiea 
et superna. Reliquae societates humanae sunt ex- 
ternae et visibiles, sed ecclesiae catholicae societas 
est interna et invisibilis. Quis enim videt, quo- 
modo vere pii et credentes cum Christo capite suo 
vinculo spirituali conjungantur? quis videt commu- 
nionem sanctorum viventium cum spiritibus beatis 
defunctorum ? quis videt compagem spiritualem inter 
membra corporis mystici ? Si nulla est societas, nisi 
inter illos socios, qui per signa externa et visibilia 
seae mutuo agnoscere possunt, omnis omnino societas 
inter Christum et catholicam ecclesiam ejusque mem- 
bra negabitur, cum Christus oculis corporeis in hac 
▼ita non videatur. 

83. Quintum argumentum Bellarminus format hoc 5. i 
modo : Tempore Christi, ut volunt Philippus Melanthon Q br 
et Flaccus Illyricus, ecclesia solum erai in Zacharia^ c ? a 
Simeone, Anna, Maria et paucis aliispiis^ non autem. cnu 
%n pontificibus et certa multitudine Judaeorum. At j & H 
constat, quod Zacharias, Simeon et ceteri communi- Uc% 
cabant cum pontificibus in templo et sacrificiis etc. 
Ergo vel male faciebant illi communicando faUae 
ecclesiae, vel male faciunt Lutherani non communi- 
cando nobiscum et obediendo pontifici. Responde- 
mus: 1. acceptamus comparationem, quod nostram 
ecclesiam cum Simeone, Zacharia et reliquis piis, 
Romanam vero ecclesiam cum pontificibus et reli- 
qua multitudine Judaeorum comparat, ex ea enim 
immote colligitur, nostram ecclesiam esse veram, 
illorum vero falsam. 2. Hoc argumentum, si quid 
roboris haberet, non probaret, ecclesiam catholicam 
esse visibilem, sed Romanam ecclesiam non fuisse 
a nobis deserendam; sed haec quaestio est alterius 
loci, argumentum igitur est a scopo alienum. 3. Si 
rem recte expendere velimus, hoc argumentum no- xi. 
stram potius confirmat eententiam. Erant in eccle- 
sia Judaica pontifices, sacerdotes, Levitae, Pharisaei, 
etc. qui omnes ecclesiae titulum sibi arrogabant, sed 
revera catholicae ecclesiae membra non erant, quia 
Christum ecclesiae catholicae caput et discipulos 
Christi catholicae ecclesiae membra persequebantur. 
Conservabatur autemecclesia in paucis illis, inSimeone, 
Zacharia, Elizabetha, Anna etc. qui ut homines quidem 
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erant visibiles, sed quatenus catholicae ecclesiae mem- 
bra erant, yideri non poterant. Adscendebant ad tem- 
plnm cnm rebquis Judaeis, celebrabant cnm ipsis sa- 
crificia et externa societate illis conjnncti erant, in- 
terim tamen ipsi soli, non autem reliqui Judaei erant 
de eccle8ia catholica. Proinde cum externis oculis co- 
gnofiri non potuerit, quinam ex promiscuo IsraSli- 
tarum coetu ad ecclesiam catholicam pertinuerint, 
relinquitur, ecclesiam catholicam fuisse invisibilem. 
Ex eodem argumento etiam colligitur, ecclesiam vi- 
sibilem non esse perpetuo eodem modo illustrem et 
ab omni errore immunem, ut Pontificii existimant, 
qua de re in sequentibus quaestionibus disputabitur. 
4. Inter ecclesiam Israeliticam et Romanam est quae- 
dam diversitas. Summus pontifex in ecclesia Israe- 
litica diyinitus erat institutus, sed tali institutione 
non gaudet pontifex Romanus. Templum, sacrifi- 
cia et tota politia Judaica divinitus erant instituta 
et promissio addita, quod durare debeant usque ad 
Christum, proinde antequam Messias veniret, destrue- 
retur templum, abolerentur sacrificia et everteretur 
Judaica politia, vere pii in externa ecciesiae Judai- 
cae societate permanserunt eodem templo iisdemque 
sacrificiis usi. Sed de Romana ecclesia hoc demon- 
strari nequit, quod tales promissiones obtineat, neque 
enim ut cultus divinus ad templum in V. T. fuit 
albgatus , ita ecclesia ad urbem Romam divino pro- 
misso alligata est 5. Quin imo quemadmodum Chri- 
stiani in apostolica ecclesia post Christi adscensionem, 
cum pontifices, Pharisaei et reliqui Judaei illos fa- 
cerent hnonwaymyovq et vitae eorum insidiarentur, 
etiam ab externa ecclesiae Judaicae societate tandem 
discesserunt ; sic et nos fulmine excommunicationis 
a Romano pontifice impediti et persecutionum vio- 
lentia ex Romanae ecclesiae societate expulsi ab ipso- 
rum communione discessimus, non tam ab ipsis fu- 
gientes, quam fugati. Si verae doctrinae confessio 
et legitimu8 sacramentorum usus nobis liber fuisset. 
relictus, forte non discessissemus ab externa eccle- 
siae Romanae societate. 6. Quemadmodum in cor- 
ruptissimo ecclesiae Israeliticae statu, cum videren- 
tur omnia corruptelis doctrinae idololatria et super- 
stitionibus repleta, servavit sibi Deus semen sanctum ; 
ita superioribus temporibus papatu longe lateque 
propagato, cum itidem viderentur omnia corrupta 
et depravata, servavit sibi Deus semen sanctum, 
atque adhuc hodie in media Roma colligit sibi ec- 
clesiam, quae licet ab externa Romanae ecclesiae 
8ocietate nondum separata est, tamen internam cum 
ecclesia catholica communionem obtinet atque hoc 
respectu invisibilis est. 
& Tene- 84. Sextum argumentum petitum est ex necessitate. 
«djan- 0i Tenemur omnes sub pcriculo aeternae mortis verae 
gere eo- ecclesiae no8 adjungere et in illa perscrerare. At hoc 
fieri non potest, si ecclesia est invisibilis. Responde- 
mus: 1. hoc necessario intelligendum est de ecclesia 
catholica , extra quam non est salus. Conjungimur 
autem ecclesiae catholicae, quando vera fide Christo 
illius capiti conjungimur, haec fides in Christum efficax 
est per caritatem, qua cum reliquis corporis hujus my- 
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stici membris sociamur. 2. Quamvis vero externis ocu- 
lis nec Christus ecclesiae catholicae caput, nec membra 
ejus vera et genuina nobis sint obvia, tamen sufficit 
nobis ad salutem, quod interiori Spiritus vinculo illis 
conjungimur. 3. Necessarium quidem est, ut ecclesiae 
etiam visibili, in qua pure sonat doctrina coelestis 
et legitime administrantur sacramenta, externa socie- 
tate nos conjungamus, sed haec conjunctio cum ex- 
terna visibilis eccleeiae societate non est simpliciter 
et absolute necessaria. 4. Incidere enim potest tem- xi. 108. 
pus ejusmodi, quo talis quaedam particularis eccle- 
sia puritate doctrinae et legitimo sacramentorum 
usu publice illustris et conspicua inveniri non possit, 
sed externum ecclesiae ministerium sit corruptum 
et depravatum, ut ecclesiae Israeliticae in V. et 
Christianae in N. T. exemplis paulo post demonstra- 
bitur. 5. Et tunc distinguendum est intor duplicem 
ad ecclesiam accessum; prior est localis et manife- 
stus ad ecclesiam particularem per externam fidei 
professionem ; posterior spiritualis et occultus ad ec- 
clesiam universalem per internam cordis assensionem. 
Etiamsi ille non habeat locum tempore persecutionis 
et corruptelarum inundantium, hic tamen perpetuo 
in ecclesia locum obtinet. 6. Nec potest hoc negare 
Bellarminus, si respiciat exempla Zachariae, Simeo- 
nis, Annae et aliorum piorum, qui ante Messiae ad- 
ventum vixerunt, illi nuspiam poterant invenirepar- 
ticularem aliquam ecclesiam, quae ab omnibus cor- 
ruptelis libera purum haberet verbi ministerium, 
ergo fide et interna cordis assensione conjungebant 
se ecclesiae catholicae, externam interim societatero 
cum ecclesia corrupta et deprdtata colentes. 7. Fieri 
potest, ut quis in captivitatem Turcicam abductus 
in carcere solus latitet, is certe externam cum aliqua 
particulari ecclesia societatem habere nequit, suffi- 
cit igitur illi ad salutem conjunctio interna cum ec- 
clesia catholica. 8. Fatetur Bellarminus, injuste » 
excommunicatum poese fieri salvum , citm sit adhuc 
in ecclesia animo sive desiderio, licet non corpore, 
sive extema communicatione. c. 6. resp. ad. 1. ergo 
necessitas illa conjunctionis cum ecclesia nonpotest, 
nec debet intelligi de externa conjunctione cum 
ecclesia visibili, sed de interna et spirituali conjun- 
ctione cum ecclesia catholica. Injuste excommunica- 
tus privatur externa communione et conjunctione 
cum ecclesia particulari et visibili, interim tamen non 
privatur interna communione et conjunctione cum 
ecclesia catholica et invisibili, proinde etiam salute 
non privatur. 

85. Septimum argumentum petitur ex definitione. 7. Eccle- 
Si ecclesia est congregatio hominum utentium sacra- J J * n ?JJ. 
mentis iisdem et fidem Christi profitentium sub gatio ho- 

. . y , .„ • minnm 

regimine legitimorum pastorum f seqiittur nccessarto^ D tentiam 

eam csse visibilem. Respondemus: fatetur ipse Bel- JJJJj*^ 

larminus, non requiri ullam internam virtutem, ut 

qui8 sit de illa ecclesia, quam hoc modo definivit, 

nos vero loquimur hic de ecclesia catholica, quae est 

congregatio sanctorum, ad quam proinde nulli per- 

tinent, nisi qui fide, spe, caritate et internis Spiri- 

tus sancti donis praediti sunt. Quid in definitione 
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illa Bellarmini desiderari possit, superius monuimus. 
8. Dicta Otstavum et ultimum argumentum sumitur ex quibus- 
dam dictis patrum, sed illa nostrae sententiae neuti- 
quam sunt adversa. Origenes homil. 30. in Mattb. 
dicit, ecclesiam esse plenam fiUgore ab oriente us- 
que ad occidentem, sed hoc nobis non repugnat, 
neque enim perpetuus est ille ecclesiarum particula- 
rium fulgor externus, et in clarissimo ecclesiarum 
particularium fulgore ecclesia catholica sive congre- 
gatio vere piorum est invisibilis. Adde quod fulgo- 
rem illum Origenes ipse ibidem exponit de veritate 
in Scripturis sacris revelata : Scire debemus et illud 
(inquit), quoniam veritatis fulgor non aliquo quidem 
Scripturarum loco apparet, ex alio autem Scriptu- 
rarum loco non defenditur, sed ex omni loco Scri- 
pturarum, sive ex legis, sive ex prophetarum, eive 
ex evangeliorum, sive ex apostolorum scriptura de- 
fenditur. Et exiens hic fulgor veritatis ab oriente, 
id est ab initiis Christi, apparet usque ad dispen- 
sationem passionis ipsius, in qua est occasus ipsius. 
Idem ad testimonia Cypriani, Chrysostomi ct Augu- 
stini respondendum , loquuntur de statu ecclesiae, 
qualis fuit illorum temporibus, illustris scilicet, splen- 
didus et conspicuus frequentia et celebritate parti- 
cularium ecclesiarum, victoria contra haerese* et 
persecutiones , ministerio verbi sinceriore etc. sed 
ex eo inferri nequit, perpetuo talem esse ecclesiae 
xi. 104. visibilis statum, multo minus ex eo colligi potest, ec- 
clesiam catholicam, quae in visibili illo et illustri coetu 
vocatorum abscondita latet, esse visibilem. Quaedam 
etiam dicta veterum loquuntur de ecclesiae perpetui- 
tate et splendore ej«s interno, quae haudquaquam 
probant externum et visibilem ecclesiae splendorem 
esse perpetuum et immutabilem. Sol clarissima luce 
fulgens nunquam exstinguitur, interim tamen nubibus 
et nebulis obscuratur; sic ecclesia persecutionum et 
, haeresium nube quandoque obnubilatur, ut externus 

ejus spiendor non appareat, qua de re in sequenti 
quaestione latius dicetur. 



xi. 106, CAPXTT VIII. 

AN ECCLESIA POSSIT DEFI- 
CERE. 

66. Exposito materiali ecclesiae, ex quibus scili- 
cet hominibus ea constet, proximum erat, ut ad ec- 
clesiae notas, in quibus veluti forma ecclesiae ex- 
terna consistit, descenderemus ac tunc demum de 
adjunctis ecclesiae ageremus, sed quia cum quaestione 
de ecclesiae visibilitate magnam cognationem habent 

xi. 10«. quaestiones , an ecclesia deficere et errare possit, 
unde etiam conjunctim a Bellarmino ante disputa- 
tionem de notis ecclesiae pertractantur , ideo vesti- 
giis ordinis hujus ab ipso observati insistemus, 

xi. 107. maxime cum disputatio de invisibilitate ecclesiae 
plene intelligi non possit, nisi addatur explicatio 
quaestionis, an ecclesia possit deficere. Statum ' 



quaestionis Bellarminus e. 11. format hoc modo: Kcde*t* 
utrum visibilis ecclesia interdum ita erret in fide 5^ 6 ^^ 
et moribus , ut penitus deficiat t Negantem partem 
ipse amplectitur c. 13. affirmantem nobis tribuit 
c. 16. **Photiniani quidem statuunt, ecclesiam pe- 
nitus deficere posse. Pisecius in praefat. resp. ad 
10 rationes Campiani A. 2: Multum debemus viris, 
qui primi cum Pontificiis animose congressi magna 
veritatis in lucem ex abysso tenebrarum proferendae 
jecerunt fundamenta; phis tamen posterioribue, 
quorum opera Deus in vero plenius interpretando 
usus est. Ldmarunt priores, quidquid lima dignum 
judicarunt, at non lima, sed litura adhibenda erat ei 
prima illa divinae lucis integritas in publicum redu- 
cenda. Idem in resp. ad 1 . rationem p. 7 : Argumeniis 
ex ipsis religionis Christianae principiis deducUe 
confirmamus , ecclesiam Romanam reformari non 
posse, ut scoriis opinionum et superstitionum purga- 
tis priscum illum veritatis et reUgionis nitorem re- 
cipiatj sed ita transformandam y ut ad prima et ve- 
tera principia vetus ille religionis cultus revocetur. 
Sed postea in resp. ad 3. rat. p. 32. sibi contradi- 
cens rectius scribit: Num periit aliquando Christi 
ecclesiat Non omnino. Regnavit Christus et suam 
non interruptam adhuc regit ecclesiam. Non ruit 
ecclesia ruente fidei et morum integritate. Regnant 
principes populo a legibus via justitiae et obsequii 
exo-rbitante. Regnavit Christus, etsi non staret 
regnum, quo coeperat et debebat statu, populis a 
recta fidei et vitae norma longe aberrantibus. Agno- 
scebant enim nomen et imperium Christi, quamvis 
a legis sententia, quae praescripta erat, longe di- 
versi abierint etc. Dum nomen Cliristi in terris 
est, coetus et numerus est illud profitentium. Si 
coettis, cur non et ecclesiat nondum igitur Christi 
ecclesia, quatenus Christum regem etprincipem suum 
agnosctty de/ecit. p. 35 : ffaec de ecclesia generatim 
atque universe loquimur, quam contradistincte ad 
ethnicos consideramus. Progrediar ad propriam 
Christi ecclesiam haeresibus appositam. Naturam 
ejus dum considero, ea talis non est, quin ali- 
quando deficiat. Non defecit illa, natura ejus 
perpetuitatem minus defendente; defecit liaec, nulla 
absoluta necessitate defectionem prohibente. Causas 
ecclesiam constituentes pensitemus. Ab efficiente 
quid petis t non promisit unquam Deus durationem 
ecclesiae perpetuam 9 sed tantum portas inferorum 
non superaturas eam. Materia ejus populus est. 
Jam si Deus, ne unquam deficeret ecclesia, ordi- 
nasset, non sibi copias elegisset voluntarias, sed quae 
coacte et necessario ei parerent. Quod vero volun- 
tarie et arbitrio facit suo, eadem animi libertate a 
bono vn pravum malum abstrahi potest. Praeterea 
nemo negat, ecclesiam ex partibus interitui ac for- 
tunae subjectis constare, ideoque duratio ejus abso- 
lute necessaria et aeterna non est etc. Transeo ad 
formam ecclesiae, quae veritas etpietas est. Utrum- 
que semper libere et presse cultum. Si liberrimus 
utriusque cuUus , isgue humanae naturae adeo .gra- 
vis et adrersus, ut plurimi ab eo creberrime ad va- 
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nitatis et impietatis cuUum deficiant, non dubium, 
quin et natura ecclesiae talis sit, quae deficere 
possit. Deficit totum, forma totius a partibus defi- 
ciente etc. Salus et coelestis illa gloria ecclesiae 
fims est. Sed haec negatur nemini quoquo tempore 
Christum profitenti. Duret continue, dissolvatur, 
recolUgatur ecclesia, merces pios manet certissima. 
Miraris, eam ecclesiae dari naturam, quae deficiat f 
crucem et persecutiones ejus ob oculos pone etc. 
Quae nunc est vulgo, dicitur militans ecclesia. Co- 
piae vero imperatorum nunc vietrices, nunc victae, 
jam extenuatae, mox numerosae iterum vel viribus 
hostium oppressae vel vitio suo dissipatae; ita in 
miUtante ecclesia populus Christi in varios, quos 
habet, pugnans hostes nunc victorem agit, nunc 
vincitur , jam potentia tyrannorum premitur, mox in 
numerum excrescit, iterum vel potentia tyrannorum 
vel speciosa docentium forma vel violenta pravarum 
opinionum auctoritate opprimitur, vel denique ipsa 
sui interitus architectatrix sibi suisque opinionum 
fumis nimium placens officii terminos obsequium 
erga imperatorem exuit. Nempe regit suam Christus 
eeclesiam et coUigit, non ut quondam esset, autjam 
non interrupta sit, sed ut in terris quoquo tempore 
collectam in coelis recolUgat credentium multitudi- 
nem. Floruit, defioruit, refiorescit nunc et magno 
m terris credentium numero vigebit ecclesia. Soci- 
nus epiBt. 1. ad Matth. Radecc. p. 75: Defectio ec- 
clesiae apostolorum tempora secuta non fuit ejus- 
modi, quae nullam ecclcsiam adspectabilem relique* 
rit et fundamentum, quod est Christus Jesvs, subtra- 
xerit. Ubicunque enim Christi doctrina, quod ad 
ejus praecepta attinet, illibata conservata fuit, ibi 
sine dubio ipse Christus Jesus fuisse vere dici pot- 
est, nec donec idololatria in unwersum Christianorum 
(qui appellabantur ) coetum invecta fuit, quae 
Christi et apostolorum ejus praeceptis penitus ad- 
versatur, plena fuit defectio. Epist 2. p. 84: Sub 
antichristo plenam defectionem fuisse non nego. 
Photinianis consentit Simon Episcopius Arminianus in 
disp. priv. de ecclesia th. 10: Addimus, quod tamen 
ex eo (scilicet ecclesiam quamlibet deficere posse) 
necessario sequitur, totam et universam ecclesiam 
in terris deficere posse. Ibid. thes. 1 1 : Neque vero 
necesse esse credimus, ad hoc, ut Christus rex et 
caput maneat in terris, ecclesiam aliquam veram 
semper esse.** Sed ut controrersiae status rectras 
percipiatur, observanda sunt sequewtia membra. 
verns .1. Nequaquam statuimus, eccleeiam catholicam defi- 
n?3^tei-' cere ve * m terire posse, quia Christus est rex aeter- 
tus. nus et sponsus ecclesiae perpetuus, vi ergo relatio- 

nis regnum habet aeternum et semper sibi colligit 
ecclesiam ex genere humano, quam ut sponsam 
xi. 108. suam fovet, amat, tuetur et ad gaudium eoelestium 
nuptiarum olim introducet. Inanem igitur sumunt 
operam scriptores illi Pontificii, qui magno conatu 
nos Ofrougnant, quasi statuamus, ecclesiam Christi 
posse penitus deficere et interire, pugnant enim sine 
adversario, cum nemo nostrum istud unquam affir- 
marit. Agnoscit hoc ipse Bellarminus, unde in 



principio c. 13. sic scribit: Notandum est, multos 
ex nostris tempus terere, dum probant, absolute ec- 
clesiam non posse deficere, nam Calvinus et cc- 
teri haeretici id concedunt, sed dicunt, inteUigi de- 
bere de ecclesia invisibUi. Hie ergo non est quae- 
stionis status. 2. Hoc vero dicimus, particularem 
ecclesiam hauc et illam deficere posse, hoc eet, 
quo in loco Deus sibi hodie per praedicationem 
verbi et administrationem sacramentorum ecclesiam 
colligit, exeo per haereses et persecutiones purita- xi. iod. 
tem verbi divini temporis decursu-expelli et aboleri 
pos8e, neque enim ulli alicui particulari ecclesiae 
data est absOluta promissio, quod futura sit perpe- 
tua ac defectioni haudquaquam obnoxia. Quamvis 
vero haec et illa particularis ecclesia defieiat, tamen 
ecclesia absolute et simpliciter loquendo nunquam 
deficit, quia colligit sibi Deus perpet uo ecclesiam 
ex genere humano usque ad finem mundi, si non 
in hoc, tamen in alio populo. 3. Negamus igitur, 
ecclesiam ad certam quandam sedem eo modo al- 
ligatam esse, ut in illa perpetua quadam successfone 
visibili splendore sit duratura, sicut adversarii de 
Romana ecclesia dicunt, quod sit unica illa catko- 
lica ecclesia, in qua sit pontifex Christi vicarius 
et successor Petri, cui omnes obedire oporteat, in 
qua sola perpetua et non iuterrupta pontificum 
successione usque ad haec tempora doctrinae coele- 
stis veritas sit conservata, quae extcrnum splendo- 
rem habuerit et habitura sit perpetuum, iia ut aJ> ■ 
omnibus videri possit etc. 4. Nec hanc solum et 
illam particularem ecclesiam, sed omnes omnino 
particulares ecclesias, adeoque totam visibilem ec- I 
clesiam nube corruptelarum , errorum, scandalorum, 
haeresium, persecutionum etc. obscurari, inque eum 
statum redigi posse dicimus, ut splendor et claritas 
ejus exterior deficiat, nec supersit illustris aliquis 
et conspicuus coetus, qui puro verbi ministerio pu- 
blice sonante gandeat; interim tamen sempersuper- 
sunt aliqui fundamentum fidei retinentes ac Deus 
etiam per corruptum ministerium filios et filias ad 
catholicam invisibilem ecclesiam pertinentes gene- 
rat. 5. EHstinguimus ergo inter splendorem eccle- 
siae intemum, qui in fide, spe, caritate et internk 
Spiritus s. donis consistit; et externum, qui in fre- 
quentia hominum, tranquillitate a persecutionibus, 
claritate et puritate doctrinae publice sonantis, rai- 
ni8terio verbi incorrupto etc. consistit. Internus ec- 
clesiae splendor est illi essentialis et perpetuus, ex- 
temus vero accidentalis et temporalis. Ecclesia ca- 
tholica invisibilis nunquam deficit nec internum 
splendorem in oculis Dei amittit, sed particulares 
et visibiies ecclesiae eo modo ac sensu eo deficere 
possunt, ut non inveniatur aliquis coetus publicus, 
illustri8 et omnium oculis obvius , in quo publice ac 
libere sonet puritas verbi et vigeat legitimus usus 
sacramentorum , sed pii confessores quandoque fu- 
gantur, expeiluntur, latitant in cavemis, et invale- 
scentibus persecutionibus ac corruptelis doctrinae 
non amplius locum habet publicum et incorruptum 
verbi ministerium in visibili ecclesia. Pontificii 
21* 
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contra statuunt, ecclesiam esse coetum ita visibilem 
ac palpabilem, ut est populus Romanus, vel regnum 
Galliae, vel respublica Venetorum, quae sunt verba 
Bellarmini lib. 3. de eccles. c. 2. Ut ergo splendor 
et majestas illorum regnorum ac rerumpublicarum 
oculis humanis perpetuo est obvia; ita existimant, 
ecclesiae splendorem externum esse eidem perpe- 
tuum. Ut majestas illorum regnorum et rerumpu- 
blicarum consistit in externa potentia, in amplitu- 
dine provinciarum , in divitiis subditorum, in tran- 
quillitate politica etc. sic ecclesiam putant in suc- 
cessione externa pontificum, in amplitudine locorum, 
in temporali felicitate cohsistere. 6. Nos autem 
externum illum splendorem ecclesiae perpetuum 
esse negamus, ac duos ecclesiae status alternis vi- 
cibus recurrentes statuimus. Quemadmodum enim 
Christus ecclesiae caput secundum duplicem statum, 
exinanitionis et exaltationis, iXatrcaaftog xal vntQv- 
\pojO((o$, consideratur, in illo majestas ejus non 
apparebat exterius, sed infirmitate carnis videbatur 
tecta, in hoc vero gloria et majestas ejus plena 
luce refulget; ita quoque in corpore Christi mystico, 
quod est ecclesia, itidem hi duo status observari 
possunt: alter exinanitionis sive humiliationis, quando 
vel persecutorum potentia, vel haereticorum astutia, 
vel scandalorum invalescentdum frequentia premi- 
tur; alter exaltationis sive glorificationis , quando 
tranquilla sacrorum administratione fruitur, incor- 
rupti ministerii splendore fulget et quieto puri 
cultus divini exercitio publice coruscat. In hoc 
statu ecclesia est visibilis, patens et gloriosa; in 
1L lio. altero vero est invisibilis , latens et ignominiosa. 
7. Declaramus id ipsum similitudine a phasibus 
lunae petita, cum qua ecclesiam confert Ambrosius 
lib. 4. hexaem. c. 8. Quemadmodum enim luna in- 
terdum plena luce refulget, quandoque vero silet 
et inconspicua est et varias omnino (pdaetg, defe- 
ctue et ortus, decrementa et incrementa obtinet; 
sic ecclesia Christi modo fulget per publicum et 
liberum puri cultus divini exercitium; modo obscu- 
ratur per gravitatem persecutionum et haeresium 
invalescentium, tandem tamen ex obscuritate iterum 
emergens de persecutionibus et haeresibus glorio- 
sum reportat triumphum, sicut pulcherrime scribit 
Vigilius lib. 1. contra Eutych.: Nihil novum, nihil 
peregrinum ecclesiae fortitudo experUur talibus 
paene ab universis haereticis quaestionum turbini- 
bus agitata, triumphum de contrariis ei immobi- 
litatem sortita est de adversis. Negat quidem 
Becanua lib. de ecclesia quaest. 1. concl. 4. num. 
94. eo respectu ecclesiam cum luna a patribus con- 
ferri, sed verba Ambrosii sunt manifesta libr. 4. 
hexaem c. 2 : Obumbrari potest ecclesia, deficere non 
potest. et in Lucam libr. 10. c. 21: Plurimis a 
religione deficientibus clara fides obscurabitur nube 
perfidiae. Et quemadmodum menstruis cursibus 
luna f cum fuerit e regione solis, vanescit; sic 
el sancta ecclesia, cum lumini coelesti vitia carnis 
obsistunt, /ulgorem divini luminis de Christi radiis 
non potest mutuari. 8. Promissiones de ecclesiae 



perpetuitate esse certae et immotae veritatis neuti- 
quam negamus, sed addimus, eas non impleri eo, 
quem Pontificii sibi fingunt, modo, quasi splendor 
ecclesiae externus futurus sit perpetuus et ministe- 
rium verbi a corruptelis perpetuo futurum sit libe- 
rum. Implentur illae promissiones, si non in eccle- 
sia visibili, id est in florente et conspicuo coetu vo- 
catorum, tamen in ecclesla invisibili, id est in la- 
fente ovili electorum, Semper sibi colligit et servat 
Christus ecclesiam, si non in populosis urbibus 
et regionibus, tamen in desertis solitudinibus ; ai 
non in publicis cathedris, tamen in abditis terrae 
cavernis. 9. Nec unquam ecclesia ita latet, quin ab 
aliquibus conspiciatur, si non a mundo et infideli- 
bus, tamen a piis confessoribus conjunctim exsulan- 
tibus et latentibus, quin imo ut in profundisaimo 
exinanitionis statu Christi ecclesiae caput radios 
quosdam divinae majestatis suae exserebat, ex qui- 
bus vera ipsius divinitas cognosci poterat; sic in 
profundissima ecclesiae depressione quorundam 
martvrum confessio emicat et ecclesiae perpetuitati 
ac veritati clarissimum testimonium exhibet, inde 
Augustinus epist. 48. ad Yincent scribit: Ipsa est 
ecclesia, quae dliquando obscuratur et tanquam ob- 
nubilatur muUitudine scandalorum, quando pecca- 
tores intendunt arcum, ut sagittent in obscuro reetos 
corde, sed etiam tunc in suis firmissimis eminet. 
**Ecclesia nunquam ipsa, semper alia, etsi semper 
ipsa, quando alia, ut huc non inconcinne verba Ter- 
tulliani ex dissimili materia accommodemus : Etenim 
ecclesia semper una, at non illius facies, in fide 
semper una et recta, Ucet non eodem splendore*** 
Ex his arbitror quaestionis statum ac genuinum no- 
strae sententiae sensum liquido cognosci posse. Vi- 
deamus ejusdem fundamenta. 

87. Bellarminus c. 16. quaedam argumenta pro 
nostra sententia format, quibus discussis egregie 
eam confutatam esse statuit, sed quaedam ex iilis 
non agnoscimus pro nostris argumentis, reliquis a 
BeUarmino nondum satisfactum est Primum ar- 
gumentum tale est: Initio mundi in solis Adamo et 
Eva ecclesia tota consistebat, saltem in virtute, at 
uterque fidem amisit et a Deo apostatavit. Re- 
spondemus: hoc argumentum non agnoacimus pro 
nostro, si qui eo utuntur, id solum volunt, quod 
etiam ipsimet electi ad tempus gravissimis erroribus 
involvi possint Videamus tamen, quid huic quali- 
cunque argumento Bellarminus regerat Si primoe 
parentes peccasse (inquit) est ecclesiam defecisse, 
sequetur, non solum visibilem, sed etiam invisibilem 
ecclesiam defecisse. Respondemus : id vero nondum 
sequitur, quia ad catholicam invisibilem ecclesiam 
pertinuerunt angeli sancti, qui non defecerunt, nec 
apostatarunt a Deo, et quia primi parentes per ve- 
ram poenitentiam ad Deum postea conversi sunt, 
ideo respectu divinae praedestinationis etiam in gra- 
vissima iila apostaaia fuerunt ecclesiae membra. 
Quod si non respectu electionis, sed respectu status 
praesentis primos parentes consideres, fatendum om- 
nino erit, totam hominum ecclesiam ad tempus tunc 
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defecisse; jam vero poat initam foedus gratiae et 
promissiones de ecclesiae perpetuitate datas non 
amplius metuendum , ut in posterum etiam tota ec- 
clesia deficiat. Sed habet Bellarminus aliud, quod 
huic argumento opponat. Negat, primos parentes 
fuisse ecclesiam, cum fuerint duo tantum homines ; 
statuit autem, fuisse eos initium ecclesiae tam ma- 
teriale, quam formale. Respondemus: Ubi duo vel 
tres congregati sunt in nomine meo, ibi ego sum in 
medio eorum, inquit Christus Matth. 18, v. 20. jam 
vero ubi Christus est eo de quo loquitur modo, ibi 
est ecclesia. Apostolus Roman. 16., v. 5. 1. Cor. 
16, v. 19. Coloss. 4, v. 15. epist ad Philem. v. 2. 
unius domus familiam Christianam vocat ecclesiam. 
Jam vero duo homines maritus et uxor constituunt 
familiam. Ergo etiam constituere possunt ecclesiam. 
In arca Noae octo tantum animae fuerunt, in qui- 
bus ecclesia conservata est, 1. Petr. 3, v. 20. quodsi 
duo tantum in arca servati fuissent, certe illi fuissent 
ecclesia et in illis ecclesia fuisset conservata. Bel- 
larminus ipse cap. ultimo hujus libri adducit testi- 
monia quorundam Catholicorum, Alezandri Alensis 
part. 3. q. ult. art. 2. et Johannis de Turrecremata 
lib. 1. de eccles. c. 30. et lib. 3. c. 61. qui statuunt, 
in passione Domini non mansisse veram fidem nisi 
in sanctissima virgine Maria, idque significari cre- 
dunt una Ula candela, quae sola accensa servatur 
in triduo ante pascha in officio noctumo. Quodsi 
in sola Maria vera fides tunc servata fuit, utique 
etiam in illa sola ecclesia servata est Recte igitur 
Tertullianus in lib. de poenit. scribit, in uno aut 
altero ecclesiam esse posse , et in exhortat. ad cast. : 
Ubi tres sunt, ecclesia est , licet laici fuerint. Ne- 
gari certe nequit, primos parentes ad imaginem 
Dei conditos fuisse pios et fideles ac Deum sancte 
coluisse; jam vero ubicunque est numerus aliquis 
piorum ac fidelium Deum recte colentium, ibi est 
aliqua ecclesia, sive numerus ille sit eziguus, sive 
magnus. Adamum fuisse principium ecclesiae ma- 
teriale non negamus, interim tamen addendum, quod 
non solurn principium et origo ecclesiae fuerit, sed 
etiam pars ejusdem, quia una cum Eva constituit 
ecclesiam. Quod Bellarminus addit , Adamum fu- 
isse principium ecclesiae formale, quia fuit caput 
sive doctor et rector populi Dei dum vixit, quod- 
que caput ecclesiae non possit errare docendo fal- 
sam doctrinam, licet erret male vivendo et male 
etiam sentiendo, id ad hunc locum proprie non per- 
tinet. Dura admodum catachresis est, doctorem 
eceleaiae appellare principium ejus formale, et fal- 
sissima opinio est Scripturis sacris e diametro re- 
pugnans, quod doctor ecclesiae non possit errare 
falaam doctrinam proponendo. Si enim potest male 
sentire , quod Bellarminus hoc loco concedit, poterit 
etiam errare et erronea docere. Recognoscat Bel- 
larminus sua verba lib. 2. de concil. cap. 2. sub 
finem : Singuli episcopi sine dubio errare possunt 
et aUquando errant et inter se quandoque dissen- 
tiunt. 
i^f£5i«- gg 2. Tempore Moysis tota ecclesia a Deo apo~ 



statavit. Nam Aaron summus ponUfex proposuit r»Witica 
vitulum adorandum, et totus populus clamavit: Hi defccit 
sunt dii tui Israel Exod. 32, v. 8. Excipit Bellarminus, Exod# **• 
eo tempore nec caput, nec corpus ecclesiae defecisse, 
nam caput erat solus Moysee, quem ccrtum est non 
errasse, Aaron siquidem nondum erat pontifex, nam 
postea factus est, ut patet Exod. 40, Non etiam 
corpus defecit, nam omnes Levitae immunes fuerunt 
ab eo peccato , ut patet ex eodem c. 32. Exod. ubi 
Moyses dicit : Siquis est Donrini, jungatur mihi, con- 
gregatique sunt ad eum omnes filii Levi. Idem repetit 
Becanus tract. de ecclesia q. 1. concl. 4. num. 82. Re- 
spondemus: 1. locus hic evidenter ostendit, ecclesiam xi. 112. 
eo quo dictum est modo deficere et invisibilem fieri 
posse. Totus enim populus Israeliticus tunc exercebat 
idololatriam , neque tamen erat aliquis coetus inte- 
ger et conspicuus, in quo sincerus et purus Dei cul- 
tus publice vigebat. Fuerunt procul dubio inter 
Israelitas aliqui, quibus idololatria illa displicuit, quia 
1. Cor. 10, v. 7. rivag, quosdam, ex "Israelitis idolo- 
latras fuisse asserit. Sed illi erant occulti nec con- 
stituebant visibilem aliquem coetum. 2- Moyses fuit 
gubernator et mediator popuH, non autem summus 
pontifex, sed haec dignitas Aaroni divino mandato 
erat assignata. Quod Aaronem consecravit, pecu- 
liari Dei mandato factum, nec ex eo effici potest, 
quod fuerit summus sacerdos. Psalm. 99, v. 6. di- 
cuntur Moyses et Aaron in sacerdotibus , sed in 
Hebraeo est vox }tlp 9 quae significat virum pri- 
marium 2. Reg. 8, v. 18. Quamyis vero tempore 
(loaxolajQelas institutae Aaron nondum fuerit a 
Moyse consecratus, tamen vocatio Aaronb ad sum- 
mum sacerdotium eam praecessit Exod. 28. jamdum 
enim Aaron non solum nominatus et divina auctori- 
tate destinatus erat summus sacerdos, sed etiam 
publica auctoritate gubernationi populi praefectus; 
jam vero epistola ad Hebraeos c. 5, v. 4. docet, non 
vi inaugurationis et consecrationis , sed vocationis 
Aaronem factum esse summum sacerdotem, et sacer- 
dotale munus non ab inauguratione et consecratione, 
sed a vocatione dependet, haec enim facit sacerdo- 
tem et donis ad munus obeundum necessariis instruit, 
illa vero certis ritibus declarat, personam aliquam 
ad sacerdotium vocatam esse. 3. Quamvis igitur 
Moyses officio prophetico et auctoritate magistratus 
Aarone superior fuerit, tamen in officio sacerdotali 
vel collegam Aaronis, vel eo superiorem fuisse Scri- 
ptura nuspiam asserit, sed Leviticum sacerdotium 
semper appellat Aaronicum ab ejus principe Aarone. 
Nicephorus etiam lib. 2. hist eccles. c. 4. seriem 
et successionem pontificum Judaicorum enumeratu- 
rus orditur ab Aarone, quem vocat primum pontifi- 
cem a fratre Moyse unctum. Cumprimis hoc loco 
notandum, quod Moyses in monte tum temporis 
commorabatur et suo loco Aaronem et Hur consti- 
tuerat, quibus populus parere debeat, unde populus 
dicit Exod. 32, v. 1 : De Moyse illo, qui eduxit nos ex 
terra Aegypti, quidfactum sit ignoramus. Non ergo 
Moyses, sed Aaron et Hur fuerunt capita visibilis 
ecclesiae; proinde Aarone idololatricum vituli cultum 
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instituente ipsum caput errasse ac defecisse manife- 
stum est. De Hur nihil legimus, ex quo constare 
possit, an defecerit, nocne. Hebraei tradunt, illum 
postulationi turbae animosius resistentem a seditiosis 
oocisum esse. 4. Aliquos in populo fuisae ab hac 
idololatria impollutos facile concedimus, ilU tamen 
respectu reliquorum fuerunt pauci, nec potuerunt 
impedire, quominus publicum divini cultus exerci- 
tkim idololatria poUueretur, unde indefinite dicitur, 
quod populus postulaverit deos conflatHes v. 1 . quod 
populus inaures obtulerit Aaroni v. 3. quod Deus 
iratus fuerit populo et eum totum delere voluerit 
v. 10. quod Josua in descensu montis dicit, se audi- 
visse sonum tanquam magni exercitus v. 17. et 
apostolus pronuntiat 1. Cor. 10, v. 7. quod popu- 
lus sederit ad manducandum et bibendum et sur- 
rexerit ad ludendum, Nec uUo modo verisimUe est, 
nuUum omnino Levitarum in hanc pooxolatQtlav 
consensisse, cum princeps illius familiae fuerit Aaron, 
cujus exemplum" et auctoritatem haud dubie multi 
sunt secuti, quod autem v. 26. ad Moysen postea 
congregantur et de rebellibus supplicium sumunt, id 
arguit, ipsos vera poenitentia ductos ad saniorem 
mentem rediisse. Negari igitur nulla specie verita- 
tis potest, totam visibilem ecclesiam IsraeUticam 
eo tempore defecisse, hoc est publicum divini cultus 
exercitium in visibiU ecclesia fuisse idololatria cor- 
ruptum, interim tamen servavit sibi Deus invisibi- 
lem ecclesiam in medio idololatrarum coetu. 
3. Tem- 89. 3. Tempore EUae tota ecclesia visibilis defe- 

ehm cerat - Nam *• Re £* l9 - Elias dicit: Kelictus sum 
XL 113. soUiSy sed Dominus ei respondet : reliqui mihi septem 
o?esia C m *M* a hominum in Isi'ael, qui non flexerunt genua 
visibiiia sua ante Baal, hos autem fuisse occultos dubium 
rat. Ce non est, cum eos ne Elias quidem cognosceret. Ex- 
cipit BeUarminii8 dupliciter 1. non esse eandem ra- 
tionem populi Judaeorum et Christianorum , nam 
populus Judaeorum non erat ecclesia universalis, 
ut est populus Christianorum , sed particularis , et 
propterea etiam extra illum poptdum inveniebantur 
fideles et justi, ut Melchisedech, Job et postea Cor- 
nelius centurio et eunuchus reginae Candaces et alii 
nonnulli etc. itaque etiam si universa synagoga Ju- 
daeorum de/ecisset, non continuo omnis ecclesia 
Dei in terris defecisset. Eodem modo respondet 
Hardingus in confut. apoL AngUcanae c. 12: Si 
exstincta sit aliquando synagoga Judaich, an hinc 
consequi necesse est % ecclesiam quoque ad paucos 
redigi posse et omnino deficere? Item Becanus Ub. 
de ecclesia q. 1. concl. 4. p. 76: JNon sequtiur, in- 
quit, synagoga de/icit, ergo ecclesia deficiet; primo 
quia ecclesia habet promissionem de sua firmitate 
ac slabilitate, quam synagoga non habuit; secundo 
ecclesia est libera, synagoga fuit ancilla; tertio, 
ecclesia est caiholica, synagoga non erat catholica. 
Haec ilU. Respondemus : sane non negamus, aliquam 
esse disparitatem inter ecclesiam Israeliticam V. et 
eoolesiam ChristianaoT N. T., quam disparitatem ex- 
posuimus superiu8 §. 24. interim tamen in eo tertio 
conveniunt, quod si Ula ecclesia obscurari, ad pauci- 



tatem redigi et pubUcum ejus ministerium corrumpi 
potuit, tum et huic idem contingere possit. Neque 
enim alius Deus, aUa doctrina, alia fidee, alia spes 
ecclesiae V. quam N. T. Quin imo ecclesia IsraSU- 
tica ante Christi adventum non minus est pars eccle- 
siae cathoUcae quam ecclesia Christiana post Christi 
adventum. Eadem non minores accepit promissiones, 
ut infra ostendetur. Agnoscat BeUarminus sua verba 
lib. 1. de bapt c. 1: Coetus IsraUitarum absolute 
loquendo ecclesia erat et ecclesia Dei veri, antequam 
Christum negaret. Quod Bellarminus urget, eccle- 
siam Israeliticam non fuisse universalem, ambigue 
dicitur. Non fuit universalis eo sensu, quo ecclesia 
Christiana dicitur universalis, quia scilicet perprae- 
dicationem evangelii ex omnibus nationibus et gen- 
tibus sine uUo locorum et personarum discrimine 
coUigitur, neque amplius angustis terrae Judaicae 
finibus continetur ; interim tamen quia tempore V. T. 
nuUa aUa visibihs ecclesia fuit quam Judaica, et quia 
Deus nuUas alias particularee ecclesias illo tempore 
habuit, quam Judaicam, ideo hoc sensu et respectu 
recte dicitur universalis, oontinuit enim complexu 
suo particularea ecclesias in civitatibus et domibus 
coUectas, ac quotquot ex gentibus ad verum Deum 
convertebantur, UU erant membra hujus ecclesiae 
IsraeUticae, cui si non loco et externa societate, 
tamen desiderio, animo, affectu et interna societate 
conjuncti fuerunt; pubUcum divini cultus exercitium 
in sola Israelitica ecclesia erat, nuspiam alibi tem- 
plum, sacerdotium, sacrificia Deo grata et placentia. 
Melchisedecus et Jobus omnium consensu vixerunt 
ante ecclesiae iUius constitutionem. CorneUus cen- 
turio et eunuchus reginae Candaces fuerunt proselyti 
et ad ecclesiam Judaeorum sese aggregarunt, eunu- 
chus itinere longinquo ad templum Hierosolymita- 
num venit, ut adoraret, quo modo igitur negaripot- 
cst, illos fuisse membra ecclesiae Judaicae? Et quos 
quaeso nominare nobis poterit Bellarminus, qui inter 
gentes fuerint vere fideles et habuerint pubUcum ac 
pecuUare divini cultus exercitium ab omnibus corru- 
ptelis Uberum, cum ecclesia Israelitica et Judaica 
idololatria esset corrupta ? Falsum ergo et absurdum 
est, quodBellarminus asserit, etiamsi universa Judaeo- 
rum synagoga defecisset^ non tamen continuo omnem 
Dei in terris ecclesiam defecisse. Si enim de visi- 
biU ecclesia hoc inteUigit, (ut salvis hypothesibus 
suis intelUgere cogitur) monstranda erit aUa visibihs 
ecclesia in V. T. quam Israe'litica. Si de invisibili 
ecclesia loquitur, re ispa nostram sententiam confir- 
mat, nam et nos dicimus, si vel maxime visibilis ec- 
clesiae ministerium corrumpatur atque ecclesia ad 
tantam paucitatem redigatur , ut externa ejus fa- xl - ni 
cies vix appareat, Deum tamen semper invisibilem 
aUquam ecclesiam conversare. Si pauci ilU, qui ex- 
tra populum Judaicum inveniebantur , erant ecclesia 
et constituebant ecclesiam praeter Judaicam; cur 
repudiat BeUarminus et alii Pontificii nostram sen- 
tentiam, quando dicimus, omnibus seculis et tempo- 
ribus fuisse aliquos, qui contradixerint Romano pon- 
tifici et in illis ecoiesiam conservari potuisae? 
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2. Aliter igitur respondet BeUarminuS, synagogam 
Judaeorum nunquam defecisse ante Christi adven- 
tum; addit vero, Eliam non loqui de omni populo 
Judaeorum, sed solum de illa parte, quae subjecta 
erat regi Samariae, cum constet ex tertio Ubro 
Regum, tempore Eliae regnasse in Jerusalem Asa 
et post eum Josaphat optimos reges et sub ipsis 
fuisse in Jerusalem populum et sacerdotes manife- 
stissime t» vera religione persistentes , unde em- 
phasin observat in oraculo divino tnlsrae% hoc est 
in illis, qui erant sub rege Samariae septem illa 
millia virorum esse relicta. Anglo-Remenses annot. 
in Rom. 11, v. 4. inJudaea tune temporis eoclesiam 
visibUem fuisse respondent, cum deeem mille milites 
numerentur 2. Chron. 17. (ita videntur exactiorem 
numernm inire voluisse, quam ipse Dominus, is enim 
septem millia duntazat ezprimit.) Idem repetit 
Beeanus lib. de ecclesia q. 1. concl. 4. n. 84. et ad- 
dit: Semper in templo Salomonis videtur mansisse 
usus sacrificiorum secundum legem Mosaicam. Re- 
spondemus: repetendus est quaestionis status, nequa- 
quam pngnamus, ecclesiam vel V. vel N. T. tem- 
pore prorsus interire vel deficere posse ; quando igi- 
tur Bellarminus hanc sententiam nobis tribuit, oc- 
oupat subaellia eorum, de quibus ipse c. 13. scribit: 
Notandum est, multos ex nostris tempus terere^ dum 
probarU, absolute ecclesiam non posse deficere, ad- 
versarii enim id eoncedunt; cumque in hoc ipso c. 16. 
scribat , Melanthonem statuere, quod tempore Eliae 
ecclesia fuerit in Elia, Elisaeo et paucis sacerdo* 
tibus; cur operose contra nos urget, synagogam, hoc 
est ecclesiam Judaeorum, ante Christi adventum nun- 
quam penitus defecisse? Hoc vero est quod dicimus, 
ecclesiam et V. et N. T. eo modo deficere posse, 
ut publicum ministerium corruptelis invalescentibus 
non amplius sit pnrum, ut eo in loco, ubi fuit ampla 
et illustris ecclesia, nulla amplius appareat ecclesia, 
ut vera Dei ecclesia lateat et in illis conservetur, 
qui non constituunt aliquem visibilem et illustrem 
coetum etc. Hacc omnia ex verbis Eliae et oraculo 
divino manifeste probari possunt. Qualis enim fuerit 
ecclesiae Israeliticae illo tempore status, ez querela 
prophetica conspicuum: Zelo zelatus sum (inquit 
Elias) pro Domino Deo exerdtuum, quia derelique- 
runt pactum Domini /Uii IsraU, altaria tua destru- 
xerunty prophetas tuos occiderunt, et derelictus sum 
ego solus et quaerunt animam meam, ut auferant 
eam. Sublatum erat publicum veri cultus divini 
ezercitium, Baalitica idololatria passim regnabat, 
veri confessores a Jezabele ad internecionem quae- 
rebantur, ut non amplius superesset illustris et con- 
spicuus aliquis coetus verorum Dei cultorum. Se- 
ptem illa millia vvrorum, qui non curvaverant genua 
sua coram Baal, non constituebant ecclesiam aliquam 
visibilem, alias Eliae quoque fuissent noti, sed latita- 
bant et occultabantur, ut Jezabeliticam rabiem effu- 
gere possent Sicut 1. Reg. 18, v. 4. de Abdia 
praefecto regis Achabi dicitur, quod cum Jezabel 
interficeret prophetas Domini, tulerit ille centum 
prophetas et absconderit eos m speluncis cibans 



eos pane et aqua. Quidquid igitur sit de eeclesia 
Hierosolymitana sub imperio Asae st Josaphati 
collecta, sufficit nobis, quod in Isratl, hoc est inter- 
prete Bellarmino in illis Judaeis, qui erant sub 
Aohabis et Jenabetis imperio ac regi Samariae sub- 
jecti, fuisse septem millia virorum relicta, qui non 
constituerunt aliquam visibilem et illustrem, sed in- 
visibilem et latentem ecclesiam. Adde quod Elias 
videatur etiam de statu illius ecclesiae, quae Hiero- 
solymis inter Judaeos erat, conqueri, quia audiens, 
sibi mortem a Jezabcle intentari, fugit primum in 
Judaeam, sed postea in desertum; at si in Judaea 
fuisset visibilis aliqua et illustris ecclesia, eujus mini* 
sterium publicum a Baaiiticis cultibus fubset plane xl 115. 
incorruptum, utique ibidem substitisset, nec fugisset 
in desertum 40 dierum itinere, ut ibi tutus esse 
poaset Praeterea conqueritur de eversione altarium; 
jam vero nulla fuerunt legitima altaria nisi Hiero- 
solymis, ergo et illa a cultoribus Baabticis fuerunt 
eversa, de idololatricorum altarium eversione non 
fuisset Elias conquestus. Apostolus etiam Rom. 11, 
v. 3. generaliter locutum esse Eliam manifeste osten- 
dit. Nomine enim Israelis totum IsraSlitieum popu- 
lum intelligendum esse docet, cum se ipsum de 
tribu Benjamin Iaraelitam vocet v. 1. ac scopus apo- 
stoli est demonstrare, sicut tempore Eliae nulla inter 
Judaeos videbatur reUcta ecclesia, cum EUas diceret, 
destruxerunt altaria tua, occiderunt prophetas, et 
ego reUctus sum sohts, interim tamen eodem tempore 
Deum aUquot miUia verorum cultorum sibi reser- 
vasse; ita ne nuno quidem totain ecclesiam Judai- 
cam defecisse, sed reliquias quasdam adhuc servari. 
Si statuatur, Eliam non loqui de toto populo Israe- 
Utico sui temporis, testimonium hoc non erit apostoU 
scopo et instituto accomodatum, objicere enim po- 
tuiasent Judaei apostolo id ipsum, quod BeUarminus 
nobis objicit, non defecisse totam ecclesiam IsraSUti- 
cam, sed eam tantum, quae fuit subjecta regi Sama- 
riae, Hierosolymis fuisse iUustrem coetum verorum 
cultorum, nunc vero totum populum defecisse. Sed 
scopus apostoUcus hanc objectionem fortiasime eUdit, 
unde etiam Chrysostomus hom. 22. in Matth. et 
hom. 11. Rom. EUae verba generaUter accipit. Si 
EUae notum fuiaset, in Judaea tantum .numerum 
eorum, qui vere et sincere Deum colant, adhuc 
superesse, non fuisset adeo tristis et anzius, ut 
prae aegritudine mori ezoptaaset. Videtur igitur 
ne quidem in regno Judae tum temporis cultus 
Dei adeo purus et incorruptus fuisse, id- quod 
historia regum Judaicorum manifeste comprobat. 
In descriptione enim imperii Roboami primi 
regis Juda dieitur 1. Reg. 14, v. 22: Fecit Juda 
\ (hoc est Israelitae in regno JudaJ malum eoram 
I Domino et zelare fecerunt eum super omnibus, quae 
I fecerant patres eorum in peccatie suis f quae pecca- 



verant ; v. 23: aedificaverunt enim et ipsi excelsa 
et statuas et Vucos super omnem coUem excelsum et 
subter omnem arborem frondosam. Roboamo suc- 
cessit fiUus Abiam, qui ambulavit et ipse in pecca- 
tis patris sui permittendo et ezercendo cultus ido- 
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LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



-lolatricos in ezcelsis 1. Reg. 15, v. 3. Abiamo suc- 
cessit Asa, qui removit quidem idola, quae fecerant 
ipsius patres, interim tamen additur 1. Reg. 15, 
t. 14. quod non abstulerit excelsa. Asae successit 
Josaphatus, qui conjunzit se cum Achabo rege Is- 
raelis in bello non necessario suscipiendo l.Reg 22, 
v. 5. quae conjunctiones cum idololatris solent ali- 
quam religionis corruptelam secum trahere, diserte 
etiam de Josaphato dicitur v. 44. quod ne ipse qui- 
dem abstulerit excelsa, sed quoil adhuc populus 
contra expressam Dei legem sacrificarit et incen- 
sum adoleverit in excelsis. Josaphato successit 
Joram, de quo 2. Paral. 21, v. 6. dicitur, quod 
ambulaverit in viis regum Israel, sicut egerat do- 
mus Achab, filia quippe Achab erat ejus uxor et 
fecit malum in conspectu Domini. Huic Joramo 
allatae sunt literae ab Elia propheta, in quibus 
ibidem v. 13. accusatur, quod incesserit per iter re- 
gum Israel et fomicari fecerit Judam et habita- 
tores Jerusalem imitatus fomicationem domus 
Achab. Joramo successit Ochozias, qui et ipse in- 
gressus est per vias domus Achab, mater enim 
ejus Achabi filia impulit eum, ut impie ageret et 
in religione Baalitismum amplecteretur 2. ParaL 22, 
v. 3. Ochoziae successit Athalia, quae templum 
Dei disrupit et de sanctificatis Domino ornavit fa- 
num Baalim 2. Paral. 24, v. 7. Athaliae successit 
Joas, qui superstite Jojada pontifice pie et lauda- 
biliter imperium gerens templum et altaria Baalitica 
destruzit 2. Paral. 23, v. 17. ac templum Domini 
reparavit 2. Parai 24, v. 13. sedpost Jojadae mor- 
tem delinitus blanditiis et obsequiis pnncipum 
Juda ipse et proceres regni dereliquerunt templum 
Domini ac servierunt lucis et sculptilibus v. 18. 
cumque mitteret illis Deus prophetas, ut reverteren- 
tur ad Dominum, illos audire recusabant v. 19. 
xi. 116. Joae successit Amasias, de quo commemoratur qui- 
dem, quod fecerit bonum in conspectu Domini 
2. Paral. 25, v. 2. sed additur, non in corde perfe- 
cto, quia non abstulit excelsa 2. Reg. 14, v. 4.' ac 
2. Paral. 25, v. 14. de eo expresse commemoratur, 
quod post caedem Idumaeorum et allatos deos filio- 
rum Seir statuerit illos sibi in deos eosque adora- 
verit et incensum illis adoleverit, ac v. 27. quod a 
Domino recesserit. Amasiae successit Ozias, qui 
munus sacrificandi sacerdotibus mandatum sibi ar- 
rogans lepra percussus est 2. Paral. 26, v. 19. Oziae 
successit Jotham, de quo dicitur quidem, quod re- 
ctum fecerit in oculis Domini, sed nihilominus ad- 
ditur., quod populus adhuc deliquerit sacrificando, 
scilicet in ezcelsis 2. Paral. 27, v. 2. Jothamo suc- 
cessit Achaz, de quo 2. Reg. 16, v. 11. dicitur, quod 
ad mandatum illius sacerdos Urias ezstruzerit altare 
idololatricum ad ezemplar et similitudinem ejus, 
quod rez viderat Damasci. 2. Paral. 28, v. 3. de 
eo commemoratur , quod statuas fuderit Baalim, 
adoleverit incensum in valle Benhinnom et traduxe- 
rit filios suos pcr ignem juxta abominationem gen- 
tium. v. 24. de eodem dicitur, quod confractis vasis 
domus Dei clauserit januas templi Dei et fecerit 



sibi altaria in universis angulis Jcrusalem. v. 25. 
quod in omnibus urbibus Juda exstruxerit ecclesias 
ad adolendum diis alienis. Sic ergo a rege, a 
summo sacerdote et populo per omnes civitates in 
regno Judae publice ezercita fuit idololatria. Sub 
Ezechia Achazis successore reformatio ecclesiae fuit 
instituta, sed successit ei filius Manasses, qui ere- 
xit aras Baal, fecit lucos et adoravit omnem mili- 
tiam coeli et coluit eam 2. Reg. 21 , v. 3. ac pec- 
care fecit Judam v. 1 1 . fecit malum coram Domino 
juxta abominationes gentium 2. Paral. 33, v. 2. ae- 
dificavit altaria cuncto exercitui coeli in ipsis atriis . 
templi v. 5. transire fecit filios suos per ignem v. 6. 
etc. seduxit Judam et habitatores Jerusalem, ut 
facerent malum super omnes gentes v. 9. Quis igitur 
credat, in regno Judae publicum cultus divini ezer- 
citium mansisse purum et incorruptum? Accurate 
enim hoc loco notandum, quod in descriptione sta- 
tus ecclesiae temporibus Oseae, qui Achabo succes- 
sit, diserte dicitur, non solum in regno Isra81is ido- 
lolatriam publice ubivis fuisse ezercitam , sed etiam 
regnum Juda ambulasse in erroribus Israel nec cu- 
stodivisse mandata Domini 2. Reg. 17, v. 19. qua 
igitur veritatis specie dici potest, publicum religionis 
ezercitium in regno Judae temporibus Eliae fuisse 
incorruptum? 

90. 4. Ez quibusdam dictis Scripturae, quae de *• Q° € * 
statu ecclesiae in V. T. loquuntur. Esa. 1, v. 3: Co- phete- 
gnovit bos possessorem suum et asinus praescpe J^Jupto 
domini sui ; Israel autem me non cognovit et popu- ™*}** lM * 
lus meus non intellexit / v. 6: a planta pedis usque 
ad verticem non est in eo sanitas. Jer. 2, v. 26. et 
27: Confusi sunt domus Israel ipsi et reges eo- 
rum et principes eorum et sacerdotes et prophetae 
eorum dicentes ligno, pater meus es tu. v. 29 : Quid 
vultis mecum judicio contendere t Omnes dereli- 
quistis me, dicit Dominus. 2. Paral. 15, v. 3: 
Transibunt dies mnlti in Israel sine Deo vero, sine 
sacerdote et doctore et sine lcge. Respondet Bel- 
larminus: /. prophetas et apostolos interdum re- 
prehendere universum populum, quasi nemo ibi sit 
bonus, cum tamen permulti sint boni, et e contrario 
interdum consolari omnes, quasi omnes sint bont\ 
cum tamen constet, ibi multos esse malos, quo re- 
fert sequentia Scripturae dicta Ezech. 3, v. 7: Om- 
m> domus Israel attrita fronte est et duro corde, 
cum tamen Ezech. 9 , v. 4. mentio fiat virorum ge- 
mentium et dolentium super abominationes , quae 
fiunt in medio populi. Gal. 3, v. 1. dicit aposto- 
lus: O insensati Galatae, quis vos fascinavit non 
obedire veritatit et tamen c. 6, v. 1. dicit: Fratres, 
etsi praeoccupatus fuerit homo in aliquo delicto, 
vo8, qui spirituales estis, hujusmodi instruite in Spi- 
ritu lenitatis. Respondemus: regulam illam Augu- 
stini lib. de unit. ecclesiae c. 12. et in libro quem 
edidit post collationem cum Donatistis c. 20. quod 
prophetae et apostoU sic arguere soleant reprehen- 
sibiles in aliquo populo , quasi omnes in eo populo • 
arguantur, et sicalloqui laudabiles, quasi omnes ibi 
laudentur, nequaquam improbamus, sed per usita- XI. 117. 
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tam in Scripturis synecdochen illud saepius fieri 
concedimufl, interim tamen manet robnr ac vis argu- 
menti nostri. Nequaquam dicimus, in corrupto ec- 
clesiae statu nullos superesse bonos et electos, sed 
ad eam paucitatem illos redigi posse, ut non con- 
stituant aliquem visibilem et illustrem coetum, sed 
velut grana in acervo palearum lateant. Sic Esaias 
conqueritur, eos qui praecipuum in ecclcsia visibili 
locum tenent, sacerdotes, reges, adeoque universum 
fere populum a vera- religione et pietate descivisse; 
interim tamen addit v. 9 : Nisi Domintts reliquis- 
set nobis semen, quasi Sodoma fuissemus et Oo- 
morrhae similes. Jeremias itidem conqueritur, quod 
pauci superessent boni, non autem, quod nulli; at- 
que boc sufficit inetituto nostro , neque enim pugna- 
mus, eccle8iam penitus deficere, sed quod publicum 
ecclesiae ministerium degenerare et corrumpi possit, 
id quod Esaiae et Jeremiae querelae apertissime 
comprobant. Sic enim Esaias intonat c. 1, v. 2: 
Audite coeli et auribus percipe terra, quoniam Do- 
minus locutus est, filios ehutrivi et exaltavi, ipsi 
autem spreverunt me; v. 4: vae genti peccatrici, 
populo gravi iniquitate, semini nequam, filiis per- 
ditis, dereliquerunt Dominum, blasphemarunt san- 
ctum Israel, aversi sunt retrorsum; v. 5: totum ca- 
put languet et totum cor aegrotat etc. v. 21 : Quo- 
modo facta est meretrix civitas fidelist v. 22: ar- 
genium tuum versum est in scoriam, vinum tuttm 
mistum est aqua. v. 29: Confundentur ab idolis, 
quae in delitiis habuerunt. c. 2 , v. 8 : Repleta est 
terra (Judaea) idolis, opus manuum suarum ado- 
raverunt, quod fecerunt digiti eorum. c. 5, v. 4: 
Exspectavi, ut vinea mea faceret uvas, et fecit la- 
bruscas. c. 10, v. 11: Numquid non sicut feci Sa- 
mariae et idolis ejus, sic faciam Jerusalem et si- 
mulacris ejust (Ergo tempore Ahaz, sub quo pro- 
phetavit Esaias, publicum divini cultus exercitium 
Hierosolymis et in regno Judae non fuit tam purum 
et incorruptum ab idololatria, ut Bellarminus suspi- 
catur.) Jeremias similem querelam profert c. 5, v. 1 : 
Circumite vias Jerusalem et adspicite et considerate 
et quaerite in plateis ejus, an inveniatis virum facien- 
tem judicium et quaerentem fidem t Jerem. 2, v. 8 : 
Sacerdotes non dixerunt, ubi est Dominust et tractan- 
tes legem nescierunt me, et pastores praevaricati 
sunt in me, et prophetae prophetaverunt in Baal 
et idola secuti sunt. v. 11: Videte, si factum est 
hujusmodi in gentibus, si mutavit gens deos suos, 
populus vero meus mutavit gloriam suam in idolum; 
v. 13 : duo mala fecit populus meus, me derelique- 
runt fontem aquae vivae et foderunt sibi cistemas 
dissipatas, quae continere non valent aquas. v. 28: 
Secundum numerum civitatum tuarum erant Dii 
tui Juda. c. 3, v. 6 : Numquid vidisti, quae fecerit 
aversatrix ^lsra&t Abiit super omnem montem excel- 
sum et sub omni ligno frondosa et fornicata est 
ibi (per idololatriam, quae est fornicatio spiritualis) ; 
v. 8 : et vidit praevaricatrix soror ejus Juda et abiit 
et fornicata est etiam ipsa (ergo nec in regno 
Juda status ecclesiae publicus fuit ab idololatria 



immunis); v. 11 : justificavit aversatrix IsraU ani- 
mam suam comparatione praevaricatricis Juda. 
c. 6, v. 13: A propheta usque ad sacerdotem 
cuncti faeiunt mendacium. c. 7, v. 28: Haec est 
gens, quae non audivit vocem Domini Dei sui, nec 
recepit disciplinam, periit fides et ablata est de ore 
eorum. Ezech. 7, v. 26: Peribit lex a sacerdote et 
consilium a senioribus. Ezech. 22, v. 26: Sacerdo- 
tes violenter oppresserunt legem meam et polluerunt 
sanctuaria mea ; v. 28 : prophetae ejus incrustant 
eos calce non recte mixta, videntes vana et divi- 
nantes mendacium; v. 30: quaesivi de eis virum, 
qui interponeret sepem, et non inveni. Hos. 4, 
v. 1 : Non est veritas et non est misericordia et 
i non est scientia Dei in terra. v. 6 : Perit populus 
meus, eo quod non habuerU scientiam. Quia tu 
scientiam repulisti, repeUam te, ne sacerdotio fun- 
garis mihi. v. 9: Populus est sicut sacerdos. v. 12: 
Spiritus fornicatorum decepit eos et fornicati sunt 
a Domino Deo suo. Mich. 7, v. 2: Periit sanctus 
de terra et rectus in hominibus non est. Tales 
querelae ex prophetis cumulari possunt longe pluri- 
mae, quibus ostenditur, tabem idololatriae et cor- 
ruptelarum totum visibilis ecclesiae corpus invasisse, XL 118. 
interim tamen Deus in corruptissimo ecclesiae visi- 
bilis et ministerii publici statu servavit sibi semen 
aliquod sanctum. Idem dicimus de temporibus pa- 
patus, quod videlicet reliquias quasdam Deus sibi 
servaverit, in quibus catholica ecclesia conservata 
fuit 2. Ad locum 2. Paral. 15, v. 3. respondet, tn- 
telligendum eum de regno Israel, non autem de re- 
gno Juda. Atqui ostendimus superius, non solum 
in regno Israel, sed etiam in regno Juda corrupte- 
las doctrinae invaluisse , cumprimis vero sub Achaz 
et Manasse fuit miserrimus et corruptissimus eccle- 
siae statu8, quod ipsum probant varia illa idolola- 
triae inetmmenta, quae a Josia Manassis et Amonis 
Buccessore subversa commemorantur 2. Reg. 23, v. 4. 
et seqq. 3. Tandem addit Bellarminus, fortasse lo- 
qui Scripturam de tempore, quod erat futurum 
post Messiae adventum, nunc enim transire dies 
multos in IsraSl sine Deo, sine sacerdote, sine lege. 
EespondemuB : imo vero ex circumstantiis manife- 
stum, de statu ecclesiae, qualis sub Achaz et Ma- 
nasse ac tempore Babylonicae captivitatis futurus 
eseet, hoc vaticinium proprie agere. Postquam 
enim Azarias propheta tristem illum ecclesiae sta- 
tum praedixisset, quod multi dies transituri sint m 
Israel absque Deo vero , absque sacerdote , absgue 
doctore et absque lege, hoc est quod multo tempore 
in populo Dei non sint exstituri sacerdotes, qui de 
vera religione in publico ministerio recte doceant, 
quod publicum divini cultus exercitium futurum sit 
corrumptum ac depravatum, quod lex Dei in magno 
futura sit contemtu etc. subjungit v. 4 : Cum reversi 
fuerint in angustia sua et clamaverint ad Domi- 
num Deum Israel et quaesiverint eum, reperient 
eum, id quod completum est sub imperio Ezechiae 
et Josiae, ut series historiae manifeste ostendit, tunc 
enim liber legis e tenebris iterum fuit erutus, Baali- 
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tici saoerdetes loeo moti, altaria idololatrica destru- 
cta et reformatio doctrinae inetituta. Hos. 3, v. 4. 
repetitur idem ferme vaticinium: Dies multos sede- 
bunt filii Israel sine rege et sine principe et sine 
8acrificio et aine altari et sine ephod et sine tera- 
phim; v. 5. additur: Et post haec revertentur Is- 
rael et quaerent Dominum Deum suum et David 
regem suum et reverenter colent Dominum et boni- 
tatem ejus in novissimo dierum. Quidam hoc in- 
telligunt de populo Judaico propter idololatriam et 
contemtum Messiae a Romanis e terra sua extermi- 
nando et dispergendo inter gentes, extremis tamen 
temporibus paulo ante novissimum diem demum con- 
vertendo, sed rectius accipitur de exilio decem tribuum 
in regno Assyriaco et conversione earum per praedica- 
tionem apostolorum ad Christum. 

91. 5. Quintum argumentum Bellarminus dicit, 
nos petere ex illis Scripturae dictis, in quibus prae- 
dictum, ecclesiam visibilem cessaturam. Dan. 9, v. 27 : 
Cessabit hostia et sacrificium. Luc. 18, v. 8: Cum 
filius hominis venturus est, num vnveniet fidem in 
terrat 2. Thess. 2, v. 3: Non veniet Christus ad 
judicium, nisi venerit defectio primum et revelatus 
fuerit homo peccatu Quibus dictis Bellarminus pu- 
tat, a nobis addi illud propheticum Jerem. 7, v. 4: 
Nolite confidere in verbis mendacii dicentes: tem- 
plum Domini, templum Domini. Ut enim antiqui 
illi Judaei non credebant prophetis praedicenti- 
bus desolationem , 'quia videbant, se habere tem- 
plum Domini et externas ceremonias; ita glorian- 
tur Pontificii, quod habeant antiqua templa, episco- 
porum successiones , apostolicam sedem et interim 
non attendunt ad Scripturas, quae desolationem 
aperte praedicunt. Ad singula Bellarminus excipit 
1 . Locum Dan. 9, v. 27. dicit, intelligendum esse non 
de tempore Antichristi, qua inparte Hilarium can. 25. 
in Matthaeum et Hippolytum ac Apollinarium apud 
Hieronymum in c. 9. Dan. deceptos esse scribit, sed 
de eversione Jerusalem et ceSsatione sacrificii Ju- 
daeorum. Respondemus: nos hoc testimonio Danie- 
lis in hac quaestione non utimur, agnoscimus enim, 
prophetam loqui de cessatione sacrificii Judaeorum 
et eversione urbis Jerusalem, ut ex Matth. 24, v. 15. 
manifestum, quo tempore synagogam Judaeorum 
defecisse ipsimet Pontificii nobiscum statuunt. Re- 
xi. 110. vocamus autem Bellarmino in memoriam, quod lib. 3.' 
de pontif. Rom. c. 7. circa finem ipsemet scribat, 
Antichristi tempore propter atrocitatem persecutio- 
num cessaturum esse publicum et quotidianum eccle- 
siae sacrificium, idque probare conetur ex Daniel. 12, 
v. 11: A tempore cum ablatum fuerit juge sacrifi- 
cium dies 1290. Item quod Anglo - Kemenses in 
annot. Matth. 24. affirmant, hoc principaliler implen- 
dum esse tempore Antichristi, cum sacrificium missae 
prorsus abolebitur. Quodsi in ecclesia Christiana 
N T. cessare potest juge sacrificium et publicum 
divini cultus exercitium, ut Bellarminus ibidem con- 
cedit, an non etiam in ecclesia Judaica incidere po- 
tuit tempus ejusmodi, ut nulla fuerint legitima sacri- 
ficia ab idololatricis corruptelis impolluta? Confirma- 



tur hoc argumentum ex eo, quod Pontificii disputaat, 
illustriores promissiones dataa esae eccleaiae novi 
testamenti quam synagogae Judaicae, sed hac de re 
inferius plura. 2. Dicto Christi Luc. 18, v. 8. hoe 
obvertit Bellarminus, quod non loquatur de fide sim- 
pliciter, sed de eximia quadam fide } quaeinpauois 
reperiatur et in paucissimis futura sit in ultimis 
diebus, ita enim exponere Hieronymum in dial. con- 
tra JLucif. et Augustinum de unit. eccl. c. 13. Be* 
spondemus: imo vero loquitur de vera et communi 
Christianorum fide, ut ex serie textus et collatione 
cum aliis Scripturae locis intelligi potest. Praecedit 
parabola de vidua iniquum judicem precibus urgente, 
quae assiduitatem orationis nobis commendat; illi 
subjungit Christus hanc querelam de paucitate vere 
credentium, quasi dicat, postremis mundi temporibus 
pauci erunt huic viduae similes, qui die et nocte ad 
Deum clamabunt, quia pauci habebunt veramfidem, 
ex qua seria et Deo placens invocatio proficisci de- 
bet; quam interpretationem particula adversativa 
nlr\v manifeste comprobat. Unde vero haec puritas 
vere fidelium extremis mundi temporibus originem 
ductura sit, exponit ipse Christus Matth. 24, v. 11: 
Surgent multi pseudoprophetae et seducent multos, 
v. 12: quoniam abundabit iniquitas, refrigeeeet cari- 
tas. v. 24: Surgent pseudochristi et pseudopro- 
phetae et dabunt signa tnagna et prodigia, ita ui 
in errorem inducantur, si fieri potest, etiam electi. 
Ostendit igitur, generalem quandam futuram corru- 
ptionem ac haereses et seductiones passim ita inva- 
lituras, ut in paucissimis vera fides inveniatur et 
praeter paucos electos omnes seducantur. Quomodo 
vero hoc convenit cum persuasione Pontificiorum 
de externo ecclesiae splendore, claritate et amplitu- 
dine illi perpetua? Hanc interpretationem nostram non 
repudiat Augustinus. Cum enim loco proxime citato 
dictum illud de fidei perfectione interpretatus esset, 
aliam statim explicationem subjungit, quod scilicet 
futura sit paucitas bonorum, vel (inquit) propter 
illam iniquorum abundantiam et paucitatem bonorum 
Christus dicitur vix reperturus fidem. In Psalm. 60. 
cum mentionem fecisset horum verborum, quoniam 
abundabit iniquitas, refrigescet caritas, subjungit: 
Sed illa ecclesia, quae clamat a finibus terrae, in 
his est, de quibus sequUur dicens : Qui autem per- 
severaverit usque ad finem, salvus erit. Cyprianus 
etiam in libr. de simplic. praelatorum de communi 
fide sanctorum hunc locum interpretatur. In nobis 
(inquit) vigor fidei emarcuit, credentium robur elan- 
guit, et idcirco Dominus tempora nostra respiciens 
in evangelio suo dicit, filius hominis cum venerit, 
putas inveniet fidem in terrat videmus fieri, quod 
ille praedixit. Theophylactus accipit hunc locum de 
temporibus Antichristi, quibus magnam fidelium ra- 
ritatem fore dicit et Christum venturum in nubibus 
non inventurum esse fidem in terra. Glossa ordi- 
naria ex Beda: Dico, me facturum vindictam justo- 
rum, sed illi erunt valde pauci, quia cum in die 
judicii in forma filii hominis apparuero, tanta erit 
raritas justorum, ut non tam ob clamorem fidclium 
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injvste damnatorum, quam ob eorum corporum juste 
damnandorum iotius jam mundi sit acceleranda 
ruina, Agnoscit hoc ipse Bellarminus, ideo dimissa 
priore responsione aliam subjungit. Vel dicamus 
(inquit) cum Theophylacto , loqui Dominum de fide 
absolute et veUe dicere, paucos futuros fideles tem- 
XI. U& pore Antichristi, non tamen nullos, nec tam paucos, 
ut non faciant ecclesiam. At hoc ipsum et nos dici- 
mus, sic ergo sponte eo abit Bellarminus, quo ipsum 
pertrahere conamur. Nequaquam hoc volumus, in- 
cidere posse tempus ejusmodi, ut nulli amplius 
superaint fideles, vel tam pauci, ut non faciant ec- 
ciesiam; sed hoc dicimus, persecutionibus vel haere- 
sibus invalescentibus vere fideles ad eam paucitatem 
redigi posse, ut prae reliquorum multitudine exiguus 
et contemtus sit eorum coetus, ut non constituant 
illustrem aliquem coetum omnibus conspicuum, adeo- 
que ut vera ecclesia in paucis conservetur. 3. Dicto 
apostolico 2. Thess. 2, v. 3. hoc obvertit Bellarminus, 
paires quosdam ut Ambrosium, Sedulium et Pri- 
masium illud intelligere de de/ectione ab imperio 
Romano, quosdam vero ut Chrysostomum, Theodore- 
tum, Oecumenium, Theophylactum et Augustinum 
lib. 20. de civ. Dei c. 19. de ipso Antichrixto, qui 
discessio per metonymiam, quia erit causa, ut multi 
discedant a Christo. Respondemus: imo vero de 
apostasia a fide .proprie et praecipue explicandum 
est ' apostolicum illud dictum , ita enim exponit 
ipse apostolus 1. Tim. 4, v. 1: Spiritus manifeste 
dicit, fore ut in novissimis temporibus desciscant 
quidam a fide spiritibus deceptoribus animum atten- 
dent€8 et doctrinis daemoniorum. Praeterea loqui- 
tur apostolus de anooraata per Antichristum futura, 
jam vero Antichristus fidem et religionem, non autem 
politiam oppugnaturus erat, de fidei igitur anooraata 
haec praedictio intelligenda ; addit apostolus ibidem 
to fjvOirjoioy ijdrj tvtQytuai rrjg avo[iCag, mysterium 
iniqtdtatis nunc operatur, jam vero imperium Roma- 
num tempore apostolorum nequaquam nutavit, sed 
diu adhuc floruit. Atque eo modo interpretantur 
Irenaeus lib. 5. adv. haeres. c. 21. Chrysostomus 
hom. 3. in 2. Thess. Augustinus lib. 20. de civ. Dei 
c. 19. Damascenus lib. 4. orth. fid. c. 27. Lyranus 
in comm. Adrichomius in chron. f. 285. etc. quinimo 
ipsi Anglo-Remenses in annotat. 2. Thess. 2. sect 6. 
agnoscunt, illam defectionem, de qua apostolus loqui- 
tur, futuram a praecipuis religionis Christianae arti- 
culis, cum quibus auctoribus exacte consentiunt, qui 
per dnooraotav ipsum Antichristum intelligunt ex 
eo sic dictum, quia causa erit, ut multi a Christo 
et fide Christi discedant. Agnoscit hoc ipse Bellar- 
minus, ideo addit , intelligi in verbis apostoli dtsces- 
sionem a fide non generalem, sed particularem , id 
esi non omnium, sed multorum, vel omnium quidem, 
sed occuUorum haereticorum, qui veniente Antichristo 
ab ecclesia discendent et Antichristo se conjungent. 
Berfpondemus: etiam illo tempore, quo apostolus 
haec scribebat, haeretici complures ab ecclesia disce- 
debant 1. Tim. 1, v. 20. 2. Tim. 2^ v. 17. c. 4, 
v. 10. 1. Joh. 2, v. 19* jam vero loquitur apostolus 



de peculiari quadam dnooraota tempore Antichristi 
ante ultimum Christi adventum ad judicium futura, 
ergo hoc non potest accipi de particulari, sed de 
communiore quadam et universaliore defectione, qua- 
lis tempore apostolorum nondum contigerat, Anti- 
christi autem temporibus futura praedicitur, quo re- 
ferenda sunt similia vaticinia de statu ecclesiae sub 
Antichristo Apocal. 12, v. 6. c. 13, v. 3. 8. 16. 17. 
c. 17, v. 2. c. 18, v. 3. quorum vaticiniorum per- 
spicuitate moti Anglo-Remenses in annotat. 2. Thess.2. 
sect. 6. concedunt, eam defectionem fore integrorum 
regnomm, populorum et provinciarum, ac publicam 
eo tempore fidelium consuetudinem cum ecclesia 
Romana cessaturam, ita ut corde duntaxat cum ea 
communicaturi sint. 4. Dicto Jeremiae hoc obvertit 
Bellarminus, quod Pontificii non glorientur in tem- 
plis et successione episcoporum et apostolica sede 
secundum se , sed propter Christi jpromissionem , tu 
es Petrus, et super hanc petram aedificabo eccle- 
siam, qualem promissionem Judaei nunquam habue- 
rint. Respondemus : de dicto Christi et vero illius 
sensu alibi tractatur. Israelitae clamantes perpetuo, 
templum Domini, templum Domini, si in ludo Bel- 
larmini fuissent edocti, prophetis corruptelas doctri- 
nae taxantibus et eversionem templi comminantibus 
idem obvertere potuissent, majores enim promissio- 
nes de suo templo habebant, quam Pontificii de Ro- 
mana ecclesia ex Scripturis proferre possunt. Pro- 
missiones de ecclesia N. T. generales sunt, ideoque XI. 121. 
nequaquam ad solam Romanam ecclesiam restringen- 
dae, sed Israelitae habebant promissiones speciales 
de templo Hierosolymitano, quod Deus in perpetuum 
ibi habitare velit, Deut. 16, v. 2. 2. Chron. 6, v. 2. 
Nehem. 1, v. 9. Esa. 31, v. 9. etc. et ne magnificas 
illas et amplas promissiones populo Israelitico datas 
enumeremus universas, quaenam potest esse amplior, 
quam quae exstat Levit. 26, v. 1 1 : Ponam taberna- 
culum in medio vestri, et non abjiciet vos anima 
mea. Ambulabo inter vos et ero Deus vester, vos- 
que eritis populus meust Nihilominus cum neglecto 
vcrbo Dei et vero cultu divino Judaei ad promissio- 
nes illas de templo Domini provocarent, Jeremias 
illis objicit, quod confidant in sermonibus mendacii, 
quanto rectius Pontificiis hoc objicitur, qui de Romana 
ecclesia tales speciales promissiones ex Scripturis pro- 
ferre non possunt, et si maxime possent, eae tamen 
non essent absolutae. Ratae ac firmae sunt promis- 
siones de conservatione et gubernatione ecclesiae 
divinitus factae, sed non ad quoslibet coetus et gu- 
bernatores, quomodocunque sese illi gerant, referen- 
dae sunt, sed pertinent ad veram ecclesiam et ad 
illos, qui patiuntur se regi verbo Dei, qui respiciunt 
ad legem et ad testimonium ac juxta normam verbi 
divini docent, judicant et agunt. 

92. 6. Sextum argumentum Bellarminus nos dicit 6. B*ai- 
petere ex historia concilii Basiliensis. 



Concilium C oScf- 



enim illud deposuit Eugenium tanquam haereticum llu ™ It de " 
et omnes ei adhaerentes, et elegit Felicem, deinde Kom*- 
tamen concilio concluso et soluto iterum Eugenius fK"' 
in sedem irrepsit sine ulla canonica electione, et ab 
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eo nati sunt, quotquot postea fuerunt papae, cardi- 
nalea et episcopi. Ergo saltem ab eo tempore ec- 
clesia Romana pontifici adhaerens non fuit vera 
ecclesia, et cum nulla alia fuerit visibilis, sequitur f 
visibilem ecclesiam periisse. Bellarminus respondet, 
Basiliense concilium initio quidem fuisse lcgitimum, 
cum adesset legatus Romani pontificis, sed quo 
tempore Eugenium deposuit, non fuisse concilium 
ecclesiae y sed conciliabulum schismaticum, seditiosum 
et nullius prorsus auctoritatis, et opponit huic conci- 
lio alterum illud, quod eodem tempore Florentiae 
fuit institutum, in quo Romamis pontifex praesede- 
rit et plures episcopi praesentes fuerint. Responde- 
mus: hoc argumentum eo proprie pertinet, quod 
successio Romanorum pontificum incerta sit atque 
interrupta, quia dubius papa habetur pro non papa, 
ut dpcet Bellarminus lib. 2. de concil. c. 19. de veri- 
tate decretorum synodicorum nequaquam judicandum 
est ex auctoritate Romani pontificis, sed ex harmo- 
nia cum Scripturis sacris, proinde nequaquam erra- 
vit concilium Basiliense, quando statuit, concilium 
esse supra pontificem, sed Romanus pontifex intole- 
rabilis ambitionis sese reum peragit, quando hoc de- 
cretum concilii improbat Bellarminus ipse lib. 2. 
c. 17. §. ad hunc locum, non audet illos vocare 
haercticos, qui contrarium statuunt, cum primatus 
pontificis supra concilinm non sit definitus in uUo 
concilio, ut fide catholica tenendus Theologi Pari- 
sienses publico scripto concilii Basiliensis auctorita- 
tem defenderunt, nej potest negari, decreta concilii 
illius a Nicolao V. esse confirmata, ut ex bulla ejus 
ei'em concilio annexa apparet, cui frigide respondit 
Bellarminus lib. 2. de concil. c. 19. circa finem, 
Nicolaum ex parte solum illa approbasse, quis enim 
pontificibus dedit illam potestatem, ut concilium 
probent ex parte una, qua iliis placet, improbent 
vero ex parte altera, qua ipsis displicet ? Concilium 
definit tanquam catholica fide tenendum, quod con- 
cilium sit supra papam et pertinaciter huic veritati 
repugnantem censendum esse haereticum, ergo et 
hoc decretum cum ad materiam fidei pertineat, a 
Nicolao V. censendum est confirmari, generaliter 
enim loquitur bulla et omnia illa decreta approbat, 
quae ab hoc concilio in materiis fidei sunt facta. 
Ceterum ut gratiam aliquam Bellarmino referamus, 
qui de statu ecclesiae tempore concilii Basiliensis 
xi. l». in hoc argumento mentionem facere voluerit, sub- 
nectemus graviasimam hac de re querimoniam non 
Waldensium aut Wiclevitarum, sed ipsius Romanae 
ecclesiae sub Antichristi jugo ac tyrannide pressae 
et hoc nomine graviter ingemiscentis. Sic enim iUi, 
qui in concilio Basiliensi convenerant, in epist eyno- 
dali ad universos Christi fideles loquuntur: Animad- 
vertite inprimis o Christicolae et ante oculos vestros 
ponite miserandum et flebilem statum religionis 
Christianae, si eo redacta fuerit, ut quisque in 
summo pontificio positus jam assecutus sit, quod 
nullam correctionem a conciliis generalibus habeat 
pertimescere , quantumcunque ecclesiam scandalizet 
et ejus statum perturbet ac decoleret, ita ut si omnes 



dignitates ecclesiasticas et beneficia venderet, siprae- 
latos quosque invitos transferret et expeUeret injuste 
pro libito voluntatis, etiam notorie ac injuste reges 
ac principes dejiceret, moribus pemiciosis animas 
hominum passim perimere laboraret, crudelitates per- 
petraret horrendas, legem Dei confunderet, quaeque 
salubria instituta everteret, temporalia ecclesiae Ro • 
manae et ceterarum particularium ecclesiarum dis- 
siparet atquc alienaret aliaque innumera fiagitia, sce- 
lera et crimina notoria perpetraret, ac se incorrigibi- 
lemredderet; omnis ecclesia in unum congregata,nul- 
latenus eum a talibus coercere possit, quin imo liberum 
et quamlibet synodum eum reprimere volentem Ulico 
transferre vel dissolvere persistentes in synodo contra 
voluntatem ejus persequi, excommunicare , privare, 
inhabilitare , contumeliis et injuriis afficere^ inva- 
siones corporales adversus eos excitare, deinde 
quidquid synodus statueret, praeciperet, dictaret, 
ordinaretj penitus contemnere, abjicere, reprobare. 
Conspicite pro Dei reverentia, qualis ex hac re dare- 
tur introitus inimico humani generis ad subvertendam 
religionem Christianam, dum seducendo unum homi- 
nem posset Christianitatem in maximam desolationem 
dejicere^ mores pervertere, canones et regulas quas- 
que dissipare ecclesiasticas, regna et provincias con- 
turbare, ac bonis spiritualibus et temporalibus spo- 
liare viUorumque immanitatem introducere. Ape- 
rite oculos et videte, qualis ex hoc daretur ingres- 
sus Antichristo, sed et considerate, quomodo ea res 
fidem catholicam confunderet atque violaret, quae 
est primum fundamentum ecclesiastici aedificii, quo 
everso omnia corruunt, Haec illi et ibidem longe 
plura, in quibus probe notetur, ecclesiam Romani 
pontificis jugo oppreasam graviter ingemuisse, ac 
testimonio iilorum patrum fidem catholicam viola- 
tam et subversam iri ac Antichristo viam parari, si 
talis dominatus pontifici concedatur, ut sit supra 
concilium ac negetur errare posse. Profecto si illi 
patres statum hodiernae ecclesiae Romanae viderent, 
in qua dogmata illa de suprematu pontificis defen- 
duntur et propugnantur, non dubitanter affirmarent, 
fidem catholicam ex ea pulsam et Antichristum in 
ea sublimem regnare, quo elogio jam pridem ab 
Eberhardo episcopo Salisburgensi, Arnulpho epi- 
scopo Aurelianensi , episcopo quodam Florentino et 
aliis Romanus pontifex fuit ornatus. 

93. 7. Septimum argumentum Bellarminus dicit 7. Dieu 
nos deducere ex testimoniis patrum. Hilarius libro paUlUD ' 
contra Auxentium circa finem: Male vos parietum 
amor cepit, male ecclesiam Dei in tectis aedificiis- 
que veneramini, male sub his pacis nomen ingeri- 
tis, montes mihi et lacus et carceres et voragines 
sunt tutiores, ubi dicit, veram ecclesiam adeo suo 
tempore fuisse obscuratam, ut solum in latebris et 
caverais inveniretur. Deinde Hieronymus in dial. cont. 
Luciferianos de eodem tempore loquens: Ingemuit 
orbis terrarum et se Arianum esse miratus est. 
Item Basilius epist. 69. et 70. etc. Bernhardus 
serm. 33. in Cantic. ita deplorant vitia praelatorum 
omnium sui temporis, ut satis ostendant, eo tempore 
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omnes deelinasse in viam suam et nullam fuisse 
visibilem ecclesiam. Denique Chrysostomus hom. 49. 
in Matth. docet, interdum nullum esse visibile 
signum t quo vera ecclesia cognoscatur, et ideo tunc 
solum recurrendum esse ad Scripturas. 1. Ad lo- 
XI. V9X cum Hilarii regerit BeHarminus, ecclesiam quidem 
interdum obscurari multitudine scandalorum, sed 
ita tamen f ut etiam in suis firmissimis emineat 
teste Augustino epist. 48. Bespondemus: verissime 
hoc dicitur, sed Pontificiae sententiae de amplitu- 
dine et splendore ecclesiae perpetua adversatur. 
Conservatur et eminet ecclesia gravissimarum per- 
secutionum et pestilentissimarum haeresium invale- 
scentium tempore in suis firmissimis, confessoribus 
scilicet et martyribus, sed illi pauci sunt et con- 
temti in comparatione reliquorum, et qui firmiores 
sunt reliquis, illi pro fide partim fortiter exsulant, 
partim toto orbe latitant, ut ibidem Augustinus ad- 
dit. Aliam igitur responsionem Bellarminus quaerit, 
addit enim, Hilarium loqui tantum de ecclesia 
Mediolanensi , proinde hoc non posse trahi ad ec- 
clesiam universam. Bespondemus: imo vero in ge- 
nere pronuntiat Hilarius, ecclesiam Dei tunc tempo- 
ris non in templis et civitatibus, sed in carceribus, 
montibus et voraginibus, hoc est in latebris et ca- 
vernis, quaerendam fuisse. Id ipsum manifestius 
evadit ex libro ejusdem Hilarii de synodis, in quo 
dicit, decem provincias Asianas, ubi exsulabat, Deum 
nescivisse , erant enim Ariana haeresi infectae; ra- 
rum esse apud orientales invenire episcopum aut 
populum catholicum, sed ubique scandala, ubique 
perfidias, ubique schismata. Athanasius in lib. ad 
solitar. vitam agentes: Quae nunc ecclesia libere 
Christum adorat t Siquidem ea, si pia est, periculo 
subjacet. JNam si alicubi sunt pii et Christi stu- 
diosi (sunt autem ubique talespermulti), illi itidem, 
ut magnus ille propheta Elias , absconduntur et in 
speluncas et cavemas terrae sese abstrudunt aut in 
solitudine oberrantes commorantur. Neve obverti 
possit, ecclesiam Bomanam eo tempore mansisse in- 
corruptam, notandum, quod Athanasius in eodem 
libro referat, Liberium Romanae urbis episcopum 
post exactum in exsilio biennium infiexum et minis 
mortis ad subscriptionem ab Arianis inductum. 
2. Ad Hieronymi dictum respondet Bellarminus, 
Hieronymum vocare orbem magnam partem orbis 
et Arianos vocare eos, qui in synodo Ariminensi ab 
Arianis decepti per ignorantiam decreverant nomen 
opoovoiog toilendum. Bespondemus : non solum pa- 
tres concilii illius, sed maxima pars Christianorum 
episcoporum Ariana haeresi infectorum Hieronymo 
verba illa expresserunt, ut ex modo adductis Hilarii 
et Athanasii querellis intelligi potest. Idem Hiero- 
nvmus in Psalm. 133. sic scribit: Ecclesia non in 
parietibus consistit, sed in dogmatum veritate ; eccle- 
sia ibi est, ubi fides vera est. Ceterum ante an- 
nos quindecim aut viginti parietes omnes ecclceia- 
rum haeretici (Ariani) possidebant, ecclesia attiem 
vera Ulic erat } ubi fides vera erat. Idem in chro- 
nico ad ann. 364: Omnes pene toto orbe ecclesiae 



sub nomine pacis et regis Arianorum consortio pol- 
luebantur. Vincentms Lerinensis adv* haeres. nova- 
tiones c. 6: Arianorum venenum non jam portiun- 
culam quandam, sed paene orbem totum contamina- 
verat, adeo ut prope cunctis Latini sermonis episco- 
pis partim vi, partim fraude deceptis caligo quae- 
dam mentibus offunderetur etc. Et postea: Cum 
profana ista Arianorum novitas velut quaedam 
Bellona aut Furia capto prius omnium imperatore 
cuncta deinde pcUatii culmina legibus novis subju- 
gasset, nequaquam deinceps destitit universa miscere 
et vexare. Erasmus praefat in Hilar.: Ariana fa- 
ctio tempore Hilarii tam late radices egerat sicque 
invaluerat, ut mundus aliquamdiu nataret anceps, 
utram in partem se inclinaret , praesertim cum per 
Constantinum Augustum exsiliis, direptionibus, minis 
ac terroribus compellerentur accedere partfbus Aria- 
norum. 3. Ad Basilii et Bernhardi dicta respondet 
Bellarminus, illum deplorare miseriam ecclesiae 
propter infestationem haereticorum, hunc vero re- 
prehendere vitia morum, non autem doctrinae. 
Respondemus : sufficit hoc nobis, quod ecclesia in- 
festatione haereticorum et multitudine scandalorum 
ita obscurari possit, ut externus et illustris splendor 
ipeius non amplius appareat Bernhardus de statu 
ecclesiae miserabili passim conqueritur serm. 1. de 
convers. Pauli col. 81: Conjurasse videtur contra 
te, o Domine, universitas populi Christiani a mi- 
nimo usque ad maximum. Egressa est iniquitas aTL \U. 
senioribus judicibus vicariis tuis, qui videntur re- 
gere populum tuum. Heu, heu, Domine Deus, quia 
ipsi sunt in persecutione primi, qui videntvr in ec- 
clesia tua primatum diligere , gerere principatum, 
arcem Sion occupaverunt , apprehenderunt munitio- 
nes et unwersam deinceps libere et potestcUive tra~ 
dunt incendio potestatem. Serm. 33. in Cant. col. 
602: Ministri Christi sunt et Antichristo serviunt. 
Honoraii incedunt de bonis Domini, qui Domino 
honorem non deferunt, inde is, quem quotidie vides, 
meretricius nitor, histrionicus habitus, regius appa- 
ratus, inde aurum in frenis, sellis et calcaribits et 
plus ccUcaria quam altaria fulgent, inde splendi- 
dae mensae et cibis et scyphis, inde commessationes 
et ebrietates , inde cythara et lyra et tibia, inde red- 
undantia torcularia et promptuaria plena eructan- 
tia ex hoc in illud, inde dolia pigmentaria, inde 
referta marsupia. Pro hujusmodi volunt esse et 
sunt ecclesiarum praepositi, decani, archidiaconi, 
episcopi, archiepiscopi etc. Qualis fuerit Bomana 
curia in libris de consideratione ad Eugenium ex- 
ponit. 4. Ad Chrysostomi dictum respondet, aucto- 
rem operis illius imperfecti esse haereticum Aria- 
num, vel certe ab Arianis librum illum esse cor- 
ruptum. Bespondemus: concedimus, illos commen- 
tarios Arianismo alicubi favere, sed num propterea 
tota illius auctoritas elevanda? Bellarminus aliquo- 
ties ex eo testimonia quaedam profert, quin imb 
ecclesia Romana io officio ecclesiastico homilias illas 
legit et ejus auctoritate glossas ordinarias, catenas 
evangelicas, decreta pontificum et summas theolo- 
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gicas passim oommunit. In ipso opere multa pie, 
docte et diserte contra Arianos disputantur, quae 
non sunt una cum reliquis scoriis abjicienda. Ad 
illorum classem etiam pertinet dictum , quod ex 
homil. 49. pro nostra sententia adducimus, quodque 
a nullo veterum fuit repudiatum, in quo non haere- 
tice, non Ariane, sed catholice et orthodoxe Chry- 
sostomus vel quicunque alius auctor ad quaestio- 
nem, an Christus ad Scripturas nos remittat, hoc 
modo respondet: In tempore hoc, ex quo obtinuit 
haeresis ecclesias, nulla probatio potest esse verae 
Christianitatis , neque refugium potest esse Chri- 
stianorum aliud volentium cognoscere fidei firmi- 
tatem y nisi Scripturae divinae. Antea enim multis 
modis ostendebatur , quae esset ecclesia Christi, et 
quae gentUitas ; nunc autem nullo modo cognoscitur 
volentibus cognoscere^ quae sit vera ecclesia Christi, 
nisi tantummodo per ScHpturas. 
Hiatoria 94. Atque haec sunt argumenta, quae Bellarmi- 
^cciesiae nus . Q nftC q Uae g^ one noD j 8 tribuit et vim eorum 
demon- jnfringere oonatur. Ut autem manifestius appareat, 

strane, ° . . . * * ' 

quod an externa ecclesiae facies perpetuo fuent splendida 
poasu et illustris, an vero multitudine scandalorum, gravi- 
deflcere. j^ pe rfl ecutionum , invalescentia corruptelarum, 
errorum et haeresium quandoque obscuretur, bre- 
viter percurremus historiam ecclesiae in V. ac N. T. 
1. Cum post tristem suam apostasiam primi paren- 
tes voce evangelii ad consortium ecclesiae vocati 
essent ac promissionem de semine mulieris caput 
serpentinum contrituro in familia sua, ecclesiola illa 
domestica, propagarent, Cainus horribile scandalum 
fratricidio suo in ea excitavit, mox etiam a facie 
Domini, hoc est a consortio verae ecclesiae, egres- 
sus instituit novos cultus extra verbum et cum po- 
steris suis veram ecclesiam hostiliter persecutus est, 
ideo Gen. 4, v. 26. additur, temporibus Sethi sub 
nativitate Enos coeptum essc invocari nomen Do~ 
mini. Nomen Enos significat, insidiis et persecutio- 
nibus Cainitarum pressam fuisse ecclesiam, sed tunc 
coepit iterum reflorescere ac verbum Dei magno 
successu in publicis conventibus doceri, ut D. Lu- 
therus hunc locum recte interpretatur. 2. Tempore 
antediluviano Cainitarum progenies florens sapien- 
tia, inventione artium, divitiis, successibus etc. blan- 
ditiis suis filios Dei, hoc est verae ecclesiae cives, 
patriarcharum posteros, ad se pertraxit, ut nullaha- 
' bita religionis , pietatis et honestatis ratione matri- 
monia cum illis contraherent seque cum ecclesia 
xi. lm Cainica conjungerent frustra dehortante et conten- 
dente Spiritu sancto per ministerium piorum pro- 
phetarum Genes. 6, v. 2. et 3. unde aquis diluvii 
totus mundus deletur et conservatur ecclesia in exi- 
guo octo animarum coetu, qui in arca velut in car- 
cere quodam per integrum annum delituit et inter 
illos ipsos octo homines Cham impius irrisor locum 
habuit. Quae vero tunc temporis fuit amplitudo et 
splendor verae eccleriae? 3. Post diluvium inva- 
lescente ubivis idololatria vocat Deus Abrahamum 
et educit eum ex Ur Chaldaeorum Genes. 11, v. 31. 
constat autem ex Jos. 24, v. 2. ipsum etiam Abra- 



hamum in domo et ramilia patris sui Tharae cnlti- 
bus idololatricis fuisse addictum, ex quo manifestum 
est, ante vocationem illam Abrahae nuspiam inve- 
niri potuisse purum verbi ministerium ab idololatria 
penitus immune. Augustinus lib. 16. de civit. Dei 
c. 12: Apud Chaldaeos jam tunc etiam supersU- 
tiones impiae praevalebant , quemadmodum per ce- 
teras gentes. Una igitur Tharae domus erat, de 
qua natus est Abraham, $n qua unius veri Dei 
cultus et, quantum credibile est, in qua jam sola 
etiam Hebraea lingua remanserat, quamvis et ipse, 
sicut jam manifestior Dei popvlus in Aegypto , ita 
in Mesopotamia serviise diis alienis Jesu Nave 
narrante refertur etc. Proinde sicut per aquarum 
diluvium una domus Noae remanserat ad reparan- 
dum genus humanum, sic in- diluvio multarum su- 
perstitionum per universum mundum remanserat 
domus Tharae , in qua custodita est plantatio civi- 
tatis Dei. Idem in Psalm. 1 28 : Aliquando in solo 
Abel ecclesia erat, et expugnatus est a fratre malo 
ei perdito Cain; aliquando in solo Enoch ecclesia 
erat t et translatus est ab iniquis ; aliquando in sola 
domo Noae ecclesia erat y et sola arca natavit m 
fluctibus; aliquando in solo Abraham. 4. Recedenti- 
bus a consortio verae ecclesiae Ismaele et Esavo in 
familia Jacobi ea conservata est, sed praeterquam 
quod exeulaverit in terra Canaan et respectu reli- 
quorum coetuum idololatricorum exiguus et contem- 
tus coetus fuerit, notandum, quod ne ipsa quidem 
Jacobi familia ab idololatria fuerit plane immunis, 
quia Rachel furatur idola patris sui Genes. 31, 
v. 19. et Jacobus convocatis omnibus, qui cum eo 
erant, praecipit eis Genes. 35, v. 2: Abjicite deos 
aUenos, qui in medio vestri sunt; ex quo manifeste 
intelligitur , eos, qui Jacobum ex Mesopotamia se- 
cuti fuerant, non statim renuntiasse idololatriae, in 
qua apud Labanum fuerant educati. Accedebant 
insuper gravissima scandala, quibuB vera ecclesia 
in domo et familia Jacobi misere deformabatur. 
Dina committit stuprum, oujus poenam Simeon et 
Levi a Sichemitis nimia crudelitate exigunt; Ruben 
committit incestum cum concubina patris sui, Judas 
cum nuru sua; Josephus a fratribus in Aegyptum 
venditur etc. 5. Cum ecclesia vera in posteritate 
Jacobi conservata in Aegvpto peregrinaretur, miser- 
rima fuit illius conditio. Israelitae enim durissimae 
servituti erant subjecti, affligebantur oneribus, par- 
vuli eorum projiciebantur in profluentem, ac diserte 
commemoratur de illis Ezech. 20, v. 7. quod Aegyptio- 
rum morem secuti multiplici idololatria sese contami- 
narint , quod ipsum ex eo etiam manifestum , quando 
Exod. 32. vitulum aureum colunt, Aegyptiorum cultum 
hac in parte secuti, illi enim in regia civitate Memphi 
colebant Apin^ h. e. bovem, ejusque matrem Anubim, 
(erat autem Apis figura bovis albam frontem et par- 
vas quasdam maculas in cute habentis, cetera vero 
nigri.) **Ezech. 23, v. 2: Duae mulieres fiUae ma- 
tris unius fueruni, v. 3: et fomicatae sunt in Ae- 
gypto, in adolescentia sua fornicatae sunt, ibi com- 
pressa sunt ubera earum et ibi contuderunt mam- 
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n\ae virginitatis eorum, v. 8t et fomicationes suas 
ab Aegypto (quas didicit in Aegypto) non dereU- 
qmt.** 6. Cmn Israelitae ex Aegyptiaca servitute 
liberati in deaerto peregrinarentur , quoties contra 
Deum murmurarunt! quoties servo illius Moysi ob- 
locuti stmt! unde Christus indefinite pronuntiat, 
patres Judaeorum, qui in deserto comederunt 
manna, esse mortuos Joh. 6, v 49. aeterna scilicet 
morte, ut ex antithesi intelligitur, ac apostolus 

1. Cor. 10, v. 5. dicit iv to*s nXtioaiv avimv, in 
pluribus eorum, Deum non habuisse beneplacitum 
Exod. 32. totus populus idoiolatriam sectatur, qua 

xi. ml in parte Aaron summus sacerdos ducem se illis 
praebet; inde v. 25. dicitur, quod Moyses viderit po- 
pulum nudatum, id est vagantem sine Deo, sine 
verbo Dei, sine vero cultu et obedientia Deo de- 
bita, ac v. 10. minatur Deus, quod totum illum po~ 
pulum delere velit. Nadab et Abiu offcrunt ignem 
alienum Levit. 10. -Aaron et Maria obloquuntur 
fratri suo Moysi Num. 12. Coreh, Dathan et Abi- 
ron eorumque sectatores seditionem excitant Num. 
16. Israelitae Moabitarum idolis et scortatione hor- 
ribiliter sese contaminant Num. 25. His scandalis 
et idoiolatriis ecclesia Israelitica in solitudine deserti 
oberrans graviter fuit pressa, turpiter deformata ac 
misere obscurata. 7. Cum in terram promissionis 
introducti essent Israeiitae, post mortem Josuae cul- 
tus divinus non diu mansit purus et incorruptus. 
Jud. 2, v. 7 : Filii Israel servierunt Domino cunctis 
iliebus Josuae et seniorum, qui longo post eum 
tempore vixerunt et viderant opera Deimagna; v. 8. 
sed cum mortuus esset Josua filius Nun omnis- 
que Ula generatio congregata esset ad patres suos 
et surrexerant aUi, qui non noverant Dominum 
v. 11. tunc /ecerunt JUii Israel malum in conspectu 
Domini et servierunt Baalim v. 12. ac dimiserunt 
Dominum Deum patrum suorum f qui eduxerat eos 
de terra Aegypti, et secuti sunt deos alienos ex diis 
populorum, qui habitabant in circuitu eorum, et 
adoraverunt eos v. 12: et ad iracundiam concitave- 
runt Dominum dimittentes eum et servientes Baal 
et Astharoth v. 13. Haec idololatria Baalitica a 
Moabitis originem trahens diutissime in populo Is- 
raelitico fuit conservata et propagata, quin etiam 
variis modis aucta et exornata; exstruxerunt enim 
Baali excelsa Num. 22, v. 41. coluerunt eum in te- 
ctis aedium Jerem. 32, v. 29. /ecerunt ei statuas 

2. Reg. 3, v. 2. exstruxerunt ei domus 2. Reg. 10, 
v. 21. erexerunt ei altaria Jud. 6, v. 25. consecra- 
runt illi lucos, templa, vasa etc. 2. Reg. 23 , v. 4. 
coluerunt ipsum genuflexione 1. Reg. 19, v. 18. 
osculatione ibid. suffitu et incensu 2. Reg. 23, v. 5. 
Jerem. 7, v. 9. constituerunt illi/esta et solennita- 
tes 2. Reg. 10, v. 20. obtulcrunt ei sacrificia v. 19. 
ordinarunt illi peculiares servos, sacerdotcs et pro- 
phetas 1. Reg. 18, v. 19. 2. Paral. 23, v. 17. colu- 
erunt eum auro, argento etc. Hos. 2, v. 8. Porro 
qualis ruerit status ecclesiae Israeliticae teuporibus 
judicum iog h ouvoyu commemoratur Jud. 2, v. 10: 
Suscitavit Dominus judices, qui liberarent eos. 



v. 17: sed nec eos audire vohterunt fornicantes 
cum diis alienis et adorantes eos, v. 18: et quando 
excitavit illis Dominus judices, tum /uit Dominus 
cum judice et liberavit eos de manu hostium; v. 19: 
postquam autem mortuus esset judcx, revertebantur 
et multo faciebant pejora, quam /ecerant patres 
eorum sequentes deos alienos servientes eis et ado- 
rantes illos. Jud. 3, v. 5: Filii Israel habitarunt 
in medio Chananaei et Hethaei et Amorrhaei et 
Phereaaei et Hevaei et Jebusaei y v. 6: et duxerunt 
uxores filias eorum ipsique filias suas filiis eorum 
tradiderunt et servierunt diis eorum, v. 7 : fecerunt- 
que malum in conspectu Domini et oUiti sunt Dei 
sui servientes Baalim et Astharoth. Jud. 8, v. 27: 
Fecit Gedeon ephod et posuit illud in civitate sua 
Ephra fornicatusque est omnis Israel in eo. Jud. 
10, v. 6: Filii Israel addiderunt /acere malum in 
conspectu Domini et servierunt Baalim et Astha- 
roth et diis Syriae ac Sidonis et Moab et filiorum 
Ammon et Philistim dimiseruntque Dominum et non 
coluerunt eum. Jud. 17, v. 5. Michas Ephraemita 
in domo sua peculiarem cultum idololatricum instituit, 
quem tribus Dan in civitatem Lais postea trans/ert 
et usque ad diem captivitatis toto tempore, quo 
fuit domus Dei in Siio, conservat, Judic. 18, v. 30. 
et 31. In eodem libro saepius repetitur: In diebus 
illis non erat rex in Israel, quisque quod rectum 
erat in oculis suis, faciebat. Sic ergo Dei benignitas 
et populi Israeiitici idololatria et impietas toto illo 
tempore, quo judices populum gubernabant, veluti 
invicem puguarunt, utra harum superior esset At 
cum extra populum Israeliticum nulla fuerit alia 
visibilis ecclesia, quo veritatis colore dici potest, 
publicum divini cultus exercitium eo tempore fuisse 
purum et incorruptum? 8. De temporibus Heii sa- 
cerdotis , qui paulo ante tempora regum Israe*!itico xi. m. 
populo praefuit, diserte dicitur 1. Sam. 3, v. 1: 
Sermo Domini erat pretiosus sive rarus admodum 
in diebus illis, non erat visio manifesta. Filii Heli 
erant filii Bclial 1. Sam. 2, v. 12. ac detrahebant 
homines a sacrificio Domini v. 17. Squaiida igitur 
fuit tunc tempom ecclesiae facies propter corrupte- 
laa doctrinae et publica sacerdotum scandala. 9. Sa- 
muel successor Eii instaurat cultum divinum, sed 
cum propter avaritiam filiorum ejus Israelitae re- 
gem peterent, datur illis Saul, qui Pythonissam 
contra expressum Dei mandatum consuiit 1. Sam. 
28, v. 7. et in peccatis suis moritur. 1. Paral. 13, v. 3. 
dicitur, quod in diebus Saulis arca Dei non fuerit 
requisita; jacuit igitur tunc publicum cultus divini 
exercitium. Sauli succedit David, sub quo rlorentis- 
simus fuit ecclesiae et politiae Israeliticae status. 
Davidis in imperio successor fuit filius Salomon, 
qui templum aedificavit Domino, sed sub vitae 
finem inclinatum est cor ejus per mulieres alienige- 
nas, ut sequeretur deos alienos et coleret Astharoth 
deum Sidoniorum, Chamos deum Moabitarum et 
Moloch abominationem Ammonitarum 1. Reg. 11, 
v. 4. et 5. pubiica igitur regis auctoritate sacra illa 
idololatrica in populum Israeliticum niaxirao cum 
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Bcandalo fuerunt recepta, nec dubitari potest, pluri- 
mos ez populo regis exemplum fuisse secutos. 
10. Post mortem Salomonis scissum fuit regnum Is- 
raeliticum ac decem tribus datae Jeroboamo, una 
solum tribui Juda filio Salomonis Roboamo relicta, 
cui tribui tanqu&m auctarium quoddam addita a 
Domino tribus Benjamin, in qua urbs Hierosolyma, 
quae regiam sedem et templum Domini habebat, 
sita fuit Sic ergo regnum Israeliticum divisum 
fuit in regnum Israel specialiter sic dictum, ad quod 
pertinuerunt decem tribus, et in regnum Juda, ad 
quod pertinuerunt duae tribus, Juda scilicet et Ben- 
jamin. Porro> de Jeroboamo rege Israelis comme- 
moratur 1. Reg. 12, v. 28. quod veritus, nesubditi 
regni Israelitici reverterentur ad domum Davidis, si 
Hierosolymam sacrificiorum causa quotannis adscen- 
derent, babito consilio fecerit duos vitulos aureos, 
quorum unum collocarit in Dan, alterum in Bethel 
ac dizerit subditis suis: Multum est vobis adscen- 
dere in Jerusalem, ecce dii tui Israel, qui te edu- 
xerunt ex Aegypto. Sed factum est verbum hoc in 
peccatum toti populo IsraSlitico , unde c. 14, v. 16. 
de Jeroboamo dicitur, quod peccare fecerit Israel, 
hoc est quod institutione novorum cultuum occasio- 
nem dederit idololatriae , ac duravit publicum illud 
idololatrici cultus exercitium in regno Israelis usque 
ad Babylonicam captivitatem. Hincr tristes illae 
querelae de Nadab, Baasa, Ela, Zambri, Amri et 
Achab, quod ambulaverint in viis Jeroboam, quod 
peccare fecerint filios Israel, quod irritaverint Do- 
minum in operibns manuum suarum 1. Reg. 15, v. 
26. et 34. c. 16, v. 7. 13. 19. 25. et 30. cumprimis 
de Achabo commemoratur, quod non suffecerit ei, 
ut ambularet in peccatis Jeroboam, sed etiam ser- 
viverit Baal et posuerit aram Baal in templo Baal, 
quod aedificaverit in Samaria, et plantaverit lucum 
et plus fecerit irritans Dominum super omnes reges 
IsraU 1. Reg. 16, v. 31. Achabo successit Joram, 
qui statuas Baal sustulit, sed a cultu vitulorum au- 
reorum non recessit 2. Reg. 3 , v. 3. Jehu succes- 
sor Jorami destruzit et ipse templa Baalitica, inter- 
im tamen a peccatis Jeroboam, qui peccare fecerat 
Israel, non recessit 2. Reg. 10, v. 31. In re^no 
Juda excitavit Deus aliquos pios reges, qui verum 
cultum Dei restituerunt et idololatriam abrogarunt, 
sed ne in illo quidem regno purum et incorruptum 
perpetuo mansisse cultus divini ezercitium ostendi- 
mus superius. **Hoseas, qui sub Ozia, Joatham, 
Achaz, Ezechia regibus Juda et Jeroboamo rege 
Israel prophetavit, Hos. 1, v. 2. de synagoga Judaica 
sic loquitur c. 2, v. 2: Judicate matrem vestram,ju- 
dicate, quoniam iptta non uxor mea et ego non vir 
ejus, auferat fornicationes siias et adulteria sua de 
medio uberum suorum.** 11. Tandem igitur tae- 
dere coepit Dominus in Israel propter continuatam 
idololatriam 2. Reg. 10, v. 32. unde totum regnum 
IsraH a Salmanassare Assyriorum rege una cum 
XI. 108. Samaria regni metropoli eversum est et decem tri- 
bus in captivitatem perpetuam sunt abductae anno 
mundi 3231. 2. Reg. 17. Judaei quoque specialiter 



sic dicti in ezsilium Babylonicum abducti sunt urbe 
Hierosolyma regi Judaici metropoli a Nabuchodo- 
nosore Babyloniae rege capta et concremata anno 
mundi 3304. ubi per integros 70 annos miserrimus 
fuit ecclesiae Judaicae in Babylonica captivitate 
status. 12. Post reditum ez captivitate Babylonica 
ac restaurationem templi et urbis Hierosolymitanae 
sub ducibus quaedam tranquillitas ecclesiae Israeli- 
ticae obtigit et sincerum divini cultus ezercitium 
aliquandiu viguit, sed anno mundi 3S04. successit 
Antiochi Epiphanis ezpeditio Hierosolymitana, in 
qua urbis fuit direpta, templum spoliatum et cives 
plurimi trucidati, ubi denuo miserabilis fuit eccle- 
siae facies. Antiochus enim mandabat, ut Judaei 
sua instituta relinquerent 1 . Maccab. 1 , v. 43. ac 
multi ex Israel consenserunt servituti ejus et sacri- 
ficarunt idolis et coinquinaverunt sabbathum v. 45. 
et misit rex libros per manus nuntiorum in Jeru- 
salem et in omnes civitates Judae, ut sequerentur 
leges gentium terrae v. 46. et prohiberent holocau- 
sta et sacrificia et placationes fieri in templo Dei 
v. 47. et prohiberent celebrari sabbathum et dies 
solennes v. 48. et jussit coinquinari sancta et san- 
ctum populum Israel v. 49. et jussit aedificari aras 
et templa et idola et immolari carnes suillas et 
pecora communia v. 50. et relinquere filios suos 
incircumcisos et coinquinari animas eorum in omni- 
bus immundiciis et abominationibus , ita ut oblivi- 
scerentur legem et immutarent omnes justificationes 
Dei v. 51. et quicunque non fecissent secundum 
verbum regis Antiochi morerentur v. 52. etc. Et 
congregati sunt multi de populo ad eos, qui dere- 
liquerant legem Domini et fecerunt mala super 
terram v. 55. et effugaverunt populum Israel in 
abditiis et in absconditis fugitivorum locis v. 56. Ae- 
dificavit etiam rex abominandum idolum desolatio- 
nis super altare Dei, et per universas civitates Ju- 
dae in circuitu aedificaverunt aras v. 57. et ante 
januas domorum et in plateis incendebant thura et 
sacrificabant (idolis) v. 58. et libros legis Dei com- 
busserunt igni scindentes eos v. 59. et apud quem- 
cunque inveniebantur libri testamenti Domini et qui- 
cunque observabat legem Domini, secundum edictum 
regis trucidabant eum v. 60. mulieres, quae circum- 
ciderant filios suos , trucidabantur v. 63. Idem re- 
petit Josephus lib. 1. de bell. Judaic. c. 1. At quid 
ad miserandum illum ecclesiae Judaicae statum ul- 
terius accidere potuit? ubi tunc locum habuit ez- 
ternus ecclesiae splendor? veri confessores vel tru- 
cidati sunt, vel in cavernis latuerunt, abolita fuerunt 
publica sacra, libri legis combusti etc. nec uspiam 
in toto terrarum orbe eztra populum Israeliticum 
fuit alia quaedam ecclesia visibilis in illustri splen- 
dore et claritate posita. 13. Ante Christi in hunc 
mundum nativitatem quaenam erat ecclesiae Iarae- 
liticae facies? Tres sectae Pharisaeorum , Saddu- 
caeorum et Essenorum in ea dominabantur, quarum 
quaelibet suos peculiares fovebat errores, quos recen- 
set Joseph. lib. 2. de bell. Judaic. c. 7. traditiones 
verbo Dei aequabantur, imo praeferebantur; doctrina 
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legis horribititer erat corrupta, docebatur enim, ex- 
ternam duntaxat obedientiam in lege requiri; do- 
ctrina de Messia et beneficiis fere penitus exstincta 
erat, docebatur enim, regnum ejus fore corporale ac 
terrenum etc. Ubi tunc inveniri poterat illustris 
aliqua et visibilis ecclesia puro et incorrupto verbi 
ministerio et sincero cultus divini exercitio splen- 
dens? Ecclesia tunc erat in paucis et obscuris 
quibusdam hominibus, in Josepho, Maria, Simeone, 
pastoribus Bethlehemiticis etc. Cum Christus docere 
inciperet, exiguum et contemtum secum ducebat 
coetum, numquid ex principibus aliquis credit in 
eum ? (dicunt Pharisaei Joh. 7 , v. 48.) , sed turba 
haeCy quae non novit legem, maledicti sunt; et ni- 
hilominus exiguus et contemtus ille coetus Luc 12, 
v. 32. erat vera ecclesia. Pontifices, Scribae, Pha- 
riaaei, principes eacerdotum et seniores, qui eccle- 
siae titulum sibi arrogabant, qui dignitate, auctori- 
tate, sapientia, potentia, eruditionis et pietatis opinione 
u. l». illustres erant, nihil minus erant quam vera ecclesia, 
imo veram ecclesiam oppugnabant et persequeban- 
tur. Hoc argumentum vel maxime confirmat sen- 
tentiam nostram et evertit plane opinionem Ponti- 
ficiorum. Si enim in hoc splendore externo, in 
successione, in amplitudine, in titulo etc. quaerenda 
ecclesia, tum Christus cum suis non erat ecclesia, 
sed pontifices, Scribae et Pharisaei cum suis sequa- 
cibus. Bellarminus sicco pede illud praetergressus 
est, Stapletonus lib. 2. de prino. doctrin. c. 11. vim 
illiufl infringere conatus eo impietatis descendit, ut 
statuat, paucos iUos et obscuros homines y qui in 
Christum crediderunt eumque seeuti sunt, non fuisse 
ecclesiam, sed totam illam populi multitudinem, 
quae synagogam et templum venerabatur et quae 
pontificibus, Scribis et Pharisaeis in doctrina fidei 
et morum obtemperabat. Hoc vero plane antichri- 
stianum est, num enim illis verae ecclesiae nomen 
tribui potest, qui Christum oppugnarunt, verbo ejus 
restiterunt et confessores illius persecuti sunt? num 
eontra ecclesiae nomen illis derogabimus, qui fue- 
runt oves Christi et verbum ejus fide sunt amplexi? 
Hosius eo impudentiae progreditur, ut lib. 2. contra 
Brentium statuat, concilium illud pontificum, Phari- 
saeorum, Scribarum et seniorum, qui Christum con- 
demnarunt , ' fuisse ecclesiam repraesentativam " et 
concilium Ugitimum et Spiritum 8. illi concilio in- 
terfuisse ac pracfuisse. 
95. Transeamus ad statum ecclesiae N. T. 1 . Tem- 
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passionis Christi, quaenam erat ecclesiae facies, 
len? «c- V 1 ***® ^ 6 ^^ Pontifices, Scribae et Pharisaei, qui 
•lesiam titulum ecclesiae sibi arrogabant et de successione 
toi»t. e Aaronica gloriabantur, Christum in concilio damna- 
verant, Judas prodiderat, Petrus negaverat, apostoli 
reliqui aufugerant, latebant in abscondito ac seris 
et foribus prae metu sese concludebant ; populus^ 
sententiam pontificum approbaverat et Christum 
crucifigendum esse roagnis clamoribus impetraverat. j 
Solus latro persona vilissima Christum confitebatur; 
Josephus et Nicodemus aliquam speciem confessionis 
edebant etc. hinc Alex. Alensis part. 3. q. ult. art. 2. 
Ctahsxdi lod. V. 



et Johan. de Turrecremata lib. 1. de eccles. c. 30. 
et lib. 3. c. 61. dicunt, in passione Domini non 
mansisse veram fidem nisi in sanctissima virgine 
Maria, idque significari credunt una illa eandela, 
quae sola accensa conservatur in triduo ante pascha 
in officio noctumo. Bellarminus lib. 3. de eccles. 
c. 17. illud improbat, quia multi, qui aberant a Je- 
rusalem, hahuerunt veram fidem; interim tamen ne- 
gari non potest, coetum illorum fuisse exiguum et 
contemtum, nec constituisse visibilem aliquam eccle- 
siam eplendore externo illustrem, pontifices contra, 
Scribae et Pharisaei titulum et dignitatem ecclesiae 
magna specie sibi arrogabant. Gregorius de Valent. 
tom. 3. comment. in Thom. col. 173. eententiam 
Alensis et Turrecrematae itidem improbat, interim 
tamen concedit tale quiddam, quod nostram senten- 
tiam manifeste confirmat. Sic enim ibi scribit: Si 
maxime omnes tunc apostoli fidem abjecissent, non 
inde consequitur ,• in nullo praeterquam in B. Vir- 
gine fidem permansisse. Potuerunt enim alii perse- 
verare fideles, etsi de Ulis quidem tacetur. Et col. 174: 
Licet apostoli fidem exterius non fuerint professi 
et scandalum passi sint , quoad extemam fidei con- 
fessionem, potuisse tamen in anima fidem retinere. 
(Idem et nos dicimus, sub papatu quosdam in anima 
retinuisse fidem, licet de illis taceatur.) 2. Cum post 
Christi in coelos adscensionem ecclesia inter gentes 
propagata esset, tempore decem persecutionum valde 
fuit obscurata et ad paucitatem ac contemtam spe- 
ciem redacta. Ergo non est perpetuum ac proprium 
ecclesiae splendore externo esse iliustrem. Antece- 
dentis veritas ex Eusebio, Zonara et aliis scriptoribus 
manifesta est. 

Tum CajuSy qui praesul erat Romanus, in aUis 
Delituit cryptis etc. 

Tum plerique patres sancti t dum tale viderent 
Ezitium, fugere urbes et more ferarum 
Per deserta vagi coecis latuere cavernis 

utBaptMantuanuscanit. Ultima inter decem persecu- XI. 180. 
tiones sub Diocletiano tum immanitate, tum diutur- 
nitate reliquas novem superavit, in ea ubique templa 
eversa, episcopi, presbyteri ac diaconi interfecti et 
variis iisdemque exquisitis suppliciorum generibus 
in Christi confessores saevitum, adeo vt intra dies 
triginta septendecim millia Christianorum ad varia 
supplicia scribantur rapta, Damasus in vita Marcel- 
lini. Ac miratur Hreronymus, suo adhuc seculo reli- 
quias Christianorum fuisse repertas ob persecutio- 
num antecedentium immanitatem. Refert Fulco, ty- 
rannos quosdam gloriatos esse, nomen Christianorvm 
a se funditus exstirpatum et Christi superstitionem 
vbique deletam f ut marmora quaedam Salmantica 
testentur. Deus tamen sibi servavit ecclesiam san- 
ctam, quae non fuit illustri quodam splendore ex- 
terno conspicua, sed in cryptis et cavernis delite- 
scens occulta. Quis enim potest esse ecclesiae splen- 
dor externus, quaeve conspicua claritas, quando pa- 
stores trucidantur et oves disperguntur? quando 
veri confessores vel interficiuntur, vel in exilium 

22 



Digitized by 



Google 



388 



LOCUS YICT»IMU8 SECUNDUS 



expelluQtar? ** Blasius de Viega in comm. Apoc. 6. 
persecutionem ecclesiae sub Diocletiano et Maximiano 
aic describit: Coelum recessit sicut liber involutus t 
id est ecclesia t quae coelum dicitur t sese propter 
metum persecutionis occultabat t exceptis pauds y qui 
ardentissimo fidei zelo infiammati sese martyrio offere- 
bant, quod magis explicatur, cum subditur: Et 
omnis mons et insulae de locis suis motae sunt t quo- 
niam in rupibus et insulis locisque remotioribus 
Christiani ad mortem quarebantur. Denique omnis 
aetatis et conditionis homines in latebras et subter- 
ranea terrae loca sese metu persecutionis abdiderunt, 
id enim significant verba sequentia: Reges terrae 
et principes et tribuni et divites et fortes et omnis 
servus et liber absconderunt se in speluncis et in 
petris montium et dicunt montibus et petris: Cadite 
super nos et abscondite nos a facie sedentis super 
thronum, quia videlicet existimabant fideles, contra 
se Deum et agnum esse iratum et propterea tanta 
acerbitate ipsorum scelera vindicare.** 3. Reddita 
ecclesiae pace sub Constantino Magno et quieecenti- 
bus persecutionum procellis variae haereses, cumpri- 
mis vero Arianismus cataclysmi instar ecclesiam in« 
vasit ac densa caligine eandem involvit. Ariani enim 
occupabant sedes episcopales, imperator cum proceri- 
bus ex parte illorum stabat, Athanasius cum non- 
nullis aliis confessoribus in exilium pellebatur, nec 
habebant publicum et liberum religionis exercitium, 
sed in speluncis ac desertis latitabant, qua de re 
superius dictum fuit. 4. Tempore dominantis in ec- 
clesia Antichristi miseram fore ecclesiae faciem Scri- 
pturae sacrae evidenter testantur, Matth. 24, v. 24. 
2. Thess. 2, v. 9. 1. Tim. 4, v. 1. Apoc. 12, v. 7. etc. 
Augustinus in enarr. Psalm. 9: Prima persecutio 
ecclesiae violenta fuit, cum proscriptionibus, tormen- 
tis f caedibus Christiani ad sacrificium cogerentur ; 
altera persecutio fraudulenta est, quae nunc per 
hujuscemodi haereticos et falsos fratres agitur; 
tertia superest per Antichristum ventura , qua nihil 
est perniciosiusy quoniam et violenta et fraudulenta 
erit; vim habebit in imperio, dolvm in miraculis. 
Lib. 10. de civ. Dei c. 8. et 9. dicit, Antichristi tem- 
pore diabolum solvendum et proinde tanto gravio- 
rem fore illam persecutionem omnibus praecedenti- 
busy quanto crudclius potest diabolus saevire soluius 
quam ligatus. Chrysostomus hom. 49. oper. imperf. 
Tempore Antichristi fideles latentes erunt in locis 
qaibusdam sccretioribus Deo eos abscondente potius 
quam loco t sicut scriptum est : abscondes in abscon- 
dito vultus tui a conturbatione hominum. ** Lyra- 
nus in comm. Psalm. 101. part. 3. f. 237. C: Tem- 
pore Antichristi tanta erit tribulatio t quod videbitur 
aliquibus de ecciesia, quod fides catholica debeat 
totalitcr deficere. In comment. Psalm. 9. f. 100. C: 
Sciendum est , quod tanta futura est persccutio ec- 
clesiae tempore Antichristi, ut videatur Deus eam 
deseruisse, si fieri posset. ** Nec possunt hoc Pon- 
tificii negare, ideo fingunt, Antichristum nondum ve- 
nisse. Sed quidquid sit de tempore, quo venturus 
sit Antichristus, sufficit nobis, quod concedant exter- 



num ecclesiae splendorem et publicum religionis 
sincerae exercitium tunc desiturum. Bellarminus 
lib. 3. de Rom. pontif. c. 7 : Certum est t Antichristi 
persecutionem fore gravissimam et notissimam, ita n. Hl 
ut cessent omnes publicae religionis ceremoniae et 
sacrificia. Et postea: Antichristus mterdictums est 
omnem divmum cultum, qui in ecclesiis Christiano- 
rum nunc exercetur. Stapletonus libr. 13. princip. 
doctr. c. 2: Pelli sane poterit in desertum ecclesia 
regnante Antichristo et illo momento temporis m de- 
serto, id est in locis abditis, in speluncis, in latibu- 
lis, quo sancti se recipient, non incommode quaere- 
tur ecclesia. Rhemenses in 2. Thess. 2. sect 10: 
Paulo ante mundi finem externus status ecclesiae 
Romanae cessabit et publicum fideHum eum eadem 
commercium et anoaxaota passim tunc obtinebit, 
et tamen tunc pii corde et animo cum papa et Ro- 
mana ecclesia communicabunt. Quodsi ergo tem- 
pore Antichristi cessabunt omnes publicae religionis 
ceremoniae, cessabit etiam publicum fidelium cum 
ecclesia commercium, cur disputant, eoctesiam esse 
perpetuo visibilem et illustrem? cur irrident nos, 
quando dicimus, sub papatu multos fideles corde et 
animo catholicae ecclesiae communicasse, licet nullum 
habuerint publicum et externum verae religionis et 
sinceri cultus divini exercitium? Referendum ad 
hunc locum, quod Rbemenses in c. 12. Apoc. fatentur, 
fieri posse , ut ecclcsia aliquando non habeat pwbli- 
cum splendorem, pubiicum statum et regimen, nee 
libera sanctorum munerum exercitia; quodque Gre- 
gorius de Valent. in analysi p. 143. fatetur, eocle- 
siam errorum, schismatum et persecutionum fiuctibus 
ita saepe agitatam, ut ab imperitioribus vix dignoeei 
queat; ibidem ex Hilario et Hieronymo pronuntiai, 
ecclesiam non semper in tectis et emteriori pompa 
quaerendam, sed potius in carceribus et speluncis. 
Cur ergo ante haec tempora ecclesiam in sublimi 
sede episcopali, in amplitudine, in publico sincerae 
praedicationis ministerio etc sibi a uobis monstrmri 
petunt? 5. Idipsum docent patres, quorum testimo- 
nia quaedam superius sunt adducta, quibus ad- 
jungenda sunt sequentia Hieronymi in c 2. So- 
phou. circa finem: De ecclesia videtur primafronte 
blasphemum, quod ea futura sit invia et deeertOy 
et bestiae habitent in ea, etpostea ei cum ineuUatione 
dicatur : Haec est civitas malis dedUa, quae habitat 
in spe, quae dicebat in corde suo : Ego sum et non 
est praeter me amplius, quomodo facta est in soli- 
tudinem pascua bestiarumf sed qui consideraverit 
illud apostolicum % in quo dicitur : in noviesimis tem- 
poribus instabunt tempora pessima et erunt homines 
sui amantes, avari, arrogantes, euperbi, blasphemi, 
parentibus non obedientcs, ingrati t scelesti, sine affe- 
ctione t sine pace, accusatores, intemperantes $ crude- 
les, odio habentes bonorum proditores t temeraru, in- 
flati, voluptatum magis amatores quam Dei^ haben- 
tes formam pietatis , virtutem autem ejus denegan 
tes t nec non et hoc quod in evangelio ecriptum 
est t quod muUiplicata iniquitate refrigescat caritae et 
multorum, in tantum t ut in illo tempore compleatur •* 
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XI. 



Veruntamen veniens fiUus hominis 9 putas 9 inveniet fi- 
dem supra terramt non morabitur de extema ec- 
elesiae vastitate 9 quod regnante Antichristo redigenda 
eit in solitudinem et tradenda bestUs etpassim quae- 
eunque nunc propheta describit, Augustinus libr. 1. 
de ,consen8. evang. c. 31 : Per multos annos ecclesia, 
quae ftdura erat in omnibus gentibus, in filiis tuis 9 
id est in sanctis tuis 9 non apparuit. Epist. 48. ad 
Vincent.: Ipsa est ecclesia, quae aUquando obscu- 
ratur et tanquam obnubUatur scandalorum multi* 
tudme. Epist 80: Quando sol obscurabitur et luna 
non dabit lumen suum et stellae cadent de coelo et 
virtutes coelorum commovebuntur 9 ecclesia non ap- 
parebit 9 impiis tunc persecutoribus uUra modum 
saevientibus et remoto timore, tanquam arridente 
mundi felicitate dicentibus: pax et securitas. Tunc 
steUae cadent de coelo et virtutes coelorum commo- 
vebuntur, quoniam multi, qui gratia fulgere videban- 
tur 9 persequentibus cedent et cadent, et quidam 
fideles firmissimi turbabuntur. ** Chrysostomus 
hom. 49. in Matth. tom. 2. col. 1110: Tvenc fideles 
latentes erunt %n locis quibusdam secretioribus, Deo 
eos abscondente potius quam loco 9 sicut scriptum 
est: Abscondes eos in abscondito vtdtus tui a contur- 
batione hominum etc. Augustinus epist. 48 : Semper 
palea mixta est tritico. Quodsi aliquando contige- 
rit 9 ut nihU propemodum quam palea nostris oculis 
appareat , vera tamen ecclesia non in palea, sed in 
granis delitescit. Etiterum: IU%\ qui tunc firmissimi 
fuerunt, verba haereticorum insidiosa inteUigere po- 
tuerunt , sed pauci sunt in comparatione eeterorum, 
sed tamen et ipsi quidam pro fide fortiter exsulabant 9 
quidam orbe latitabant. At sic ecclesia 9 quae per 
omnes gentes crescit, in frumentis Dominicis conser- 
vata est et usque in finem 9 donec omnino gentes 
omnes, etiam barbaras teneat 9 conservabitur.** 
Aretas in c. 12. Apocal. per mulierem in desertum 
132. fugientem ibidemque latentem intelligit ecclesiam. 
r) trjg yvvaixos (fvyr) ttg ir\v iQr\uov Tr\v jdHv IxUx- 
x&v ifvyr\v ar\ualvu 9 fjv ln\ naoovolag tov*Avtixq(otov 
vnb tov fiiapokov ivtoyovfjitvtis (ftu£oyicti ol xoQvq>aio- 
rorot ir t s ixxXtjOias Ix t&v tioUuxwv &vQvp(ov. Pri- 
masius in eund. loc: Per desertum intelligo loca 
abdita 9 in quibus se ecclesia propter metum perse- 
cuUonis ostendit. Quodsi ergo ecclesia quandoque 
in solitudinem fugere ibique delitescere cogitur, 
quomodo claritas ejus perpetuo exterius est conspi- 
cua et visibilis? Fortalit fid. libr. 5: Etsi non nisi 
duo viri fideles remanerent in mundo, tamen in iis 
salvaretur ecclesia 9 quae est unitas fidelium. Aeneas 
Sylvius libr. 1. de gest. conc. Basiliensis scribit, fi- 
dem adeo in arctum adigi posse, ut apud unam ali- 
quam misellam vetidam hospitetur. Cum quo con- 
sentit illud Panormitani in c. significasti eztra de 
elect. : Possibile est } quod vera fides Christi rema- 
neret in uno solo. Atque ita verum est dicere 9 quod 
fides non deficit in ecclesia. Hoc patuit post pas- 
sionem Christi. Nam fides remansit tantum in 
B. Virgine y quia omnes alii scandalizati sunt. Ta- 
men Christus ante passionem oraverat pro Petro, 



ut non deficeret fides sua. Ergo ecclesia non dir 
citur deficere 9 nec etiam errare 9 si remanet fides %n 
uno solo. 

96. Atque haec sunt nostrae sententiae funda- 
menta, videamus sententiam et fundamenta Pontificio- 
rum. Bellarminus libr. 3. de ecclesia c. 13. demon- 
strare conatur, ecclesiam visibilem non posse defi- 
cere, ubi primo subjectum quaestionis exponit ac 
nomine ecclesiae dicit, se non inteUigere unum aut 
alterum hominem Christianum, sed mvXtiiudinem 
congregatam, in qua sint praelati et subditi, defini- 
vit enim ecclesiam c. 2. quod sit coetus hominum 
ejusdem fidei Chrisiianae professione et eorundem 
sacramentorum communione colligatus sub regimine 
legitimorum pastorum et praecipue unius Christi in 
terris vicarii pontifids Romani. Praedicatum quae- 
stionis dicto c. 2. sic exponit, quod ecclesia sit coe- 
tus hominum ita visibilis ac palpabUis 9 ut est coetus 
populi Romani 9 vel regnum Galliae, aut respublica 
Venetorum. Haee omnia clariora sunt ex notis, 
quas Bellarminus ecclesiae tribuit, veritatem enim 
ac dignitatem ecclesiae aestimat ex nomine catholico, 
ex amplitudine 9 ex successione episcoporum, exfeli- 
citate temporali etc. hoc est externum ecclesiae 
splendorem quaerit eundemque illi perpetuum et 
axajQtffrov esse opinatur. Primam argumentorum 
classem petit ex illis Scripturae dictis , in quibus 
aperte nominatur ecclesia. Matth. 16, v. 18: Super 
hanc petram aedificabo ecclesiam meam, et portae 
inferorum non praevalebunt adversus eam, cui loco 
similem esse dicit illum 1. Tim. 3, v. 15: Ut scias 9 
quomodo te oporteat conversari in domo Dei 9 quae 
est ecclesia Dei viv%\ eolumna et firmamentum veri- 
tatis. In utroque loco (inquit) agitur de ecclesia 
visibili, et tamen audimus ipsam veritatem asseren- 
tem 9 portas inferorum non praevalituras contra eam 
ecclesiam. Respondemus: 1. distinguendum est inter 
ecclesiae durationem perpetuam et inter visibilem 
ejusdem claritatem; dicta allata probant ecclesiae 
durationem perpetuam, quam nemo nostrum negat, 
nequaquam vero docent, externam ecclesiae clarita- 
tem perpetuom fore; non praevalent inferorum por- 
tae adversus Christi ecclesiam, si vel maxime externo 
ejusdem splendori et claritati, quae est accidens 
quoddam separabile, praevaleant; nec desinit ecclesia 
esse domus Dei 9 columna ac firmamentum veritatis, 
si vel maxime verae ecclesiae membra in persecutio- 
nibus lateant Apocal 12, v. 6: mulier fugit in so- 
litudinem, inteiim tamen a dracone devorari non 
potest 9 v. 4. imo ideo in solitudinem fugit 9 ut a fu- 
rore draconis incolumis maneat. 2. De iila ecclesia 
loquuntur allata dicta, quae est fundata super petram 
et quae est domus Dei vivi. Jam vero illa proprie 
et adaequate competunt ecclesiae catholicae. Ergo 
dicta illa proprie et adaequate de ecclesia catholica 
sunt intelligenda. Assumtum patet, quia in eccle- 
sia visibili sunt quidam, qui audiunt sermonem Dei 
et non faciunt 9 hi non aedificantur in petra 9 sed in 
arena Matth. 7, v. 26. ergo illi non sunt de ecclesia 
illa, de qua Christus loquitur. Augustinus de unit 
22 • 
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ecclesiae c. 18: In his est ecclesia, qui aedificant 
supra petram, id est qui audiunt verba Christi et 
faciunt, quia et Petro confitenti se Christum FUium 
Dei sic ait: et supra hanc petram aedificabo eccle- 
siam meam. Non est ergo in eis, qui aedificant su- 
pra arenam, id est qui audiunt verba Christi et 
non faciunt. Ita quoque Hebr. 3, v. 6: Nos domus 
Dei sumus, si fiduciam et gloriam spei ad finem 
usque firmam retinemus, ergo illi solum sunt domus 
Dei et per consequens de illis loquitur apostolus, 
qui veram fidem usque ad finem firmiter retinent, 
jam vero iili pertinent ad ecclesiam catholicam in- 
visibilem. Particulares ecclesiae multae sunt, Christus 
autem loquitur de ecclesia in numero singulari, 
unam ergo catholicam invisibilem ecclesiam proprie 
notat, quae nullis Satanae insidiis ac viribus everti 
potest 3. Concedimus visibili ecclesiae quodammodo 
accommodari posse, quod sit fundata supra petram 
et portae inferorum non possint adversus eam prae- 
valere, quodque szt domus Dei vivi, columna et fir- 
mamentum veritatis, non autem simpliciter et abso- 
lute, sed secundum quid et synecdochice, scilicet 
respectu electorum, qui in visibiii ecclesia malis et 
hypocritis sunt commizti , contra illos nihil possunt 
inferorum portae, hos vero facile evertere possunt; 
ac respectu vere fidelium, qui sunt domus Dei et 
columna ac firmamentum veritatis, quatenus et 
quamdiu veritatem in Scripturis propheticis et apo- 
ttolicis revelatam constanter tuentur ac vera fide 
Deo adhaerent. Sed quid hoc ad splendorem eccle- 
siae externum? Electi illi ac vere fideles, in qui- 
bus promissiones illae implentur, in persecutionibus 
latent ac haeresibus invalescentibus eziguum et 
contemtum coetum constituunt. 4. Si absolute et 
simpliciter de ecclesiis visibilibus ac particularibus 
promissio Christi intelligeretur, tunc aut omnes aut 
unam aliquam particularem ecclesiam concerneret. 
Ad omnes pertinere dici non potest, quia multae 
visibiles particulares ecclesiae ab inferorum portis 
suut eversae, ut ex plurimarum inductione evadit 
manifestum. Ipsa illa Ephesiorum ecclesia, de qua 
apostolus l.Tim. 3, v. 15. agit, hodie dtfecit. 5. Si 
obvertant, Romanae ecclesiae privilegium illud proprie 
competere, manifeste petunt priucipium, postulamus 
euim certa et evidentia hujus privilegii documenta. 
Jvomana ecclesia non minus est particularis et visi- 
btlis ecclesia quam ecclesia Corinthiorum, Galatarum, 
F.phesiorum, Alezandrina, Antiochena etc. Quodsi 
erjo contra reliquas particulares ecclesias portae 
inferorum praevalere potuerunt, quidni etiam contra 
Romanam praevalere possent? Quod de Petri ca- 
thedra Romanae ecclesiae perpetuo affixa proferunt, 
nullo Scripturae testimonio probari potest et diserte 
repugnat statui novi testamenti, in quo Christi eccle- 
eia non amplius certo loco et certo populo est alli- 
gata. Ubi doctrina apostolorum sonat, ibi cathedrae 
apostolorum vere praesident, contra vero Petri hae- 
redltatem non habent , qui fidem Petri non habent, 
Ambrosius libr. 1. de poenit. c. 6. 6. Quin imo si 
adversarii sibi ipsis constare velint, non possunt ad 



Romanam visibilem ecclesiam hanc promissionem ac- xl l*i 
commodare, scribunt enim Antichristum (quem sta- 
tuunt fore diabolum personatum) omnes publicaa 
religionis ceremonias et omnem cuUum cUvinum, qui 
in ecclesia Romana exercetur, sublaturum, ideoque 
extemum statum ecclesiae Romanae tunc temporis 
cessaturum, ut non nisi corde et animo cum papa 
et Romana ecclesia pii communicare possint, utique 
ergo portae inferorum contra Romanam visibilem 
ecclesiam tunc temporis praevalebunt. 7. Romanae 
ecclesiae nomine intelligunt vel Romanae civitatis 
ecclesiam, quae proprie dicitur Romana, vel omnes 
iUas particulares ecclesias, quae Romano pontifici 
adhaerent. Sed utroque modo Romana ecclesia defi- 
cere potest Quod enim attinet ecclesiam Romanae 
urbis moenibus circumscriptam, de illa ezpresse pro- 
nuntiat apostolus Rom. 11, v. 22: Vide bonitatem 
et severitatem Dei; in eos quidem, qui ceciderunt, 
severitatem; in te autem bonitatem, si permanseris 
in bonitate, alioquin et tu excideris. Quod attinet 
particulares ecclesias Romano pontifici adhaerentes, 
earum plurimae superiori seculo a papa defecerunt, 
cuju8 rei documentum Bellarminus petere potest ez 
rationibus annuorum redituum curiae Romanae, si 
conferantur invicem superiora ac nostra tempora. 
Quae Romano pontifici adhuc subjiciuntur , eae iti- 
dem deficere possunt, nec propterea deficeret tota 
ecclesia catholica, quia aliud est a Christo, aliud a 
pontifice Romano deficere. **Ceterum D. Hopfne- 
rus hac de re ita: Vox petrae ut et fundamenti 9 
cum ad ecclesiam refertur, vel in ordine 1. causae 
efficientis principalis dicitur pro fundante et con- 
servante; sic solus Christus cUcitur petra in relatione 
ad ecclesiam t quia eam/undat et conservat, Matth. 16, 
v. 18. 1. Cor. 3, v. tt. Esa. 28, v. 16. 2. Vel in oroUne 
causae instrumentalis , ut doctrina 9t6nvcvOToe et 
ipsi prophetae et apostoli quatenus per immediatam 
inspiro\ionem praedicarunt et scr.pserunt &e6nviv- 
(Ttov illa doctrinam Rom. 15, v. 20. Eph. 2, v. 20. 
Apoc. 21, v. 14. Illi enim d-tonvtvtrrfp doctrinae alii 
doctores suas doctrinas superstruunt, unde Clemens 
Alexandr. lib. 5. arytou. eas vocat yv<oart*a inotxo&o- 
fiquara r j; xorinlfit rrjg ntOTtax rfjg flg *lri(fovv Xqiotov, 
structuras gnosticas sive pleniorem cognitionem af- 
ferentes super fundamento fidei. Huc pertinent 
omnia dicta patrum> quae per petram confessionem 
Petri intelligunt. 3. In ordine causae materialis 
petra dicuntur, quae firmitatem suam habent, sed 
ab alio et per aliud, id.est petra Christo et per 
fnndamentalem doctrinam opostolorum, /undantur 
ac solidantur. Sic fideles passim dicuntur petra, 
nempe Stn OTtQQoTrjTa ntOTftag xal paQog XoyiOftov, 
ut ait Nazianz. orat. 18. propter firmitatem fidei et 
pondus mentis, id est constantem pro/essionem. Ro» 
mana ergo ecclesia, quatenus fidem retinet, est petra, 
id est in Christo petra ac /undamento salutis /un- 
datur et sic subjectum seu materia est fundationis, 
non autem rationem habet causae efficientis sive 
principalis, quia soliditatis vim a Christo petra ac- 
cipit, sive instrumentalis , quia hac raUone non est 
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fundamentwn, sed duntaxat instar columnae stabili- 
mentum 1. Tim. 3, v. 15. praeterea nee sola Rotnana 
ecclesia est hoc modo petra, sed etiam aliae. ** 

97. Alteram argumentorum claasem petit Bellar- 
minus ex aliis locis, ubi est aperta promissio sine 
nomine ecclesiae. 1. Matth. c. 28, v. 20: Ecce ego 
vobiscum sum usque ad consummationem seculi. 
Quae verba ad ecclesiam visibilem dicta snnt, nimi- 
rum ad apostolos et discipulos ceteroe, quos in die 
adsoensionis suae Dominus allocutus est, et cum illi 
homines non essent permansuri in corpore usque ad 
mundi consummationem , necesse est dicere, hanc 
promissionem pertinere ad eorum successores^ ita- 
que Leo I. et Leo II. inteUigunt hunc locum dc 
ecclesiae perpetua duratione. Respondemus: ecqnis 
▼ero nostrnm perpetnam ecclesiae dnrationem negat? 
Christos vi hujus promissionis perpetno praesto est 
ecclesiae suae et coUigit sibi coetum vere creden- 
tium per praedicationem evangelii et ef&caciam 
Spiritus sancti , habitat etiam per fidem in cordibus 
credentium Ephes 3, v. 17. sed quid hoc ad exter- 
num splendorem et claritatem visibilis ecclesiae? 
Christus loquitur de vere credentibus, in qnibus sua 
gratia habitat, sed ex eo non potest inferri, esse 
aliquam particularem ecclesiam, puta Romanam, 
quae non possit deficere, et cui praesentia Christi 
absolute promissa sit perpetua; nec potest ex eo 
inferri, visibilem ecclesiam fore semper splendidam 
et gloriosam, quia si vel maxime visibilis ecclesia 
persecutionibus, haeresibus et scandalis obscuretur, 
tamen Christus hanc promissionem suam implet in 
vere credentibus et electis. Cum mulier apocalyptica 
in solitudinem ob draconis furorem fugeret, ut ibi 
lateret, Michael, id est Christus, cum dracone pugna- 
bat eundemque gloriose vincebat prohibens, ne draco 
fluctibus persecutionum eam plane opprimeret, 
Apoc. 12, v. 7. Concedimus igitur, ecclesiam perpe- 
tuo conservandam vi divinarum promissionum , sed 
negamus, promissiones illas modo visibili, externo et 
toti mundo conspicuo semper impleri ; negamus , in 
certa quadam sede et illustri loco ecclesiam perpe- 
tuo conservari; negamus, in magno et illustri homi- 
num coetu promissionum illarom complementum per- 
petuo conspici. Promissiones de ecclesiae conserva- 
tione in genere acceptae sunt absolutae, quod scili- 
cet Deus aliquam sibi perpetuo collecturus et con- 
servaturus sit ecclesiam in genere humano, sed si 
ad speciem descendatur, non sunt absolutae, sed con- 
ditionatae, hoc est Deus nuspiam promisit, quod in 
hoc vel illo loco, in hac vel illa sede episcopali, in 
hoc vel illo populo ecclesiae collectio et conservatio 
futura sit perpetua, sed addenda est conditio, si 
scilicet homines illius loci verbum audiant et conser- 
vent eique obsequantur; sin minus, hoc est si pro- 
pter contemtum verbi promissionibus illis sese red- 
dant indignos, et tunc Deus movet candelabrum 
suum de loco Apoc. 2, v. 5. atque aufert ab illis 
regnum suum et dat genti facienti fructus ejus 
Matth. 21, v. 43. 2. Epljes. 4, v. 11. et seqq.: Et 
ipse (Christus) dedit quosdam quidem apostolo* 9 



alios prophetas, alios evangeHstas, alios pastores 
et doctores ad consummationem sanctorum in opus 
ministerii ad aedificationem corporis Christi, donec 
occcurramus omnes in unitatem fidei et agnitionis FUii 
Dei in virum perfectum et mensuram aetatis pleni- 
tudinis Christi. Vbi apostolus docet (ait Bellarminus), 
mansura in ecclesia illa ministeria pastorum et do- 
ctorum et continuam aedificafionem corporis Christi 
et proinde visibilem ecclesiam usque ad diem judicii, 
nam quando sola esset in mundo ecclesia visibilis, 
non invenirentur ista ministeria, quae non possunt 
exercerii nisi se pastores et oves agnoscunt. Respon- 
demus: ad finem usque mundi semper erunt pasto- 
res et oves, qui se mutuo agnoscent, sed ex eo non 
potest colligi, illos pastores et illas oves in visibili 
successione et illustri loco toti mundo fore conspi- 
cuos et manifestos. Ostendit enim historia primitivae 
ecclesiae, illos saepius in cavernis et abditis terrae 
locis delituisse, habuit tunc ccclesia ministeria pasto- 
rum et doctorum, sed non eo modo, quo postmodum 
restituta pace et tranquillitate Constantini tempore 
ea habuit. Sic in persecutionibus, quando veri con- 
fessores in exilium pelluntur, publici congressus im- 
pediuntur et publicum religionb exercitium impe- 
ditur, remanent quidem aliqui pastores et oves su- 
perstites, sed mundo et persecutoribus non sunt 
noti. Deinde etsi ad finem mundi usque semper 
futuri sint pastores et oves, qui se mutuo agnoscent, 
ex eo tamen non potest colligi, ministerium illud 
pastorum perpetuo fore purum et incorruptum, 
quia non pugnat cum perpetua ecclesiae dura- 
tione, ecclesiam visibilem erroribus aliquando ob- 
noxiam reddi, cum etiam per corruptum ministerium 
Deus filios» et filias sibi generare possit, ut suo loco 
plenius docebimus. Denique ex eo, quod ad finem 
usque mundi futuri sint pastores et oves, longe mi- 
nus colligi potest, quod in sede Romana perpetuo 
tales futuri sint pastores, qui extra omnem errandi 
aleam positi perpetua quadam successione doctrinae 
veritatem et ecclesiae dignitatem ad successores pro- 
pagaturi ac proinde ab omnibus sine ulla exceptione 
audiendi sint (eo enim collimat tota illa Bellarmini 
de visibilitate ecclesiae disputatio, ut cuivis rem 
recte ezpendenti est conspicuum). Talis cujusdam 
specialis privilegii, et promissionis tabulas exhiberi 
prius oportebat, antequam ex generalibus et inde- 
terminatis^ promissionibus ad certam speciem proce- 
deretur. 3. Psalm. 48, v. 9: Deus fundavit eam, 
id est ecclestam suam, in aeternum, quia totus psaU 
mus est de fundatione ecclesiae Christiana** tan- 
qnam novae et visibilis ciritatis. Respondemus: 
durabit omnino in aeternum ecclesia, sed ex eo 
nondum sequitur, externum illius splendorem sem- 
per illustrem et conspicuum fore, a remotione acci- 
dentis separabilis ad ipsius essentiae remotionem 
legitime procedi non potest. Externus splendor ec- 
clesiae in amplitudine, in successione, in tranquilli- 
tate a persecutionibus , in clarissimo puri ministerii 
fulgore etc. consistens est accidens ejus separabile, 
proinde si vel maxime externus ille splendor defi- 
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ciat, si incidaQtempus ejusmodi, quo non conspicia- 
tur ecclesia, sicut Eliae temporibus factum, non 
statim defecisse ecclesiam statuendum. Psalmus ille 
Davidicus in sensu literali continet encomium Hiero- 
solymae, quod ab impetu hostili saepius fuerit libe- 
rata , interim tamen non obstante hac promissione 
populus Hiero8olymitanus in exilium Babylonicum 
fuit abductus ac boc tempore plane dispersus est 
et Hierosolyma eversa. Quodsi ergo velimus ad 
hunc typum ecclesiae antitypum accommodare, con- 
sequens erit, promissiones ecclesiae datas eo modo 
intelligendas esse, quod nibilominus ecclesia possit 
in angustias redigi et gravitate persecutionum ob- 
scurari , tandem vero Deum ex angustiis et latebris 
illis ecclesiam educere, sicut Israelitas ex captivitate 
Babylonica Hierosolymam reduxit; consequens etiam 
erit, promissiones ecclesiae visibili datas non esse 
absolutas, sed conditionatas eo, quem paulo ante 
Eia. 61, expo8uimu8, sensu ac respectu. 4. Esai. 61, v. 8: 
Poedua Foedus perpetuum feriam cum eis et scietur in gen- 
perpe- tibus semen eorum et germen eorum in medio popu- 
feriam lorum, omnes qui viderint eos, cognoscent illos, 
cumiiliB * quia isti sunt eemcn, cui benedixit Dominus. Lo- 
cus hic (inquit Bellarminus) tam est perspicuus, ut 
expositione non indigeat, quomodo enim invisibilis 
erit Ule coetus, de quo dicitur, omnes qui viderint 
eoSj cognoscent illos y quia isti sunt semen, cui bene- 
dixit Dominus, Respondemus: concedimus, Deum 
perpetuum foedus cum ecclesia iniisse, sed illud 
foedus sic describitur Esai. 59, v. 21: Hoc foedus 
meum cum eis , dicit Dominus: Spiritus meus, 
qui est in te, et verba mea, quae posui in 
ore tuo t non recedent de ore tuo et de ore 
seminis tui, dicit Dominus, a modo usque in 
sempiternum. Ergo ad illam ecclesiam pertinet haec 
foederalis promissio, quae veritatem verbi coelestis 
conservat, hoc est ad ecclesiam catholicam, sed ad 
visibiles particulares ecclesias non pertinet niei cum 
hac conditione et limitatione, quatenus puritatem et 
sinceritatem verbi conservant; sin minus, deficere 
possunt, nec ulla earum habet absolutum aliquod 
privilegium ac promissionem, quod deficere non pos- 
.sit Concedimus etiam, visibilis ecclesiae statum 
quandoque gloriosum esse, qualis cumprimis fuit 
cum ministerio apostolorum inter omnes gentes esset 
propagata, sed ex eo non sequitur, perpetuo fore 
talem ecclesiae statum. Praedicit propheta, eccle- 
siam tempore novi testamenti in gentibus esse pro- 
pagandam, ut omnes qui hoc viderint, intelligant 
hoc esse semen, cui benedixit Deus, id completum 
est apostolorum tempore, interim non sunt ex oculis 
plane removendae praedictiones aliae, quae de mi- 
serrimo ecclesiae statu temporibus Antichristi futuro 
divinitus editae sunt, quas commemoravimus supe- 
rius. Deus non minus diligit, protegit et conservat 
ecclesiam, quando fugit in solitudinem, quam eo 
tempore, quando multitudine confessorum et tran- 
quillitate a persecutionibus est gloriosa. 
li. 157. 98. Tertiam argumentorum classem petit Bellar- 
Jiui**" minus ex parabolis, quibus omnium consensu signi- 



ficatur ecclesia. Area enim, in qua sumt grema et 
paUae % et rete 9 in quo sunt boni et mali pisces t et 
ager y in quo sunt /rumenta et zizania, et convi- 
vium t in quo sunt boni et mali discumbentes , et 
ovile } in quo sunt oves et hoedi, significant ecde- 
siam visibUem, cum ecclesia invisibilis tantum ha- 
beat bonos. At eaedem parabolae docent, istam 
visibilem ecclesiam nunquam interituram usque ad 
finem mundi. Matth. 3, v. 12: Ipse purgabit aream 
suam et triticum congregabit in horreum «tftcm, 
paleas autem comburet igne inexstingmbUi. Hoc 
autem sine dubio non fiet ante diem judieii. Matth. 
13, v. 30. dicitur: Sinite utraque crescere usque ad 
tempus messis, hoc est ad consummationem usque 
seculi. Eespondemus: 1. non negamus, eccksias 
illas visibiles et particulares , quae comparantur 
areae, reti, agro, convivio et ovili, usque ad finem 
mundi duraturas, sed ex eo non potest inferri, quod 
in splendore et claritate externa perpetuo futurae 
sint constitutae. 2. Extemus enim ille splendor 
ecclesiae plurimum pro diversitate temporum variat, 
quandoque enim ecclesia eo fruitur statu, ut reges 
habeat nutricios ac reginas nutrices, ut persecuto- 
ribus et hostibus sit formidabilis, ut publicum divini 
cultus exercitium et purum verbi ministerium ha- 
beat; quandoque vero eam experitur sortem, ut co- 
gatur fugere in solitudinem, ut non ait in illustri 
sede constituta, sed manus ac minas pertecutorum 
fugiens in occulto latitet 3. Sic Christi discipuli 
aliquando clausia foribus prae metu Judaeorum sese 
occultabant , aliquando vero publice in urbe nomen 
Jesu praedicabant , nihilo tamen minus unam ean- 
demque Christi ecclesiam utroque tempore constitue- 
bant. 4. Videtur igitur Bellarminus nostram distin- 
ctionem inter ecclesiam visibilem et invisibilem minus 
recte accipere. Neque enim ecclesiam invisibilem 
dicimus hoc sensu, quod illi, qui veram fidem pro- 
fitentur, non possint videri, sed longe alio eoque 
duplici sensu, primo quod electi, qui ad ecclesiam 
catholicam invisibilem pertinent, non possint exter- 
nis sensibus ab hypocritis, quibus in visibili ecclesia 
commixti sunt, discerni. Hoc sensu vera ecclesia 
est et manet invisibilis etiam eo tempore, quo pas- 
sim in toto terrarum orbe verae fidei confessores 
fulgent. Deinde, quod ecclesia non semper fruatur 
splendore externo, nec alligata sit ad certum locum, 
in quo perpetua successione sit illustris , sicut 
regnum Galliae ac rempublicam Yenetorum vide- 
mus, sed quod externus ille splendor ab ecclesia 
tempore persecutionum et haeresium invalescentium 
removeri possit. Nequaquam dicimus, ecclesiam ita 
deficere posse, ut nuili amplius supersint, qui ve- 
ram fidem profiteantur, sed ut tam pauci sint, ut 
publice non sint noti, ut prae reliquorum titulo 
ecclesiae superbientium multitudine sint pauci et 
contemti. Negamus ergo, ecclesiam esse visibilem 
eo modo, quo ab adversariis statuitur visibilis, quod 
scilicet in capite suo Bomano pontifice et in suc- 
cessione episcoporum sit visibilis; quod externo 
splendore semper fulgeat et extema claritate ac 
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majeetate omnibua perpetno seac conspiciendam 
praebeat ete. 
Dict» 99. Quartam argumentorem claesem petit Bellar- 
rtJ5?° minus ex illis Scripturis, quae loquuntur de regno 
Chrieti. Psalm. 88, v. 37: Thronus ejus sicut sol 
in conspectu meo, et sicut luna per/ecta in aeter- 
num, et testis in coelo fidelis. v. 30: Ponam in 
94culum seculi semen ejus et thronum ejus, eicut 
diss coeli. Dan. 2, v. 44 : In diebus regnorum iUo- 
rum suscitabit Deus coeli regnum, quod in aeter- 
num non dissipabitur, et regnum ejus alteri populo 
nan tradetur. Luc. 1 , v. 33 : Regni ejus non erit 
finis. Ista loca (inquit Bellarminus) non possunt 
intelligi, nisi de vera et visibili Christi ecclesia 
nunquarn interitura. Nam regnum Christi sine du- 
bio est vera ejus ecolesia. Neque regnum dici 
possunt homines aliquot occulti et dispersi et sepa- 
rati ab invicem, qui se non noverunt, qualis est 
IL 138. invisibUis ecclesia Lutheranorum , regnum enim est 
multitudo hominum congregatorum , qui se invicem 
norunt. Respondemus: 1. distinguendum inter regni 
alicujus durationem et splendorem ezternum. Est 
omnino Christi regnum perpetuum, sed non est in 
Bplendore ezterno perpetuo constitutum ; proinde non 
est ita visibile ac palpabile sicut regnum Galliae. 
2. Regnum Christi non est de hoc mundo Joh. 18, 
v. 36. aed est regnum spirituale et internum Luc. 
17, v. 20. Ergo de eo non est judicandum ex simili- 
tudine regnorum hujus mundi, sed poteet Christus 
in paucis, iisque coram mundo contemtis et prae 
aliorum multitudine fere nullis regnum'suum.obti- 
nere, sicmt dicitur Psalm. 110, v. 2: Dominare in 
medio inimicorum tuorum; qua in parte regnum 
Christi a regnis mundanis discrepat. Begna mun- 
dana non possunt in paucis disjectis consistere, sed 
multitudinem ac splendorem visibilem requirunt ; sed 
Christi regnum potest consistere in paucis, iisque 
dispersia, spirituali tamen vinculo fidei et caritatis 
conjunctis, ut superius fuit demonstratum. Reges hu- 
jus mundi dominantur in medio subditorum, sed 
Christus dominatur in medio inimicorum; impe- 
rium regum mundanorum est super humeros subdi- 
torum, sed imperium Christi est super humeros 
illius, Esa. 9, v. 6. 3. Omnis gloria filiae regis est 
interior Psalm. 45, v. 14. ergo etiam gloria hujus 
regni est interior et spiritualis, proinde si vel 
maxime ezternus visibilis ecclesiae splendor quando- 
que intercidat, tamen illi splendori et gloriae, quae 
est interior et verae ecclesiae propria, nihil quid- 
quam decedit. 4. Concedimus, aliquam eccleeiain 
visibilem perpetuo futuram, sed ez eo non potest 
inferri, quod eodem modo in una quadam sede per- 
petuo viaibilis, illustris, splendida et pubiice omni- 
bus nota sit futura. Ut ergo BeUarmino teste illi 
scriptores Pontificii tempus triverunt y qui probant } 
ecclesiam non posse deficere, cum a nobis id haiul- 
quaquam negetur; ita ipse Bellarminus etiam tem- 
pus trivit late probans, ecclesiam perpetuo duratu- 
ram, cum a nobis itidem illud non negetur. Item 
probans, ecclesiam aliquam visibilem in mundo sem- 



per fore, cum probare debuisset, quod in una qua- 
dam sede perpetua episcoporum successione visibilis 
et ezterno splendore illustris atque eo, qui superius 
ezpositus est, modo visibilis sit futura. 

100. Quintam argumentorum classem petit Bel- y e 2JjJJ 
larminus ez dictis quibusdam veterum. Augustinue 
oonc. 2. in Psalm. 101. in Psalm. 147. lib. de unit. 
ecclesiae c. 13. et alibi reprehendit Donatistas, quod 
ecclesiam de omnibus gentibus periisse et aposta- 
tasse dicerent. Bernhardus serm. 79. in Cant. : Ita 
est, et tunc et deinceps non defidt genus Christia- 
num, nec fides de terra, nec caritas de ecclesia. 
Venerunt fiumina, fiaverunt venti et impegerunt in 
eam t et non cecidit, eo quod fundata esset super 
petram, petra autem erat Christus. Itaque nec 
verbositate philosophorum , nec cavillationibus hae- 
reticorum , nec gladiis persecutorum potuit ista aut 
poterit aliquando separari a caritate Dei. Leri- 
nensis reprehendit Nestorii sententiam dicentis, totam 
ecclesiam errasse in mysterio incarnaUonis. Be- 
spondemu8: 1. Dicta patrum accipienda sunt juzta 
legem eam, quam sibi ipsia statuerunt, videlicet 
juzta normam Scripturae sacrae. 2. Dicta illa, quae 
hoc loco aiferuntur, nostrae sententiae non refra- 
gantur. Augustinus reprehendit Donatistas, quod 
ecclesiam de omnibus gentibus periisse dicerent, 
quid vero cum Donatistis hac in parte nobis com- 
mune? Donatistae, cum Catholicis nullam in do- 
ctrina falsitatem objicere possent, propter mores 
tantum ab illorum communione sese separabant cri- 
minis loco objicientes, quod episcopi catholici per- 
aecutionia tempore libros sacros haereticis tradidis- 
sent. Atqui nos non solum propter corruptos mo- 
res, sed etiam ac vel mazime propter corruptelas 
doctrinae ab ecclesia Romana, non autem a catho- 
lica ecclesia discessimus. Donatistae dicebant, eccle- 
siam ez toto orbe periisse, noa contra dicimus, 
ecclesiam et semper mansisse et perpetuo duratu- 
ram, unde non solum superioribus temporibus sub ^r. 139. 
papatu conservatam fuisse ecclesiam agnoscimus, 
sed adhuc in media Roma ecclesiam Deo colligi 
sonora voce profitemur. Donatistae solius Africae 
finibus ecclesiam includebant, unde dicebant, omnes 
bonos defecisse de mundo, ut in sola parte Donati 
remanerent, teste Augustino de unit. eccles. c. 13. 
nos eccleaiam esse catholicam et universalem credi- 
mus ac profitemur. Videant autem Pontificii, an 
errore Donatistarum sese penitus liberare pos- 
sint, cum omnes Catholicos de mundo defecisse 
dicant, ezceptis solum illis, qui in parte Romani 
episcopi remanserunt. Bernhardus de illa ecclesia 
loquitur, quae est fundata super petram, quae 
firma caritate Deo adhaeret et ab ea separari ne- 
quit At haec duo membra ecclesiae catholicae 
electorum duntazat competunt, illa enim sola fun- 
data est super petram, iila sola caritate iudivulsa 
Deo adhaeret. Ergo loquitur de ecclesia catholica 
invisibili. Frustra Bellarminus regerit, quod ecclesiam 
invisibilem non persequuntur tyrannorum gladii, ac 
proinde dictum Bernhardi non posse de ecclesia 
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invisibili inteUigi. Quamvis enim electi qnatenus 
tales non sint ezternis oculis obvii, tamen quatenus 
profitentur fidem Christi et sunt membra visibilis 
ecclesiae, eatenus a persecutoribus videntur et 
gladios eorum quandoque experiri coguntur. Vin- 
centii Lerinensis dictum proprie pertinet ad quae- 
stionem sequentem, an ecclesia possit errare. Quae 
enim haec illatio? Vincentius Lerinensis reprehen- 
dit Nestorium, quod diceret, totam ecclesiam in 
mysterio incarnationis errasse. £rgo perpetuo futu- 
rus est talis ecclesiae status, ut splendore ezterno 
sit illustris ac visibilis? Tempore Nestorii docto- 
res ecclesiae non errarunt in articulo incarnatio- 
nis, ergo tempore papatus episcopi Bomanae ec- 
clesiae non errarunt in aliis religionis Christianae 
articulis. 

«. Ratio- 101. Seztam argumentorutn classem petit Bellar- 
minus ez triplici ratione. 1. Si aliquando sola 
maneret in mundo ecclesia invisibilis^ aliquando 
etiam salus esset impossihitis iis, qui sunt extra ec- 
clesiam. Nam non possunt salvari, nisi in cccle- 
siam ingrediantur , quemadmodum tempore Noae 
peribant necessario, qui non habebant aditum ad 
arcam. At non possunt ingredi in ecclesiam, quam 
ignorant; igitur non habent remedium. Responde- 
mus: 1. Ecclesiam invisibilem duplici sensu et re- 
spectu dicimus, primo quia ecclesia catholica san- 
ctorum est invisibilis, cum oculis humanis vere cre- 
dentes et sancti ab hypocritis discerni nequeant. 
Hoc sensu vera ecclesia est et manet invisibilis, 
etiamsi in toto mundo essent frequentissimae et 
gloriosissimae particulares ecclesiae. Secundo, quia 
ecclesiae particulares in eum possint redigi statum, 
ut non sint ezterno et illustri quodamsplendore toti 
mundo visibiles, quando scilicet haereses invalescunt, 
persecutiones saeviunt et scandalorum multitudo 
ezternam ecclesiae faciem obscurat. 2. Ez neutra 
harum significationum inferri potest, aliquando in 
mundo solam invisibilem ecclesiam manere. Quam- 
vis enim catholica sanctorum ecclesia sit invisibilis, 
illa tamen nunquam manet sola et a visibili eccle- 
sia separata, cum eztra coetum vocatorum non sunt 
quaerendi electi. Quamvis etiam ecclesia in eas 
angustias redigi possit, ut non sit gloriosa, splendore 
ezterno atque eo, quem Pontificii statuunt, modo 
visibilis, ez eo tamen inferri nequit, quod absolute 
et simpliciter loquendo non sit visibilis, cum pauci 
illi confessqres, si vel mazime toti mundo publice 
noti non sint, tamen sibi ipsis invicem noti esse 
possint, ac si vel mazime actu non sint conspicui, 
tamen potentia sunt visibiles. Sicut sol non desinit 
esse visibilis, si vel mazime nubibus tectus aliquando 
actu non videatur, cum postea clarissimo splendore 
jubar illius refulgeat; sic ecclesia non desinit esse 
visibilis, si vel mazime veri confessores in cavernis 
et occultis locis delitescant, quia defervescente per- 
secutorum rabie et profligata haeresium caligine 
iterum in publicum prodeunt. Augustinus de uni- 

XI. 140. tafc eccles. c. 20 : In aliis gentibus saepe nonnulla 
ecclesiae membra praevalescentibus haeresium et 



schismatum seditionibus pressa atque obumbrtMta 
sunt y et quia inerant, paulo post nullo dubitante 
claruerunt. 3. Quando incidit tempus ejusmodi, ut 
ezternus ecclesiae visibilis splendor intercidat, tunc 
non est simpliciter de necessitate salutis, ut quk 
sese visibili ac particulari ecclesiae conjungat, sed 
sufficit, ut quis per veram fidem sit membrum ec- 
clesiae catholicae, de ea enim proprie intelligendum, 
quod eztra ecclesiam non sit salus. Recordetur 
Beliarminus eorum, quae superius docuit, catechu- 
menis scilicet ad salutem svfficere, si voto ac de- 
siderio sint in ecclesia, quamvis actu in ea non 
sint. 4. Est enim duplez ad ecclesiam accessus, 
extemus et internus, ille fit professione et loco, hic 
fide cordis et animo; ille non est simpliciter et ab- 
solute ad salutem necessarius, quando scilicet talis 
aliqua visibilis ecclesia ministerio verbi incorrupto 
gaudens non fuerit nota, cui quis sese conjungere 
possit; hic vero ad salutem omnino necessarius est 
et in saevissimis persecutionibus et grassantibus 
publicis corruptelis adhuc locum habet. 5. Sic 
tempore Eliae septem illa millia hominum, quae 
Deus sibi reservaverat , salvari potuerunt, licet non 
viverent in tali visibili aliqua et particulari ecclesia, 
quae a coetibus idololatricis loco esset separata, 
alias enim Eliae fuissent nota. 6. Cum tempore 
passionis Christi discipuli prae metu Judaeorum 
sese in abditum et occultum locum concluderent, 
nec publice toti urbi Hierosolymitanae noti easent, 
nihilominus via salutis non fuit penitus interclusa 
illis ,. qui erant eztra ecclesiam, licet non esset ec- 
clesia visibilis eo, de quo inter nos et Pontificios 
controvertitur, modo. 7. Aliud est simpliciter loquendo, 
ecclesiam esse visibilem, aliud vero est, eam mundo 
esse visibilem. Centum illi prophetae, quos Abdias in 
duabus speluncis tempore Eliae occultabat, constitue- 
bant duas ecclesias visibiles, sed Jezabeli et mundo 
non erant visibiles ac noti. 

102. 2. De ratione unius verae ecclcsiae est y ut 
sit visibUis. Ergo si ecclesia visibUis perit , nulla 
vera ecclesia remanet. Respondemus: 1. Si de ecclesia 
sanctorum catholica sermo est, de illius natura et 
ratione est, ut sit invisibilis, quia pars ejus una 
in coelis triumphans a nobis non conspicitur, pars 
altera militans hypocritis intermizta sensu ezterno 
ab illis discerni non potest. 2. Si de ecclesiis par- 
ticularibus sermo est, concedimus, esse de ratione 
ecclesiae, ut sit visibilis, et sic semper in mundo 
manet aliqua visibilis ecclesia; sed ez eo non pot- 
est inferri, quod eo modo ac sensu, quo Pontificii 
volunt, sit visibilis. 3. Distinguendum enim est inter 
rem et rei modum. Manet perpetuo in terris aliqua 
visibilis ecclesia, sed non est perpetuo in una 
quadam sede et ezterno splendore visibilis; ali- 
quando ab omnibus, quandoque vero a paucia 
conspici potest Observetur quaestionis status et 
facile apparebit, quid de hoc argumento statuen- 
dum sit 

103. 3. Vel homines Uli occulti t qui ecclesiam 
invisibUem constituunt, profitentur palam fidem 
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wuam et abstinent ab idolorum cultura, vel non. 
Si profitentur, ergo non est ecclesia invisibilis, sed 
maxime visibilis, sieut erat tempore martyrum; si 
non profitentur, ergo nulla est ecclesia, Nam non 
e$t ecclesia vera , in qua nulli sint boni et qui sal- 
ventur, non autem sunt boni y nec salvantur, qui 
non confitentur fidem, eed ea in corde retenta ex- 
terius profitentur perfidiam et idololatriam. Rom. 
10, v. 10: Corde creditur ad justitiam, ore fit 
confessio ad salutem. Matth. 10, v. 33: Omnis, 
qui me negaverit coram hominibus , et ego negabo 
eum. RespondemuB. 1. Elias propheta contra di- 
rinum responsum eodem modo argumentari potuisset 
Septem illa millia hominum aut profitentur fidem, 
aut non profitentur. Si profitentur, qui fit, quod 
illos non video et cognosco? Si non profitentur, 
ergo non sunt tui servi, nec pertinent ad ecclesiam. 
2. Tempore gravissimarum persecutionum sub Dio- 
cletiano et aliis tyrannis complures vere credentes 
et inter hos etiam Romani episcopi in cavernas 
et speluncas sese abdebant nec publice profiteban- 
il ui. tur Christianam religionem, num illos omnes ab 
ecclesiae et salutis consortio excludemus? 3. Non 
est eadem necessitas interioris fidei et exterioris 
confes8ionis respectu personarum et temporum. In- 
fantes baptizati per aetatem nondum possunt exte- 
riU8 Christum confiteri, absit vero ut negare veli- 
mus, illos esse verae ecclesiae membra. Adulti inter 
Christianos semper debent esse parati ad redden- 
dam rationem fidei, quae in illis est 1. Petr. 3, v. 15. 
interim tamen si non requirantur, latere possunt; 
si Dei gloria et ecclesiae salus non exigat confes- 
sionem publicam, salva conscientia et fide occultare 
eam possunt. 4. Deest igitur in dilemmate Bellar- 
xnini membrum aliquod, quod erat necessario ad- 
dendum, videlicet vel occulte servant fidem et ab 
idololatria abstinent. Tempore enim persecutionum 
et haeresium publice grassantium alii palam confi- 
tentur fidem suam, ut martyres et confessores; alii 
non quidem palam profitentur fidem, eam tamen in 
corde illibatam conservant et ab idololatricis culti- 
bus abstinent. Exemplo esse possunt centum pro- 
phetae, quos in duos coetus distributos temporibus 
Jesabelis Abdias in spelunca occultavit 1. Reg. 18, 
v. 4. Statuit ipse Bellarminus lib. 3. de eccles. 
c. 2. quosdam in ecclesia esse corpore tantum, 
quosdam animo tantum, quosdam animo et corpore 
simul. Ubique ergo potest quis esse membrum 
ecclesiae catholicae per fidem cordis et assensum 
interiorem, licet propter tvrannidem persecutorum 
non accedat exterior oris confessio. 5. Occulti illi 
homines profitentur et ipsi fidem suam, sed ex eo 
non redduntur omnibus publice noti, sed illis dun- 
taxat, coram quibus fit confessio. Jam vero non 
est nece8sarium, ut publice et ubivis veritatem pro- 
fiteantur, hac enim ratione hostibus sese proderent, 
sed hoc necessarium est, ut exigente Dei gloria 
non dissimulent veritatem, nec impiorum cultuum 
sese maculent consortio. 6. Bellarminus existimat, 
nos hoc potissimum fine ecclesiam invisibilem e&se 



docere, ut obtinere possimus, tempore papatus eccU- 
siam fuisse conservatam. Atqui testantur historiae, 
tunc temporis non solum occultos quosdam homi- 
nes ecclesiam constituisse, sed semper fuisse aliquos, 
qui et voce et sanguine veritatem profesai papali- 
bus erroribus contradixerint Multi in articulo 
mortis abjecta omni humanorum meritorum fiducia 
veram in Christum fidem sunt professi, qua de re 
inferius plura. 



C A P TJ T IX. w.141 

AN ECCLESIA POSSIT ERRARE? 

104. Haec quaestio est commune quoddam rece- EooHii» 
ptaculum, ad quod in omnibus controversiis Ponti- #r nx«. 
ficii confugiunt, et pvxis quasi Pandorae omnes 
corruptelas, errores et superstitiones papatus tegens. 
Quia enim forti, interim tamen inani imaginatione 
sibi persuaserunt, solam Romanam ecclesiam esse 
veram Christi in terris ecclesiam, cujus privilegium 
sit in fidei articulis nullum, ne minimum quidem 
errorem amplecti, inde concludunt, quaecunque in 
ecclejsia Romana docentur et observantur, ea esse 
rata ac firma habenda , sive cum Scripturis conve- 
niant, sive ab illis discrepent, cum ecclesiae Roma- 
nae judicium sit infaliibile. Hinc Eccius contra 
Lutherum disputaturus initium facit a loco de ec- 
clesia, quippe a qua Scripturae auctoritas et inter- 
pretatio , adeoque omninm dogmatum firmitas de- 
pendeat Accurate igitur explicandum, an et qua- 
tenus ecclesia errare possit, quod ut commodius fiat 
atque ut quaestionis status fiat illustrior, explicandi 
yrimum sunt quaestionis termini, praedicatum sci 
iicet et subjectum, cum uterque ambiguitate labo- 
ret. Ecclesiae nomen accipitur vel de catholica, t io P ur?" 
vel de particulari ecclesia. Catholica ecclesia vel mino ~ 
electorum vel vocatorum omnium respectu sic dici- xi. 1U. 
tur. Catholica ecclesia electorum complectitur non 
solum vere credentes et sanctos in terris adhuc 
militantes, sed etiam sanctos in coelo cum Christo 
triumphantes. De electorum ecclesia in coelis tri- 
umphante recte dicitur, quod nulli, ne minimo qui- 
dem errori sit obnoxia, quia cum clara Dei visione 
nullus, ne minimus quidem error consistit. De ec- 
clesia electorum in terris adhuc militante distincte 
respondendum est, cum errores sint duplices, qui- 
dam fundamentales , qui ipsum fidei fundamentum 
evertunt; quidam vero non f undamentales , qui cum 
fundamento fidei consistunt, ac duplici modo error 
contingere possit, vel ad tempus, vel finaliter. Ele- 
cti ad tempus involvi possunt, quidam etiam actu 
involvuntur erroribus non solum levioribus, sed 
etiam fundamentalibus ; interim tamen ante vitae 
finem ex illis iterum eluctantur, alias enim non 
essent electi proprie sic dicti, de quibus ex hypo- 
thesi hoc loco nobis sermo est, proinde in erroribus 
fundamentalibus finaliter non perseverant, sed erro- 
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ribua ldvioribus (quos apostolus Tocat foenum et 
stipulas 1. Cor. 3, v. 12.) non solum ad tempus, 
ted etiam finaliter involvi possunt, qui tamen igne 
crucis et tentationis in illis absumuntur, ne salutem 
eorum evertant. Catholica ecclesia vocatorum com- 
pleetitur omnes omnium temporum et locorum fide- 
les sive confessores. De ea si quaeratur, an errare 
possit, respondemus, quod tota non erret, id quod 
et temporum et locorum respectu sic expUcamus. 
Quamvis incidere possint, quandoque etiam revera 
incidant tempora ejusmodi, ut corruptelae publicum 
religionis exercitium occupent, tamen tota omnium 
temporum catholica ecclesia non errat, quia sub- 
inde excitat Deus prophetas et alios fideles mini- 
stros, qui corruptelas illas doctrinae arguant, di- 
vinum cultum reforment et ecclesiam pristino nitori 
restituant. Quamvis etiam interdum corruptelae 
totam visibilem ecclesiam et publicum ejus ministe- 
rium in omnibus omnium locorum particularibus ec- 
clesiis occupent, ita ut nullibi supersit purum et in- 
corruptum ministerium; nunquam tamen tota eccle- 
sia sic errat, ut non sint, qui simplicem verbi du- 
ctum sequentes Spiritus sancti directione et efficaci 
operatione in veritate et fide eo modo sanctificentur, 
ut fundamentum salutis retineant ab erroribus funda- 
mentalibus immunes perseverent ac virtute Dei per 
fidem ad salutem conserventur, licet illi nonnunquam 
pauci sint ac persecutionibus et corruptelis publice 
, grassantibus ita lateant, ut publice coram mundo 
non agnoscantur. Huc referri potest, quod qui- 
dam disputant, in ecclesia visibili N. T. mutationes 

xi. 144. vel facies potissimum quatuor observari posse. 
Primo erat pulchre omata tempore apostolorum et 
martyrum, ubi ob persecutiones quidem latebat, 
sed quoad fidei puritatem vere fulgebat 2. Erat 
non nihil maculata tempore haereticornm et patrum, 
ubi a prisca simplicitate paulatim deflectebatur e"t 
humanae opiniones ac traditiones subinde admisce- 
bantur, unde Hegesippus apud Eusebium lib. 4. hi- 
stor. eccles. c. 22. dicit, ecclesiam post tempora 
apostolorum fuisse dictam virginem, quia nondum 
adtdterini verbi subreptione fuerit corrupta, talem 
vero diu non mansisse. Hieronymus in vita Malchi 
scribit, ecclesiam postquam ad Christianos prin- 
cipes pervenit, potentia quidem et divitiis majorem, 
sed virtutibus minorem esse factam; alibi tempora, 
quibus vixit, vocat temporum priorum fecem. 
Chry80stomus homil. 36. in 1. Cor. ecclesiam sui 
temporis comparat mulieri, quae a primo virgini- 
tatis flore perierit. 3. Erat prorsus deformata 
tempore dominantds Romani pontificis, sub cujus 

xi. 145. tyrannide totum corpus doctrinae coelestis misere 
laceratum et disjectum fuit. 4. Ultimis hisce tem- 
poribus denuo est reformata et pristino fidei apo- 
stolicae nitori restituta. Id ipsum ab aliis sic effer- 
tur, quod prima ecclesiae facies fuerit virginalis 
tempore apostolorum conspicua, ubi integra fides, 
solida spes, sincera caritas (in quibus virginitatem 
mentis consistere docet Augustinus in Psalm. 17.) 
speciosissimam ecclesiae conciliabant venustatem, 



elegantiam et formositatem. Altera iuit ecclesiae 
degenerantis facies lascivienti puellae non absimilis, 
siquidem apostolicae integritatis minus tenax tradi- 
tionum apostolico titulo venditarum et bonae in- 
tentionis fuco illitarum facta fuit observantior. 
Tertia cadaverosa ac plane livida ac meretricia ec- 
clesiae facies fuit sub Antichristo in papatu, nbi 
naevi et tubercula abierunt in gangraenam. Quarta 
et postrema fuit matronalis facies, ubi circa vespe- 
ram lux orta est Zach. 14. Luthero et ipsius xi. 146, 
symmystis omnes maculas Verbi divini spongia ab- 
stergente et remota meretricia obrussa castimoniam 
ecclesiae restituente. Quod vero attinet perticula- 
rem aliquam ecclesiam eam non solum erroribus 
levioribus, sed etiam fundamentalibus involvi posse 
asserimus, ubi nec Romanam ecclesiam excipimus, 
quippe quam prae reliquis particularibus ecclesiis 
tale aliquod privilegium non errandi accepisse 
facilius dicitur, quam ex Scripturis sacris demon- 
stratur. 

105. Ex his sententiam nostram perspicue con- Senun- 
stare arbitror. Pontificii simpliciter et absolute ad- tuLi©- B 
eoque sine ulla omnino distinctione statuunt, eccle- rum - 
siam non posse errare, sic enim scribit Bellarminus 
lib. 3. de eccles. c. 14. §. 4: Nostra sententia est, 
ecclesiam absolute non posse errare % nec in rebus 
absohUe necessarUs % nec in aliis, quae credenda vel 
facienda nobis proponit, sive habeantur expresse in 
Scripturisy swe non; et cum dicimus 9 ecclesiam non xl 147. 
posse errare % id intelUgimus tam de universitate 
fidelium, quam de universitate episcoporum, ita ut 
sensus sit ejus propositionis : Ecclesia non potest 
errare^ id est id quod tenent omnes fideles tanquam 
de fide necessario est verum et de fide; et shniliter 
id quod docent omnes episcopi tanqudm ad fidem 
pertinenSj necessario est verum et de fide. Costerus 
in enchir. c. de eccles. privil. : Ecclesiae privilegium 
est, in ea sola esse veram Dei notitiam divinarum- 
que rerum nuUo permistam errore intelligentiam, 
eamque ita constantem Christi Spiritu directore f ut 
error in fide apud eam locum habere nequeat. 
**Rupertus Tuitiensis lib. 3. de offic. c. 2: Tan- 
tae sinceritatis semper fuit ecclesia Romana, ut cui 
deest Scripturarum notitia et argumentandi facul- 
tas, sola iUi sufficere debeat ejus auctoritas. Sta- 
pletonus relect. princ. fid. controv. 4. quaest 1. 
art. 1 : Ecclesiam verbo Dei annexam, hoc est non 
alia conditione audiendam illam esse, nisi verbum 
Dei proferat, aut nisi consentanea doceat Scriptu- 
rae t haec conditio apposita vere est haeretica. Esse 
autem ecclesiam in tali auctoritate positam ideo cre- 
dendum est, quia ecclesia hoc de se asseverat et ut 
ita sity prorsus necessarium esi, et hoc est in sim- 
plicitate cordis et non in sapientia carnali, Petrus 
a Soto in confess. cathol. in c. de ecclesia: Eccle- 
sia (Romana) habet magisterium vivum et praesens 
omnium eorum, quae pertinent ad salutem aeter- 
narrij unde et ipsa tradit nobis Scripturam sacram 
aliaque extra eam fidei dogmata et interpretatur 
dubia cvrca haec % neque ea aliquando erravit^ ne- 
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que erratura est unquam. Hosius de expresso Dei 

▼erbo disputat, sacram Scripturam nisi juxta sen- 

«ttm ecclesiae Romanae exponatur, non esse Dei ex- 

preesmm verbum, sed expressum verbum diaboU.** 

Idem statuunt reliqui omneB. Notandum vero, au- 

gusto ecclesiae catholicae nomine solam Bomanam 

eccleaiam , imo si in' analysi progressus fiat , solum 

pontsficem Romanum 9 quem ecclesiae catholicae ca- 

put et monarchum esse fingunt, a Pontificiis intel- 

ligi. Sic enim Bellarminus lib. 4. de pontif . Boman. 

c, 4 : Romana particularie eccleeia non poteet er- 

rare in fide; lib. 3. de eccles. c. 10: Romana cc- 

deeia particularie non potest destitui vera fide. 

Pistorius in hodeg. c. de eccles. : Romana eccleeia 

nssnquam ne minimum quidem errare potuit, alias 

totam ecdeeiam errare oportuit. (Atqui avitxtiut- 

*ov est iv noooxfiptiKp, Bomanam ecclesiam esse eo- 

lam catholicam ecclesiam. Bomana enim eeclesia 

non minus quam Graeca, Asiatica, Antiochena etc. 

est particularis ecclesia, sive accipiatur de ea, quae 

in urbe Boma colligitur, sive quae Bomano ponti- 

fici ut eapiti adhaeret , qua de re suus alibi erit 

disserendi locus. Cum Fridericus Sapiens elector 

Saxoniae audiret, ab adulatoribus Pontificiis semper 

in ore haberi, ecolesiam Bomanam non errare, ar- 

gnte respondit, ee non invenire in symbolo fidei 

apostolico, mentionem fieri Romanae, eed sanctae, 

catholicae ecclesiae.J Ceterum cum Bomana ec- 

clesia constet auditoribus et pastoribus, quaerimus 

ulterius ex Pontificiis, an de tota multitudine audi- 

torum et pastorum , an vero de solis pastoribus in- 

tellectum velint, quod Bomana ecclesia non possit 

errare. Bellarminus hoc loco asserit, intelligendum 

id tam de universitate fidelium quam de universi- 

tate episcoporum, koc scilicet sensu, id quod tenent 

otnnes fideles tanquam de fide, necessario est verum 

et de fide. Eodem modo Becanus lib. de eccles. 

quaest. 1. pagin. 18: Quaestio est (inquit), an tota 

multitudo Christianorum , quatenus ex pastoribus 

et ovibus confiata est, possit errare in aliquo pun- 

cto vel articulo fidei. Sed si absolute et simpliciter 

asseratur, ecclesiam hoc sensu acceptam non errare, 

consequens fuerit, omnes fideles, hoc est fidem 

Christianam profitentes, esse prophetas et apostolos, 

quippe cum omnes habeant immediatam illam Spi- 

ritus sancti assistentiam, ut errare non possint Ac- 

cipiendum igitur hoc pronuntiatum (ex ipsa Ponti- 

ficiorum hypothesi) cum conditione, quatenus sci- 

Hcet fideles sequuntur suos pastores, eatenus non 

errant, nec errare possunt in fide; hanc conditio- 

nem ipse Bellarminus addit lib. 2. de conciliis c. 2. 

§. secunda classis, ubi probat, concUia episcoporum 

non posse errare ex eo, quia Scriptura testetur, 

ecclesiam non posse errare. Bationem connexionis 

hanc addit, quia tota auctoritas ecclesiae formali- 

ter non est nisi tn praelatis, sicut visus totius cor- 

US. poris formaliter est tantum in capite. Ergo idem 

est ecdesiam non posse errare in definiendis rebus 

fidei et episcopos non posse errare. Haec ibi Bel- 

tarminus, quae manifeste ostendunt, privilegium non 



errandi praelatis trlbui formaliter et piimario, cre- 
dentium multitudini consequenter et secundario, 
quatenus scilicet sequitur sententiam praelatorum. 
Nondum autem possumus dimittere Bellarminum, 
quaeritur enim ulterius, an omnes praelati sive epi- 
scopi quocunque modo sese habentes hoc privile- 
gium non errandi obtineant, an vero et hic certa 
requiratur conditio? Bellarminus hoc loco absolute 
et simpliciter pronuntiat, de universitate episcopo- 
rum id intelligendum esse, eo scilicet sensu, quod 
id, quod docent omnes episcopi tanquam ad fidem 
pertinensj necessario sit verum et de fide, sed alibi 
addit conditionem ac limitationem , sic enim scribit 
libr. 3. de eccles. cap. 10. resp. ad secundum: Non 
potest ecclesia ab episcopis decipi, cum ecclesia 
non possit errare 9 et tamen teneatur eos sequi, 
quos pro veris pastoribus kabet. Quod postremum 
(inquit) sano modo accipiendum est, si videlicet 
hujusmodi episcopi in doctrina omnes conveniant, 
aut (nota) summi pontifices sint, neque enim dubium 
est, quin episcopi particulares, si ab aliis disside- 
ant> errare possint. Lib. 1. de cler. c. 7. §. 20. scri- 
bit, populum debere discemere verum doctorem a 
falso propheta, non alia regula quam dUigenter 
attendendo, an ts, qui praedicat, dicat contraria 
iis, quae dicebantur a praedecessoribus , vel iis, 
quae dicuntur ab aliis ordinariis pastoribus et 
praesertim ab apostolica sede et ecclesia principaU 
(Bomana). §. seq. addit hoc pronuntiatum : Cum 
pastor ordinarius et aliquis alius, qui praedicat non 
vocatus, contraria docent, debet omnino populus 
pastorem suum potius sequi quam illum alterum, 
qui non est pastor, etiamsi forte contingeret, ut 
pastor erret. Lib. 2. de conc. c. 2. §. alter locus: 
Episcopos seorsim exsistentes non docet Spiritus s. 
omnem veritatem. Ergo saltem episcopos omnes in 
unum congregatos docebit omnem veritatem. Et 
postea: Idem est, ecclesiam non posse errare in 
definiendis rebus fidei et episcopos non posse errare. 
Atqui uti diximvs, singuli seorsim errare possunt, 
igitur congregati in unum errare non poterunL 
Haec omnia Bellarminus, ex quibus manifestum est, 
id quod de episcopis asserit, eos non posse errare, 
intelligendum ex ipsius hypothesi cum hac condi- 
tione, si sciticet in concilio congregentur et uni- 
versi aliquid definiant. Nondum vero possumus 
Bellarminum dimittere, quaeritur enim nlterius, an 
episcopi in concilio congregati (quam vocant eccle- 
siam repraesentativam Gabr. Biel lect. 22. in can. 
miss. Bellarminus lib. 2. de concil. c. 2. §.11. et alii 
paasim) simpliciter et absolute loquendo errare non 
possint, an vero etiam hic requiratur certa quae- 
dam conditio? Bellarminus hoc loco absolute et 
simpliciter id adserere videtur, sed alibi addit con- 
ditionem, sic enim scribit lib. 2. de concil. c. 2. 
§. 1 : Catholici omnes constanter docent , concilia 
generalia a summo pontifice confirmata (notetur hic 
nQoodioQiOfxos) errare non posse nec in fide expli- 
canda, nec in tradendis morum praeceptis toti ec- 
clesiae communibus. De conciliis vero particula- 



Digitized by 



Google 



B48 



M)CUS VTCESIMUS SECUNDUS 



ribus videtur esse aliqua dissensio inter Caiholicos, 
cum enim istorum conciliomm auctoritas tota ferme 
pendeat ex firmitate pontificis, ii qui dicunt , ponti- 
ficem errare posse, consequenter etiam dicere 
debent, ejusmodi concilia errare posse. Capiti 10. 
hunc praefigit titulum: Concilia particularia non 
probata a summo pontifice non omnino certam 
fidem Jacere. Capitis 11. haec est Imyyayq: Conci- 
lia generalia ante confirmationem summi pontificis 
errare posse, nisi patres in definiendo sequantur 
pontificis instructionem ; in quo capite contiuentur 
haec pronuntiata §. 4: Constat, concilia a ponti- 
fice reprobata nullam habere auctorUatem. §. 6: 
Firmitas concilii nascitur ex consensione et con- 
junctione corporis cum capite (Rom. scilicet ponti- 
fice). Si consentientibus omnibus et legatis pontifi- 
cis in concilio generali aliquid statuatur, illud 
tamen nondum est infaUibile, si legati non habue- 
runt certam instructionem et antequam caput aperiat 
IL U9. suam sententtam. Etsi enim legati praesunt nomine 
pontificisj tamen revera non sunt pontifices, nec 
sciunt, quae sU mens pontificis, nec Jialent Ulud 
privUegium non errandi, quod habet ponlifex. (Si 
legati pontificis id non habent, multo minus reliqui 
episcopi ex hypothesi Bellarmini illud habebunt) 
§. 10: DicOy concUium illud non posse errare, 
quod absoltUe est generale et ecclesiam universalem 
perfecte repraesentat y ejusmodi autem concUium non 
est, antequam adsU sententia summi pontificis. 
Nam episcopi ceteri repraesentant quidem corpus 
ecclesiae et quod Uli faciunt , corpus ecclesiae fa- 
cere censetur, at legati papae non ita repraesentant 
caput ecelesiae t id est ipsum papam, ut quod ipsi 
faciuntj absolute censeatur fecisse papa, alioqui 
nulla requireretur confirmatio y sed solum reprae- 
sentant pontificem tanquam vicarii et intemuntii 
ipsivs, qui ad ipsum referre debeant, cum dubia 
oriuntur et sententiam ejus exspectare et exsequi. 
§.11: Si qtiis omnino vclit, ejusmodi concUium ab- 
soltUe totam ecclesiam repraesentare , respondere 
poterit , concUium generale non censeri penUus ab- 
solutum, nisi post confirmationem pontificis, cum 
autem dicitur concilium generale non posse errare 
et ejus decreta certam fidem facere, id esse intelli- 
gendum, quando absolutum fuerit penitus. Haec 
omnia ibi Bellarminus, ex quibus sole clarius mani- 
festum, quod concilia episcoporum, etiam generalia, 
tum demum non errare ab ipso statuantur, si ponti- 
ficis Romani auctoritas, instructio et confirmatio 
accedat Ceterum ut episcoporum viventium et in 
concilio congregatorum judicium Romani pontificis 
auctoritati unice subjiciunt, inque eo solo privile- 
gium non errandi residere atque ab illo in epi- 
scopos ac concilia derivari statuunt; ita quoque 
patrum sive episcoporum demortuorum scripta ju- 
dicio Romani pontificis unice ac in solidum sub- 
mittunt. Bellarminus lib. 2. de conciL cap. 12. §. 
penult. : Decreta pontificum dicuntur Scripturae 
saerae, ut distinguantur a profanis; et canonicae y 
ut distinguantur a scriptis sacris patrum, quae non 



sunt regulae nec habent auctoritatem obligatmdi. 
Lib. 3. de verb. Dei c. 10. resp. ad arg. 16: JLugu- 
stinus et ceteri patres in commentariis fungehcmtur 
officio doctorum; at concUia et pontifices fttn&un- 
tur officio judicis a Deo sibi commisso (si ergo 
judicium conciliorum submittitur auctoritati pontifi- 
cis, quanto magis doctorum commentarii). Iib. 2. de 
pontifice c. 27. §. ult.: Pontifex nullos in ecdes4a 
habet patresy sed omnes filios 9 quid vero mirum, si 
non pater filiis, sed filii patri suo subjiciartfur* 
(Ergo pontifex tales habet patres, qui edant vocem, 
non quam pontifex ab illis audire et discere, sed quam 
pro lubitu suo illis indere et infundere velit, nt 
patres 1111 sint vrimoi atque parvuli, ipse vero pater 
vrpittav doceatque eos fari, sicut Paulus de Judaeorum 
praepositis loquitur, quod se magistros fecerint infan- 
tium Rom.2,v.20.) Duraeus in conf. resp. Witak. rat. 
5 : Patres non censentur patres, cum suum aUqsdd^ 
quod ab ecclesia non acceperunt, vel scribunt, vel 
docent. Pistorius in hodeg. p. 51 : Patrum interpre- 
tationes tum demum valent, cum eas approbaverit 
ecclesia (hoc est, ultima analysis docet, pontifex Ro- 
manus). Stapletonus lib. 10. princip. doctr. c. 11. 
recipiendam esse dicit episcoporum et doctorum ec- 
ciesiae interpretationem adhibitis his conditionibus. 
1. Si modo in unUate catholica permanserint , id 
est si auctoritati pontificis se quiete placideque sub- 
miserint; 2. si cum suis coepiscopis consenserint etc 
Sed quid circuitione opus est, cum disertis verbis 
Pontificii tandem fateantur, infallibilitatem illam 
sive privilegium non errandi in solo pontifice quae- 
rendum esse? Bellanninus lib. 4. de pontifice c. 1. 
§. 4 : In disputatione de verbo Dei ostendimus, ju- 
dicem controversiarum non esse Scripturam sacram, 
nec seculares principes, nec privatos homines, quam- 
vis probos et doctos, sed ecclesiasticos praelatos. 
In disputatione vero de concUiis demonstrandum ; 
erU, habere quidem concUia, tam generalia quam 
particularia, judicium de controversiis religionis, 
sed illud judicium tum demum esse firmum et ratum, 
cum accesserU summi pontificis confirmatio f proinde 
ultimum judicium (nota) summi pontificis esse. 
C. 2. §. penult. non improbat sententiam illorum, xl 13 
qui statuunt, ipsam infallibUitatem non esse in coetu 
consUiariorum vel in concUio episcoporum, sed in 
solo pontifice. Lib. 1. de clericis c. 7. in resp. ad 
arg. tertium: Ecclesia est columna veritatis t qtda 
semper audU Petrum, pro quo Dominus rogaoit, ne 
deficeret ejus fides (hoc est, quia audit pontificem 
Petri successorem). Stapletonus relect princ fid. doct 
controvers. 3. quaest 6. p. 400 : Circa fidei definitio- 
nem et dubii dogmatis determinationem tanta sem- 
per fuU Romani pontificis auctoritas, ut unum quod- 
que dogma pontifex Romanus prius damnaverU vel 
synodo Romana prius ea de re habUa, vel per literas 
suas ad concilium missas, antequam in concilium pa- 
tres venissenty atqtte ejus doctrinam ac determinatio- 
nem reliqui episcopi et concUii patres semper ad 
amussim secuti fuerint. Gregorius de Valent. anal. de 
eccL p. 207. commendat mercatorem quendam Italum 
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ita discurrentem: Mecum sie statuo, velle me Pontifi- 
eiam potius quam Lutheranam religionem ampleeti ob 
illud inprimisy quia illic eompendio discere possum 
veritatem, videlicet ri ajo t quod ait pontifex, nego, 
quod negat pontifex, rursum ait ttle, annuo et ego. 
Cotterus in enchir. controv. in loco de summ. pontif. 
p. 149: Penes eecleriam catholieam e$t judieium 
veritatis, sed quod ea per vastum orbem diffusa rine 
gravisrimis incommodis unum in locum coire nequeat, 
et pro re nata quaestiones difficUes non raro exo- 
riantur, necessum erat, majori compendio Christia- 
norum commodis fideique integritati prospicere. 
Christus igitur summa sapientia et earitate unum 
judicavit in eccleria constituendum nominandumque 
hominem, eui ric suam praesentiam sanctique Spiri- 
tus gratiam dddiceret , ut de quaestionibus fidei et 
religionis decemens nunquam erraret, sed fidem ab 
apostoiis plantatam inviolatam integramque semper 
conservaret; ad quem in dubiis recurrerent omnes, 
doctrinam suam ad ejus collimarent et ejus 9 quem 
non posse errorem proponere nossent, sententiam 
sequerentur. Et postea: Hunc sane non conveniebat 
alium esse quam ittum hominem, cui eura totius 
eccleriae committenda erat f beatum apostolum Petrum 
ejusque sueeessores (pontifices Romanos). Baronius 
in annalibus anno Christi 373. nnm. 21: Ex arbitrio 
Romani pontificis pendet decreia fidei sancire et 
sancita mutare. Gregorius de Valent. tom. 3. com- 
mentar. in Thomam p. 24. edit. Venet: Nomine 
ecclesiae inteUigimus ejus eaput Romanum pontifi- 
cem. Quo pertinet illnd quorundam Scholasticorum 
assertum, papam esse ecclesiam virtualiter. 

106. Expendatur vero in examine hujus opinionis 

1. quam fallax sit ecclesiam catholicam appellare et 
solum pontificem Romanum intelligere, cum ipse 
Bellarminus lib. 3. de ecclesia c. 17. circa finem re- 
cte scribat: Una persona non potest dici eccleria; 

2. quam aronov atque absonum sit, omnium dogma- 
tum firmitatem ab unius Bomani pontificis auctori- 
tate et judicio arcessere et ultimam fidei Christianae 
resolutionem in pontificis pectus facere, cum histo- 
riae et res ipsa testentur, quales sint plerique illi 
Romani praesules et quam impura sint pectorum 
istorum scrinia; 3. quam lubrieum constituatur reli- 
gionis nostrae principium, si in pontificis infallibili- 
tate illud constituatur. Ut enim praetermittam, non 
posse ex evidente aliquo Scripturae dicto infallibili- 



et tuetur Nilus in lib. adveri. primat. papae, eandem 
secuti sunt aliquot Parisicnses, ut Gerson et Almain in XL 1*L 
libris de potestate eccleriae, nec non Alphonsus de 
Castro lib. 1. c. 2. contra haereses et Adrianus VI. 
papa (nota) in quaestione de confirmatione, qui omnes 
non in pontifice, sed in ecclesia rive in concilio ge- 
nerali tantum constituunt in/allibilitatem judicii de 
rebus fidri. De hac secunda sententia sub finem 
capitis Bellarminus pronuntiat, quod non sit proprie 
haeretica, cum adhuc tolerentur ab ecclesia, qui 
eam sequuntur. Tertia sententia est in alio extremo, 
pontificem non posse uUo modo esse haereticum f 
nec docere publice haererin, etiamri solus rem ali- 
quam definiat. Ita Albertus Piggius lib. 4. hierarch. 
ecdes. c. 8. De hac sententia sub finem capitis 
pronuntiat Bellarminus, quod rit probabUis, non 
tamen certa. Quarta sententia est, pontificem, rive 
haereticus esse possit, rive non y non posse ullo modo 
definvre, aliquid haereticum a tota eccleria creden- 
dum. Hanc opinionem dicit esse communisrimam 
fere omnium Catholicorum ; item certissimam et 
asserendam. Recte autem addit Bellarminus parti- 
culam ferc, nam ne haec quidem opinio ab omnibus 
acceptatur. Glossa in c. a recta 24. quaest. 1 : Cer- 
tum est, quod papa errare potest. c. Si papa 
dist. 40: Non licet papam reprehendere, niri inve- 
niatur a fide devius. Panorm. c. significasti extra 
de elect. : Concilium potest damnare papam de hae- 
resi. Gerson lib. de potest. eccl. : Tam papa % quam 
episcopus sunt a fide deviabiles. **Papa potest 
errare 1. circa personam; 2. actu externo obmetum 
mortis- 3. ut privatus homo; 4. facto; 5. ut doctor 
particularis opionem suam obiter exponendo; 6. oc- 
culte propter cupiditatem praesidendi ; 7. in casu ab 
ecclesia nondum definito ; 8. interpretative in haere- 
sin consentiendi. Potest etiam exemplo errandi oc- 
casionem praebere invitus et coactus falsa decidere, 
haereticum simulare fidemque catholicam exteriore 
professione condemnare, quae omnia Bellarminus 
fajetur et concedit lib. 4. de Rom. pont. c. 8. et 
seqq. usque ad 15. qui etiam Liberium ab haereseos 
crimine iiberare non valens hanc confessionem edit: 
Nisi fateamur, Liberium aliquo tempore defecisse a 
constantia in fide tuenda, cogimur Felicem II. qui 
Liberio vivente pontificatum gessit, a numero ponti- 
ficum excludere, cum tamen hunc ipsum FeUcem ut 
papam et martyrem eccleria catholica veneretur.** 



tatem probari, cum ne unum quidem proferri possit, ! Patres concilii Basileensis in epist svnod. 3. dicunt, 
quod disertam pontificis Romani mentionem faciat, j se saepvus expertos esse et legisse , papam errare. 
cumque omnia sint a qnaestione aliena et nimis I Cusanus b'b. 1. de concord. cathol c. 15: Judicium 
longe petita ; ut etiam silentio praeteream crassos j fidei non est semper in nutu unius pontificis defini- 
illos aliquot pontificum errores, quos operosa excu- bile, quia haereticus esse potest. Alphonsus de Ca- 
satione palliare conantur; vel hoc solum observari ' stro lib. 1. advers. haeres. c. 2: Papa infideerrare 
peto, quod ne ipsi quidem Pontificii de infallibilitate j potest, ut melius sentientes tencnt, etiam ex his, qui 
illa sive privilegio non errandi pontifici divinitus dato i papatui plurimum favent, inter quos est Innocentius 



inter se consentiant Sic enim Bellarminus lib. 4. 
de pontrfice c. 2: Secunda sententia est, pontificem 
etiam ut pontificem posse esse haereticum et docerc 
haererin, ri absque generali concilio definiat, et cle 
facto aliquando accidisse. Hanc opinionem sequitur 



ejus nominis quartus pontifex in capitulo primo de 
summa Trinitate. Arborius in theosoph. lib. 4. 
c. 32 : Papa potest errare in fide , et aberrant Uli 
tota via, qui aliter sentiunt. Ibidem vocat eos assen- 
tatores, qui eum immunem a lapsu laereseos et 
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scMsmatis dicunt Genebrardus lib. 4. cbronoL 
p. 807 : Multi papae fuerunt apostatici. Ambrosius 
Cathar. in c. 2. Galat : De quolibet alio papa prae- 
ter beatum Petrum sit conclusio. Nihil prohibet, 
papam errare etiam in fide ac deficere, etiamsi 
quidem novitii scriptores ausi sunt oppositum defen- 
dere praeter communem sensum doctorum. Erasmus 
in annotat. 1. Cor. 7. p. 327: Si verum est, quod 
quidam asseverant, poniificem Romanum errore ju- 
diciali nonposse unquam errare, quid opus generalibus 
conciliis f cur datus appellationi locus vel ad synodum 
veladeundem rectius edoctumf etc. qui fit utpontifi- 
cis hujus decreta pugnent cum decretis illius f Quid 
quod ipse Bellarminus disputat, an papa haereticus 
deponi possit lib. 2. de pontif. c. 30. ubi quinque 
opiniones Catbolicorum enumerat, inter quas ample- 
ctitur eam, quae statuit, papam haereticum manife- 
stum per se desinere esse papam et caput; atqui si 
papa potest fieri baereticus manifestus, ubi manet 
privilegium infallibilitatia? si non potest fieri ma- 
nifestus haereticus, frustra quaeritur, an in hoc casu 
ab ecclesia deponi possit. 2o(pov illud (pdqfiaxov 
Bellarmini, quod papa, si fiat haereticus manifestus, 
per se desinat esse papa, est plane aao(pov , hac 
enim ratione pronuntiare possem, omnes verae fidei 
confessores habere privilegium non errandi ; quodsimihi 
xi. 1M. objiceretur, multos verae fidei confessores fieri mani- 
festos baereticos et ab ecclesia excommunicari, re- 
spondere possem eodem modo, tales per se desinere 
esse verae fidei confessores, ideoque privilegio non 
errandi ez eo nibil decedere. Quilibet vero mature 
dispiciat, an fidei suae firmitatem arbitrio illius com- 
mittere velit, de quo ne illi quidem certi sunt, an 
privilegio non errandi instructus sit, qui absolute et 
simpliciter eum a nobis audiendum esse volunt. 
4. Ezpendatur denique etiam istud, quod circulus 
committatur in hisce disputationibus de privilegio non 
errandi ecclesiae catholicae Romanae concesso. Quae- 
ritur, quare ecclesia non erret, respondet Bellarmi- 
nus, quia episcopi seu praelati ecclesiastici non er- 
rant. Quaeritur ulterius, quare episcopi non errant, 
respondet, quia pontifex Romanus Christi vicarius 
et Petri successor non errat; eo enim tandem deve- 
niendum, ut praecedens analjsis manifeste ostendit 
Jam vero lib. 3. de eccles. c. 10. contrario modo pro- 
cedit, episcopos scilicet non errare, quia ecclesia non 
errat. Sic enim scribit: In episcopis possunt duo 
considerari. Primo quod locum Christi teneant, et 
quod propterea debeamus illis obedientiam, et quod 
ipsi non possint nos decipere in iis, quae necessaria 
sunt ad salutem. Secundo quod habeant potestatem 
ordinis et jurisdictionis. Si primo modo conside- 
rentur, certi sumus certitudine infallibili, quod isti, 
quos videmus, sint veri episcopi et pastores nostri. 
Nam ad hoc non requiritur nec fides, nec character 
ordinis, nec legitima electio, sed solum ut habean- 
tur pro talibus ab ecclesia. Cum enim sint episcopi 
propter ecclesiam, non contra Deus assistit eis, qui 
pro talibus habentur, ne errent in ecclesia docenda. 
Itaque sunt iUi veri episcopi et pastores non abso- 



lute, sed quoad Ula tria quae disoimus, quod est 
idem, ao si diceremus, eos non quidem in se esse 
veros episcopos, sed tamen donec pro taUbus ha- 
bentur ab ecclesia, deberi Ulis obedientiam, cum 
conscientia etiam erronea obliget; item tenere eos 
locum Christi de facto, non de jure, cum reipsa 
populum Christi nomine regant; denique non posse 
ab illis ecclesiam decipi, cum ecclesia non possit 
errare. Haec omnia Bellarminus. Atqui an non 
hic est circulus manifestus, ecclesia non potert er- 
rare, quia episcopi non possunt errare; vioissim 
episcopi non possunt errare, quia ecclesia non potest 
errare? 

107. Seposita igitur paulisper opinione Pontificia To *» 
noBtram in hac quaestione sententiam prius confir-c*tb 
mabimus, ubi duo nobis demonstranda erunt. 1. Ec- ^ 
clesiam catholicam totam nunquam ita errare, ut non 
supersint aliqui, qui simplicem verbi ductum sequen- 
tes Spiritus sancti directione in veritate et fidesan- 
ctificentur ac conserventur, ut retento salutis fund*- 
mento Dei virtute per fidem custodiantur ad salatem, 
licet illi quandoque pauci sint et perturbati*6imis 
ccclesiae temporibus lateant, ut publice coram mundo 
non cognoscantur. 2. Ecclesiam visibilem et parti- 
cularem quamvis ecclesiam in fide errare posse et 
de facto aliquando errasse, si a regula verbi coele- 
stis abeat, a quo errandi periculo nec Romanam 
ecclesiam, a qua sola tantopere illud amoliri conan- 
tur, ezcipimus. Prius non indiget longa demon- 
stratione, cum ab adversariis concedatur. 1. Pro- 
missio Christi Matth. 16, v. 18: Portae inferorum 
non praevalebunt adversus ecclesiam, est externae 
et immotae veritatis. Jam vero si tota catbolica 
ecclesia involveretur erroribus contra fundamentum 
pugnantibus, portae inferorum adversus eam prae- 
valerent. 2. Cum Matth. 24, v. 24. tristissimum vi- 
sibilis ecclesiae statum Christue praediceret, verba 
sua formavit hoc modo: Surgent pseudochristi et 
pseudoprophetae et dabunt signa magna et prodi- 
gia, ita ut in errorem inducantur, tl duvmov, si 
fieri posset, etiam electi, quo nooeSiogiafnp innuit, 
Deum in perturbatissimis ecclesiae temporibus sibi 
semper conservare aliquos electos, qui erroribus fun- 
damentum salutis evertentibus non involvantur, vel 
certe finaliter in illis non perseverent, licet errores illi 
cataclysmi instar visibilis ecclesiae ministerium ob- 
ruant. 3. Christus promittit, se affuturum ecclesiae 11 ^ 
usque ad consummationem seculi Matth. 28, v. 20. 
ac apostolus mortem Domini annuntiare jubet, donec 
ad judicium veniat 1. Cor. \\, v. 26. Quodai ali- 
quando nulla prorsus electorum ecclesia superesset, 
quae fundamentum salutis retineret, interrumperetur 
haec Christi apud ecclesiam praesentia et efficacia. 
QuO pertinent similes promissiones postmodum enu- 
merandae. 4. Ubicunque administratur baptismus 
et capita doctrinae catechetica manent reliqua, ibi 
aliqua Deo colligitur ecclesia, quia baptismus est 
sacramentum regenerationis ac renovationis, Epbes. 
5, v. 26. Tit. 3 , v. 5. cujus integritati et efficaciae 
nibil quidquam decedit ex baeresi administrantis, I 
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modo substantialia observentur, ut suo loco demon- 
stratum ftut, ac verbum Dei nunquam redit vacuum 
Esa. 55, v. 10. et 11. Jam vero sacramentum ba- 
ptitmi et capita dootrinae eatecheticae iu perturba- 
tissimo ecclesiae statu fuerunt divinitus conservata. 
5. Quemadmodum tempore Eliae Deus sibi reser- 
vavit septem millia, quorum genua non curvaverunt 
se idolo Baal 1. Beg. 19, v. 18. ita in magnis ac 
pene universalibus seductionibus semper sibi servat 
aliquod semen sanctum atque aliquas reliquias, quas 
Spiritus sancti directione in veritate sanctificat et 
deducit in viam rectam. 6. Articulus symboli apo- 
stoli, eredo ecclesiam catholicam, perpetuo manet. 
Ergo Deufl semper sibi servat aliquam ecclesiam, 
quae fidem catholicam tuetur, dicitur enim ecclesia 
cathoHca propter fidem catholicam fundamento pro- 
phetarum et apostolorum unice innitentem. Plura 
argumenta facile formari possunt; pertinent etiam 
ad hunc locum omnia Scripturae dicta, quae de 
perpetua ecclesiae eatholicae conservatione et per- 
petua Dei apud illam praesentia loquuntur. 

108. Posterius membrum, quod ecclesia visibilis 
errare possit, variis argumentis demonstrari potest. 
Considerabimus autem primo loco argumenta, quae 
Bellarminus lib. 3. de ecclesia c. 17. pro nostra 
sententia adducit eademque dissolvere conatur. 
1. Tempore Micheae prophetae omnes, qui erant 
quadringenti excepto solo Michea, errarunt 1. Beg. 
22. Ergo ecclesia repraesentativa errare potest 
Bellarminus ezcipit, ilioe quadringentos prophetas 
fuisse psemdoprophetae , neque id ignorasse vel 
ipsum Aehab, qui eos consulebat, cum enim rex 
Josaphat quaereret, non est hic aliquis propheta 
Domini, per quem interrogemus Dominumf re- 
spondit Achab, remansit unus, sed ego odi eum, 
quia non prophetat mihi nisi malum. Addit etiam, 
praeter iUos quadringentos prophetas in Samaria 
fuisse in Judaea muitos alios prophetas, praesertim 
vero sacerdotes in Jerusalem, quibus ex officio in- 
cumbebat respondere ad consulta de lege Domini. 
Bespondemus: 1. quadringenti illi prophetae volue- 
runt omnino videri prophetae Domini. Cum enim 
Josaphat regi Israelis diceret v. 5 : Require obsecro 
hodie verbum Jehovae; v. 6: tunc congregavit rem 
IsraU quadringentos Ulos prophetas, inde v. 24. 
Zedekias unus ex quadringentis illis prophetis 
Micheam sibi adversantem percutit in mazillam di- 
cens: Quando transivit Spiritus Jehovae a me, ut 
alloqueretur tef 2. Bez Josaphat non eo sensu 
quaerit, an sit aliquis propheta Domini, quasi qua- 
dringentos illos non habuerit pro veris prophetis Do- 
mini, sed sensu potius contrario, an scilicet praeter 
illos adhuc alius supersit, sic enim habet teztus He- 
braeus: Numquid non hic propheta Domini Ttf, 
uUra vel uUerius, et requiramus ab eot hoc est 
num praeter hos superest alius? Si Josaphat pius 
rez quadringentos illos prophetas non habuisset pro 
veris prophetis, nunquam fuisset ipsorum consilium 
secutus, in bellum cum rege Israel proficiscens re- 
pudiato Micheae consilio. 3. Manifeste igitur ez 



hac historia apparet, illos qui pro veris prophetis 
sese venditant, errare posse, atque ecclesiam non 
esse ez multitudine aestimandam. MJcheas erat 
soms, illi vero multi, nec minus sancti videbantur, M - 154. 
quam Micheas, nihilominns illi multi errabant 
Micheas solus veritatem praedicabat 4. Si ez Sa- 
maria in Judaeam et metropolin ejus Hierosolymam 
proficiscamur, videbimus corruptelas et errores in 
eam quoque ecclesiam fuisse receptos. Josaphat 
nondum abstulerat excelsa, sed adhuc populus con- 
tra legem Dei m illis sacrificia offerebat 1. Beg. 22, 
v. 44. Josaphato successit Joram, de quo Elias con- 
queritur, quod incesserit per iter regum IsraU et 
fornicari fecerit Judam et habitatores Jeruealem 
imitatus fornicationem domus Achab 2. Paral. 21, 
v. 13. An vero hoc non est errare? 5. Pontificem 
et sacerdotes Hierosolvmitanos in terra Judae non 
fuisse ab errore immunes, manifeste patet ez eo, 
quod ad mandatum Achaz regis Judae sacerdos 
Urias exstruit altare idololatricum ad exemplar et 
similitudinem ejus, quod rex Damasci viderat 2.Beg. 
16, v. 11. et quod rex Achaz clauserit januas tem~ 
pli Dei et fecerit aUaria in universis angulis Je~ 
rusalem 2. ParaL 28, v. 24. Temporibus Josiae liber 
legis in domo Dei inveniebatur 2. Beg. 22, v. 8. ez 
quo supina sacerdotum negligentia intelligitur, quod 
passi fuerint librum legis inter rudera et quisquilias 
templi delitescere. Quis vero dubitare potest, ne- 
glecto et quodammodo amisso legis libro publicos 
errores in ecclesia regni Judae invaluisse? 6. Tem* 
pore Jeremiae sacerdotes Hierosolvmitani ez eodem 
spiritu cum Bellarmino pronuntiabant, quod datum 
sibi sit non errandi privilegium, ideoque pertinaciter 
Jeremiae resistebant Agite (inquit populus Jerem. 
18, v. 18.) cogUemus contra Jeremiam cogitationes, 
non enim peribit lex a sacerdote, nec consiUum a 
eapiente, nec sermo a propheta; agite percutiamus 
eum lingua et non attendamus ad universos ser- 
mones ejus. c. 20, v. 1: Phassur filius Emmer 
sacerdos, qui constitutus erat princepe in domo 
Domini, Jeremiam percutit et in carcerem conjicit. 
c. 7, v. 4. provocant ad templum Domini, id est 
ad sacerdotium Leviticum divinitus institutum et ad 
successionem in cathedsa Aaronis, interim tamen 
gravissimos errores foverunt verbum Domini per pro- 
phetam annuntiatum repudiantes. c. 26, v. 7. et 8. 
fit decretum svnodale a sacerdotibus , prophetis et 
universo populo de interficiendo Jeremia, moriendo 
morieris inquiunt. Ergo tune erravit visibilis eccle- 
sia, sacerdotes scilioet qui officia ecclesiastica gere- 
bant et populus. 

109. 2. Esaiae 56, v. 10: Speculatores ejus coecil. Ese. 
omnes, neeciverunt universi. Ergo ecclesia reprae- s p ecu- 
sentativa in sacerdotum 
rare potest 

phetarum esee figurata et dirigi quidem ad omnes, 
non tamen revera inteUigi debere de omnibus, sed 
de multis. Bespondemus: 1. sane verum est, Deum 
sibi perpetuo conservare quasdam reliquias sancto- 
rum in oorruptissimo visibilis eocksiae statu Eea. f, 



multitudine oonsistens er- Jj^ r " ecl 
Ezcipit Bellarminus, verba Ula pro~ oronei. 
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▼. 9: Nisi Dominus exercituum reliquisset nobis 
semen, sicut Sodoma fuissemuSj ipsi Amorrhae si- 
mUes fuissemus. c. 24, ▼. 13: Ita erit in medio 
terrae et in medio populorum^ ut si quis paucas 
alivas, quae remanserunt, ez olea decutiat, aut ra- 
cemationem faciat vindemia consummata. Soph. 3, 
▼. 12: Relinquam mihi in medio tui populum pau- 
perem et tenuem, qui sperabit in nomine Domini 
etc. Belinquitur interim, quod multitudo illa sacer- 
dotum, quae ecclesiae titulum sibi arrogavit, tur- 
piter erraverit. 2. Id quod emphasis verborum pro- 
pheticorum manifeste comprobat v. 10. speculatores 
ejus coeci omnes, nescierunt urtiversi. v. 11. ipsi 
pastores ignoraverunt intelligentiam, omnes in viam 
suam declinaverunt etc. 3. Quo referendae sunt 
similes querelae propheticae, Jerem. 2, v. 8: Sa- 
cerdotes non dizerunt: Ubi est Dominus y et tra- 
ctantes legem nescierunt me 9 et pastores praevari- 
cati sunt in me et prophetae prophetarunt in Baal 
etc. c. 5, v. 31 : Prophetae prophetabant mendacium 
et sacerdotes applaudebant eis. c. 6, v. 13: A 
propJietd usque ad sacerdotem omnes faciunt men- 
dacium. c. 8, v. 8: Quomodo dicitis, sapientes nos 
sumus et lex Domini nobiscum est t vere mendacium 
operatus est stylus mendax scribarum, v. 9: confusi 
Zt V5&. sunt sapientes, verbum enim Domini projecerunt 
et sapientia nuUa in eis est; ▼. 10: a propheta 
usque ad . sacerdotem cuncti faciunt mendacium. 
c. 10, v. 21: Stulte egerunt pastores et Dominum 
non quaesieruntj propterea non intcUexerunt, et om- 
nis grex eorum dispersus est. c. 50, v. 6 : Grex per- 
ditus factus est populus meus, pastores eorum sedu- 
xerunt eos feceruntque vagari in montibus. Ezech. 
7, ▼. 26 : Lex peribit a sacerdote et consilium a se~ 
nioribus. c. 22, ▼. 26 : Sacerdotes violenter oppresse- 
runt legem et polluerunt sanctuaria mea. quod re- 
petit Zephan. c. 3, v. 4. Malach. 2, ▼. 7 : Labra sacer- 
dotis custodiant sdentiam et legem requirant ex ore 
ejus, quia angelus Domini exercituum est, (de jure 
scilieet tales esse debeant, sed quales fuerint de 
facto, statim Bubjicitur) v. 8: Vos autem recessi- 
stis de via et scandalizastis plurimos in lege, ir- 
ritum fecistis pactum Levi. Plura vide superius 
§. 90. 
asommi lio. 3. In passione Domini summus sacerdos cum 
ub in omnibus sacerdotibus et senioribus populi condemna^ 
•uo cLri- venmt Christum ipsumque reum mortis esse statu- 
■tom erunt Marci 14. totus etiam populus a sacerdotibus 
narnnt. seductus clamavit ad Pilatum: Crucifige eum 
Marc. 15. Eodem tempore apostoli omnes scanda- 
lum passi sunt Matth. 26. Ergo ecclesia visibilis 
tunc temporis non fuit ab errore immunis. Ezcipit 
Bellarminus: 1. Sacerdotes et pontifices non habu- 
isse privUegium non errandi, nisi usque ad tempora 
Christi, Christo autem docente parum oberat illo- 
rum error. Bespondemus: laudamus Bellarminum, 
quod veritatis fulgore convictus concedit, sacerdotes 
illos et pontinces non fuisse amplius Dei ecclesiam, 
nec habuisse infallibibtatem Christo praesente et 
docente, qua in parte discedit ab Hosio cardinale, 



qui lib. 2. contra proleg. Brent. asserit, iUos fuisse 
ecclesiam et concilium illud /uisse legitimum, cud 
Spiritus s. interfuerit ac praefuerit, uti etiam a 
Stapletono, qui lib. 2. de princip. doctr. c. 11. sta- 
tuit, paucoa illos et obscuros homines, qui in Chrt- 
stum crediderunt eumque secuti sunt y non fuiss* 
ecclesiam, sed totam illam populi multitudinem^ 
quae synagogam et templum venerabatur et quae 
pontificibus , scribis et Pharisaeis in doetrina fidei 
et morum obtemperabat. Discedit etiam & Cano 
lib. 5. locorum cap. ult respons. ad argum. 2. et 
Hardingo resp. ad apolog. Anglic c. 6. sect 3. 
p. 6. Interim autem nondum satisfacturum eat 
nostro argumento , quid enim fiet de temporibus 
Christi adventum proxime antegressis? an tunc ha- 
buerunt sacerdotes et pontifices privilegium non er> 
randi? atqui errores illi, quos Christus in eis taxat, 
non tunc demum nati et propagati sunt, cum Chri- 
stus docere inciperet, sed longo tempore durave- 
rant, unde antiquitatis pallio ornabantur Matth. 5, 
v. 21. Sectae illae Pharisaeorum , Saducaeorum et 
Essenorum Christo docente non erant recentes, sed 
inveteratae. Praeterea sacerdotes, scribae et Phari- 
saei, etiamnum post Christi advcntum sedebant m 
cathedra Moysis et certo respectu audiendi erant 
Matth. 23, v. 2. Ergo nondum desierat privilegium non 
errandi tempore Christi, si tale quid accepissent 
Lombardus lib. 3. sent. dist 3. statuit, tn Christi 
morte demum omnia legalia esse terminata. Quodai 
legalia omnia valuerunt usque ad Christi mortem, 
ergo sacexdotium, ac proinde quae privilegia ez 
sacerdotio illi habuerunt, ad mortem usque Christi 
retinuerunt. (Joh. 11, v. 51. Caiphas a Spiritu 
sancto vocatur adhuc (ieX'*0*vc) 2. De populo 
Bellarminus respondet , non fuisse omnes Judaeos, 
sed aliquos tantum et forte minorem partem, cum 
in ipsa urbe fuerint Nicodemus, Joseph Arimathenus 
et multi alii) quibus dieplicebat, et extra urbem in 
tota Judaea aUqui et in toto orbe terrarum erant 
plurimi Judaei dispersi, qui nihil sciebant de morte 
Christi et proinde in vera fide et religione perma- 
nebant. Respondemus: hoc probat, graasantibus 
corruptelis publicis Deum tamen sibi quosdam ele- 
ctos conservare, interim perstat argumentum nostrum, 
quod publicum visibilis ecclesiae ministerium tunc 
tempori8 fuerit corruptum et gravissimis erroribus 
deformatum, pauci enim illi, qui rabiem multitu- 
dinis contra Christum improbabant, erant occulti, M. 15& 
nec procedebant in medium errores concilii iUius 
damnantes, nec peculiare et publicum divini cultus 
ezercitium ab omnibus corruptelis liberum habe- 
bant. Id ipsum dicimus, quando asserimus catho- 
licam ecclesiam totam non involvi erroribus contra 
fundamentum pugnantdbus, interim tamen visibilem 
ecclesiam errare posse. 3. De discipulis respondet, 
non esse probabUe, quod fidem amiserint y cum non 
legantur reprehensi nisi de fide resurrectionis, 
eam vero non potuerunt amittere, cum nunquam 
eam habuerint, nisi postquam Dominus resur- 
rexit. Respondemus.: Historia evangelica di- 
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serte de illis testatur, quod errorem communem 

de terreno ac muudano Christi regno secuti fue- 

rint, itemque de Elia Thesbite in propria persona 

ante Messiae adventum redituro, inde est, quod in 

passione Christi gravissimum patiuntur fidei suae 

scandalum ac magistrum suum turpiter deserunt. 

Nugatorium est, quod Bellarminus dicit, apostolos 

non amisisse ftdem resurrectionis , quam nunquam 

acceperant. Atqui debebant omnino fidem illam 

habere et firmiter credere Christi resurrectionem 

a prophetis et a Christo ipso toties praedictam, si 

haec ignorantia in apostolis non fuit error, cur quaeso 

Christus tam graviter eos hoc nomine reprehendit? 

Quod BeUarminus addit, Petrum in corde retinuisse 

fidem ea ipsa nocte, qua Christum abnegavit, idque 

ex verbis Christi Luc. 22, v. 32: Rogavi pro te, ne 

deficeret fides tua, demonstrare conatur, id vero no- 

strum non potest nec debet mereri assensum. Quo- 

modo enim fides cum abnegatione Christi consistere 

potest? Christum confiteri est fidei, eundem abne- 

gare est perfidiae. Qui me negaverit coram homi- 

nibus, inquit Christus Matth. 10, v. 33. negabo et 

ego eum coram Patre meo, qui in coelis est. Ex 

abundantia cordis os loquitur, inquit idem Matth. 1 2, 

v. 34. quid quod ipse Bellarminus sub finem capitis 13. 

praeced. scribit: Non sunt boni, nec salvantur, qui 

non confitentur fidem, sed ea in corde retenta extc- 

rius profitentur perfidiam et idololatriam ; cum 

Bom. 10. dicat apostolus: Corde creditur ad justi- 

tiam , ore fit confessio ad salutem etc. Si illi , qui 

non confitentur exterius fidem Christi, non possunt 

esse membra ecclesiae, ut ibidem Bellarminus dispu- 

tat, quanto minus de illis, qui abnegant fidem, dici 

potest, quod maneant ecclesiae membra? Quomodo 

Christus pro Petro rogaverit, ne deficeret ipsius fi- 

des, ibidem diserte exponitur, tu autem conversus 

confirma fratres tuos, qua de re in harmonia evange- 

lica dicentur plura. 4. In quibusdam editionibus 

additur haec ezceptio, apostolos tum temporis non~ 

dum fuisse episcopos nisi designatos, sed solum 

partes ecclesiae materiales f ideoque errare potuisse. 

Bespondemus: non tantum designati erant apostoli, 

sed etiam apostolatum ac docendi ministerium jam- 

dum exercuerant, missi erant ad docendum evange- 

lium et instructi potestate faciendorum miraculorum. 

Praeterea si sacerdotes tunc temporis errarunt, et 

si apostoli errarunt, quod utrumque concedit Bellar 

minus, utique non superfuit ministerium aliquod ec- 

clesiae visibilis ab erroribus et corruptelis liberum, 

id quod sententiae nostrae confirmandae sufficit. 

aiia ien- 111. Haec sunt argumenta illa, quae pro nostra 

mTsVrse sententia Bellarminus affert et subjicit, haec satis 

*rgu- levia esee , nec magno negotio refelli posse , quasi 

vero nec plura nec fortiora superessent argumenta, 

quam illud est, quod de unica candela in triduo 

ante pascha in officio noctumo lucente ibidem sub- 

1- E « c,e ," jicit. Producimus igitur argumenta sequentia: 1. Si 

taepioa ' ecclesia visibilis in V. T. sub lege potuit errare et 

•rrftTit. foe^ggime quandoque actu erravit circa fidem, sequi- 

tur, etiam N. T. ecclesiae id ipsum contingere posse. 

G«rkardi lod. V. 



Batio consecutioni8 haec est, quia illa non minus 
praeclaras et magnificas promissiones de praesentia, 
conservatione et protectione divina, quam haec acce- 
pit, conditionaJes tamen omnes, nimirum si verbo 
divinitus promulgato audientes et obsequentes essent, 
Levit 26, v. 11. 2. Paral. 15, v. 2. Psalm. 132, 
v. 13. Jerem. 7, v. 13. etc. Jam vero ecclesia visi- 
bilis V. T. sub lege potuit errare et fbedissime XI - ,57 - 
quandoque erravit, id quod confirmat diexodus histo- 
rica superius §. 94. proposita. Ergo etiam ecclesiae 
N. T. id ipsum contingere potest. Bespondere so- 
lent, esse dissimilitudinem promissionum divinarum 
quoad ecclesiam Israeliticam V. et Christianam 
N. T. Pistorius in hodeg. p. 97. Bespondemus : non 
potest ullo Scripturae dicto probari, ecclesiae N. T. 
absolutas quasdam promissiones esse factas, quinimo 
non minus sunt conditionales , quam quae V. T. ec- 
clesiae fuerunt datae. Johan. 8. v. 31: Si manseri- 
tis in sermone meo, vere discipuli mei eritis. 
Johan. 15, v. 14: Vos amici mei estis, si /eceritis 
quae praecipio vobis. 1. Tim. 6, v. 3: Qui aliter 
docet et non acquiescit sanis sermonibus Christi et 
ei quae secundum pietatem est doctrinae, superbus 
est nihil sciens etc. Hebr. 3, v. 6: Domus Dei 
sumus , si fiduciam et gloriam spei usque ad finem 
firmam retineamus; v. 14: participes Christi effecti 
sumus, si tamen initium substantiae ejus usque ad 
finem firmum retineamus. Johannes illam ecclesiam, 
in qua dominatur unctio Spiritus, admonet, ut a se- 
ductoribus sibi caveat 1. epist. 2, v. 18. et v. 24. ex- 
presse addit conditionem, si permanserit in vobis, 
quod ab initio audivistis, et vos in Filio et Patre 
permanebitis. Vide praxin hujus rei in septem ec- 
clesiis Asiaticis Apocalvps. 2. et 3. c. Apostolus 
Paulus in epistola ad Bomanam ecclesiam (quae 
unice privilegium illud non errandi sibi arrogat) 
exarata liquidissime ostendit, promissiones ecclesiae 
N. T. datas non minus esse conditionales, quam pro- 
missiones testamenti veteris. Sic enim scribit c. 11, 
v. 19: Dices fracti suntrami, ut ego inserar; v. 20: 
bene, propter incredulitatem fracti sunt, tu autem 
fide stas, noli altum sapere, sed time; v. 21 : si 
enim Deus naturalibus ramis non pepercit, neforte 
nec tibi parcat; v. 22: vide ergo bonitatem et se- 
veritatem Dei, in eos quidem, qui ceciderunt, severi- 
tatem , in te autem bonitatem, si permanseris in bo- 
nitate, alioquin et tu excideris. Argumentatur apo- 
stolus ab ecclesia Judaica ad ecclesiam Christianam 
non solum ut a pari, sed etiam ut a majori ad minus. 
Quo enim uberior est Dei gratia in N. T. et quo 
illustriores promissiones ecclesiae N. T. datae sunt, 
eo atrociores poenae et tenebrae densiores contem- 
toribus verbi sunt exspectandae ; quae omnia ex se- 
quentibus erunt clariora. 

112. 2. Si exstant praedictiones divinae de magna 2. Exstam 
quadam et paene universali seductione a fide tempo- St*onea 
ribus Antichristi in N. T. futura, non potest dici, j lvl "*L 
publicum visibilis ecclesiae ministerium in N. T. per- qu»dam 
petuo futurum esse incorruptum. Batio consecutio- tionV 
nis est manifesta, quia haec duo, videlicet univer- 
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salis paene apostasia et inoorruptum ecclesiae visi- 
bilis ministerium, avTHpaTutuis sibi invicem opponuu- 
tur. Sed exstant tales praedictionea. Matth. 24, 
v. 24 : Surgent multi pseudochristi et peeudoprophe- 
tae et dabuiU signa et prodigia, ita ut in errorem 
inducantur, si fieri possit, etiam electi, quem locum 
de temporibus Antichristi intelligendum esse Hiero- 
nymus in comment. recte admonet. Luc. 1S, v. 8: 
Cum venerit filius hominis, putas inveniet fidem in 
terraf quem locum Theophylactus itidem interpre- 
tatur de temporibus Antichristi ac dicit, tunc fore 
raritatem fidelium et Christum venientem in nubibus 
non inventurum esse fidem in terra nisi in paucis. 
2. Thess. 2, v. 3 : iVon venit dies Domini, nisi vene- 
rit prius defectio, r\ anooiaata (ubi apostolus mani- 
feste loquitur de magna quadam et paene universali 
apostasia, particulares enim jamdum contigerant 
complures) et revelatus fuerit homo ille sceleratus, 
filius perditionis , v. 4 : qui est adversarius et effer- 
tur supra omnem, qui dicitur Deus aut numen, adeo 
ut in templo Dei sedeat ostentans, se ipsum esse 
Deum (ubi praedicitur in ipso templo Dei, hoc est 
in ecclesia, Antichristum dominaturum et multos se- 
ducturum); v. 9: cujus adventus secundum operatio- 
nem Satanae cum omni potentia et signis ac prodi- 
giis mendacibus (Augustinus lib. 20. de civ. Dei. c. 19. 
et Chrysostomus hom. 4. in 2. Thess. statuunt, vocari 
prodigia mendacia vel qnia erunt ementita ac ludi- 
XL 15?. ficantia, vel quia multos ad mendacium inducent) ; 
v. 10; quia caritatem veritatis non receperunt t ut 
salvi fierent , v. 11: mittet illis Deus tvtayuav rrjg 
nidvnq, efficaces errores, ut credant mendacio, 
v. 12: ut judicentur omnes, qui non crediderunt 
veritati. 1. Tim. 4, v. 1: Spiritus manifeste dicit, 
quod in novissimis temporibus apostatabunt quidam 
a fide attendenies spiritibus eeductoribus et doctri- 
nis daemoniorum, v. 2: in hypocrisi loquentium 
mendacium et cauteriatam habentium conscientiam, 
v. 3: prohibeniium nubere, ab&tinere a cibis , quos 
Deus creavit etc. 2. Tim. 4, v. 3: Erit tempus, 
cum sanam doctrinam non sustinebunt, sed ad sua 
desideria coacervabunt sibi magistros prurientes 
auribus, v. 4. et a veritate quidem auditum avertent, 
ad fabulas autem convertentur. 2. Petr. 2, v. 1: 
Erunt in vobis magistri mendaces, qui introducent 
sectas perditionis et eum, qui emit eos, Dominum 
abnegabunt superinducentes sibi celerem perditionem, 
v. 2 : et multi sequentur ipsorum luxurias, per quos 
via veritatis blasphemabitur. Apoc. 12, v. 6 : Alulier 
(ecclesiae typus) fugit in solitudinem. Apoc. 13, 
v. 8 : Adoraverunt bestiam ( Antichristi typum) omnes, 
qui mhabitant terram, quorum nomina non sunt 
scripta in libro vitae agni. v. 16: Faciet omnes, 
pusillos et magnos, et divites et pauperes, et liberos 
et servos, habere characterem in dextra manu sua 
aut in frontibus suis. Apoc. 17, v. 2: Cum mere- 
trice illa magna (Antichristi figura) fornicati sunt 
reges terrae et inebriati sunt, qui inhabitant terram 
de vino prostitutionis ejus. Apoc. 18, v. 3 : De vino 
irae scortationis ejus biberunt omnes gentes et reges 



terrae cum ea scortati sunt et mercatores terrcts de 
virtute divitiarum ejus divitesfacti sunt. Hae prae- 
dictiones non minus a Spiritu sancto, qui est Spiri- 
tus veritatis , sunt editae quam amplissimae iliae 
promissiones ac evidenter docent , fore tempua , quo 
totius visibilis ecclesiae ministerium publicum futu- 
rum sit corruptum, invalescentibus scilicet et graa- 
santibus erroribus publicis in toto orbe. Praepoate- 
rum igitur foret, si clausis oculis et auribus eas prao- 
terire velimus et tantum declamitare de promissioni- 
bus amplis et illustribus ecclesiae factis, proinde ut 
olim Judaei clamabant, templum Domtni, templum 
Domini, Jerem. 7 , v. 4. comminationem interim de 
tempii abjectione metuendam, si inobedientes ease 
perrezerint, alto silentio involventes. 

113. 3. Quicunque monentur, ne errent, et juben- & Eccl «- 
tur cavere pseudodoctores, ne seducantur, et propter ucuurei 
admissos errores reprehenduntur, ab erroris periculo ^Tnt 
non sunt immunes. Ratio consecutionis est manife- crrcnt, 
sta, si enim haberent absolutum quoddam non er- ducto- 
randi privilegium, frustra tales admonitiones institue- ^ r " 
rentur. Jam vero ecclesiae particulares monentur, P rM * 
ne errent, jubentur cavere pseudoprophetas, ac pro- 
pter admissos errores reprehenduntur Matth. 7, v. 15: 
Cavete a pseudoprophetis , qui ad vos veniunt iu 
vestitu ovium, intus autem sunt lupi rapaces. 
Matth. 24, v. 23: Si quis vobis dixerit, ecce hic est 
Christusj ecce illic 9 nolite credere; v. 24: surgent 
enim pseudochristi et pseudoprophetae , v. 25: ecce 
praedixi vobis etc. Act 20, v. 28: Attendite vobis 
ipsis et universo gregi, in quo Spiritus sanctus vos 
posuit episcopos , v. 29 : quia intrabunt post disces- 
sionem meam lupi graves in vos non parcentes gregi, 
v. 30 : et ex vobis exsurgent viri loquentes perversa, 
ut abducant discipulos post se; v. 31: propterea vi- 
gilate. 2. Cor. 11, v. 2: Despondi vos univirovir- 
ginem castam exhibere Christo; v. 3: timeo autem, 
ne sicut serpens Evam seduxit sua astutia, ita cor- 
rumpantur sensus vestri et excidant a simplicitate, 
quae est in Christo. Galat 3, v. 1 : O amentes Ga- 
latae t quis vos fascinavit non obedire veritatit 

1. Johan. 4, v. 1 : Probate spiritus, an sint ex Deo. 
Apoc. 2, v. 5: Memor esto, unde excideris, et age 
poenitentiam, v. 15 : habes tenentes doctrinam Nico- 
laitarum, v. 16: similiter poenitentiam age etc. Si 
excipere velini, curam illam apostoU Pauli et prae- 
monitiones ad singulos fideles , non autem ad inte- 
gras ecclesias pertinere, opponimus illis, quod 

2. Cor. 11, v. 28. diserte «iicat, curam sibi incumbere 

de omnibus ecclesiis. Praeterea quod singulis fide- IL 158. 
libus competit, illud etiam toti ecclesiae, quae est 
coetus fidelium, tribui potest. Si ezcipere velint, 
aliam esse rationem ecclesiae Romanae quam reli- 
quarum particularium ecclesiarum, petimus certa 
hujus diversitatis et privilegii testimonia, ex Scripta- 
ris illa nondum potuerunt hactenus proferri. Certe 
apostolus eadem cura et solicitudine de Bomana 
ecclesia tenetur. Rom. 11, v. 20: Per incredulitatem 
fracti sunt (Judaei), tu vero fide constitisti, ne effe- 
raris animo, v. 21 : nam si Deus naturalibus ramis 
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non pepercit, vide ne qua fiat, ui nec tibi parcat; 

▼.22: vide igitur bonitaiem et severitatem Dci* tw 

eos quidem, qui ceciderunt, severitatem, in te autem 

bonitatem, si permanseris in bonitate y alioqui et tu 

exciderie. (In quem locum sic commentatur Chryso- 

stomus: Instituit illos tremere, ov ydg axivntd aot 

ptvei t« dya&d, idv $a&vprji. Ergo igootum fuit 

Chrysostomo, hoc privilegium non errandi Bomanae 

ecelesiae datum.) cap. 16, v. 17. admonet illos, 

ut observent eos y qui dissensiones et offendicula 

praeter doctrinam, quam didicerunt, faciant, et ab 

illis decUnent. Neque vanam ac frustraneam fuisse 

hanc curam et praemonitionem apostolicam facile 

deprehendet, qui statum ecclesiae Romanae hodiernae 

cum primaevae ecclesiae Romanae statu, qualis sci- 

licet in epistola illa apostolica describitur, conferre 

velit. Si excipiant, Romanae ecclesiae hoc esse sin~ 

gulare privilegium, quod in fide non crret, cum 

fides iUitie annuntietur in toto mundo Rom. 1, v. 8 

respondemus, idem praeconium ab apoatolo tribui 

ecclesiae Tbeeaalonicensi 1. Thess. 1, v 8: A vobis 

personuit sermo Domini non solum in Macedonia 

et Achaia y verum etiam in omui loco fides nostra, 

quae est in Deum, dimanavit; nihilominus apostolus 

ex pia solicitudine ad Thessalonicenses scribit 

1. epist 3, v. 5 : Misi ad vos Timotheum, ut cogno- 

sceret fidem vestram, ne tentasset vos ille, qui ten 

tat, et inanis factus esset labor noster. Si excipiant, 

Romanam ecclesiam ideo non errarc, qtiia pontifex 

Romanus Christi vicarius et Petri successor illipraesi- 

det; respondemus, et multos et magnos Romanorum 

pontificum errores recenseri posse, unde recte scribit 

Lyranus in c. 16. Matth. inventum esse multos pon- 

tifices apostatasse a fide. Marcelliuus immolavit ido- 

xi. 160. lis , Liberius Bubscripsit Arianismo , Honorius factus 

est monotheleta. De tota hac re suo loco plura. Si 

propter papam Romae residentem Romana eccleaia 

non potest errare, idem privilegium tribuendum 

fuerit ecclesiae Avenionensi in Gallia, cum totos 

annos 70 et amplius papa olim Avenioni fuerit 

commoratus et ecclesiae illi praesederit Bellarmi- 

nus lib. 4. de pont. Rom. c. 4. concedit, nec ex Scri- 

ptura, nec ex traditione probari posse , sedem apo~ 

stolicam ita fixam esse Romae, ut inde auferri non 

possit. Ergo nec privilegium iilud non errandi erit 

certum. 

4. Exj*- 1 14. 4. Quod experientia testatur esse factum, de 

te.tuar, eo frustra di8putatur, an fien possit. Atqui experi- 

■?» "n. entia testatur, ecclesiam viaibilem et ecclesias par- 

t. er- ticulares in N. T. errasse. Ergo frustra disputatui, 

an iilud fieri possit. Assumtum variis exemplis 

confirmari potest: I. Apostoli errarunt sequentes 

communem errorem de regno Messiae terreno et de 

reditu Eliae Thesbitis. Duo summi apostoli Petrus 

et Johannes, postquam Christus ex mortuis resurrexe- 

rat, ad monumentum currunt et non invento in eo 

Christi corpore admirantur, nondum enim noverant 

Scripturas, kiquit Johannes c. 20, v. 9. qnod opor- 

teret eum a mortuis resurgere. Actor. 1 , v. 6. ex 

pexvulgato errore omnes quaerunt: Num hoc tem- 



pore restitues regnum Israelt Post adscansionem 
Christi et collationem Spiritus s. tota fere visibilis 
ecelesia ab apostolis collecta de vocatione gentinm 
errat, unde Petrus divina visione admonitus fuit, ut 
iret ad Cornelium gentilem pndlv d>axoiv6uevoc 
Actor. 10, v. 20. ac postmodum cogitur hujus sui 
facti rationem reddere toti ecclesiae Actor. 11, v. 2. 
Petrus etiam, quem ecclesiae caput fuiase dicunt, 
non intelligebat abrogationem legis ceremonialis, 
unde cibos quosdam adhuc immundos ease statuebat 
Actor. 10, v. 14. Paulus de eo diserte testatur, 
qtwd non incesserit recto pede, prout evangelii ve- 
ritati congruebat , Galat. 2, v. 14. 2. Corinthiorum *- •*-• 
ecclesiam errasse ex epistolis Paulinis ad eam scri- 
ptis iutelligi potest Erant in ea schismata, quidam 
enim dicebant, se esse Pauli, quidam vero se esse 
Cephaej rursus alii se esse Apollo 1. Cor. 1, v 10. 12. 
doctrinae de resurrectione , de libertate Cbrietiana, 
de sacra coena etc. non constabat amplius sua inte- 
gritas. 3. Galatarunv ecclesiae hoc praeconium tri- 
buit apostolus, quod Spiriinm s. acceperant Gal. 3, 
v. 1. et pulchre currebant Galat 5, v. 7. interim 
tamen de illis dicitur, quod cito translati fuerint a 
Chrhto, qui ipsos per gratiam vocavtrat in aliud 
evangeiium Galat. i , v. 6. adeo ut metuat aposto- 
lus, ne frustra apud eos laboraverit Galat 4, v. 11. 
Quodsi ecclesia Galatarum, quae Spiritum sanctum 
acceperat et verbo Dei ab apostolo plantata fuerat, 
erravit, quidni idem etiam reliquis particularibua » 

ecclesiis contingere posset? 4. De ecclesia Pergami 
Apoc. 2, v. 15. dicitur, quod amplexata fuerit do- 
vtrinam Nicolaitarum , de Thyatirensium ecclesia 
ibidem v. 20. commemoratur, quod permiserit muli- 
erem Jezabel docere et seducere Dei servos etc. 
5. Ecclesiae orientales hodiernae damnantur ab ec- 
clesia Romana, propterea quod non amplectantur 
papae primatum, coelibatum sacerdotum, mutilatio^ 
nem coenae Dominicae, purgatorium etc. Aut ergo 
ecclesiae orientales errant, aut Romana ecclesia 
errat, quae ilias anathematis fulmine propterea per- 
cellit 

' 115. 5. Quorum scientia nondum est perfecta, illi 5 nio- 
possunt errare. Atqui omnium hominum, qui eccle- ercieaiam 
siam conatituunt, scientia est imperfecta 1. Cor. 13, f "•"- 
v. 9: Ex parte cognoscimus et ex parte propheta- »cien«i» 
mus. Ergo omnes, qui ecclesiam constituunt, errare eVtVe™ 
possunt. Monendum tamen, excipiendos hic esse fect *- 
prophetas et apostolos, qui singulare et extraordi- 
narium privilegium nou errandi habuerunt, quia 
locuti sunt et scripserunt (ftg6fin'oi a Spiritu ttancto 
2. Petr. 1, v. 21. talis immediata Spiritus sancti 
assistentia succeseoribus ipsorum in ministerio eccle- 
siaatico non est data, sed illi non minus quam reli- 
qui credentes alligati sunt ad verbum prophetarum 
et apostolorum, ut juxta illius normam doccant 
Bphes. 2, v. 20. 1. Petr. 4, v. 11. etc. Promissio 
Spiritus sancti facta quidem est fidelibus, sed sub 
certa conditione, si scilicet constantes adhaeserint 
verbo, quod est vehiculum et officina Spiritus 
sancti. Ut ergo promissio Spiritus sancti fidelibua 
23* 
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facta non impedit, quominus errare possint, si a 
tramite verbi recedant; ita quoque promissio Spi- 
ritus sancti facta ecclesiae, itidem non impedit, 
quominus errare possit, si a regula verbi discedat, 
qua de re plura inferius. 6. Ecclesia potest pec- 
care. Ergo etiam errare. Consequentia patet, quia 
ez eodem fonte promanant peccatum et error, vide- 
licet ez naturae corruptione. Error est in intellectu, 
peccatum in voluntate. Si ergo voluntas nondum 
rta confirmata est in bono, ut ab omni periculo 
peccati sit immunis, utique etiam intellectus non- 
dum divino lumine ita plene collustratus est, ut ab 
omni periculo errandi sit immunis. Feccatum 
ipsum est quaedam erroris species, quia voluntas 
errat in electione boni olop£v(o$ talis prae bono, 
quod ovrtog tale est. 7. Omnes pastores eccleaia- 
rum errare possunt. Ergo tota visibilis ecclesia er- 
rare potest. Consequentia non potest negari ab 
adversariis, quia statuunt, ecclesiam ideo non errare, 
quia sequitur suos postores. Ad antecedens quidem 
respondent, episcopos singulos si separati sint, er- 
rare posse , non autem si in concilio congregentur et 
pontificis Romani sententiam sequantur. Atqui de- 
monstrari facili negotio potest, et concilia, et pon- 
tificea errare posse ac de facto saepius erraese, qua 
de re alibi plura. 8. Huc refcrenda sunt dicta ve- 
terum. Augustinus libr. 2. contra Crescon. c. 2 1 : 
Paulus dicit, ecclesia subdita est Christo, non igi- 
tur debet ecclesia sese Christo praeponere, cum ille 
semper veraciter judicet , ecclesiastici vero judices 
ut homines plerumque falluntur. Serm. 31. de temp.: 
Sciendum est, quod ecclesiam credere, non tamen 
in ecclesiam credere debeamus, quia ecclesia non 
est Deus, sed domus Dei. Idem repetit hom. 3. 
ad Neoph.: Non quomodo in Deum credimus, sic 
in ecclesiam catholicam, quae propterea sancta it 
catholica est t quia recte in Deum credit, quod alle- 
gatur part. 3. decret. dist. 4. c. 73. (Notandum 
hoc contra Rhemenses, qui eo absurditatis abeunt, 
ut in annotat. 1. Tim. 3. sect. 9. et in c. 10. Rom. 
sect. 41. contendant, in ecclesiam csse credendum.) 
Idem Augustinus lib. 4. de bapt. contra Donatist. 
c. 3. ab episcoporum et conciliorum auctoritate ad 
Scripturas provocat: Quis nesciat (inquit), sanctam 
Scripturam canonicam tam V. quam iV. T. certis 
suis terminis contineri eamque omnibus posterioribvs 
episcoporum literis ita praeponi, ut de illa omnino 
dubitari et disceptari non possit, utrum verum vel 
utrum rectum sit, quidquid in ea scriptum esse 
constilerit; episcoporum autem literas, quae post 
confirmatum canonem vel scriptae sunt, vel scribun- 
tur , reprehendi licere et per sermonem forte sapi- 
entiorem cujuslibet in ea re peritioris et per alio- 
rum episcoporum graviorem auctoritatem doctiorum- 
que prudenliam et per concilia, si quid in eis 
forte a veritate deviatum est. Et postea subjungit, 
provincialia concilia emendari posse per plenaria 
et plenaria priora per posteriora. Quis nesciat 
(inquit), ipsa concilia, quae. per singulas regiones 
tel provincias fiunt, plenariorum conciliorum au~ 



ctoritati, quae fiunt ex universo orbe Christiano, 
sine ullis ambagibus cedere ipsaque plenaria saepe 
priora a posterioribus emendari, cum aliquo expe- 
rimento rerum aperitur, quod clausum erat, et co- 
gnoscitur, quod latebat, sine uUo typho sacrUegae 
superbiae, sine ulla infiata cervice arrogantiae, sine 
ulla contentione lividae invidiae, cum sancta hu^ 
militate, cum pace catholica, cum caritate Christi- 
ana. Vincentius Lerin. advers. haeres. c. 4. scribit, 
non tantum portiunculam aliquam ecclesiae, sed 
etiam totam ecclesiam novellam aliqua contagione 
maculari, hoc est errore infici posse. Fozus in 
martyr. p. 477. adducit dictum Gualteri Bruti, qui 
ante 200 annos in Anglia vizit: VisibUis ecclesiae 
pastores ac doctores errare omnes possunt, imo 
Petrus erravit, ideoque a Paulo reprehensus fuit, 
solae Scripturae non errandi privilegium habent. 
9. Quidam ez ipsis Pontificiis, ut Alensis part. 3. q. 9.Anen»oj 
ult. art. 2. et Johannes de Turrecremata lib. 1 . de d»m °Pod- 
eccles. c. 30. lib. 3. c. 61. statuunt, totam visibilem Mel0 ~ 

1 ruin. 

ecclesiam tempore passionis Christi errasse, ut vera 

fides in nullo homine praeterquam in sola Maria 

remanserit. Bellarminus hoc improbat, sed Domini- 

cus Bannes in 2. 2. Thomae quaest 1. art 10. 

p. 177. monet, multos huic opinioni calculum ad- 

dere, inter quos est Marsilius 2. sent. q. 20. art. 3. 

et ipse Costerus in tertia nota ecclesiae p. 100. In 

decret. Gregor. lib. 5. tit 39. c. 28: Judicium Dei 

veritati, quae nec fallit nec fallitur, semper inniti- 

tur; judicium autem ecclesiae nonnunquam opinio- 

nem sequitur , quam et fallere saepe contingit et 

falli, propter quod contingit interdum, ut qui liga- 

tus est apud Deum, sit apud ecclesiam solutus. (Si 

ezcipiant, pontificem loqui de disciplina ecclesiastica, 

non de doctrina, opponimus eis, quod Bellarminus 

demonstraturus, ecclesiam non posse errare, produ- 

cat locum Matth. 18: Dic ecclesiae, qui locus de 

disciplina ecclesiastica agit, ut negari nequit.) Dis- 

putant Pontificii, mtdtos esse canonicos V. T. libros, XL lfl. 

qui non fuerunt in canone Hebraeorum. Si hoc 

verum, sequetur, ecclesiam Israeliticam (eztra quam 

non fuit alia visibilis ecclesia) totam gravissime er* 

rasse, quod libros illos in canonem non receperit. 

Est ez illis, qui respondet, non fuisse libros illos 

rejectos, licet non fuerint ab ecclesia recepti. At- 

qui si ecclesia Israelitica non recepit illos libros, 

eo ipso eosdem rejecit, nam qui liber ab ecclesia 

in canonem non recipitur, ab eadem rejectus intel- 

ligitur, ut constat ez Thom. part. 3. q. 59. art. 4: 

Spiritnalis homo omnia judicat, in quem mens ejus 

j verbo Dei inhaeret. (Ergo eatenus non errat homo 

I spiritualis , quatenus inhaeret verbo; idem de ec- 

clesia dicimus.) Canus lib. 4. locor. comm. c. 4: 

| Ecclesia falli et errare potest in quibusdam rebus, 

in iis nempe , quae non sunt illi a Deo revelatae. 

De infallibilitate pontificis (a qua infallibilitatem ec- 

clesiae arcessunt) nondum inter se conveniunt, ut vi- 

dimus superius. 

116. Expendamus Bellarmini argumenta, quibus £jjj£ 

demonstrare conatur, ecclesiam absolute et simpli* Beiur- 
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citer non posse errare ullo modo lib. 3. de eccles. 
c. 14. Primo loco profert dictum apostolicum 

1. Tim. 3, v. 15. ubi ecclesia vocatur firmamentum 
et columna veritatis. Ergo veritas fidei, quoad 
nos, nititur ecclesiae auctoritate et verum est, quid- 
quid ecclesia probat, falsum, quidquid illa impro- 
bat. Respondemus : et subjectum et praedicatum in 
hoc dicto apostolico diligenter ezpendenda sunt Sub- 
jectum est ecclesia domus Dei; praedicatum, quod 
sit oivlog xai kd*Qaf<oua veritatis. Vocat apostolus 
ecclesiam domum Dei, quia Deus in ea habitat sua 
gratia per verbum, Joh. 14. v. 23. 1. Cor. 6, v. 19. 

2. Cor. 6, v. 16. sicut in V. T. habitabat in taber- 
naculo et in templo Hierosoljmitano Levit. 26, v. 12. 
1. Beg. 8, v. 11. vocat etiam ecclesiam Dei viven- 
tis, quia Deus vita omnium viventium acquisivit 
eam sibi suo sanguine, eandem ez genere humano 
colligit, Spiritu suo sancto regit, virtute sua adver- 
sus hostium impetus eandem tuetur, inque ea ez 
verbo agnoscitur, colitur et celebratur, eandemque 
in vitam et gloriam coelestem ad se olim transferet 
De hac domo Dei sive ecclesia pronuntiat aposto- 
lus, quod sit colvmna et firmamentum veritatis. 
Quidam ezistimant, vocabula oivloq xa\ kdoa((oua 
non usurpari hoc loco in significatione architecto- 
nica, sicut columen, sustentaculum , fulcimentum 
domus dici solet, cum ecclesia sit ipsa Dei domus; 
sed ratione forensi, prout in curiis et ante praetoria 
columnae ezstant, ad quas leges ac decreta magi- 
stratus publica auctoritate appenduntur, de quo usu 
columnarum tractant Joseph. lib. ]. antiq. c. 4. Plin. 
lib. 6. nat. histor. c. 29. Alez. ab Alexandr. lib. 3. 
gen. dier. c. 7. Diceretur ergo ecclesia columna 
et firmamentum veritatis, quia est publicus custos 
et testis veritatis. ** Ecclesia dicitur oivlog vel 
columna veritatis non architcctonice, ac si veritatem 
fundet fulciatque, uti columnae domus innititur, 
sed politice, quatenus ad illam ceu columnam pu- 
blicam appensae et affixae sunt divinae legis et 
evangelii tabulae. k&Qa(a>ua non fundamentum aut 
stabilimentum primo, sed sedem, sellam, reposito- 
rium proprie notat, ab kdoala colloco, considere 
facio, unde est ?cfya, sella, idpalos, sessilis, ui ita 
denotetur, ecclesiam esse quasi sedile aut reposito- 
rium sacrum, in quo deposita sit religiosa veritas 
Meisnerus in depuls. ezcub. cont Reihing. p. 20.** 
Respectu Dei dicitur domus Dei vivi, respectu no- 
stri dicitur firmamentum et columna, hoc est firmis- 
sima columna veritatis per figuram $V ef/a dvoTv, eo 
enim fine depositum doctrinae coelestis in Scriptu- 
ris sacris ipsi concreditum est, ut publicum de ea 
ferat testimonium ac provide illud tueatur. **Ec- 
clesia dicitur columna et stabilimentum veritatis : 
1. quia a simplici verbo, quatenus Christi ecclesia 
est, non discedit; 2. quia suo ministerio veritatem 
tuetur, praedicat, propagat. Hoc enim doctrinae 
administrandae munus, quod Deua penes ecclesiam 
deposuit, unicum est instrumentum asserendae et re- 
tinendae veritatis, ne ez hominum memoria pereat; 
3. quia non alibi, quam in ecclesia veritas Dei re- 



peritur, cum alibi tenebrae, mendacia, errores, im- 
posturae, superstitiones, vertiginis et stuporis spiritua, 
omnes denique corruptelae omnia late possideant. ** 
Hanc ezplicationem uti non improbamus, ita minime 
adversatur nobis, si columnae voz in significatione 
architectonica aceipiatur, propter additum vocabu- XL !•*• 
lum id*Qa((0ua. Dicitur ergo ecclesia firmamentum 
et columna veritatis, quia ipsa superstructa super 
fundamentum prophetarum et apostolorum ezsistente 
sumrno angulari lapide Christo divinam illam veritatem 
propheticis et apostolicis scripturis comprehensam in* 
star columnae suo ministerio suffulcit, inter homines 
sustentat, interpretatur, custodit, ab interitu vendicat, 
ad posteros fidelitcr transmittit et omnibus commendat, 
ut inde, non aliunde rationem consequendae salutis 
discant. ** Sumta est locutionis formula a templo 
(hoc enim domus Dei dicebatur), quod Hierosolymts 
olim fuit non solum peristyliis ezornatum, sed etiam 
columnis et sustentaculis firmatum, quae r\ v7t>qo)ov 
ab hiatu et dilapsu tutum praestabant, ut sacerdotes 
vices suas obire, sacra peragere possent, sicque coe* » 
lestis veritas et cultus Dei propagari et conservari 
posset. Easdem partes ecclesia, quae est domus Dei, 
sustinet circa coelestis veritatis a Christo revelatae 
doctrinam ejusque confessionem, professionem, publi- 
cationem, ut fideles instar columnarum stabiles per- 
sistant, aedificati super petram seu fundamentum 
unicum, quod est Cbristus. Ut columnae non suppe- 
ditarunt fundamentum templo, sic nec ecclesia coe- 
lesti veritati. ** Est igitur columna hQyavixwi con- 
fessione, custodia, professione et testimonio doctrinae 
coelestis praeclari depositi instar sibi commendatae. 
Bellarminus huic interpretationi opponit quinque mem- 
bra: i. Si ecclesia diceretur columna et firmamen- 
tum veritatis, quia conservat tanquam fidissima cu- 
stos praedicationem verbi Dei scripti t hoc modo 
etiam officinae librariorum essent columnae veritatis, 
quae diligentissime custodiunt omnes Scripturas. 
Respondemus: ecclesia non solum ratione custodiae, 
sed etiam ratione praedicationis, professionis et pu- 
biici testimonii dicitur veritatis columna, quia Deue 
ejus opera et ministerio utitur in conservanda et 
propaganda doctrina coelesti. Quando igitur eccle- 
sia dicitur custos veritatis, intelligitur non mutus 
aliquis, sed vivus custos, unde etiam vocatur testis 
veritatis; intelligitur etiam non privatus, sed publi- 
cus et solenni auctoritate munitus testis. 2. Aposto- 
lus non meminit Scripturarum, sed simpliciter dicit, 
| ecclesiam esse columnam et firmamentum veritatis. 
Respondemus: imo vero Paulus ezpresse praemittit: 
I Haec scripsi, ut noris, quomodo opporteat te versari 
I in domo Dei. Ergo non remittit Timotheum ad ec- 
clesiam, quasi ab ea veritas unice dependeat, sed 
ad verbum Dei , quod est unica veritatis regula. 
Deinde si vel mazime hoc loco non fieret ezphcita- 
mentio verbi scripti, tamen in aliis Scripturae locis 
illud diserte fieri constat. Esai. 8, v. 20: Ad legem 
et ad testimonium , si non dixerint juxta verbum hoe, 
non erit eis matutina lux. Joh. 5, v. 39: Scruta~ 
mini Scripturas, illae sunt, quae testificantur de me, 
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Joh. 17, t. 17: Conserva eos in veritate, sermo tuus 
veritas est. Ephes. 2, v. 20: Superaedi/icati estis 
super fundamentum prophetarum et apostolorum 
ipso summo lapide angulari exsistente Christo Jesu. 
2. Petr. 1, v. 19: Habemus firmiorem propheticum 
sermonem t cui benefacitis attendentes quasi lucer- 
nae etc. Haec et similia dicta manifeste osten- 
dunt, Scripturam esse normam ac regulam veri- 
tatis ccelestis, quam ecclesia columnae instar 
ministerio suo conservat. 3. Multo amplius est 
esse columnam quam simplicem custodem , nam 
eolumnae innititur domus et ea remota cadit. 
Apostolus ergo vocans ecclesiam columnam veri- 
tatis, vult signi/icare, veritatem fidei quoad nos 
niti ecclesiae auctoritate et verum esse quidquid 
ecclesia probat, falsum quidquid iUa improbat, 
cum quo convenit, quod Costerus in enchir. c. de 
privil. ecclesiae scribit, ecclesiam auctoritatem veri- 
tati praebere. Bespondemus: quaedam columnae do- 
mu8 eriguntur ornatus causa, ideo non est universa- 
# liter verum Bellarmini pronuntiatum, quod domus 
columnae innitatur et ea remota cadat. Sed da- 
mus, apo8tolum hic loqui de columna sustentationis, 
non autem simplicis ornatus causa erecta y addit 
XI 105. enim vocem iJoaiwfjia; dabit autem vicissim nobis 
Bellarminus, aliud esse fundamentum, aliud vero 
columnam, quae fundamento innititur. Ecclesia non 
dicitur fundamentum, sed columna et /irmamentum^ 
non £tyrlAfov, sed otutog x«l id(ta(wfi« y quia ecclesia 
non npmiog ac primario sustentat spirituale illud 
aedificium, sed ipsa quoque in fundamento susten- 
tatur. Fundamentum aliud nemo ponere potest, 
praeter id quodpositum est y quod est Christus Jesus 
1. Cor. 3, v. 11. hic est petra illa firmissima, super 
qvam aedi/icata est ecclesia Matth. 16, v. 18. hic 
est lapis angularis et fundamentalis, cui cives eccle- 
siae velut vivi lapides superaedificantur Ps. 1 1 8, v. 22. 
Matth. 21, v. 42. Act.4, v. 1 1. Bom. 9, v. 33. I. Petr. 2, 
v. 7. Porro cum doctrina de Christo in scripturis 
propheticis et apostolicis nobis proponatur, ideo ipsi 
prophetae et apostoli dicuntur fundamentum ecclesiae 
ministeriale , scilicet non ratione personae, sed ra- 
tione doctrinae et testimonii de Christo. Ephes. 2, 
v. 20: Exstructi estis super fundamentum prophe- 
tarum et apostolorvm lapide angulari summo exsi- 
stente ipso Chri*to, v. 21: in quo omnis aedi/icatio 
crescit in templum sanctum in Domino, v. 22 : in qyo 
et vos coaedificamini in habitaculnm Dei in Spi- 
ritu s. Apoc. 21, v. 14: Murus civitatis sanctae habet 
duodecim fundamenta et in ipsis nomina duodecim 
apostolorum ogni. Unde Irenaeus lib. 3. c. 1. scripta 
apo8tolorum fundamentum et columnam fidei vocat. 
Non per alios (inquit) dispotitionem salutis nostrae 
cognovimus quam per eos, per quoe evangelium 
pervenit ad nos, quod quidem tunc praeconiaverunt, 
postea vero per Dei voluntatem in Scripturis nobis 
tradiderunt /undamentum et columnam fidei noetrae 
/uturum. C. 11. ejusd. libr. : Columna et firmamen- 
tvm ecclesiae est evangelium et Spiritus vitae. Ter- 
tuilianus lib. de praescript. dicit, ecclesiae commis- 



sam esse hereditatem Scripturarum. Chiysostomua 
hom. 10. h. 1. rj alrj&eta iart rijg Ixxlnal g xal OTulog 
xa) kdqaiwua. Beda lib. 1. in Joh. c. 12: Funda- 
damentum ecclesiae est in soliditate fidei aposiolo- 
rum et prophetarum. Belinquitur ergo, quod eccle- 
sia non sit veritatis fundamentum, sed columna et 
firmamentum; quodque non sit firmamentum verita- 
tis absolute et primo, sed xara rl et certa limitatione, 
quatenus scilicet et ipsa veritati coelesti in scriptis 
propheticis et apostolicis comprehensae velut funda- 
mento ac baei unice innititur, quia columna non 
suffulcit ac sustentat fundamentum, sed fundamento 
unice innititur ab eoque* omnem suam firmitatem 
accipit. Proinde fidei Christianae veritas ac firmitas 
non nititur vel unice vel primario ecclesiae auctori- 
tate, sed potius veritate et immobilitate doctrinae 
coelestis in propheticis et apostolicis scriptis com- 
prehensae, ad hanc emm normam ezigenda sunt do- 
gmata, quae in ecclesia proponuntur et quidquid 
ab ea discrepat, non est recipiendum vel acceptan- 
dum. Ecclesia est columna et firmamentum verita- 
tis non primo, non simpliciter et absolute, sed secun- 
dario secundum quid et relate, nempe relatione ad 
nos, ut Thomas Aquin. in hoc loco observavit, quia 
velut pulcherrima et firmissima quaedam columna 
stat super fundamento Christo Jesu in prophetarum 
et apostolorum scriptis nobis monstrato et doctrinam 
illam de Christo nobis ostendit. exponit, ab interitu 
vendicat, a mendaciis et erroribus discernit, ad po- 
steritatem propagat atque ita ministerio suo fuleit, 
sustentat et conservat. Sed ex eo non potest inferri, 
quod simpliciter et absolute loquendo veritas fidei 
nitatur ecclesiae auctoritate, et quod verum sit, quid- 
quid probat ecclesia, faUum, quidquid improbat, 
quia ut columna fundamento nititur, sic ecclesiae 
fundamentum est Christus, vel quod idem est do- 
ctrina de Christo in propheticis et apostolicis scri- 
ptis comprehensa, quidquid cum hac norma pugnat,. 
id velut repugnans fundamento rejiciendum. Brevi- 
ter, ecclesia stabilit et suffulcit veritatem, non quod 
eam gignat et omnem auctoritatem ei conferat, sed 
quia de illa testatur et publice eam confitetur, pro- 
ponit ac commendat, sicut Hieronymus in hoc loco 
scribit in qua sola (ecc)esia) stat veritas. Ergo 
quod ecclesia dicitur stabilimentum et firmamentum 
veritatis, acoipieudum hoc sensu, quod veritas stet XL I6& 
in ecclesia et quod ecclesia de veritate testimonium 
ferat. sicut sanctificare in Scripturis dicitur de san- 
ctitate testificari. 4. Ecclesia fuit columna, quando 
non erant Scripturae ex quo sequitur, non dici co- 
lumnam propter custodiam Scripturarum. Bespon- 
demus: Scripturae appellatione intelligimus verbum 
Dei in Scripturas redactum, id vero idem est cum 
verbo Dei, antequam scriberetur, praedicato. Scribi 
vel praedicari sunt externa accidentia, quae non 
mutant ipsam essentiam, hoc est non introducunt 
reale essentiale quoddam discrimen inter verbum 
Dei praedicatum et scriptum. Quod apostoli prae- 
eoniaverunty illud ipsum postea (et non aliud) in 
Scripturas redegerunt, inquit Irenaeus loco proxime 
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citato. Quod vidimus et audivimus, id annuntiamus 
vobis et haec scribimus vobis 9 inquit Joh. 1. epist. 1, 
▼. 3. inde doctrina prophetica promiscue allegatar 
hisce formulis: dictum est Matth. 1, v. 22. c. 2, 
▼. 15. c. 4, ▼. 14. etc et scriptum eet Matth. 4, 
▼. 4. dicit Scriptura Joh. 7, ▼. 38. Rom. 10, ▼. 11. etc. 
qna de re alibi plura. Referenda huc distinctio 
inter materiale et formale, Scripturarum nomine non 
tam intelligimus formale ipsum, scilicet opus scriptio- 
nis et characteris literarum, quam materiale illud 
ipsum, scilicet quod scribitur, puta ▼erbum Dei divi- 
nitus inspiratum. 5. Si de custodia ageretur, melius 
aroae qnam columnae Paulus comparasset ecclesiam, 
nec enim columnae, sed arcae libros custodiunt. Re- 
spondemus : repetantur ea, quae hactenus dizimus prae- 
sertim ad primam ivataaiv de officinis librariorum. 

117. Ez his facile apparet, quam omnino nullum 
in hoc loco apostolico Pontificii invenire possint prae- 
sidium, quem tamen identidem ac perpetno nobis 
opponnnt adeoque omnem spem victoriae in eo col- 
locant. Primo enim praeclarum illud encomium. 
quod ecclesia sit colUmna et firmamentum veritatis, 
tribuitur quidem toti ecclesiae ▼isibili, interim tamen 
primo, praecipue ac proprie competit ecclesiae prae- 
destinatae et ante mundi eonstitutionem electae, ut 
loquitur Augustinus lib. 20. de civ. Dei c. 8. in princ. 
hoc est congregationi sanctorum et electorum in vi- 
sibili ecclesia; saepe enim Scriptura per figuram 
intellectionis (avvtnioxh*) attribuit aliquid toti, 
quod solum convenit parti, quam regulam in doctrina 
de ecclesia apprime observandam proponit ipse Bel- 
larminus Jib. 3. de eccl. c. 7. §. 10. de illa enim 
ecclesia apostolus loquitur, quae est domus Dei, 
quae nihil aliud est quam lapides vivi svperaedifi- 
cati ChristOf domus spiritualis 1. Petr. 2, v. 5. de 
quibus Paulus 2. Tim. 2, v. 19. dicit: SoUdum stat 
/undamentum Dei habens signaculum hoc, novit 
Dominus, qui sint sui. Haec catholica sanctorum 
eoclesia seu coetus electorum Dei filiorum, ut Tho- 
mas hoc loco scribit, est columna et firmamentum 
▼eritatis, ratione officii quia columnae instar veritati 
coeleeti firmiter innititur, nec ab ea vel blanditiis 
sese avelli patitur, sed eaudem aliis et ministerio et 
ezemplo suo proponit 2. Si ad visibilem et parti- 
cularem ecclesiam hoc praeconium apostolicum re- 
feratur, (quod nobis non adversatur, quia Paulus 
haec ad Timotheum scribit de visibili et particulari 
ecclesia, in qua versabatur et cujus episcopus erat 
constitutus, atque instruit eum, quomodo in ea ver- 
sari debeat) necessario subjectum propositionis est 
limitandum et respectus aliquis ad fundamentum, 
hoc est doctrinam propheticam et apostolicam, est 
addendus hoc sensu: Ecclesia est firmamenlum et 
columna veritatis, scilicet quatenus conservat ac tue- 
tur veritatem doctrinae coeleatis in scripturis pro- 
pheticis et apoetolicis comprehensam eique tanquam 
fundamento unice inhaeret et innititur. Hanc limi- 
tationem et hunc respectum necessario addendum 
osse demonstramus primo ez aliis Scripturae dictis 
Esa. 8, v. 20. Joh. 17, v. 17. Eph. 2, v. 20. etc. 



Inde apostolus de ecclesia Israelttiea disserens aflflr- 
mat, illts concredita esse eloquia Dei Rom. 3, ▼. 2. 
ut ostendat, ecclesiam dici firmamentnm et colum* 
nam ▼eritatis ab eloquiis Dei, quae ipsi sunt con- 
credita, hoc est quia Dei eloquia scripto compre* 
hensa custodit, interpretatur, ad posteros propagat etc xi. i«7. 
Secundo ez ipsis verbis apostoli. Haec scribotibi 
(inquit), ut scias, quomodo te oporteat in domo 
Dei versari, quae est ecclesia Dei vivi, colnmna et 
firmamentum veritatis. Sensus azioraatis apostolioi 
est compositus, proinde non ost divise aecipiendus, 
hoc est apostolus ipse limitat et certa ratione circum- 
scribit subjectum, proinde haec limitatio et circum- 
scriptio non est omittenda. Ecclesia, quae est do- 
mus Dei, illa inquam ecclesia est columna et firma- 
mentum veritatis ; limitat igitur apostolus subjectum, 
non loquitur de quavis ecclesia seu congregatione, 
nec loquitur de ecclesia Christiana quovis modo se 
habente, sed de ecclesia, quae est domus Dei, hoo 
est quatenus est Dei domus, quatenus Deus in ea sua 
gratia habitat per verbum, quatenus per sceptrum 
regni sui, per evangelium eam irubernat et in verbo 
per Spiritum sanctum docet, hoc est loquitur de ec- 
clesia, quae est coetus hominum unice verbum Dei 
amplectentium ab eoque ne latum quidem unguem 
discedentium. Joh. 14, v. 23: 8i quis cUligit me, 
sermonem meum ecrvabit, et pater meus diliget enm, 
et ad eum veniemus et mansionem apud eum facie- 
mus. Hebr. 3, ▼. 6: Domus Dei sumus, sifidueiam 
et gloriam spei usque adfinem firmam retineamus* 
Tertio subjectum propositionis cum hac limitatione 
et respectu accipiendum esse, demonstramus ezemplo 
Petri, qui itidem vocatur columna Galat. 2, ▼. 9. 
neque tamen ab omni omnino errore absolute et * 
simpliciter immunis ezstitit. Quarto ez re ipsa. Lo- 
quitur apostolus nominatim de ecclesia Ephesina, 
cui tum praeerat Timotheus. Atqui de illa non 
potest nec potuit dici, quod simpliciter et absolute 
loquendo fuerit columna et firmamentum veritatis, 
siquidem Act. 20, v. 29. gravissimis verbis apostolus 
ecclesiae illius presbyteros admonet de futuris in 
ea falsis doctoribus. Hoc scio, inquit, quod post 
discessum meum intrabunt lupigraves in vos nonpar- 
centes gregi et ex vobis ipsis exsurgent viri loquentes 
perversa, ut abducant discipulos post se, quam prae- 
dictionem comprobavit eventus, quia Apoc. 2, v. 4. 
de ecclesiae Ephesinae episcopo dicitur: Habeo adver» 
sum te, quod caritatem primam reliqtieris; v. 5: me- 
mor esto itaqne, unde excideris, et age poenitentiam et 
opera prima fac; sin minus , venio tibi et movebo 
candelabrum tuum de loco suo, nisi poenitentiam 
egeris. Ac testatur historia ecclesiastica, in Ephe* 
sina ecclesia publica sjnodo orthodozam doctrinam 
de duabus in Christo naturis fuisse damnatam et 
haeresin Eutychetis approbatam anno Christi 449. 
Evagrius libr. 1. hist. c. 10. Nicephorus libr. 14. c. 47. 
3. Plus concludit argumentum adversariorum ez hoo 
loco deductum, quam praemissae concedunt Apo- 
stolus ecclesiam vocat firmamentum et columnam 
veritatis, quia ministerio suo coelestis doctrinae vexi- 
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tatem divinitus revelatam et in Scripturis sacris pro- 
positam, inter homines sustentat, propagat, commen- 
dat, tuetur etc. nec uspiam veritas doctrinae coe- 
lestis nisi in ecclesia invenitur, conservatur et locum 
habet; sed ez eo non potest inferri, ergo quidquid 
in ecclesia proponitur est veritas, quia in agro Do- 
minico una cum tritico inveniuntur etiam zizania et 1 
puritati doctrinae quandoque admiscetur fermentum 
traditionum humanarum et corruptelarum pharisai- 
carum. 4. De iila ecclesia apostolus loquitur, quae 
est congregatio fidelium, ut patet ez conteztu, prae- 
scribit enim Timotheo, quomodo versari debeat in 
ecclesia, hoc est in coetu pastorum et auditorum, 
quibus Timotheus praefectus erat episcopus. Ergo 
non potest ez hoc loco colligi , quod veritas fidei 
nitatur auctoritate ecclesiae et quod verum sit, quid- 
quid ecclesia probat, ut Bellarminus loquitur. Ratio 
est, quia auctoritatem illam statuendi ac decernendi 
Pontificii non tribuunt congregationi fidelium, sed 
praelatis et episcopis, imo ut superior analysis osten- 
dit, soli pontifici Romano. Quare cum tota ecclesia 
dicatur firmamentum et columna veritatis, non ob- 
trudant nobis amplius unum pontificem Romanum 
pro infallibili et unico veritatis firmamento. 5. De- 
nique ez hoc loco contra Pontificios argumentamur 
hoc modo. Vera Dei ecclesia est columna etfirma- 
tnentum veritatis. Romana ecclesia hodierna non est 
columna et firmamentum veritatis, sed mater haere- 
sium et schola errorum, ut Petrarcha epist 20. eam 
appellat et ez collatione dogmatum, quae in ecclesia 
Romana proponuntur ac defenduntur, cum Scripturis 
sacris liquidissime intelligitur. Ergo Romana ecclesia 
hodierna non est vera Dei ecclesia. Habet quidcm 
adhuc libros sacros et quaedam doctrinae capita 
sana et incorrupta, retinet adhuc baptismum etc. 
unde in medio ecclesiae Romanae gremio Deus sibi 
servat suos electos, interim tamen publicum ministe- 
rium in ea horribiliter est corruptum, quia in multis 
capitibus pro veritate mendacium, pro doctrina 
Christi fermentum Antichristi, pro vero Dei cultu 
idololatriam proponit et magna credulitate pro- 
pugnat. 

118. Secundum Bellarmini argumentum tale est: 
Ecclesia gubemata a Christo tanquam a sponso et 
capite suo et a Spiritu sancto tanquam ab anima. 
Eph. 1, v. 22: Ipsum dedit caput super omnem ec- 
clesiam, quae est corpus ipsius. c. 4, v. 4: Unum 
corpus et unus Spiritus. c. 5, v. 23: Vir est caput 
mulieris, sicut Christus caput ecclesiae. Ergo si 
ecclesia in dogmatibus fidei vcl morum crraret, 
Christo et Spiritui sancto error tribueretur, quocirca 
Joh. 16, v. 13. Christus dicit: Spiritus veritatis do- 
cebii vos omnem veritatem. Respondemus: 1. Ec- 
clesia eatenus et tamdiu Spiritum directorem habet, 
quatenus et quamdiu verbum Dei audit, retinet ac 
conservat, quia Spiritus sanctus individuo nezu cum 
verbo conjunctus ac mediante illo ducit ac regit 
ecclesiam; quatenus ergo ecclesia verbum sequitur, 
eatenus Spiritu sancto regitur et eatenus non errat. 
Esa. 59, v. 21 : "Sbc pactum cum eis, dicit Jehova, 



Spiritus meus, qui est in te, et verba mea, quae posus 
in ore tuo, non recedent de ore tuo et de ore semi- 
nis tui. 2. Cor. 3. v. 8. verbi praedicatio appellatur 
ministerium Spiritus. Joh. 8, v. 31: Si in sermone 
meo manseritis, vere discipuli mei eritis et cognosce- 
tis veritatem et veritas liberos reddet vos. Joh. 14, 
v. 26: Spiritus paracletus suggeret vobis omnia, quae 
locutus sum vobis. Joh. 15, v. 13: Spiritus veritatit 
doceblt vos omnem veritatem, non enim loquetur a 
semet ipso^ sed quaecunque audiet, loquetur ; v. 14: 
ille me clarificabit, de meo enim accipiet et annun- 
tiabit vobis. Joh. 17, v. 17: Conserva eos in veri- 
tate, sermo tuus verita* est. Quo pertinet dictum 
Chrysoatomi serm. de adorando Spiritu: Multi Spi- 
ritum Christi jactitant, sed quia propria loquuntur, 
faUo iUum praetendunt. Ut enim Christus non a 
se ipso loqui se testabatur, quia ex lege loquebatur 
et prophetis; ita si quid praeter evangeUum sub 
titulo Spiritus obtruditur, nec credamus. Nam 
sicut Christus legis et prophetarum impletio est, ita 
Spiritus evangelii. 2. Spiritus s. perpetuo praesens 
est sua gratia in ecclesia eamque regit, sed ez eo 
non potest inferri, quod illi, qui ecclesiae titulum 
sibi arrogant et Spiritus assistentiam perpetuam ja- 
ctitant, errare non possint. Spiritus s. non est alli- 
gatus ad episcoporum successionem , vel ad Romani 
pontificis sedem, ut illos in conciliis congregatos, 
hunc vero in papali sua sede ab erroribus immunes 
praestet, etiamsi a verbo Dei in Scripturis revelato 
discedant; sed nihilominus praesentia et assistentia 
Spiritus 8. in ecclesia perpetua conservatur, si vel 
mazime pontifez Romanus et episcopi errent, quia 
promissio de praesentia iila Spiritus sancti in eccle- 
sia perpetua impletur eo modo, quod Spiritus san- 
ctus aliquos in veritate et fide sanetificat, qui re- 
tento salutis fundamento per fidem custodiuntur ad 
salutem, licet visibilis ecclesiae ministerium sit cor- 
ruptum, id quod ez statu ecclesiae, qualis fuit tem- 
poribus Eliae et Christi evidenter demonstrari pot- 
est. 3. Quia solas Spiritus s. primitias in hac vita 
accipimus, nec intellectus noster Spiritus sancti lu- 
mine ita plene ac perfecte collustratur, ut omnis 
vetustas carnis aboleatur, ideo Spiritus sancti regi- 
men et illustratio ecclesiam non reddit ab errandi 
periculo immunem, sed requiritur, ut ecclesia sequa- XL *&- 
tur ductum ac veluti x^Q^Y^yi^ Spiritus attendendo 
luci verbi coelestis, a qua si vel minima ez parte 
abeat, tenebras incurrit. 4. Christus est ecclesiae 
sponsus et caput, quatenus ecclesia tanquam fidelis 
sponsa vocem sponsi sui audit eidemque obsequitur, 
inde apostolus Eph. 5, v. 24. dicit, ecclesiam esse 
Christo subjectam, sicut uxor viro suo. ** 1. Ecde- 
sia 9 quae proprie Christi sponsa dicitur, eorum est, 
qui Christo veta fide constanter adhaerent. Et pro- 
pter hos externo coetui admixtos etiam visibilis ec- 
clesia synecdochice dicitur sancta Christi sponsa, 
qnia videlicet hic est divinae vocationis finis , ut 
sanctificemur. 2. Pracsentia, gubernatio et institu- 
tio ecclesiae referuntur vel ad conservationem externi 
status ecclesiasticij de quo dicimus, Deum nunquam 
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promisiMe, quod ecclesiam N. T. quoad statum ex- 
ternum semper florentem conseryare velit, imo con- 
trarium praedixisse, quod sub Antichristi anoamaia 
miserrimam servitutem sit passura; vel referuntur 
ad internam credentium institutionem et gubernatio- 
nem, atque sic verissimum est, Christum et Spiri- 
tum s. piis et electis sufo regno Antichristi semper 
adfuisse duces et doctores, ne in errores seduceren- 
tur aut seducti in eisdem perseverarent ac perirent. 
3. Spiriius s. ipsi ministerio externo episcoporum 
et presbyterorum in ecclesia quantumvis corrupto 
fuit praesens et per organa a Deo instituta, ut ba- 
ptismum et verbum Dei 9 regenuit, sanctificavit et 
conservavit vere credentes ad vitam aetemam. 
Rung. in c 33. Exodi.** Quemadmodum vero uxor 
fidem frangens marito et adulterium committens a 
marito repndiatur; sic Deus ecclesiae adulterae, id 
est idololatriam sectanti, dat libellum repudii, 
Esai. 1 , v. 21: Quomodo facta est meretrix civitas 
fidelist Jerem. 3, v. 8: Vidit praevaricatrix Juda 
(ecclesia in regno Judae), quod cum soror ejus Israel 
(ecclesia in regno Israel) moechata esset, dimisissem 
eam et dedissem ei libellum repudii et non timuit, 
$ed abiit et fornicata est etiam ipsa etc 5. Si ex eo, 
quod Christus sit sponsus ecclesiae, inferri posset, 
ecclesiae competere liberam et absolutam potestatem 
statuendi quidquid velit itemque privilegium non er- 
randi, consequens foret, apostolum Eph. 5. hanc si- 
militudinem conjugii terreni et spiritualis male appli- 
casse. Consequens est absurdum. Ergo et antecedens. 
Connexio probatur, quia apostolus dicit, sicut eccle- 
sia subjecta est Christo, ita quoque uxores viris suis 
subditas esse. Finge, ecclesiam habere liberam et 
absolutam potestatem statuendi quidquid velit et 
absoiutum aliquod non errandi privilegium, seque- 
tur, talem potestatem ac tale privilegium in re oeco- 
nomica etiam competere uxoribus, liberum igitur illis 
erit, praeter mariti voluntatem in oeconomia proprio 
arbitrio quippiam statuere, mandata mariti abrogare 
adeoque pro libitu omnia agere. Egregia vero obe- 
dientia uxoribus ac apostolo praescripta! 6. Si ex 
eo, quod Christus sit ecclesiae sponsus et quod ec- 
clesia regatur a Spiritu sancto, inferri posset, eccle- 
siam absolute et simpliciter nonposse errare, conse- 
quens foret, singulos fideles ab errandi periculo im- 
munes esse. Ratio connexionis est, quia Christus 
est cujusvis fidelis animae sponsus et quisvis vere 
fidelis regitur a Spiritu sancto. Sed consequens ne- 
gatur ab adversariis. Ergo nec antecedens amplecti 
debent. 7. Si ex eo, quod Christus est ecclesiae 
sponsus et quod ecclesia regitur a Spiritu sancto, 
inferri posset, ecclesiam absolute loquendo non posse 
errare, consequens foret, ecclesiam etiam non posse 
peccare. Ratio connexionis est, quia peccandi peri- 
culum non minus in Christum ct Spiritum sanctum 
redundare videtur, quam periculum errandi. Proinde 
ut Bellarminu8 colligit: Si ecclesia in dogmatibus 
fidei vel morum erraret, Christo et Spiritui sancto 
error tribueretur; ita pari ratione colligere possumus: 
Si ecclesia peccaret, Christo et Spiritui sancto pec- 



catum tribueretur. 8. Si ex eo, quod Christus est 
ecclesiae sponsus et Spiritus sanctus rector, recte 
colligitur, ecclesiae non posse tribui errorem, seque- 
tur, nec ignorantiam ecclesiae tribui posse. Ratio 
connexionis est manifesta. Si enim ex hypothesi 
coiletionis Bellarminianae error tribueretur ipsi 
Christo et Spiritu sancto, quando ecclesia errare 
diceretur, utique etiam ipsi Christo et Spiritui san- 
cto ignorantia tribueretur, quando ecclesia quippiam XI - ,7( >. 
ignorare diceretur. Atqui concedunt adversarii, ec- 
clesiam posse peccare et aliquid ignorare, idque 
sine Christi et Spiritus sancti contumelia. Ergo 
concedant etiam, ecclesiam posse errare praesertim 
in illis, quae non sunt simpliciter ad salutem neces- 
saria. 9. Sed regerit Bellarminus: Sicut vir, qui 
est caput mulieris, non tenetur removere ab uxore 
omnem ignorantiam, tenetur tamen removere omnem 
errorem, ex quo magnum aliquod malum oriatur; 
ita Christus tcnetur removere omnem errorem ab 
ecclesia, ex quo magnum oritur malum, talis autem 
est omnis error circa fidem. Respondemus: ut ec- 
clesia non desinit esse Christi sponsa, licet naevis 
quibusdam peccatorum laboret, sic nec desinit esse 
eccleaia, licet erroribus quibusdam involvatur. Quod 
si errores contra fundamentum pugnantes amplecta- 
tur, tunc desinit esse ecclesia et in hoc casu tam 
non tenetur Christus ab ecclesia omnem errorem 
removere, quam maritus non tenetur ab uxore rebelli 
et refractaria errorem, ex quo magnum aliquod ma- 
lum oriatur, removere. 2. Thess. 2, v. 11 : Quia ca- 
ritatem veritatis non receperunt, mittet illis Deus 
efficaciam erroris. 10. Promissio Christi Joh. 16, 
v. 13: Spiritus veritatis ducet vos in omnem verita* 
tem, proprie et principaliter ad apostolos pertinet, 
qui cum immediatam Spiritus sancti assistentiam ha- 
buerint, in doctrina fidei errare non potuerunt; ad 
reliquos fideles haec promissio eatenus pertinet, qua- 
tenus doctrinae apostolorum in Scripturis sacris pro- 
positae unice adhaerent et insistunt. 11. Denique 
num solius Romanae ecciesiae caput et sponsus 
Christus est? num soli Romanae ecclesiae illud 
competit, quod sit unum corpus, unus Spiritus? mi- 
nime vero, sed certa ratione omnibus particularibus 
ecclesiis illud competit. Jam vero concedunt adver- 
sarii, omnes ecclesias particulares sola Romana ex- 
cepta errare posse. Ergo ex his dictis non possunt 
privilegium aiiquod speciale non errandi elicere, 
aiias omnibus particularibus ecclesiis iiiud foret 
commune. 

119. Prodeat tertium Bellarmini argumentum : *. Obii- 
Obligamur sub anathematis poena credere ecclesiae ad cre- 
in omnibus, ut patet Matth. 18: Si ecclesiam non eJcieBUe. 
audierit, sittibi velut ethnicus et pubUcanus / et con- 
cilia omnia dicunt anathema non assentientibus ec- 
clesiae decretis. At iniquum esset sub tam gravi 
poena obligari ad assentiendum rebus incertis et 
interdum falsis. Respondemus: 1. dictum Christi 
Matth. 18, v. 17. proprie agit de censuris ecclesia- 
sticis et de correetione peccatorum, non autem de 
doctrina fidei. Ostendit hoc series contextus: Si 
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peccaverit in te frater tuus (inquit Christus), vade 
et corripe eum inter te et ipsum solum. Si te au- 
dierit, lucratus es fratrem tuum; si autem non 
audierit, adhibe tecum adhuc unum vel dvos, ut in 
ore duorum vel trium testium stet omne verbum. 
Quodsi non audierit eos, dic ecclesiae. Si eccle- 
siam non audierit, sit tibi sicut ethnicus et publica- 
nus, id est talis refractarius ab ecclesia excommu- 
nicetur, statim enim subjungitur, quidquid liga- 
veritis in terra, erit ligatum in coelo. 2. Ex quo 
ulterius colligitur, dictum Christi de qualibet pecu- 
liari ecclesia, imo de episeopis et praepositis cujus- 
libet particularis ecclesiae intelligendum ease, quia 
quaelibet particuiaris ecclesia, imo quilibet particularis 
ecclesiae praepositi in illis morum censuris audiri debent, 
jam vero negari nequit, particulares ecclesias et parti- 
cularis ecclesiae praepositos errare posse, ergo et hoc 
respectu dictum Christi a proposita quaestione est alie- 
num. Bellarminus lib. 3. de verbo Dei c. 5. §. 2: 
Loquitur Dominus de injuriis, quas unus ab aliquo 
patitur. Et postea : Non potest fieri , ut peccantes 
deferantur ad congregationem omnium fidelium, 
igitur nomine ecclesiae intelligi debet praelatus, ut 
Chrysostomus exponit, vel ut alii malunt, praelato- 
rum congregatio. Lib. 1. de pontif. Roman. c. 6. §. 17. 
improbat sententiam eorum, qui ex hoc dicto colli- 
gere volunt , summum tribunal ecclesiae penes fide- 
lium universitatem esse constitutum et ecclesiae no- 
mine dicit intelligendum esse praesulem. 3. In 
xl 171. censuris ecclesiasticis episcopos errare posse Bellar- 
minus non audebit inficias ire. Atqui si ez hoc dicto 
Christi quoddam non errandi privilegium deduci 
posset, consequens foret, episcopos in censuris illis 
non posse crrare. Hieronymus in c. 16. Matthaei: 
Istum locum episcopi et presbyteri non intelligentes 
aliquid sibi de Pharisaeorum sumunt supercilio, 
ut vel damnent innocentes, vel solvere se noxios 
arbitrentur, cum apud Deum non sententia sacerdo- 
tum, sed reorum vita quaeratur. Lombardus 4. sent. 
dist. 18. lit. F: Hic aperte ostenditur, quod non 
semper sequitur Deus ecclesiae judicium, quae per 
subreptionem et ignorantiam interdum judicat, Deus 
autem semper judicat secundum veritatem. lit. H: 
Quos secundum' merita sententia ecclesiae percellit, 
laedit, et illi foris sunt apud Deum ; qui autem non 
meruit, sententia ecclesiae non laeditur, nisi contem- 
nat, unde Origenes homil. 14. in Levit. : Exiit quis 
a veritate, a fide, a caritatef per hoc exit de ca- 
stris ecclesiae, etiamsi episcopi voce non abjiciatur, 
sicut contra aliquis non recto judicio foras mittitur, 
sed si non egit, ut mereretur exire, nihil laeditur. 
Interdum enim qui foras mittitur, intus est, et qui 
foras est, intus videtur reUneri. 4. Ecclesiam non 
solum in censuris ecclesiasticis , sed etiam in do- 
ctrina fidei audiendam esse libenter damus, sed 
addendum est, quod ecclesia debeat audire vocem 
sponsi sui Christi. Tenemur ecclesiam audire, qua- 
tenus ipsa Christum audit, sin minus vox Patris 
coelestiB praeferenda est voci illorum, qui ecclesiae 
titulum sibi arrogant, cum tamen a verbo Patris 



coelestis discedant, quia liberi non tenentor sequi 
imperium matris, si sit contrarium voluntati patria. 
Super cathfidram Moysis sedent scribae et Phart~ 
saei, quaecunque dixerint vobis servare, servate et 
facite, inquit Christus Matth. 23, v. 2. jubens andiri 
scribas et Pharisaeos non absolute in omnibus, sed 
quatenus sedent in cathedra Moysis, id est quate- 
nus proponunt ea, quae sunt doctrinae Mosaicae 
consentanea, alibi enim a fermento, hoc est a falam 
illorum doctrina, jubet cavere Matth. 16, v. II. et 12. 
Ita quoque ecclesia est audienda, scilicet in illis, 
quae sunt pia et sancta ac mandatis coelest» Patris 
conformia. Sj enim diversum quid a doctrina 
Christi proferat ecclesia, hactenus et hoc respectu 
non est audienda, Matth. 23, v. 8: Nolite voeari 
rabbi, unus est enim magister, videlicet Christu*, 
quibus verbis diserte Christus prohibet, ne quis sibi 
arroget eam auctoritatem , ut in rebus spiritualibus 
ac negotio fidei absolute et simpliciter sibi fidem 
haberi velit, quia vera ecclesia non dominatur fidei 
1. Cor. 1, v. 24. sed audit vocem Christi, alienum 
vero non sequitur Joh. 10, v. 27. sedet ad pedes 
unici magistri Christi et reverenter illius verbum 
audit atque obedienter eidem obsequitur Luc. 10, 
v. 39. siquidem exstructa est super funrfamcntum 
prophetarum et apostolorum Ephes. 2, v. 20. sem- 
per sibi proponens illud Christi Matth. 28, v. 19: 
Docete eos servare, quae ego praeoepi vobis, atque 
illud apostoli Galat. 1, v. 8: Licet nos aut angelus 
de coelo evangelizet vobis, praeterquam quod evan- 
gelizavimus vobis, anathema sit. Cujus rei typus 
pulcherrimus nobie proponitur in Maria, quae in nu- 
ptiis Cananaeis ad ministros dicit: Quodcunque 
dixerit vobis (Christus), facite Joh. 2, v. 5. quae 
est perpetua vox verae ecclesiae. 5. Quo pertinent 
dicta veterum, quibus ecclesiam ad Scripturas sacras 
alligatam esse docent, quae inferius enumerabuntur. 
Augustinus in tract. 3. in epist. Joh.: Sciendum, 
quod ecclesiam credere, non in ecclesiam credere 
debemus, est mater et ubera ejus duo testamenta 
Scripturarum divinarum, hinc sugatur lac omnium 
sacramentorum temporaliter pro nostra salute ge- 
storum. Ruffin. in expoe. symb.: Non dicitur m 
sanctam ecclesiam catholicam, sed sanctam eccle- 
siam credendum esse, hac praepositionis syllaba 
creator a creaturis secemitur et divina ab humanis 
separantur. . 6. Concilia , si proponant decreta Scri- 
pturis conformia, tunc anathematum denuntiatione 
non tribuunt sibi absolutum aliquod non errandi 
privilegium, sed Scripturis sacris, quarum auctoritate 
nituntur ^icut de Nicaeno concilio scribit Belianni- 
nus lib. 2. de concil. c. 12. §. 4. quod definiens 
Christum esse homousion Patri, deduxerit conclusio- 
nem ex Scripturis. Sin vero decreta conciliorum XL \tl 
sint Scripturis sacris contraria, vel si concilia no- 
vum aliquem fidei articulum praeter illos, qui in 
Scripturis continentur, statuere velint, tunc anathe- 
mata illa ecclesiae filios non obligant, quo in casu 
locum habet illud Tertulliani in apologet. circa finem: 
Sententiis vestris gratias agimus, ut est aemulatio 
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cKvinae rei et humanae, dum damnamur a vobis, a 

Deo absolvimur. Athanasius de syn. Arim. et Se- 

leuc p. 673 : Scriptura divina omnibus synodis po- 

teniior est. Hieronymus in epist. Galat c. 1 : Spiritus 

ecmetus doctrina est, quae canonicis literis est pro- 

diU*, eontra quam si quid statuant concilia, nefas 

duco. Constantinus imperator ad patres in synodo 

Nic&ena congregatos dixit: Exstant libri evangelici 

et apostolici' et priscorum oracula prophetarum, 

qtuxe nos evidenter docent, quid de re divina sta- 

tuendum sit. Itaque omissa discordia, quae nil 

niei contemtionem parit , sumamus ex dictis divi- 

nitus inspiratis solutionem quaestionum. Gelas. 

Cyciz. in act. conc. Nic. cap. 5. Hist. tripart. lib. 2. 

cap. 5. etc. 

rt- 120. Quartum Bellarmini argumentum succedat: 

Eeelesiam esse sanctam docet Symbolum opostolo- 

^ rum. Ista autem sanctitas proprie in professione 

n- dogmatum consistit, ergo Christiana professio nihil 

continet nisi sanctum, id est quoadfidei doctrinam, 

et justum quond praecepta morum, et in hoc revera 

excellit omnibus professionibus philosophorum ethni- 

eorum, Judaeorum, haereticorum, omnes enim habent 

dogmata aliqua falsa veris admixta. Respondemus : 

1. Sanctitas ecclesiae catholicae plura omnino con- 

tioet quam dogmatum professionem , dicitur enim 

ecclesia, sancta primo a causa efficiente principali, 

quia Deus per Spiritum sanctum in Christo Filio 

suo eam sanctificat 2. r Cor. 1, v. 22. Eph. 5, v. 26. 

Secundo ex causa instrumentali , verbo scilicet et 

s&cramentis, vocatur enim vocatione sancta 2. Tim. 

1, v. 9. sanctificatur in veritate verbi Joh. 17, v. 17. 

mundatur lavacro aquae in verbo Eph. 5, v. 26 

Tertio ex causa formali, imputata scilicet per fidem 

Chri8ti sanctitate Act. 15, v. 9. 1. Cor. 1, v. 30. 

Quarto ex fine, quia tendit et adspirat ad perfectam 

aanctitatem, 2. Cor. 7, v. 1. Quinto ex effectis, sci- 

licet ex operibus sanctis in hac vita, Luc. 1 , v. 75. 

Sexto ex objectis, quia occupatur in rebus sanctis; 

Septimo ex oppositis, quia distinguitur a coetibus 

profanis et impiis etc. 2. Symbolum apostolorum 

proprie loquitur de ecclesia cathulica invisibili, ut 

ipse verborum sonus ostendit, hic vero quaestio est 

de ecclesia visibili particulari. 3. Hacc sanctitas 

ecclesiae cabolicae non tollitur, si vel maxime vi- 

sibilis ecclesiae ministerium non sit omni ex parte 

•incerum et incorruptum, quia electi vel non invol- 

vuntur erroribug illis, vel ex illis ante vitae finem 

eluctantur, vel si leviores quidam errores ipsis ad- 

haereant, illi igne crucis et tentationum in eis ab- 

sumuntur. 4. Proinde ut cives ecclesiae sunt et 

dicuntur sancti, licet peccatis infirmitatis sint ob- 

noxii, ahquando etiam lopsu aliquo praeoccupentur 

Galat 6, v. 1. sic ecclesia est et dicitur sancta, si 

vel maxime quandoque erret et hallucinetur , puta 

in quibusdam levioribus. Si ecclesiae sanctitas non 

obstat, quo minus possit peccare, multo minus 

impediet, quominus possit errare, quia ad sancti- 

tatem magis requiritur morum integritas quam 

doctrinae veritas. Multi sana docent et profiten- 



tur, qui tamen cum sint impii, nec possunt nec 
debent dici sancti. 5. Professio Christiana nihil 
continet nisi verum, scilicet quatenus est talis et 
quatenus per omnia conformis est regulae ac normae 
suae, quatenus sequitur auctorem et canonem suum 
Deuter. 4, v. 2. Esai. 8, y. 20. Joh. 17, v. 17. etc. 
interim tamen ut fluvius aliquid attrahit ex terra, 
per quam praeterlabitur; sic illi, qui fiolem in ec- 
clesia Christiana profitentur, ex temporum suorum 
erroribus et corruptelis aliquid attrahere consue- 
verunt. 

121. Quintum Bellarmini argumentum sic habet: 
Si ecclesia posset errare in iis, quae non sunt ad 
salulem necessaria, tum maxima pars dogmatum 
fidei in dubium revocari posset. Nam multa sunt 
de fide, quae non sunt absolute necessaria ad salu- 
tem. Sane credere historias testamenti veteris, vel 
evangelia Marci et ' Lucae esse canonica scripta, 
imo ullas esse divinas Scripturas, non est omnino 
necessarium ad salutem, nam sine hac fide multi 
salvati sunt, antequam Scripturae scriberentur et 
postea tempore N. T. multae barbarae nationes, de 
quibus Iren. libr. 3. c. 4. At hoc est absurdissi- 
mum nec ullo modo admitti debet, posse dubitari 
de Scripturis. Bespondemus: 1. est elenchus con- 
sequentis. Non enim sequitur, ecclesia tota in rebus 
ad salutem necessariis universaliter non errat, ergo 
in reliquis omnibus errat. 2. Antequam Scripturae 
ederentur, non erat necessarium ad salutem credere, 
aliquas esse divinas Scripturas; postquam vero 
editae sunt, distinguendum inter simplicem ignora- 
tionem et inter praefractam negationem. Credere, 
quod sint aliquae divinae Scripturae, non est sim- 
pliciter et absolute necessarium ad salutem, nimirum 
si ex simplici ignoratione illud procedat, quia multi 
salvati sunt, qui substantialia sive fundamentalia 
fidei Christianae complexi sunt,. licet ignorafent, esse 
aliquas divinas Scripturas; sed qui post editas Scri- 
pturas pertinaciter negare velit, esse aliquas divinas 
Scripturas , is haereticus reddetur et a salutis pos- 
sessione excludetur. 3. Quando eccle>ia testatur, 
esse aliquas divinas Scripturas , item evangelia 
Marci et Lucae esse canonica scripta? in eo nec 
errat nec errare potest, quia sequitur canonem veri- 
tatis et attendit internis xQtrriofoic, quae de divina 
et canonica horum librorum auctoritate testantur, ad 
quae accedit Spiritus sancti testimonium, is enim te- 
statur y quod Spiritus, hoc est oracula a Spiritu san- 
cto edita et libri Spiritus sancti inspiratione perscripti 
sint veritas 1. Joh. 5, v. 6. quando igitur credimus, 
has Scripturas esse divinas et canonicas, non insi- 
stimus soli ecclesiae auctoritati ac testimonio, sed con- 
jungimus xou TjQta interna et Spiritus sancti testifica- 
tionem in corde percipimus. 

122. Sextum et ultimum argumentum petit Bel- 
larminus ex testimoniis patrum, qvi ad ecclesiam 
in quaestionibus fidei provocant, ubi profert Ter- 
tullianum libr. de praescript. Augustinum libr. 1. 
contra Crescon. c. 33. et epist. 118. Respondemus: 
1. Ecclesiae illae particulares , ad quas patres pro- 
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vocarunt, illo tempore integritatem fidei adhuc tene- 
bant, hodie vero quaedam ex illis plane defecerunt, 
quae adhuc supersunt, ab integritate pristina et fide 
catholica et apostolica loDgissime recesserunt 2. Nec 
omnes patres, nec in omnibus quaestionibus, nec con- 
tra quosvis adversarios disputantes ad ecclesiam 
provocant, quia longe plures patres et iidem, quo- 
rum testimonia adducuntur, saepius ad Scripturas 
provocant, ut in quaestione de notis ecclesiae ex 
illorum dictis apparebit. Quando disputant contra 
eos, qui canonem Scripturarum vel negabant, vel 
corrumpebant, tunc provocant ad ecclesias, in qui- 
bus illae per successionem ab apostolis sunt con- 
servatae, sed quando disputant contra eos, qui Scri- 
pturae canonem nec tollunt, nec corrumpunt, prin- 
cipaliter ad Scripturas provocant, secundario ac 
minus principaliter ecclesiae testimonium adjungunt. 
Augustinus libr. 3. cont Maxim. Arian. c. 14: Nec 
ego Nicaenum, nec tu Ariminense debea tanquam 
praejudicaturus prqferre concilium, nec ego hujus, 
nec tu illius auctoritate teneris, Scripturarum au~ 
ctoritatibus, non quorumcunque propriis, sed utrisque 
communibu8 testibus res cum re, causa cum causa, 
ratio cum ratione concertet. Lib. 4. cont. duas epist. 
Pelag. c. 8: Cum Pelagianorum pro/anas vocum 
novitates ecclesia Christi et occidentalis et orienta- 
lis horrucrit, ad curam nostram existimo perHnere, 
non solum Scripturas sanctas canonicas adversus 
eo8 testes adhibere, quod jam satis fecimus; verum 
etiam de sanctorum literis, qui eas ante fdma ce- 
leberrima et ingenti gloria tractaverunt , aliqua 
documenta proferre , non quo canonids libris a no- 
bis ullius disputatoris aequetur auctoritas, tanquam 
omnino non sit, quod melius seu verius ab aliquo 
Catholico, quam ab alio itidem Catholico sentiatur. 
sed ut admoneantur, qui putant, istos aliquid di- 
cere, quemadmodum de his rebus ante nova istorum 
II. 174. vaniloquia catholici antistites divina eloquia secuti 
sint et sciant, a nobis rectam et antiquitus funda- 
tam catholicam fidem contra reccntem Pelagiano- 
rum haereticorum praesumtionem pemicicmque 
de/endi. Lib. 2. contra Donatistas c. 3 : Quis nesciat, 
sanctam Scripturam canonicam tam V. quam N. T. 
certis suis terminis contineri eamque omnibus po- 
sterioribus episcoporum literis ita praeponi, ut de 
iUo omnino dubitari et disceptari non possit, utrum 
verum vel rectum sit, quidquid in ea scriptum esse 
constiterit. Episcoporum autem literas quae post con- 
firmatum canonem vel scriptae sunt vel scribuntur 
et per sermonem forte sapientiorem cujuslibet in ea 
re peritioris et per aliorum episcoporum graviorem 
auctoritatem doctorumque prudentiam et per conci- 
lia lieere reprehendi, si quid in eis forte a veritate de- 
viatum sit etc. 3. Tertullianus libr. de praescript. di- 
cens, Age omnes ccclesiae erraverint etc. loquitur de 
ecclesiis, quae ab apostolis fundatae apostolicae doctri- 
nae integritatem adhuc conservabant , ut ex integro 
contextu manifestum est Augustinus lib. 1. cont. 
Cresc. c 33. scribens, ecclesiam consulendam esse, quam 
ipsarum Scripturarum commendet auctoritas, loquitur 



de quaestione, quam tunc tractabat, videlicet de noc 
rebaptizandis iis, qui ab haereticis baptizati sunt 
nec primo ac principaliter ad ecclesiam provocat, sed 
postquam ex Scripturis- ecclesiae sententiam demoa- 
straverat. Quamvis (inquit) hujus rei de Scriptmris 
canonicis non pro/eratur exemplum, earundem tamen 
Scripturarum etiam hac in r.e a nobis tenetur veritas. 
Epist 118. loquitur de rebus adiaphoris, in quibus 
communem ecclesiae consuetudinem sequendam esse 
non repugnamus. 

123. Sub finem capttis Bellarminus vult probare, ^* 
quod ecclesia repraesentativa non possit errare. Si »** 
omnes episcopi errarent, tota ecclesia erraretj "quia ^, 
tenetur populus sequi suos pastores dicente Domino 
Luc. 10: Qui vos audit, me audit, et Matth. 23: 
Quaecunque dixerint facite. In epistola concUii 
Ephesini ad Nestorium cogitur Nestorius, si eecle- 
siae satisfacere velit, juramento confirmari, se ita 
aentire, ut sentiunt orientis et occidentis episcopi. 
Augustinus lib. 1. de bapt. c. 18. decretum concilid 
generalis vocat universae ecclesiae consensum^ et 
merito , nam ecclesia non docet >nec decernit quid- 
quam nisi per suos pastores, sicut quocUibet corpus 
per suum caput, unde 1. Reg. 8. congregatio saeer- 
dotum et seniorum vocatur omnis ecclesia IsraB. 
Respondemus: 1. per ecclesiam repraesentativam 
Pontificii intelligunt episcopos in conciliis congrega- 
tos, ergo haec quaestio ad controversiam de conci- 
liis proprie pertinet. 2. Episcopos in conciliis con- 
gregatos, hoc est ecclesiam repraesentativam, errare 
posse, ne ipse quidem Bellarminus negat, dicit enim, 
tunc demum concilia non errare si accedat instructio, 
confirmatio et auctoritas Romani pontificis , rectius 
ergo faceret Bellarminus et compendiosiori viae in- 
sisterct, si absque illis ambagibus ad scrinium 
pectoris papalis nos remitteret 3. Falsum est, to- 
tam ecclesiam errare, si episcopi in conciliis errent, 
quia ad ecclesiam etiam pertinet congregatio fide- 
lium ac potest Deus sibi servare semen sanctum at- 
que aliquos electos grassantibus etiam publicis cor- 
ruptelis in visibilis ecclesiae ministerio. Puricres 
quandoque sunt aures audientium, quam labia do- 
centium. 4. Populus tenetur sequi suos pastores 
non absolute et simpltciter in omnibus, sed quatenus 
pastores sequuntur vocem Christi aoxmoifi^vos, quia 
oves Christi vocem ejus audiunt et sequuntur catn, 
alienum vero non audiunt Joh. 10, v. 27. 5. Haec 
limitatio ex dicto Matth. 23, v. 2. manifestissime 
evincitur, scribae enim et Pharisaei, quos audire 
Christus jubet, sinceritati doctrinae Moaaicae ac 
propheticae admiecebant fermentum errorum ac cor- 
ruptelarum, a quo Christus jubet cavere Matth. 16, 
v. 1 1 . eatenus igitur iUos audire jubet, quatenus se- 
dent super cathedram Moysis, hoc est quatenus do- 
cent conformia doctrinae Mosaicae. Biel 4. sent 
dist. 1. qu. 4. art 3: Non licet spernere con- 
silium praelati, quod verum est, nisi contra legem xi.i 
divinam dixerint, quia sic praecipiendo non sedent 
super cathedram Moysis, non enim haec procedunt 
de cathedra, id est doctrina Moysis, sed de eathedra 
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pestUentiae. 6. Ez eo quod patres Ephesinae synodi 

coegerint Nestorium jurare, se non aliter eentire, 

qaam orientis et occidentis episcopi sentiunt, haud- 

quaquaxn sequitur, quod absolute non potuerint er- 

rare, sed quod hac in re non errarint. Augustinus 1. 

de bapt. c. 18. generalis concilii decretum recte vocat 

universalis ecclesiae consensum, si scilicet ab omni- 

bua ecclesiis, quae sunt in toto orbe, aliqui ad illud 

concilinm missi fuerint, sed ex eo non potest inferri, 

ecclesiam repraesentatiyam sive concilia non posse 

errare, cum ne ipse quidem Bellarminus concilia 

generalia ab errandi periculo eximat. Constat (inquit 

lib. 4. de pont Rom. c. 3. §. contra) generalia con- 

cUia saepe errasse , quando caruerunt summi pon- 

Hficis suffragio y ut patet de Ephesino II. Ariminensi 

et aliis. 7. 1. Reg. 8. non solum sacerdotes et senio- 

res, sed etiam duces et quamplurimi ex populo Israe- 

litico ad Salomonem fuere congregati, ut apparet' ex 

v. 5: Rex Salomon et omnis multitudo Israel, quae 

convenerat ad eum y gradiebatur cum illo ante arcam. 

v. 65: Fecit Salomon in tempore illo festiviiatem 

celebrem et omnis Israel cum eo y multitudo magna 

ab introitu Emath usque ad rivum Aegypti; v. 66 

et in die octava dimisit populos, 

124. Atque haec dicta sint de quaestione, an ec- 
clesia errare possit. Ceterum cum omnia illa, quae 
Bellarminus hoc loco in genere disputat, eo tandem 
di- abeant, quod ecclesia Romana non possit errare, 
eam enim solam appellant catkolicam y illi soli tribu- 
nnt non errandi privilegium, quia pontifex Romanus 
Cbristi vicarius et Petri successor illi praesideat; 
ideo demonstrandum est in specie, quod ecclesia 
Romana errare possit. Procedimus autem hoc modo. 
17«. 1. Nulla particularis ecclesia ab errandi periculo est 
Dia immunis. Romana ecclesia est particularis aliqua 
mU. ecclesia, sive enim intelligas nomine ecclesiae Ro- 
manae eam, quae in urbe Roma colligitur, sive eam, 
quae Romano pontifici adbaeret, negari nequit, ec- 
clesiam Romanam esse particularem , quia non pot- 
est demonstrari, omnes totius orbis ecclesias ullo 
onqnam tempore pontifici Romano adhaesisse. Ergo 
Romana ecclesia ab errandi periculo non est immu 
nis. Excipit Bellarminus lib. 4. de Romano ponti- 
fice c. 3. aliam esse rationem ecclesiae Romanae 
quam reliquarum particularium ecclesiarum y quia 
Christus rogavit pro Petro t ne deficeret ipsius fides 
Luc. 22, v. 32. id quod sic exponit, Christum rogasse 
pro Romana sede y quia rogavit pro Petro et succes- 
soribus ipsorum, quorum sedes Romae stabilienda 
erat. Respondemus: 1. ipse Bellarminus fatetur 
c. 4. sequente, non haberi ex Scriptura nec ex tra- 
ditione, sedem apostolicam ita esse Romae affixam, 
ut inde transferri nequeat. Ergo si vel maxime 
concederetur, Christum pro Bede Petri eo modo ro- 
gasse, ut illius successores in fide errare non poesint, 
tamen ex eo nondum probari posset, ecclesiam Ro- 
manam non posse errare. Verba Bellarmini haec 
sunt: Observandum est (inquit), ecclesiam Romanam 
non pqsse errare dupliciter intelligi posse. Uno 
modoy ut non possit errare persistente Romae apo~ 



stolica sede, seeus autem si sedes auferretur; aUero 

modOj ut simpliciter non possit errare vel deficere, 

quia nec sedes apostolica possit unquam Roma alio 

transferri. Et quidem secundum priorem sententiam 

propositio nostra est verissima, quia Lucius et Felix 

papae et martyres Agatho et Nicolaus papae et con- 

fessores, item CyriUus et Ruffinus non solum ponti- 

ficem, sed etiam ecclesiam Romanam asseruerunt 

non posse errare. At secundum posteriorem sensum XU 177. 

ecclesiam Romanam non posse deficere, est quidem 

pia et probabilissima sententia y non tamen adeo 

certa y ut contraria dici possit haeretica vel mani- 

feste erronea. Quod non sit omnino de fide y a Ro- 

mana ecclesia nonposse separari apostolicam sedem y 

patet, quia neque Scriptura y neque traditio habet y 

sedem apostolicam ita fixam esse Romae, ut inde 

auferri non possit. Haec Bellarminus. Atqui si non 

est de fide, cathedram Petri Romae ita fixam esse, 

ut alio transferri nequeat, utique etiam non erit 

de fide, ecclesiam Romanam non posse errare, quia 

privilegium non errandi ab illa cathedra unice de- 

pendet. 2. Ecclesiam Romanam non posse errare eo 

modo ibidem exponit Bellarminus, ut cuivis particu- 

lari ecclesiae id tribui possit. Observandum est (in- 

quit), tn alio sensu accipi debere firmitatem ecclesiae 

Romanae in fide et in alio firmitatem pontificis f 

nam pontifex non potest errare errore judiciali y 

hoc est dum judicat et definit quaestionem fidei. 

At ecclesia Romana, hoc est populus et clerus Roma- 

nus y non potest errare errore personali y ita ut omnes 

omnino errent et nuUi sint in Romana ecclesia fide- 

les et pontifici adhaerentes. Atqui nulla unquam 

ecclesia eo modo errat, ut nulli prorsus in ea reina- 

neant fideles, alias enim plane deficeret et non am- 

plius esset ecclesia. Nullus episcopus «haereticus 

potuit omnes in ecclesia sibi commissa haeresi sua 

eo modo inficere, ut nullus in populo manserit 

fidelis, quamdiu enim sacramentum baptismi et quae- 

dam fidei capita retinentur, colligitur Deo aliqua 

ecclesia etiam in medio haereticae svnagogae coetu. 

3. Christum pro Petro rogasse audio, sed pro ponti- 

ficibus Romanis vel pro ecclesia Romana specialiter 

hic rogasse non audio. Dominus soli Petro dixit y 

Oraxn pro te y non dixit haec Petro et concilio y scri- xr. 178. 

bit Bellarminus lib. 4. 'de pontifice c. 3. §. respon- 

dent. Item: Dominus unam tantum personam de- 

signavitj dicens bis : Simon, Simon y et addens toties 

pronomen secundae personae pro te y fides tua et 

tu fratres tuos. Quorsum haec nisi ut inteUigamus, 

aliquid speciale fuisse Petro a Christo impetratum t 

scribit idem lib. et c. iisdem §. Quae expositio. 

Quodsi oratio Christi solum Petrum concernit , quid 

ex ea vel pontifex vel ecclesia Romana sibi vendi- 

care potest? 4. Christum eo modo rogasse pro 

Petro, ut "ipse tanquam pontifex non posset un- 

quam docere aliquid contra fidem, atque ut in 

sede ejus papali nunquam inveniretur, qui doceret 

contra fidem, sine ulla probatione asseritur, quia 

Petrus nuspiam fiiit constitutus a Christo pontifex 

sive monarcha ecclesiae, nec papalem aliquam sedem 
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Bomae erezit, autin ea praesedit, necpontifices Romani 
sunt genuini Petri successores, cum et doctrina et mo- 
res ipsorum a doctrina et moribus Petri longissime dis- 
crepent. Illud vero Christus oratione sua Petro impe- 
travit, ne finaliter ipsius fides deficeret, sed ut conver- 
BU8 et ez gravissimo abnegationis lapsu iterum erectus 
alios confirmare posset. 5. Hellarminus mirabilis arti- 
fez est, qui ez boc Christi dicto tam diversa privilegia 
pro buo pontifice et pro Bomana ecclesia elicere 
novit. Oravit Christus pro Petro, ne deficeret ejus 
fides , boc est primo ut Petrus nec judicialiter, nec 
personaliter crret; deinde ut succesBores ejus in 
sede papali, pontifices scilicet, non errentj udicialiter t 
tamen errare possint personaliter ; denique ut eccle- 
sia Romana non erret personaliter sive errore per- 
sonali. At quis banc sententiam vel centum alem- 
bicis ez verbis Cbristi eztrabere possit? merae bae 
Bunt verborum praestigiae, uuum eundemque locum 
modo de Petro modo de pontifice, modo de ecclesia 
Bomana interpretari, quin imo eundem aliter de Petro, 
aliter de pontifice, aliter de ecclesia Romana inter- 
pretari. 6. Demus, Cbristum pro Petro et successo- 
ribus illius Romanis, scilicet pontificibus, rogasse, quid 
boc ad ecclesiam Romanam? non ecclesia Romana, 
sed episcopus Romanus ez hypotbesi Hellarmini est 
successor Petri. Ergo si vel mazime baec oratio 
Cbristi infailibilitatem aliquam absolutam Romano 
pontifici impetrasset, ez eo tamen ecclesiac Roma- 
nae infallibilitas illa non accederet. Ut enim quae- 
vis alia particularis ecclesia a suo episcopo, sic Ro- 
mana ecclesia a suo pontifice discedere posset, qua 
ratione ez bypothesi Bellarmini utique erraret, quia 
infaUibilitas con istit in solo pontifice. 

125. Sic ergo pergimus argumentari: 2. Quaecun- 
que ecclesia graviter admonetur ab apostolo, ne er- 
roribus locum praebeat, ea a periculo errandi non 
est immunis, frustra enim tales admonitiones ingemi- 
narentur, si absoluta aliqua promissio ei esset data 
Atqui ecclesia Romana graviter admonetur ab apo- 
stolo, ne erroribus ac seductoribus locum praebeat. 
Rom. 11, v. 20. et seqq. c. 16, v. 17. Ergo ecclesia 
Romana a periculo errandi non est immunis. 3. Quae- 
cunque ecclesia sinceritate fidei apostolicae et pri- 
stina sua integritate recessit, ca non solum errare 
po est, sed etiam gravissime errat Ecclesia Romana 
hodierna a sinceritate fidei apostolicae et pristina 
sua integritate recessit. Ergo non solum errare pot- 
est, sed etiam gravissime errat. Assumtum ez colla- 
tione dogmatum Romanae fidei hodiernae cum acri- 
ptis apostolicis clarissime elucet, hoc loco quaedam 
ex illis dogmatibus cum epistola Pauli ad Romanam ec- 
clesiam pristinam ezarata invicem conferemus. 1. De 
evangelio a se praedicato et in literas postmodum 
redacto dicit apostolus Rom. 1 , v. 16. quod sit po- 
tentia ad salutem omni credenti, et c. 15, v. 4. ez- 
presse asserit, quaecunque scripta sunt f ad nostram 
doctrinam esse scripta, ut per consolationem Scri- 
pturarum spem habeamus. Atqui Romana ecclesia 
bodierna^cripturam appellat literam mortuam, regu- 
lam Lesbiam, quae non possit dicere, quis sit suus 



sensus, quae sit imperfecta et obscuroy nisi aeeedami 
traditiones. Apostolus epistolam suam omnibus qui 
sunt Romae dilectis Dei et vocatis sanctis , hoc 
est non solum pastoribus, sed etiam auditoribas, in- 
scripsit Rom. 1, v. 7. sed ecclesia Romana kodierna 
lectionem Scripturarum laicis interdicit. Apoetolua 
verbum, quod viva voce primum ab apostolis prae- 
dicatum, postea vero per Dei voluntatem in Scriptu- 
ras ab il.is redactum canonem facit ultimi judicii, 
Rom. 2, v. 16: Judicabit Deus occulta hominum 
juxta evangelium meum per Christum Jesum. Quod- XL 
si in augusto illo judicii die Scriptura aacra norma 
et canon ease poterit, quidni etiam in hac vita rnn- 
nere illo perfungi queat? Sed ecclesia Romana bo- 
dierna negat, Scripturam propheticam et apoatolicam 
es8e regulam fidei totalem. In tota illa epistola per- 
petuo ad scripturam propheticam V. T. apostolua 
provocat ac doctrinam suam habere testimonium 
legis et prophetarum clariasime evincit. Act 2$, v. 23. 
Christianos Romae ezsistentea ta neol rou 'Irjooti 
nt(&u ex lege Moysis et prophetis. Sed Romana 
ecclesia hodierna non potest consensum ilium doctri- 
nae suae cum scriptis propheticis et apostolicis de- 
monstrare, quinimo diserte fatetur, eztra illum cano- 
nem sese multa credere, alios etiam, qui Scripturis 
sacris insistunt, vocat theologos atramentarios. 2. De D * I 
peccato originali docet Paulus in epistola ad Roma- s ,nti 
nos, quod sit borribilis omnium virium humanarum 
corruptio ab Adamo in omnes posteros propagata, 
quod sit non solum privatio alicujus boni, sed etiam 
malum positivum arctissime in natura haerens, quod 
tam altas in natura humana radices egerit, ut nec in 
regeneratis penitus ezstirpetur, quamdiu in hoc se- 
culo adhuc vivunt. Rom. 5, v. 12: Per unum 
hominem peccatum intravit in hunc mundam; 
v. 10: per inobedientiam unius hominis pecca- 
tores constituti sunt multi. Rom. 7, v. 14: Ego 
camalis sum, venundatus sub peccatum. v. 18: Scio, 
quod in me, hoc est in carne mea y non habitat bo- 
num. v. 22: Condelector legi Dei secundum interio- 
rem hominem; v. 23: video autem aliam legem in 
membris meis repugnantem legi mentis meae et ca- 
ptivantem me sub lege peccati; v. 24: miser ego 
homo, quis lilerabit me a corpore mortis hujust 
Sed eccleeia Romana hodierna frigide admodum de 
peccato originali sentit ac loquitur, quod scilicet 
non eit peccatum, nisi abusive et analogice loquendo, 
quod sit minus minimo vsniali peccato, quod ait 
duntaxat privatio doni alicvjus supernaturalis, na~ 
turalia enim in homine mansisse integra , quod per IX U 
baptismum in renatis tollatur totum ia\ quod veram 
et propriam peccati rationem habet. Concupiscen- 
tiam pravam apostolus non semel, sed aliquotiea 
diserte vocat peccatum, idque sic circumscribit, ut 
non, nisi de peccato vere et proprie aic dicto intelligi 
poaeit Rom. 7 , v. 7 : Peccatum non cognovi nisi 
per legem, nam concttpiscentiam nesciebam, nisi lex 
dicerety non concupisces; v. 8: occasione autem 
accepta peccatum in me opcratum est omnem con- 
cupiscentiam etc. Sed ecclesia Romana hodierna in, 
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concilio Tridentino decernit, concupiscentiam appel- 
lari ab apostolo peccatum, non quod vere et pro- 
prie in renatis peccatum sit t sed quia ex peccato 
>e iiboro e$t et ad peccatum inclinat. 3. De libero arbitrio 
Bomanam siu' temporis ecclesiam apoetolus sic in- 
struit, quod ipQovrj^rt ottQxog sit inimicitia adversus 
Deum Rom. 8, v. 7. ac ne possit quidem legi Dei 
subjici. Ostendit etiam suo ipsius exemplo, ne qui- 
dem renatos ex naturalibus suis viribus posse boni 
quippiam perficere. Velle adjacet mihi t inquit 
Rom. 7, v. 18. perficere autem non invenio; v. 24. 
conqueritur, captivum se duci sub legem peccati. 
Sed Romana ecclesia hodierna docet, superesse 
in homine aliquas vires, quibus ad futuram con~ 
versionem se disponat et in ipso conversionis opere 
D« !eg« Deo ossentiatur et cooperetur. 4. De lego divina 
veterem Romanam ecclesiam docet apostolus, quod 
sic infirmetur a carne t ut in huius vitae infirmitate 
perfecte a nobis impleri nequeat Rom. 8, v. 3. id 
quod suo ipsius ezemplo manifestum facit Rom. 7, 
v. 14: Scimus, quod lex spiritualis est, ego autem 
camalis sum venundatus sub peccato; v. 18: velle 
XI. 182. adjacet miki, perficere autem non invenio; v. 19: 
non enim quod volo bonum, hoc facio, sed quod nolo 
malum, hoc ago; v. 20: porro si quod nonvolo, hoc 
ego facio, non jam ego perpetro illud, sed inhabi- 
tans in me peccatum etc. v. 25: mente quidem ser- 
vio legi Dei, carne autem legi peccati. Sed eccle- 
sia Romana hodierna anathema dicit, si quis ilocu- 
erit , Dei praecepta homini justificato et sub gratia 
constituto esse ad observandum imposeibilia. Quin 
imo in ecclesia Romana hodie certum est, posse 
omnino plura a nobis praestari, quam in lege 
divina a nobis requiritur, inde enim disputationes 
de consiliis evangelicis, de operibus supercrogationis, 
D« •▼an- de statu perfectionis etc. 5. De evangelio docet 
f * lo * apostolus Rom. 3, v. 21. quod justitia Dei in illo 
manifestetur sine lege; v. 22. per fidem y scilicet 
Jesu Christi, in omnes et super omnes qui credunt, 
ex quo immote colligitur, quod evangelium proprie 
et accurate loquendo sit doctrina fidei docens in 
solo Christo sine lege ac legis operibus per fidem 
nos justificari coram Deo. Sed ecclesia Romana 
hodierna docet, evangelium proprie loquendo esse 
De juiti- non solum fidei t sed et operum doctrinam. 6. De 
ticauone. jugijgg^one haec erat Romanae ecclesiae primaevae 
confessio, quod omnes sint peccatores et indigeant 
gloria Dei Rom. 3, v. 23. justificentur autem gratis 
per ipsius gratiam, per redemtionem, quae est in 
Christo Jesu v. 24. quem proposuit Deus propitia- 
torium per fidem in sanguine ejns ad ostensionem 
justitiae per remissionem praecedentium peccato- 
rum v. 25. ac breviter, quod justificetur homo per 
fidem sine operibus legis v. 28. Sed hanc doctri- 
nam de justificatione per solam fidem in Christum 
xi. 183. absque legis operibus hodierna Romana ecclesia 
damnat et in confessores eius igne ac gladio debac- 
chatur. Verbum justificandi apostolus sic ezponit, 
quod sit verbum judiciale ac forense, opponit enim 
iliud condemnationi Rom. 5, v. 18. aed hodiema 



ecclesia Romana compositionem grammaticam secnta 
justificare exponit in/undendo justitiae habitum ;w- 
stum facere. Justificationem constituit apostoius in * 
remi8sione peccatorum. Rom. 4, v. 7: Beati, quo~ 
rum remissae sunt iniquitates y et quorum tecta sunt 
peccata; v. 8: beatus «r, cui non imputat Deus 
peccatum. Sed Romana ecclesia hodierna non solum xi. i&4. 
in peccati remissione (quam ezponit de totali ejus- 
dem abolitione, non autem phrasi apostolica de non 
imputatione) , sed etiam in justitiae habitualis infu- 
sione justificationem constituit. Justitiam nobis 
imputari fide absque operibue, docet apostolus Rom« 
4, v. 5. sed hanc justitiae imputationem ridet Bel- 
larminus Romanae hodiernae ecclesiae cardinaiis. 
Ab actu justificationis excludit apostolus omnia 
etiam renatorum opera. Rom. 4. v. 2 : Si Abraham 
ex operibus justificatus est, habet gloriationem, sed 
non apud Deum. v. 3 : Quid enim dicit Scriptura t 
Credidit Abraham Deo et reputatum est Uli ad 
justitiam; v. 4: ei autem qui operatur merces non 
imputatur secundum gratiam, sed secundum debi- 
tum\ v. 5: ei autem % qui non operatur, credenti 
autem in eum, qui justificat impium t reputatur 
fides ejus ad justitiam. Sed Romana ecclesia ho- 
dierna anathema dicit ei, qui renatorum opera ab 
actu justificationis velit excludere. Apostolus gra- 
tiam et opera in actu justificationis sibi invicem 
opponit Rom. 11, v. 6. sed ecclesiae Romanae do- 
ctores haec habent pro subordinatis. 7. De fide D« flde. 
docet apostolus, quod sit jiXrjQoipoqfa ac certa cor- 
dis fiducia, jubet enim nos sectari vestigia fidei^ 
quae fuit in Abrahamo Rom. 4, v. 12. quam postea 
sic describit, quod crediderit contra spem in spem 
v. 18. quod non fuerit fide infirmatus considerans 
corpus suum emortuum v. 19. quod in Dei pro- 
missione non haesitaverit dt'ffidentia t sed fide con* 
fortatus dederit gloriam Deo v. 20. plenissime 
sciens, quod is y qui promiserat , potens esset etiam 
praestare v. 21. de hac fide docet, quod fructus 
eius sit pax et gaudium conscientiae. Rom. 5, v. 1 : 
Justificati fide pacem habemus ad Deum per Do- 
minum nostrum Jesum. Sed ecclesia Romana ho- 
dierna perpetuam de gratia Dei et remissione pec- 
catorum dubitationem propugnans hanc fidei 
nlr)Qo<fOQ(av penitus rejicit. Docet apostolus Rom. 
8, v. 16. Spiritum sanctum reddere testimonium 
spiritui nostro, quod simus filii Dei, v. 17: si 
autem filii, utique et heredes. Sed Romana ecclesia 
hodierna huic interno Spiritus sancti testimonio ex 
adverso obloquitur , quando in concilio Tridentino xi. 185. 
sic decernit: Si quis dixerit, hominem a peccatis 
absolvi et justificari ex eo, quod se absolvi et ju- 
stificari certo credat, aut neminem esse justificatum, 
nisi qui credit se justificatum f et hac sola fide ab- 
solutionem et justificationem perfici, anathema sit. 
Apostolus diserte scribit, quidquid non est ex fide\ 
peccatum esse Rom. 14, v. 23. fidem autem dicit 
esse ex auditu,' auditum per verbum Dei Rom. 10, 
v. 8. improbat igitur omnes cuitus, qui extra verbura 
ex bona intentione instituuntur. Sed Romana ec« 
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clesia hodierna tales cultus et l&tXodQtiaxeiag ap- 
probat, quin etiam meritum remissionis peccatorum 

D« bonii iliis asscribit. 8. De bouis operibus docet apostolus, 
quod sint jam ante Deo debita. Rom. 8 , v. 12: 
Debitores sumus non carnis, ut secundum carnem 
vivamus. Rom. 13, v. 8: Nemini quidquam debea- 
tis, nisi ut invicem diligatis, quod sint imperfecta 
et peccati adhaerentis labe contaminata. Rom. 7, 
v. 14: Lex spiritualis est, ego autem camalis sum; 
v. 21 : volenti mihi facere bonum adhaeret malum; 
v. 25 : mente servio legi Dei, carne autem legi pec- 
cati ex quo immote colligitur, quod bonis operibus 
renatorum non possit meritum aliquod proprie di- 
ctum asscribi. Sed Romana ecclesia hodierna pro 
meritis operum pugnans non tam pro aris quam pro 
focis fortiter digladiatur. Stipendium peccati sive 
malorum operum apostolus pronuntiat esse mortem, 
sed vitam aeternam esse ydniapa, donum Dei gra- 
tuitum, per et propter Christum Rom. 6, v. 23. qua 
illustri oppositione docet, vitam aeternam non esse 
stipendium aliquod bonis operibus debitum , sicut 
damnatio est debitum peccatorum sive maiorum 
operum stipendium, sed gratuitum Dei donum in 
Christo et propter Christum nobis datum. Sed Ro- 
manae ecclesiae hodiernae illud perpetuo in ore : Mala 
opera damnant meritorie. Ergo bona opera sal- 
vant itidem meritorie. Normam bonorum operum 
constituit apostolus legem Dei. Exhortaturus enim 
renatos ad studium bonorum operum remittit illos 
ad legem Rom. 13, v. 8. et seqq. cumque dixis- 
set, se cupidum esse secundum interiorem homi- 
nem faciendi bonum, subjungit, se condelectari legi 
Dei Rom. 7, v. 22. Sed Romana ecclesia hodierna 
laudem bonitatis tribuit etiam illis operibus, quae 
fiunt ex bona intentione, si vel maxime non sint in 
lege praescripta. Per doctrinam de gratuita juati- 
ficatione per fidem in Christum sine legis operibus 
frenum laxari vitae dissolutiori ac studium bonorum 
operum retundi diserte negat apostolus Rom. 6, v. 1. 
sic scribens : Quid igitnr 9 manebimus in peccato, 
ut gratia abundet f v. 2 : Absit. Qui mortui sumus 
peccato, quomodo adhuc vivemus in eof etc. Sed 
Romana ecclesia hodierna praepostero metu duci- 
tur, ne studium bonorum operum laoguescat, si ab 

Dencra- a ctu justificationis ea exclusa esse doceatur. 9 De 

men "' sacramentis docet apostolus, quod sint sigilla gra- 
tiae addita promissionibus evangelicis ad fidei no- 
strae confirmationem , unde circumcisionem vocat 
oqoayTticc Trjg StxatonvrTjg irj; nfartms Rom. 4, V. 11. 
• sed hunc finem sacramentorum , qui in obsignatione 
promissionum et fidei confirmatione consistat, Ro- 

De cc- mana ecclesia hodierna negat 10. Sanctam Christi 
in his terris ecclesiam definit apostolus coetum 
eorum, quos Deus praedestinavit , vocavit, justifica- 
vit et glorificavit Rom. 8, v. 30. sed Johannes Huss 
in concilio Constantiensi a Romanensibus propterea 
damnatU8 et ignibus exustus est, quod ecclesiam 
definiret coetum praedestinatorum. Docet apostolus 
Rom. 11, v. 1. et seqq. Deum sibi servare invisi- 
bilem aliquam ecclesiam electorum, si vel maxime 
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publicum visibilis ecclesiae ministerium sit corru- 
ptum. Sed hanc doctrinam Romanenses hodierni 
penitus repudiant et quia superioribus seculis erro- 
res papales cataclysmi instar ecclesiam inundarunt, 
inde colligere volunt, consequens fore, quod eccle- 
sia Dei plane interierit, nisi Romanae synagogae 
dignitas ac laudes verae eccleeiae" tribuantur. Ca- 
put et sponsum ecclesiae constituit apostolus solum 
Christum Rom. 12, v. 5: Mulii unum corpus su- 
mus in Christo, singuli autem alter alterius membrcu XL lss. 
Rom. 7, v. 2: Quae sub viro est mulier vwente 
viro alligata est legi, si autem mortuus fuerit vir, 
liberata est a lege viri; v. 4: ita et vos mortificati 
estis legi per corpus Christi, ut sitis alterius, qui ex 
mortuis resurrexit. Sed ecclesia Romana hodiernm 
caput et sponsum suum agnoscit pontificem Roma- 
num. Docent Romanenses, Petrum viginti quinque 
annis Romae in cathedra papali sedisse, in quo 
fundamentum successionis papalis coUocant Sed 
cum in catalogo sanctorum, quos salutare jubet 
apostolus Rom. 16, v. 3. et seqq. nominatim recen- 
seat inferioris conditionis fratres, ecquis credet, Pe- 
trum praetermissum ab illo fuisse, si eo tempore 
Romae fuisset vel in papaii cathedra praesedisset? 
11. Magistratui civili omnes omnino homines cujus- 11. d« 
cunque conditionis ac status apostoius voluit esse ™ r ato 



subject08. Rom. 13, v. 1: Omnis anima potesta- * olll,co 
tibus sublimioribus subdita sit, non enim est pote- 
stas nisi a Deo, in quem locum sic commentatur 
Chry 80stomus : Ostendit, quod ista imperentur om- 
nibus et sacerdotibus et monachis, non solum secu- 
laribus, id quod statim in ipso exordio declarat 
cum dicit: Omnis anima potestatibus supereminen- 
tibus subdita sit, etiam si apostolus sis, si evange- 
lista, si propheta, sive quisquis tandem fueris, 
neque enim pietatem subvertit ista subjectio. Sed 
caput et monarcha hodiernae Romanae ecclesiae, 
pontifex Romanus, praefert se omnibus regibus et 
imperatoribus , quin imo totam clericorum suorum 
turbam ex potestate civilis magistratua ausus est 
emancipare. 12. Invocationem sanctorum brevi, sed D * lnvo 
nervoso aphorismo evertit apostolus scribens Rom. eancto 
10, v. 14: Quomodo invocabnnt, in quem non™ m ' 
crediderunt f ubi invocationem et fiduciam cordis in- 
dissolubili nexu conjungit, jam vero fiducia cordis 
non est in alium praeter solum Deum collocanda. 
Jerem. 17, v. 5: Maledictus, qui confidit in ho- 
mine, proinde etiam honor invocationis soli Deo 
debetur. Sed Romana ecclesia hodierna invocatio- 
nem sanctorum acerrime propugnat. Talis collatio 
inter dogmata apostolica veteri Romanae ecclesiae 
proposita et inter errores hodiernae ecclesiae Ro- 
manae etiam in aliis articulis institui posset, sed ex 
iliis , quae dicta sunt hactenus, clarissime apparere 
existimo, Romanam ecclesiam hodiemam ab inte- 
gritate pristina et fide^ apostolicae sinceritate lon- 
gissime recessisse, (ut merito cum poeta quis excla- 
met: Et Romae in Roma nil reperi media) ac 
proinde insigni audacia ac temeritate affirmari, Ro- 
manam ecclesiam non poate errare, cum actu ipso 
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rnultipliciter eam errasse in propatulo ait, inde Pe- 
trus de Alliaco cardinalis Cameracensis in concilio 
Constantiensi publice confessus est, ecclesiam Ro- 
inanam longo jam tempore mtdtipliciter fuisse de- 
formatam indiguisseque et nunc maxime indigere, 
ut in fide et moribus reformetur. Nicolaus de Cleman- 
gis Librum scripsit de corrupto ecclesiae Romanae 
statu. Adrianus VI. in comitiis Norimbergensibus 
per legatos suos id ipsum confessus est, ut infra 
pluribus demonstrabitur , sed quid recentiores pro- 
ducimus? Hieronymus ante aliquot secula in 
sacerdotes Bomanos invehitur in comm. cap. 2. 
Jerem. et in epiat 85. ad Evagrium: Sed dicis 
(inquit), quomodo Romae ad testimonium diaconi 
presbyter ordinatur ? Quid mihi profers unius 
urbis consuetudinem ? Quid paucitatem , de qua 
ortum est supercilium , in leges ecclesiae vindicas ? 
Eusebius lib. 5. eccles. hist. c. 20: Per idem tem- 
pus in urbe Roma diversis novitatibus per non- 
nuUos regula traditionis ecclesiasticae vexabatur. 
Ecquis vero credat, tot seculorum decursu corrupte- 
ias illas non fuisse auctas? 



xi. i»7. C A P TI T X. 

DE NOTIS ECCLESIAE IN 
GENERE. 

126. Posteaquam de causa efficiente ac materiali 
ecclesiae dictum fuit, restat, ut ad formalem, quae 
in notis ac yvwofauaoiv ecclesiae consistit, transea- 
mus. **Andr. Radeccius Photinianus in notis ad 
librum Smiglecii, quem vocat refutationem dissolutio- 
nis nodi sui Gordii p. 57: Christus ut signa eccle- 
siae sciremus, nusquam praecepit. Etpostea: Alter- 
cationes de ecclesia hodie fere sunt infinitae % sed a 
Pontificiis motae, interim prorsus otiosae et inutiles, 
nisi fortasse ad hoc ipsum utiles quis eas esse dicat, 
ut cognoscatur, quae sint inutiles etc. Nidla esse 
posse ecclesiae signa, jam a nostris alibi demon- 
stratum. Pisecius in resp. ad 10. rat. Camp. p. 109: 
Ecclesiae notas poscis? dabo unam ex Bellarmino 
sanctitatem doctrinae, id est nihil continere falsum 
quoad fidem doctrinae, nihU injustum quoad fidem 
morum. Hanc et unam et verissimam ecclesiae for- 
mam agnoscimus, ex qua vera Christi ecclesia pro- 
betur. p. 110: Si ulla demonstratio est, qua veritas 
ecclesiae ostendatur, eam ex veris, propriisj necessa- 
riis et perpetuo ecclesiam comitantibus causis et 
signis deduci oportet. Ex notis communibus con- 
tingentibus, iisque quae ad tempus, quid concludes ? 
Atque data ecclesiae materia, quae populus, praeter 
causam essentialem , quae est doctrinae santitas, 
nihil est in ecclesia jnagis proprium , necessarium t 
perpetuum. ^ Ex Arminianis Episcopius disp. priv. de 
notis eccles. c. 2: Cum nota omnis semper debeat 
notior esse ea re, cujus nota est et ad quam tan- 
quam obscuram et ignotam notificandam adhibetur, 

Gerhudi loci. V. 



ei vero, qui, quae doctrina salutaris sit, recte intelU- 
gitj nihil omnino desit, quo ecclesia cognosci queat, 
relinquitur, etiam nullas notas dari posse aut ut 
dentur opus esse, per quas in cognitionem ecclesiae 
veniatur. Thes. 5: IUas etiam circumstantias , per 
quas tanquam notas in verae ecclesiae certam et tn- 
fallibilem cognitionem deveniatur, impossibile esse 
statuimus. Thes. 6 : Imo quod magis est hanc ipsam 
de certis et infallibilibus notis, extra hanc doctrinae 
salutaris professionem , assignandis quaestionem 
praecipuum gradum fuisse, credimus, per quem et 
verae ecclesiae sive salutaris doctrinae cognitio so- 
lida deturbata et Antichristi solium evectum atque 
exaltatum, quin imo pura veritatis ignorantia intro- 
ducta est asserere non dubitamus.** Est vero omnino 
quaestio illa de notis ecclesiae diligenti tractatione 
digna, quia cardo salutis in eo vertitur. ut veram 
ecclesiam cognoscamus eidemque cognitae nos ad- 
jungamus, et postquam nos ei adjunxerimus, in ea 
perseveremus. Proponemus primo eententiae nostrae 
explicationem et fundamenta, postea de adversario- 
rum sententia et fundamentis videbimus. Sententia 
nostra est, puram verbi praedicationem et legitimam 
sacramentorum administrationem esse notas verae 
ecclesiae. Ut autem haec sententia noetra sit illu- 
strior, observanda Bunt membra sequentia: 1. Quae- 
dam notae sunt propriae et essentiales, quaedam 
vero communes et accidentales. Illae sunt principia 
et causae rei proximae et adaequatae rem constituen- 
tes, atque ideo sunt perpetuae, propriae, essentiales 
et infallibiles notae, quas ubi deprehendimus, certo 
pronuntiare possumus, rem notatam nos cognoscere, 
quia ecire est rem per suas causas cognoscere do- 
cente Philosopho lib. 2. posterior. c. 11. text 11. hae 
vero sunt signa et accidentia quaedam externa, quae 
rem externe circumstant eique communiter accidunt, 
ac proinde sunt notae communes et accidentales, 
propterea etiam fallaces. IUae praebent cognitionem 
distinctam et certam; hae vero confusam et incer- 
tam, quia cognitio distincta oritur ex principiis na- 
tura notioribus, sed cognitio confusa oritur ex com- 
muniter accidentibus notioribus quoad nos. Porro 
hoc loco quaerimus notas ecclesiae proprias et essen- 
tiales, quas esse dicimus puram verbi praedicationem 
et legitimam sacramentorum administrationem. Notae 
illae, quas Pontificii assignant ex nomine catholico, 
ex multitudine, ex successione, ex felicitate tempo- 
rali etc. non sunt notae propriae et essentiales, sed 
communes et accidentales , proinde etiam fallaces. 
Adversarii non possunt illud omnino negare, sic 
enim Bellarminus lib. 4. de eccles. c. 3. §. 1 : Notae 
illae, quas afferemus, non quidem efficiunt evidenter 
verum, (Romanam) ecclesiam esse veram Dei eccle- 
siam, sed tamen efficiunt id evidenter credibUe, nec 
enim est idem evidenter verum et evidenter credi- 
bile. Nam evidenter verum dicitur, quod in se vel xi. 188. 
in suis principiis videtur; evidenter credibile dicitur, 
quod non videtur nec in se, nec in suis principiis, 
habet tamen tot et tam gravia testimonia, ut quilibet 
vir sapiens mcrito id credere debeat. **Atqui si 
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notae Bellarmini efficiunt evidentiam non veritatb, 
sed credibiUtatis, merito nobia sunt suspectae. Multa 
enim sunt credibilia, quae tamen non sunt vera. 
Sic credibile est, eum, qui fuga sibi consulit, homi- 
cidium commisisse, sed tamen non est semper verum. 
Gregorius de Valent. in anaL de ecclesia p. 172: 
Non impedit, nec tollit rationem notae, qiiod quae- 
dam ex ejusmodi ecclesiae accidenUbus non jam 
inde ab ejus exordio ipsi convenerunt. Satis est, 
si secundum certissimas scripturas ei competant in 
eo statu, quem jam habet quemque habitura fuit 
post disseminatum evangelium in orbe per praedi- 
cationem apostolorum. Quaeritur enim jam post 
apostolorum tempora ecclesia in eo velut aetaiis 
suae statu, quem habet et habitura fuit post ea tem- 
pora, non autem in illo, quem vel in ortu suo, vel 
in primo progressu habuit ad breve tempus tanquam 
in infantia. (Quasi vero ecclesia tempore apostolo- 
rum adhuc infans fuerit et deterioris conditionis 
quam sub antichristianae tyrannidis jugo.) ** Huc 
referendus etiam discursus Stapletoni in relect. princ. 
fid. controv. 1. q. 4. art. 5. p. 113: Quemadmodum 
discemunt hominem a bruto, parvuli quidem per 
externa Uneamenta corporis et figuram hominis, 
quia judicium eorum non excedxt sensum, aduUi vero 
et rationis usum habentes, indocti tamen et rudes 
per operationes vitae et functiones proprie huma- 
nas, ut loqui more humano, ambulare et similia; 
sapientes autem et prudentes, quorum judicium 
altius penetrat per animi prudentiam aliasque do- 
tes homini adhuc magis excellenter proprias: sic 
ecclesia Christi a sapientibus quidem et spirituaU- 
bus ipsis, quales sunt ecclesiae magistri et pastores, 
cognoscitur per sanam doctrinam et rectum sacra- 
mentorum usum; ab imperitis autem fidelibus et 
parvulis in fide, qui de doctrina ipsa in suis causis, 
priricipiis et mediis considerata judicare non pos- 
sunt , ab ipsis quoque infidelibus , qui parum aut 
riihil de ecclesia norunt , per externam faciem et 
multitudinem populorum credentium atque pastorum. 
Ex hac Stapletoni comparatione talv afupoTv illud 
amplexamur, quod fatetur, ecclesiam Christi a sa- 
pientibus et spiritualibus cognosci per sanam doctri- 
nam et rectum sacramentorum usum, ex eo enim 
immediate sequitur, nostras notas esse proprias, ge- 
nuinas et spiritualibus hominibus accommodatas, ipso- 
rum vero notas esse dubias, incertas et pueris in 
fide convenientes. Externam ecclesiae speciem per 
nuda quaedam externa lineamenta adumbratam 
libenter ipsis concedimus, relinquant vero nobis ani- 
mam et internam formam ecclesiae. Cum enim nulla 
certior sit rei nota, quam illius forma, consequens 
fuerit, nostras hasce notas, in quibus forma ecclesiae 
consistit, esse genuinas, proprias, certas et infallibi- 
les. Quae a Pontificiis assignantur notae, videlicet 
nomen catholicum, antiquitas, duratio, amplitudo, 
successio episcoporum, felicitas temporahs etc. com- 
munes sunt ecclesiae cum coetibus haereticis nec 
ullum habent momentum ac certitudinem , nisi cum 
notis illis nostris exacte consentiant Imitantur igi- 



tur Pontificii in notis illis asfiignandis peeudomcme- 
tarios, qui pseudonumismata, quae procuderunt, non 
ex puro auro censeri vel ad Lydium lapidem exigi, 
sed ad ar^xtafia appendi ex colore et forma externa, 
quae adulterari possunt, examinari postulant 2. Ex 
hoc fundamento apparet, quid respondendum sit 
Bellarmino inconstantiam et opinionum divortia no- 
bis in hac quaestione objicienti, sic enim scribit 
lib. 4. de eccles. c. 2. §: Lutherus in libro de am- 
ciUis et ecclesia in uUima parte libri proponit has 
septem notas: Primo veram et incorruptam prae- 
dicationem evangelii; secundo legitimam administra- 
tionem baptismi; tertio legilimum usum eucharistiae ; 
quarto legiUmum usum davium; quinto legiUmam 
electionem ministrorum, qui doceant et sacramenta 
ministrent; sexto orationem publicam etpsalmodiam 
et catechismum, sed lingua, quae intelligatur ab 
omnibus; septimo mysterium crucis, id est tribula- 
Hones intus et extra. Ceteri vero solent duas tom- 
tum prdponere, quae complectuntur primas quinque 
notas Lutheri, hoc est praedicaUoriem sinceram xl l» 
verbi Dei et sincerum usum sacramentorum. Ita 
docet confessio Augustana et Apologia ejusdem, 
item Brentius etc. Centuriatores his duabus addunt 
alias duas, quae possunt reduci ad quintam et sepU- 
mam Lutheri, hoc est constantiam in confessione 
fidei sive perseverantiam et obedientiam erga mmi- 
stros verbi, quatenus ipsum verbum annuntiant. 
Respondemus: Lutherus ipse in eodem loco diserte 
fatetur, notas illas non esse unius generis, nec 
omnes eodem modo necessarias, primam tantum 
simpliciter neceasariam, reliquas vero omnes praeter 
primam abesse posse, sic enim scribit: Si nuUum 
aliud signum conspici posset praeter hoc unicum 
(inteUigit autem primumj, tamen satis esset hoc ad 
convincendos animos, quod ibi esset catholica eccle- 
sia. Praeterea quas notas Lutherus dividit, eas alii 
conjunctim enumerant Baptismi et eucharistiae le- 
gitimum usum revocamus ad unam notam, scilicet 
8acramentorum legitimam administrationeni. Evan- 
gelii praedicatio, catechismus, miniBtrorum electio, 
invocatio itidem pertinent ad unam notam, scilicet 
puram verbi praedicationem. Obedientta ministerio 
debita, quam ex Cvpriano de cultu virginum et Augu- 
stino de fide et symb. addunt Philippus Melanthon 
in exam. Cassander in consult. et alii, continetur 
in duabus istis notis, potissimum enim elucet in 
auscultatione verbi et usu sacramentorum, ex quibus 
tanquam fructus ex arbore enascitur. Crux est acci- 
dens aliquod et conditio ecclesiae, non autem pro- 
pria et essentialis nota, ideo autem annumeratur re- 
liquis notis, quia est ferme perpetnus comes verae 
ecclesiae. Si de propriis et essentiahbus notis sermo 
sit, omnes uno ore dicimus, tales ecclesiae notas 
esse duas, puram verbi praedicationem et legitimam 
sacramentorum administrationem. 3. Notandum hoc 
loco, praedicationem evangelii et administrationem 
8acramentorum xat y alXov xal aXXov vnoXrjipitoe to6- 
itov diversa considerandi ratione esse cauaam forma- 
lem ecclesiae et esse effectum seu officium ecclesiae. 
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Causa forasfts est eocJksiae, aeiiieet conttituendae 

et conservandae, dum ipsa disoit ex verbo et per 

verbum ac eacramenta Deo colligitur; officium et 

effectum est eccleaiae, sciUcet jam constitutae, dum 

alioa docet ac informat. Proinde hae notae nostrae, 

•incera Bcilioet ptaadicatio verbi et legitima sacra- 

mentorum administratio , tum a priori, tum etiam a 

posteriori ecckaiam notant ac demonstrant A priori, 

quia ecclesiam eonstituunt et conservant; a poste- 

riori, quia eecleaia verbo Dei et usu sacramentorum 

constituta ipsa jam verbum Dei rursus praedicat, 

aliis , commendat , interpretatut , sacramenta admini- 

nistrat, doctrinam vindicat, asserit et propagat 

4« Cum pura verbi praedicatio legitimum sacramen- 

torum usum includat (si quidem sacramentum est 

verbum aiiquod visibile) cumquenon sit eadem sa- 

cramentorum qmam est verbi et fidei ad salutem 

necesssitas (siquidem ecclesia Israelitica per 40 annos 

in deserto circumcisionem intermisit), ideo si stricte 

velimus laqui , posset una tantum propria et easen- 

tialis ecclesiae nota constitui, videlicet pura, verhi prae- 

dicatio, cujus appendix est legitimus sacramentorum 

usut. 5. Monendum etiam illud, nos hoc loco de 

talibus notis agere, quae proprie et immediate ab 

illis attendendae sunt, qui in ecclesia Christiana ver- 

aantur et ambigunt, quinam Christianorum coetus 

sint vera, sincera et incorrupta ecclesia, hoc est qui 

adnuttunt Scripturas. Quod enm gentiles attinet, 

qui Scripturarum aaorarum auctoritatem non admit- 

tunt, illifl ex tjestimonio ecclesiae et xQnr^hig inter- 

nis Scripturaa a. anc^oritas prius demonstranda est, 

antequam ex doctrina, hoc est ex congruentia doctri- 

nae cum scripturis sacrie, de ecclesia sincera et in- 

corrupta judicare possint. Hinc Augustinus lib. de 

unit ccclesiae con^ra Petilianuin Donatistam c 3. 

disputans, eccletiam v^ canomcu sanctorum libro- 

rum auctpritatibus quaerendam et demonstrandam 

eeee, disserte addit haec verba; Sunt Ubri Dominici, 

quorum auctpritaii utrique qonsentimus, utrique cre-\ 

dimus, utrique servimus, ibi quaeramus ecclesiam, ibi 

discutiamus causam nortram. Sed hac de re uberius 

XJ. 190. dicetur inferius, quando Beilarmini argumenta contra 

nostras notaa excutiemua 6. Ab hac sententia nostra 

de ecclesiae notis non discedunt, qui dicunt, ex Scri- 

ptura discendam esse ecclesiam, vel quod idem est, 

perbum Dei revelatum et communicatum esse notam, 

qua in verae ecclesiae notitiam pervenire possumus, 

quia pura verbi praedicatio ex Scriptura, sive quod 

idem est ex verbo Dei r^velato in Scripturis propo- 

sito dijudicanda est. An et. quatenus pura ait verbi 

praedicatio, non potest aliter nisi ex Scripturis 

cogno8ci; qui ergo statuit, puram verbi praedicatio- 

nem eese ecolesiae notam, eo ipso dicit, ex Scriptura 

de veritate et sinceritate ecoiesiae judicium facien- 

dum esse, eicut stella qstendebat Magis domum, in 

qua erat Christus cum matre sua Matth. 2, v. 9. sic lux 

verbi coelestis manifestat nobis et Christumet domum, 

in qua Christus est, id est ecclesiam. 2. Petr. 1, v. 19: 

Habemue firmiorem propheticum sermonem, cui 

benefaciti* attendentes tanquam lucemae etc. Quem- 



admodum Christus ecclesiae caput, cum in terria 
versaretur, non ex pompa quadam externa, sed so- 
lum ex verbo, id est ex vaticiniis propheticie, agno- 
scebatur; sic ecclesia, quae est ipsius corpusmysti- 
cum, non nisi ex verbo oognoscitur, quae fuit com- 
paratio Bradfordi referente Foxo in martyr. p. 1613. 
** 7. Vera ecclesia falsae opponitur vel contra- 
dictorie, id est non ecclesiae, seu ipsam essentiam 
baptismi et religionis totius evertenti; vel privaiive, 
id est non orthodoxae ecclesiae. Posteriore aignifi- 
catu ecclesia apostasiae partialis fea non est vera 
ecclesia propter depravationem religionis, sed est 
falsa, id est vitiata et impura ecclesia. Prioris op- 
positionis respectu concedimus, talem ecclesiam esse 
veram, quod patet: 1. ab initiatorii sacramenti, quod 
retinet, veritate, unde baptizati ab Arianis non 
fuerunt a veteribus rebaptizati, Augustinus epist, 
203.; 2. a communicatione verbi facta per publicam 
textuum biblicorum lectionem, quae etiam praedi- 
catio quaedam est, Actor. 15, v. 21.** 7. Notandum 
tamen, quod puritatis illius sint certi quidam gra- 
dus, quia verbum Dei aliquando magis pure, ali- 
quando vero minus pure in ecclesia praedicatur, 
nec etatim desinit esse ecclesia, si vel maxime in 
quibusdam religionis capitibus non pure doceat. 
Quo igitur purius et sincerius in ecclesia praedica- 
tur Dei verbum, quo propius ad normam Scripturae 
sacrae praedicatio et doctrina accedit, eo purior et 
sincerior erit ecclesia; quo vero longius a regula 
yerbi recedit, eo impurior et corruptior erit eccle- 
siae status. Nec tamen per quamvis corruptelam 
desinit esse ecclesia,. quia ostendimus superius, 
Deum etiam tunc semen sanctum et spirituales fiiios 
sibi generare et conservare, quando publicum visi- 
bilis ecclesiae ministerium est corruptum. Proinde 
visibilis ecclesia quoad formam externam, sive quod 
idem est, quoad pubiicum ministerium, consideratur 
vel in statu puro et incorrupto, vel in statu impuro 
et aliqua ex parte corrupto. Quando notae eccle- 
siae dicuntur pura verbi praedicatio et legitima sa- 
cramentorum administratio, tunc consideratur eccle- 
sia in statu priori et comparatione facta non solum 
ad coetus profanos, sed etiam ad ecclesiam cor- 
ruptam et impuram; idque recte fieri apparet ex 
eo, quod definitiones, regulae ac canones dari de- 
bent de idea } quodque ecclesiae corruptae secun- 
dum normam et formam doctrinae sincerioris et pu- 
rioris reformandae, restituendae ac repurgandae sint 
8. Notandum denique, totas ecclesias non esse aesti- 
mandas ex solis pastoribus, nec ex quibusdam pau- 
cis; proinde non esse statim totas ecclesias dam- 
nandas, si vel pastores vel quidam pauci ab integri- 
tate et sinceritate doctrinae discedant, qui& puriores 
saepe sunt auditorum aures quam labia docentium, 
ac multi in corrupto ecclesiae statu retinentes fun- 
damentalia doctrinae capita erroribus, quos pseudo- 
doctores in ea spargunt, vel non assentiuntur, vel 
sine ulla pertinacia iis adhaerent, vel ex illis ante 
finem vitae iterum eluctantur. 

127. His ita praemi8sis sententiam nostram con- noiS» * 
24» 
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firmabimus. Bellanninus lib. 4. de eccles. c. 2. 
pauca quaedam Scripturae et patrum dicta velut 
arenam sine calce pro nostra sententia adducit, ut 
lectori praebeat occasionem suspicandi, firmioribus 
et piuribufl rundamentis nos in hac quaestione de- 
stituL Videamue, quomodo illis aatiafacere conetur, 
antequam argumenta nostra in medium afferamus. 
1. Joh. 10, v. 27: Oves meae vocem tneam audiunt. 
Ergo ibi est ecclesia, ubi auditur verbum Dei. Ex~ 
cipit Bellarminus, hunc locum nequaquam docere, 
ubi sU ecclesia, sed qui sint electi, nimirum qui 
corde peraeveranter audiunt et retinent verbum, cum 
autem non possU sciri, qui corde audiant, non pot 
est haec esse visibUis nota ecclesiae. Responde- 
mus: 1. Sciri quidem a nobis certo apodictice non 
potest, qui ex animo Christi vocem audiant eique 
obsequantur ac proinde sint electi, interim hoc scire 
possumu8, ubicunque sonat Christi vox, ibi esse ali- 
quos, qui eam ex animo audiant eidemque obse- 
quantur, quia vox Chrieti habet adjunctam Spiritus 
sancti efncaciam ac proinde non sonat absque fructu. 
Jam vero ubicunque sunt aliqui , qui vocem Christi 
audiunt, ibi sunt electi; ubi sunt electi, ibi est 
ecclesia, quia extra coetum vocatorum non sunt 
quaerendi electi. 2. Quamvis sciri non possit, qui 
corde perseveranter audiant Christi vocem, tamen 
Christi vocem publice in coetu ecclesiae sonantem 
audire possumus. Itemque an praedicatio verbi in 
publico coetu sonans cum vpce Christi in Scripturis 
sacris nobis proposita conveniat, explorare possu- 
mus, ergo etiam quae sint verae Christi oves et 
verae ecclesiae membra, ex •hac nota perdiscere pos- 
sumus. 3. Hoc ipsum probat scopus illius concio- 
nis. Christus vult evincere, Judaeos non esse mem- 
bra verae ecclesiae, assumit probationis loco audi- 
tum verbi tanquam certam et infallibilem ecclesiae 
notam, Joh. 8, v. 47: Qui ex Deo est, verba Dei 
audit, propterea vos non auditis, quia ex Deo non 
estis. Joh. 10, v. 26: Non estis ex ovibus meis, 
sicut dixi vobis; v. 27: oves (enim) meae vocem 
meam audiunt. Ostendit igitur, eos non esse de 
suo ovili, hoc est non pertinere ad veram eccle- 
siam , quia scilicet non audiunt vocem pastoris. 
4. Possumus docendi gratia distinguere inter oves 
Christi, quaedam enim interius tales sunt, videlicet 
vere pii, qui per efficacem Spiritus s. operationem 
interiore cordis assensu ac fiducia vocem Christi 
audiunt eamque sequuntur; quaedam vero exterius 
duntaxat tales se gerunt, videlicet qui abaque inte- 
riore cordis regeneratione exterius profitentur Christi 
doctrinam. Quemadmodum oves Christi, quae in- 
terius tales sunt, per internam auscultationem vocis 
Christi distinguuntur ab hypocritis coetui ecclesiae 
externo intermixtis, ita quoque oves Christi, quae 
exterius tales sunt, per externam auscultationem et 
professionem vocis Christi distinguuntur ab aliis 
coetibus profanis et haereticis; proinde qui vocem 
Christi audiunt, sunt de ecclesia, qui exterius dun- 
taxat illam audiunt, aunt de ecclesia externa et visi- 
bili; qui auribus externis et fide interna simul au- 



pro ea. 



diunt, sunt de externa et interna, visibili et invi»i- 
bili ecclesia. Relinquitur igitur, quod verbum I>et 
8it vera nota, qua ChristL ovile ab illis coetibus, qni 
non sunt Christi ovilia, distinguitur. Chrysostomus 
hom. 60. in Joh. : Qui sequuntur Christum, hi su*U 
ex ovili. 5. Conjungimus dictum Johannis baptut&e 
Joh. 3, v. 29: Qui habet sponsam, sponsus estt; 
amicus autem sponsi, qui stat et audU eum, gautOo 
gaudet propter vocem sponsi. Ut Qhristus intelli- 
gitur esse sponsus ex eo, quod solus habet spon- 
sam, ita quoque sponsa sive ecclesia intelligitur esse 
sponsa ex eo, quod habetur a sponso, id est pecu- 
liariter ab eo tenetur, diligitur, ducitur, regitur; ab 
uniua illius voce et imperio pendet, alteri vero per 
doctrinas idololatricas sese non prostituit Amicl 
sponsi intelliguntur ex eo, quod audientes vocem 
Bponsi gaudent , id est quod delectantur in Christi 
voce, unice eam audiunt, alienum Vero non sequun- 
tur. Ergo vox Christi in Scripturis sonans est unicm 
norma ac regula agnoscendi Bponsam Christi et 
amicoB sponsi. 

128. 2. Ephes. 5, v. 25: Christus dilexU 6cde-f B &£ : 
siam et se ipsum tradidU pro ea , v. 26 : ut iUam XX lipi 
sanctificaret mundans lavacro aquae in verbo. SjjJSf * 
Ecclesia mundatur verbo, ergo ubicunque est ver- •ed«aia» 
bum mun^ans, ibi est ecciesia. Excipit Beliarmi- ipaam 
nu8, mundationem Ulam esse invisibUem y nec Pau- ^* 4 * 1 * 111 
lum ibi docere, quae sit vel ubi sit ecclesia, sed 
quid boni Deus contulerU ecclesiae. Respondemus: 
1. hoc dictum nec unice nec praecipue pro nostra 
sententia adducimus, sed plura et illustriora nobis sup- 
petunt. 2. Baptismus est bonum ecclesiae proprium ; 
ubicunque ergo verus et integer baptismus admini- 
stratur, ibi aliqua ecclesia Deo colligitur. Baptis- 
mus est sacramentum initiationis , quo aperitur in- 
gressus in ecclesiam; ergo ubicunque parvuli bapti- 
zantur, panditur ecclesiae janua et ostium regni 
coelorum. Ubicunque administratur verus et integer 
baptismus, ibi est lavacrum regenerationis et reno- 
vationisj quia baptismus ab apostolo sic definitur 
Tit. 3, v. 5. ibi etiam offertur salus baptizatis, quia 
Deus per baptismum dicitur nos salvos facere 
1. Petr. 3, v. 2. Jam vero extra ecclesiam nulla 
fit regeneratio et extra ecclesiam non est salus. 
Ergo ubicunque administratur baptismus , ibi est 
aliqua Christi ecclesia. 3. Firmiter igitur ex hoc 
loco apostolico concludi potest, baptbmum esse no- 
tam ecclesiae, quia apostolus ecelesiam ad baptis- 
mum alligat et baptismum non nisi intra ecclesiam 
dispensari confirmat, quando notanter dicit, Ckristum 
sanctificasse ecclesiam lavacro aquae in verbo. 4. Si 
obvertas, etiam in coetibus haereticorum administrari 
baptismum, respondemus: verbum et sacramenta 
simpliciter ioquendo sunt nota ecclesiae, ubicunque 
enim sonat verbum et administrantur sacramenta, 
ibi est aliqua ecclesia. Quia vero non sunt iidem 
puritatis et, sinceritatis gradus in eccleaiis, ideo di- 
cimus, puram verbi praedicationem et legitimam sa» 
cramentorum administrationem esse notas ecclesiae, 
quibus sciiicet ecclesia pura et sincera a corrupta 
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et impura distingultur. Deinde in coetibus baereti- 
cornm accurate distinguendum pretiosum a vili, id 
est illud, quod est ecclesiae proprium, ab eo, quod 
est humana ratione adinventum. Baptismus in coe- 
tibus haereticorum integre administratus et quaedam 
doctrinae capita pura et incorrupta adhuc conser- 
▼ata sunt bona ecclesiae propria, sed corruptelae et 
errore* admixti sunt fermentum alienum, proinde si 
▼ei maxime baptismus in coetibus haereticorum ad- 
ministretur, tamen non desinit esse bonum ecclesiae 
proprium , ac proinde etiam est illius nota in- 
fallibilis. 

129. 3. Matth. 18, v. 20: Ubi duo vel tres con- 



1 Mattb. 

Ubi dao gregatt sunt m nomtne meo, itn sum m medto eorum. 
eoi££ ^ e c 06 ** 18 «st vera ecclesia, quia congregatur in 

gati in 
etc. 



■ Christi nomine. Jam vero in Christi nomine con- 
gregantur, qui secundum verbum ejus congregantur. 
Excipit Bellarminus, hunc locum non demonstrare, 
uhi sit ecclesia, sed ubi sk Christus; deinde addit, 
congregari in Christi nomine esse eongregari ab 
Utis, qui fumguntur Christi auctoritate, quales sunt 
episcopi legitime ordinati et succedentes aliis et 
aliis usque ad apostolos, quos Christus primo relv- 
quit suo loco. Respondemus: 1. Gratiosa Christi 
praesentia in sola vera ecclesia locum habet. Si 
ergo hoc dictum ostendit, ubi Christus sit gratiose 
praesens, utique etiam ostendit, ubi sit vera eccle- 
sia, nimirum ubi homines congregantur in Christi 
nomine. Jam vero illi solum congregantur in Christi 
nbmine, qui audiunt vocem Christi, qui Christum 
suum doctorem et servatorem unicum agnoscunt, 
qui veram Dei notitiam et cultum ex verbo hau- 
riunt. 2. Christus est ecclesiae caput, ecclesia est 
corpus Christi mysticum. Si ergo ostendit hic lo- 
cus, ubi sit ecclesiae caput, utique etiam ipsam 
ecclesiam ostendit. Nulla potest esse clarior et 
ilmstrior ecclesiae nota, quam gratiosa Christi prae- 
sentia et inhabitatio. Jam vero Christus illi coetui 
adest, in quo sboat Dei verbum. Joh. 14, v. 23: 
8i quis sermonem meum servaverit, Pater meus di- 
liget eum f et ad eum veniemus, et mansionem apud 
eum faeiemus. 3. Ne verbulo quidem hoc loco men- 
tio fit de ordinaria episcoporum successione, quam 
n - MB. Bellarminus requiri somniat, ut in nomine Christi 
congregatio fiat Pdntifices Hierosolvmitani, scribae 
et Pharisaei erant tunc temporis in ordinaria sue- 
cessione Aaronis, neque tamen congregabantur in 
Christi nomine, sed potius contra Christuffl, ut hi- 
storia evangelica ostendit. Ac docent exempla ali- 
quot conciliorum, etiam illos episcopos, qui sunt in 
ordinaria successione, congregatos fuisse contra 
Christum et veritatem. Qui non sunt Christi, non 
possunt in nomine Christi congregari. Jam vero 
qui non audiunt vocem Christi, non sunt Christi 
Joh. 10, v. 27. Ergo qui non audiunt vocem Christi, 
non possunt in nomine Christi congregari. 4. Parum 
refert, a quo congregentur ilK, de quibus hoc dictum 
loqtlitur, modo in Christi nomine congregentur , a 
quocunque congregentur hommes pii sive plures sive 
pauciores, sfve ab episcopis sive a magisb-atu poli- 



tico, sive occulte srre aperte, modo in Christi no- 
mine congregentur, quod fit, si verbura ejus audiant 
et sequantur, ibi Christus est in medio eorum, ibi 
etiam est eccleeia. Qui vero non congregantur in 
Christi nomine, qui verbum ejus repudiant, si vel 
maxime ab episcopis congregentur, in illorum medio 
non est Christus gratiose praesens. Cvprianus 
tractat. 3. de simpl. praelatorum: Nec se quidem 
vana interpretaUone decipiant, quod dixerit Domi- 
nus : Ubicunque duo aut tres fuerint coUeeti in 
nomine meo, ego cum iUis sum; corruptores evan- 
gelii atque interpretes falsi extrema ponunt et eu- 
periora praetereunt, partim memores et partim sub* 
dole corrumpentes. Quomodo possunt duo aut tres 
in nomine Christi colligi, quos constat a Christo 
et ejus evangelio separarif propter quos clamat 
Esaias: Vae vobis filii desertores, habuistis consi- 
Uum, et non per me, fecistis conventionem, et non 
per Spiritum meum. Chrvsostomus homiL 61. in 
Matth. : Dominus apostolorum simUes denotare vt- 
detur. Ex vobis inquit, qui virtute polletis, qui 
evangelicam doctrinam recte vwendo complecUminL 
Nicolaus de Clemangiis de corr. ecclesiae statu: Non 
omnes, qui in conciliis congregantur , in Christi 
nomine congregantur, non est putandum, camales 
flUos ecclesiae, qui temporalia quaerunt, spiritualia 
non curant, concUia eo fine agitant, ut ipsi ta otio 
vivant, hos t» Christi nomine congregari. Et addit, 
ecclesiam suo tempore fuisse plenam talibus et nut- 
los fere nisi tales inveniri. 

130. 4. Joh. 10, v. 35: Scriptura Ulos dizit *• *>b. 
deos, ad quos sermo Dei factus est. Ergo ibi est scrfptnra 
populus seu ecclesia Dei , ubi sermo Dei praedica- "J®* dl Jj[ 
tur. 5. Joh. 15, v. 3: Vos mundi estis propter qu°» 
sermonem meum , quem locutus sum vobis. Ergo factut eit. 
sermo Christi, qui est evangelium, demonstrat, ubi Ji Joh ». 
sit eoclesia, quae coram Deo sit munda. 6. Bom. ▼oamundi 
1 , v. 16: EvangeUum est potentia Dei ad salutem p^r"^?" 
ornni credenti. Ergo ubi est evangelium, quod agno- monem 
scitur fide, ibi Deus habet ecclesiam, in qua este. Rom. 
efficax ad aeternam salutem, Brentius in conf. Wir- EVange- 
temb. cap. de ecdesia. Excipit Bellarminus 1. locum llDm «st 
Johannis 10. nihU probare , tum quia ibi dicantur Dei ad 
dei soli principes, quibus Deus aUquid commisit; ,alutem - 
tum quia verbum Dei non faciat deos, si tantum 
praedicetur, sed si recipiatur et credatur, at hoc 
est invisibile. Respondemus: propria nota populi 
Dei est, quod ad illum sermo Dei factus sit, quod- 
que illum sermonem reoeperit Illud recipere fit 
duobus modis, vel ezterius tantum, si nimirum Dei 
verbum publice sonet et auribus percipiatur; vel si- 
mul etiam interius, nimirum si cordis auribus et fide 
interiori recipiatur. Qui exterius duntaxat sermo- 
nem Dei recipiunt, externa duntaxat societate eccle- 
siae conjuncti eunt. Qui vero auribus eorporis et 
fidei simul sermonem Dei recipiunt, non ad exter- 
nam solum, sed etiam internam eoclesiae societatem 
pertineut et interna communione Christo sunt con- 
juncti. Quamvis vero interior ilia sermonis divini 
per fidem receptio fsit invisibflis, tamen exterior 
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reoeptio in publica praedioatione et professione 
consistens, in sensus ineurrit, ideoque ecclesiae vi- 
sibilis nota esse potest; accedit etiam, quod interior 
illa receptio per fructus fidei, videlicet omnis ge- 
XI. 104. neris bona opera, sese exserit. 2. Ad locum Joh. 1 5. 
excipit eodem modo, mundationem ecilicet illam eeee 
invieibilem et reddere eccleeiam mundam ac mani<- 
feetam coram Dea, non autem coram hominibue. 
Respondemus: Quamvis interior mundatio cordium 
per sermonem Christi fide receptum sit invisibilis, 
tamen sermo Christi, qui fide receptus mundatioaem 
illam efficit, in publico visibilis ecclesiae ministerk) 
sonat et in sensus incurrit, proinde potest esse vi- 
sibilis ecclesiae nota. 3, Ad locum Rom. 1. eandem 
exceptionem repetit, fructum evangelii eeee inviei- 
bilem. Respondemus: Distinguendum inter exter- 
nam evangelii praedieationem et internam in cor- 
dibus humanis fructificationem; haec quidem 
invisibilis est, illa vero in sensus incurrit. Adde 
quod ipsa iila interior fructificatio per externa 
opera in renatis sese exserit et ecclesiam aliquam 
in hoc coetu Deo colligi manifeste ostendit Ubi- 
cunque enim sonat et praedicatur Dei verbum, 
profert aliquos rructus nec redit ad Deum vacuum. 
Ergo ubi sonat et praedicatur verbum, ibi est ali- 
qua ecclesia. Regerit Bellarrainus, hanc rationem 
id eohtm probare t quod ubi praedicatur verbum, 
ibi eint aliqui boni, eed noe illoe non novimue. 
Beapondemus : licet in individuo non possimus scire, 
quinam sint vere renati et electi, tamen hoc scire 
possumus, ubicunqne sonat verbum et administratur 
baptismus, ibi esse aliquos vere pios et electos 
atque ibi aliquam esse et colligi Deo ecclesiam, 
quia extra coetum vocatorum non sunt quaerendi 
electi. Aliud igitur effugium quaerit BeUarminus 
ao plane negat, verbum Dei eeee efficax, ubicunque 
praedicatur. Tum demum (inquit) frucUficat Dei 
verbum, cum legitime praedicatur, id eet a prae- 
dicatoribue mieeie ab ordinaria poteetate, inter 
haereticoe nonfructificare niei lolium. Respondemus: 
per ordinariam potestatem intelligit Bellarminus 
pontificem Romanum et illius episcopos, sed illo- 
rum auctoritatem simpliciter et absolute requiri ad 
missionem ministrorum ecclesiae et verbi fructifi- 
eationem, gratis et sine ullo Soripturae fundamento 
asseritur. Nec Christus, nec Johannes missi erant 
ab ordinaria potestate, id est a scribis et Pharjsaeis 
in cathedra Moysis sedentibus, unde etiam audire 
coguntur, in qua potestate muneris sui*partes exse.- 
quantur, Matth. 21, v. 23. Marc. 11, v. 27. Luc. 
20, v. t. Quod ad coetus haereticorum attinet, in 
illiS si legitimus et integer administratur baptiamus 
et quaedam doctrinae capita serventur incorrupta, 
aliquam Deo inter eos colligi ecclesiam negari ne- 
quit, aiiae enim sequeretur, baptismum non esse 
lavacrum regenerationis et renovationis , nisi a mi- 
nistro cathotico administretur, qua ratione ministri 
qualitas ad integritatem baptismi requireretux , qui 
iuit Donatistarum error. Distinguendum igitur, ut 
supra mottuimu8, iater pretiosum et vila, intej id 



qnod est Dei et quod est homiaUttv Baptismua, .croa 
in coetibus haereticorum administratur integer y et e*a- 
pita illa doctrinae, quae in haeretioorum ooetibus *d- 
hue sonant incorrupta, sunt Dei r proinde per haee 
media generaatur Deo spirituales filii et filiae; ted 
errores et eormptelae admixt&e sunt homiaum, per 
quaa nil nisi lolium geoeratur. , 

131. Sed accedimus ad fundamenta nostrae *en- aiumb 
tentiae a BeUarmino praetermiasa. 1. Quidquid rem no»tm 
notandam eerto oatendit eiqne soli, et semper coa- JjJ^", 
venit atque eam ab aUis omnibus rebus distinguii Beiur- 
et ei adaequatur ac proinde separari ab ea nequit, praeur- 
illud est rei illias nota vera, certa, propria, infal- "^ 
libilis ac perpetua. Sed pura ev^angelii praedicatio not ** 
et legitimus sacramentorum , usua , veram ecclesiam d«tu« 
certo ostendit eique soli et semper convenit atque Bh»t%c 
eam a quibusvis aliis eoetibus distinguit ao proinde * r«uq«ii 
ab ea separan nequit Ergo pura evangelii prae- eum di- 
dicatio et legitimus Baoramentorum usus est eccle- • tln « UMt 
siae nota vera, certa, propria, infallibilis ac perpe- 
tua. ** Distinguit haec nota ecclesiam 1. a paga- 
nis; 2. a Judaeis; 3. ab haereticis. ** Propositio 
sua luce radiat Assumptio itidem patet, quia pro- xi. 195. 
prium ecciesiae officium. est docere evangelium et 
administraro saoramenta, Matth. 28, v. 19. Marc 
16, v. 15. quod officium quando actu obit, vocatur 
effectum, unde inferimus hoc modo. Omnis effectus 
propriua ostenjdit suam causam, sive omne officium 
proprium certo ostenditsuum subjectum. At prae- 
dicare evangelium et administrace sacrarnenta est 
effectus proprius sive proprium ecclesiae offieium. 
Ergo praedicatio evangelii et administratio sacra- 
mentorum certo ostendit veram ecclesiam, **Qnem- 
admodum in demonstratione «imttria: 1. subjectum; 
2. principia; 3. affectiones seu proprietates, quae 
de subjecto dicuntur et subjecti naturam designant; 
sic hoc loco datur subjectum, quod est eccksia; 
notaa aeu affectiones,, quae per principia ex Scri- 
pturis desumta demomstrantur. Notae dehent esse 
immediatae, propriae, id est subjecto soli et semper 
inhaerentes, a aubjecto inseparabiles et subjectum 
ab omnibus aiiis discementes, quod ne ipse quidem 
Bellarminua negat. Atflue tales^ notae non dantur 
aliae, quam pura ver^i pxaecUcatio et legitimus 
sacramentoium usus,** Porroi ecclesjae ^oli et 
sempei' convenire ev^ngelii praefUcationem et sa- 
cramentorum adminisj(rationem r inde constat, quod 
haec siut bona eeclesiae prqpri^ et extra ecclesiam 
nunquam inveniantur, ut propterea firmiter et im- 
mote colligi possit Ubicuuque praedicatur verbum 
et administrantur sacfamenta, ibi coUigitur. Deo ex 
genere humano eccJesia^ Eaclem qnqque ecclesiam 
ab aliis coetibus distinguuuV» e^c|esjae adaequantur 
et separari ab ea non possun^, ut propterea firmiter 
et immote colligi possit. ybi est^praedicatio verbi 
et sacraxnentorum admmistratio, ibi eat eccjesia; 
et vicissim, ubi est eccles^a, ibi est praedicatio verbi 
et eacramentorum a4mini»tratfOi, quemadmodum ef- 
fectus pcyprius arguit §uam cauearn a posteriori, et 
oausa arguitpropruun suum ef^ecjtum, ^ pripri. J^e- 
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petendum tamen hoo loco ex superioribus,. habere 
ecclesiam in puritate verbi suos gradus, ut alias 
magis, alias minus sincera sit et pura, proinde ut 
praedicatio verbi et sacramentorum administratio est 
nota ecclesiae simpliciter et absolute loquendo, ita 
pnra verbi praedicatio et legitima sacramentorum 
administratio est nota ecclesiae purae et incorruptae. 
Ut per praedicationem verbi et sacramentorum ad- 
ministrationem ecclesia distinguitur a coetibus pro- 
fanis, qui aunt extra ecclesiam ; sic per puram verbi 
praedicationem et per legitimam sacramentorum ad- 
ministrationem distinguitur a coetibus haereticis, qui 
sunt in ecclesia. 

132. 2. Quibus eccleeia constituitur, congregatur, 
alitur et conservatur, illa sunt propriae, genuinae 
et infallibiles ecclesiae notae. Sed verbo Dei et 
usn 8acramentornm ecclesia constituitur, congrega- 
tur, alitur et conservatur. Ergo verbum Dei et 
usus 8acramentorum sunt propriae, genuinae et in- 
fallibiles ecclesiae notae; et per consequens, ubi- 
cnnque illa pura sunt, ibi pura est ecclesia. Pro- 
positio est manifesta, quia nulla est certior rei 
nota, qnam propria illius causa et quidem formalis. 
Jam vero qno res aliqua constituitur, congregatur, 
alitnr et conservatur, illud est propria ipsius et 
adaequata causa. Accidentia communia non nisi 
opinionem incertam ac dubiam generant, sed inter- 
nae et essentiales causae ac proprietates essentiales 
certam et immotam scientiam praebent. Assum- 
ptum patet ex multis Scripturae testimoniis. Quod 
ex verbo tanquam incorruptibili semine ecclesia 
generetur, c^isertis verbis adstruunt Paulus 1. Cor. 
4, v. 15: In Cliristo Jesu per evangelium vos 
genui. Petrus 1. epist. 1 , v. 23 : Renati non ex 
semine mortali, $ed ex immortali per sermonem 
viventis Dei et manentis in aetemum; ac Jacobus 
c 1 , v. 18: Progenuit nos sermone veritatis , ut 
essemus primitiae quacdam suarum creaturarum. 
Tertullianus de praescript. c. 20: Apostoli in or- 
bem profecti eandem doctrinam ejusdem fidei na- 
tionibus promulgarunt et proinde ecclesias apud 
unamquamque civitatem condiderunt^ a quibus tra- 
ducem fidei et semina ipsa doctrinae ceterae exinde 
ecclesiae mutuatae sunt et quotidie mutuantur , ut 
ecclesiae fiant. Qnod per usum sacramentorum 
colligat sibi Deus ecclesiam, patet ex sequentibus 
dictis Joh. 3, v. 5: Nisi quis renatus fuerit ex 
aqua et Spiritu, non potest intrare regnum Dei. 
Eph. 5, v. 26: Christus mundavit ecclesiam lava- 
cro aquae in verbo, ut exhiberet sibi gloriosam. 
Tit. 3 , v. 5 : Salvos nos fecit per lavacrum rege- 
nerationis et renovationis Spiritus sancti. 1. Cor. 
10, v. 17 : Vnus panis, unum corpus multi sumus } 
quia de uno pane participamus. Inde Christus 
ablegans apostolos in totum terrarum orbem ad col- 
ligendam ex genere humano ecclesiam instruit illos 
hoc mandato: Docete omnes gentes baptizantes cos 
ac docentes eqs servare quaecunque praecepi vobis 
Matth. 28, v. 19. 20. ac Paulus vocat se XtnovQyov 
Jesu Christi in gentes, sacrificantem Dei evangelium, 



ut fiat oblatio gentium acceptabiUs, sanctificata per 
Spiritum sanctum Rom. 15, v. 16. Esaiae 2, v. 2. 
praedicitur, maximum fore hominum ad ecclesiam 
in N. T. concursum; v. 3. subjungitur causa, quia 
ex Sion prodibit lex et verbum Domini ex Jeru- 
salem. Ergo per verbum homines ad ecclesiam 
congregantur. Quodsi per verbum incipit esse 
ecclesia, ubi antea non erat ecclesia, utique ergo 
verbum est ecclesiae nota. 

133. 3. Per quod populus Dei ab aliis coetibus ^*£ m 
distinguitur, illud est propria ecclesiae nota. Per •* •*cra- 
verbum et sacramenta populus Dei ab aliis coetibus popaiu 
distinguitur. Ergo verbum et sacramenta sunt pro- S*}, *o«- 
priae ecciesiae notae ; et per consequens, ubicunque " bu « 
illa pura sunt, ibi etiam est pura ecclesia. Propo- guitur. 
sitio conhrmatur ex eo, quod ecclesia et populus 
Dei in Scripturis sacris sunt iooAvvajuovvra , uti 
constat nec indiget probatione. Assumtum ex 
multis^, Scripturae dictis confirmari potest Quod 
per verbum populus Dei ab aliis coetibus distin- 
guatur, docent cumprimis sequentia dicta. Deut 
4, v. 6: Observate et facite omnia statuta Jehovae^ 
nam haec est eapientia vestra et prudentia vestra 
ante oculos populorum^ qui audientes omnia statuta 
ista dicent f gens ista maxima est populus sapiens 
et prudens, ubi statuta Jehovae, id est lex divina, 
dicuntur singulare decus et ornamentum populi Ist 
raelitici, cuius ratione omnibus populis reliquis sit 
sapientior, quove ita commendabilis reddatur, ut 
pro populo Dei a gentibus agnoscatur. Psalm. 147, 
v. 19: Indicat Deus verba sua Jacobo et statuta 
sua Israeli; v. 20 : non fecit taliter omni nationi et 
judicia sua non manifestavit eis. Quod Deus pe- 
culiariter in populum suum confert, per illud etiam 
a reliquis coetibus et a profanis gentibus distingui- 
tur. Sed Deus in populum suum peculiariter hoc 
beneficium confert, ut verbum suum 1111 revelet. 
Ergo per illud a reliquis coetibus distinguitur, et 
per consequens illud est propria populi Dei sive 
ecclesiae nota. Quod per sacramenta populus Dei 
ab aliis coetibus distinguatur , patet ex institutione 
circumcisionis et agni paschalis in V. et baptismi 
ac coenae Dominicae in N. T. haec enim sacra- 
menta instituta sunt inter alias causas etiam hoc 
fine, ut ecclesia per illa a reliquis coetibus distin- 
guatur. Augustinus lib. 2. contra Parmen. c. 13. 
sacramenta vocat characteres ecclcriae. Lib. 29. con- 
tra Fau8tum c. 11: In nullum nomcn religionis sive 
verum sive falsum coagulari homines possunt, nisi 
aliquo signaculorum vel sacramentorum visibilium 
consortio colligentur. Basilius homil. 13. ad popul. 
de variis : Tesseram duces sub se militantibvs dant t 
ut amici facilius inviccm se noscentes exhortentur et 
si cum hostibus commisceantur , eo facilius discerni 
ac separari possint. Quodsi forte commilitonum 
separatio fiat , nemo te , quarum, nostrarum an ad~ 
versarii) partium sis, noverit, nisi mysticis signis fa- 
miliaritatem prae te feras, nisi signatum sit super 
te lumcn vultus Domini, nisi characterem in te 
agnoscat angelus, quonam modo pro te pugna- 
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bit, quomodo dices, Dei sum, signa non osten- 
dens etc. 

134. 4. Quae sunt bona ecclesiae propria, ea 
etiam sunt propriae ecclesiae notae. Verbum et 
sacramenta sunt bona ecclesiae propria. Ergo sunt 
propriae ecclesiae notae. Assumptum probatur. 
Esa. 59, v. 21: Spiritus meus, qui est in te, et 
verba mea, quae posui in ore tuo, non recedent ab 
ore tuo, nec ab ore seminis tui, inquit Jehova, ex 
hoc tempore usque in seculum, ubi ecclesiae pro- 
mittitur perpetua verbi conservatio ut bonum illius 
proprium. Matth. 13, v. 24. regnum coelorum com- 
paratur homini bonum semen in agrum suum se- 
renti, ubi per bonum semen intelligitur verbum Dei, 
per agrum vero ecclesia. Ergo ubi bonum Dei se- 
men spargitur, ubi verbum pure praedicatur, ibi est 
Domini ager, ibi est ecclesia. Act. 2, v. 42: Erant 
(primitivae a^ostolicae ecclesiae discipuli) perseve- 
rantes in doctrina apostolorum et in communica- 
tione et in fractione panis et in precibus , ubi pro- 
ponuntur signa ac notae, quibus ecclesia apostolica 
ab aliis coetibus fuit distincta, inter quas eminet 
doctrina apostolorum et fractio panis sive coenae 
Dominicae usus, communicatio enim officiorum et 
preces sunt fructus doctrinae apostolicae. Rom. 3, 
v. 2. populo Israelitico concredita fuerunt eloquia 
Dei, ubi t« loyia tov toou, videlicet verba legis, 
ipsius Dei digito in tabulas lapideas scripta et reli- 
qua divina eloquia per patriarchas, Moysen et pro- 
phetas revelata populo Israelitico velut insignis qui- 
dam the8aurus et tanquam proprium ecclesiae bonum 
dicuntur concredita. Quo pertinet, quod Prov. 29, 
v. 18. rex sapiens dicit: Cum defecerit prophetia, 
popiUus dissipatur, ubi prophetia, id est sana do- 
ctrina, dicitur ecclesiae vinculum, quo invicem col- 
ligatur non quidem in externam aliquam politiam, 
illa enim conservari potest etiam deficiente prophe- 
tia sive sana doctrina, sed in sanctam ecclesiae so- 
cietatem, quae sine prophetia esse nequit, ac proinde 
prophetia est bonum ecclesiae proprium et propria 
Ulius nota. Quod vero eo modo est ecclesiae pro- 
prium, ut cum eo ecclesia incipiat, cum eo etiam 
deficiat, illud utique est ecclesiae nota. 

135. 5. Ad quod ecclesia unice adstricta est 
tanquam ad normam ac regulam fidei et morum, 
iHud est ecclesiae nota, quia normatum ac regula- 
tum aestimatur et agnoscitur ex congruentia ad suam 
normam ac regulam. Jam vero ad verbum Dei tan- 
quam ad normam ac regulam fidei et morum unice 
adstricta est ecclesia. Jos. 23, v. 6: Roborate vos 
valde, ut custodiatis et faciatis, quidquid scriptum 
est in libro legis Moyse, ut non recedatis ab eo 
neque ad dextram, neque ad sinistram. Esa. 8, 
v. 20 : Ad legem et ad tcstimonium, si non dixerint 
juxta verbum hoc, non erit eis matutina lux. Joh. 
8, v. 47 : Qui ex Deo est, verba Dei audit. Gal. 1, 
v. 8: Si noSj vel angelus e coelo evangelizet vobis, 
praeter quod evangelizavimus vobis, anathema sit, 
ubi apostolus docet, in ecclesia non debere audiri 
aliud evangeliunv atque aliam doctrinam, quam quae 



ab apostolis praedicata est. Eph. 2, v. 20. ecclesia 
dicitur exstructa super fundamentum prophetarum 
et apostolorum, id est super doctrinam prophetarum 
et apostolorum, proinde ex doctrina prophetarum et 
apostolorum agnoscenda est ecclesia. Quo referen- 
dum est illud, quod ecclesiae corruptae ac depra- 
vatae non aliunde quam ex verbo Dei reformari, 
repurgari et ad integritatem reduci possint ac de- 
beant, utique ergo illae ecclesiae, quae ad normam 
verbi quam proxime accedunt, sunt verae ecclesiae, 
et per consequens ex regula verbi judicium facien- 
dum est de ecclesia. Antecedens confirmatur exem- 
plis piorum regum in V. T. qui ad normam legis 
in reformatione ecclesiae unice respexerunt et hoc 
nomine a Spiritu sancto laudantur 2. Reg. 23. 
Nehem. 8. etc. 

136. 6. Per quod sincerus ecclesiae doctor a xl i». 
pseudopropheta distinguitur, per illud etiam eccleeia JJJJb' 
vera a falsa distinguitur. Ratio est, quia qualis est *•**' 
doctrina, quae in publico ecclesiae ministerio sonat, tionem 
talis etiam judicatur esse illa ecclesia. Si catholica ^ertTa* 
doctrina in ea sonat , judicatur ac dicitur esse ca- *■}•» di- 
tholica; si haeretica doctrina in ea sonat, judicatur tur. 
ac dicitur esse haeretica. Jam vero sincerus eccle- 
siae doctor a pseudopropheta per sanam et incor- 
ruptam doctrinam distinguitur. Ergo etiam per sa- 
nam et incorruptam doctrinam ecclesia vera a falsa 
distinguitur. Assumtum probatur Matth. 7, v. 16. 
postquam Christus pseudoprophetas cavendos esae 
dixerat, subjungit: A fructibus eorum cognoscetis 
eos, ubi per fructus non intelliguntur mores, sed 
ipsa dogmata; ita vero exponitur Luc. 6, v. 45: 
Bonus homo de bono thesauro cordis sui profert 
bonum et malus homo de malo thesauro profert 
malum, ex abundantia enim cordis os loquitur, ubi 
de pseudopropheta judicium facere jubemur ex 
ipsius verbis sive ex doctrina, quam proponit, atque 
hoc modo exponunt plerique ex patribus fatente 
Stapletono lib. 10. de princ. fid. doctrin. cap. 1. 
**Bellarminu8 lib. 5. de grat. et lib. arbitr. cap. 10 : 
Dico, Matth. 7. per arbores bonas et malas intelligi 
doctrinas veras et falsas, vel ipsos homines, qua- 
tenus docent sanam doctrinam aut corruptam et 
perniciosam. Dominus enim vult eo loco nos in- 
strucre, ut caveamus a falsis prophetis. Docet 
autem, ex> fructibus posse dignosct, m utrum lupi sint, 
an pastares, id est haeretici ministri, an catholici 
episcopi. Et post pauca: Vult igitur Dominus 
Matth. 7. ut cx fructibus doctrinae de ipsa doctrina 
et doctoribus judicemus. Stapletonus relect. contr. 2. 
qu. 4. art. 1. concl. 1: Absque sana fide nemo legi- 
timus ecclesiae minister esse potest. Probatur a 
majori, quia absque ea nec ecclesiae membrum est. 
concl. 2: Qui unitatem fidei deserit, pastor esse 
desinit. Diversum tamen sentire videtur Gregorius 
de Valent. anal. lib. 6. c. 6. prob. 2. et 3. ubi 
doctrinae sinceritatem negat ecclesiae signum, quia 
sit iidem obscura. Barradius tom. 2. conc. evang. 
lib. 7. c. 30. p. 500 : Fructus mali, ex quibus pseudo- 
prophetas agnoscendos esse salvator innuit Matth. 
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7, v. 16. non tom sunt pravi mores, quippe qui 
cadere possunt etiam in veros doctores, quam falsa 
doetrina et prava consectaria, quae ex ipsorum 
dogmatibuB fluunt Deique cultum et veram pietatem 
impediunt.** Act. 17, v. 11. Beroenses scrutantur 
Scripturas, an haec ita se haberent, quae a Pavlo 
et Bamaba praedicabantur ; dubium erat, an Paulus 
et Barnabas, an vero Judaeorum sacerdotes, qui 
erant in ordinaria successione, essent falsi doctores, 
neque enim doctrina eorum inter se consentiebat; 
hic Beroenses ex Scripturis judicium faciunt ac suo 
exemplo docent, ex congruentia doctrinae cum re- 
gula m Scripturis proposita sinceros doctores a 
pseudoprophetis esse distinguendos. 1. Joh. 4, v. 1 : 
Probate spirUus, an sint ex Deo. Sed quae est 
norma illius probationis? Joh. 2, v. 9: Omnis qui 
recedit et non permanet in doctrina Christi, Deurn 
non habet; qui permanet in doctrina, hic et Patrcm 
et FUium habet; v. 10: si quis venit ad vos et 
hanc doctrinam non affert x nolite recipere eum in 
domum etc. 
^J or 137. 7. Quae est nota singulorum et omnium 
om Christianorum, illam etiam oportet esse notam totius 
J^ e,t ecclesiae, quia ecclesia nihil aliud est quam collectio 
Jjjj*. et congregatio Christianorum, 1. Cor. 1, v. 2. Augu- 
stinus lib. 1. de civ. Dei c. 15: Multitudo constat 
ex singulis, nec aliunde beata civitas, dliunde homo, 
cum aliud civUas non sit quam concors hominum 
multitudo. Eodem modo et nos dicere possumus: 
Ecclesia constat ex singulis Christianis, nec aliunde 
agnoscitur ecclesia, aliunde Christianus, cum ecclesia 
non sit aliud quam concors Christianorum multitudo. 
Jam vero Christianus inde agnoscitur, si audiat vo- 
cem Christi, si amplectatur doctrinam propheticis et 
apostolicis libris comprehensam. Ergo etiam ex eo 
agnoscitur ecclesia. Quicunque audit vocem Christi, 
est ovis Christi, id est Christianus. Ergo qui coetus 
audit vocem ChriBti est coetus Christianus, id est 
ecclesia Christiana. Joh. 8, v. 31: Si permanseritis 
in sermone meo, vere discipuli mei eritis. Ergo 
xl 1«. sermo Christi est nota discipulorum Christi. Pos- 
sent plura in hanc sententiam afferri, sed contenti 
erimuB illis, quae ex Scripturis fuerunt hactenus 
allata. 
■_** 138. Id ipsum ex variis patrum testimoniis de- 

itram. . r _ *., _ _ 

monstran potest. Irenaeus hb. 3. advers. haeres. 
c. 1. statim in principio: Apostoli evangelium, quod 
primum praeconiaverunt , postea per Dei volunta- 
tem in Scripturis nobis tradiderunt fundamentvm 
et columnam fidei nostrae futurum. (Si evangelium 
in Scripturis traditum est firmamentum et columna 
nostrae fidei, utique etiam erit nota ecclesiae, quia 
ecclesia est domus fidei.) cap. 4: Praedicatio eccle- 
siae constans et aequaliter perseverans testimonium 
habet a prophetis et apostolis. cap. 11. pag. 186: 
Quia disseminata est ecclesia super omnem terram, 
columna autem et firmamentum ecclesiae est evan- 
gelium et Spiritus vitae; consequens est y quatuor 
eam habere columnas, undique flantes incorrupti- 
bUUatem et viviflcdntes homines. **Tgnatius in 



epist. ad Hieronem 10: Omnis qui docet praeter ea\ 
quae mandata sunt, habeatur pro lupo, quamvis 
jejunet, sive signa edat, sive prophetet.** Clemens 
Alexandr. lib. 7. stromat.: Ecdesiam antiquam et 
catholicam esse dicimus in unitatem unius fidei, 
quae est ex propriis testamentis vel potkts ex testa- 
mento, quod est unum diversis temporibus. Tertul- 
lianus lib. de praescript. advers. haeres. c. 21 : IUae 
sunt verae ecclesiae , quae tenent quod db apostclis 
acceperunt, et quod apostoli a Christo et quod Chri- 
stus a Deo; aliae vero ecclesiae, quae non sunt in- 
stitutae ab apostolis, tamen si in eadem fide conspi- 
rent, non minus apostolicae deputandae sunt propter 
consanguinitatem doctrinae. In eod. lib. c. 32 : Con- 
fingant aliquid haeretici, quid enim Ulis post blas- 
phemiam Ulicitum f Sed si confinxerint , nihU pro- 
movebunt. Ipsa enim doctrina eorum cum aposto- 
lica comparata ex diversUate et contrarietate sua 
pronuntiabU, non esse apostoli alicujus auctoris, 
neque apostolici. In eodem libro cap. 3. ecclesiam 
sic loquentem introducit: Sum heres apostolorum, 
sicut caverunt testamento suo, sicut fidei commise- 
runt, sic teneo. (Ergo doctrina apoetolica est nota 
verae ecclesiae.) Cyprianus lib. 2. epist. 3: Non 
jungitur ecclesiae, qui ab evangelio separatur. Idem 
vel potraa Rufinus in exposit. symb. dicit, eam esse 
sanctam ecclesiam, in qua est una fides et uhum 
baptisma, m qua unus Deus credUur Pater et unus 
Dominus Jesus Christus FUius ejus, et unus Spiri- 
tus sanetus. Et postea addit, ecclesiani esse, quae 
fidem Christi integre servat. **Athanasius in orat. 
de incarn. Domini: Si discipuli estis evangeliorum, 
per Scripturas incedke dicente Domino: Si per- 
manserUis in sermone meo , vere discipuli mei 
eritis. Idem orat. 2. contra Arian.: Ecce nos de 
Scriptura loquimur candelam super candelabrum 
collocantes. Basilius in Psalm. 80 : Non /aciendum 
schisma ab ea ecclesia, quae Deum colit in Spiritu 
et veritate.** Lactantius lib. 4. div. mstit. c. 30. 
circa fmem: Sola catholica ecclesia est, quac veruni 
cultum retinet. Hic est fons verUatis, hod est do- 
micUium fidei, hoc templum Dei, quO si quis non 
intraverU vel a quo si quis exierU, a spe vUae et 
salutis alienus est. (Si verus Dei culturi in sola 
ecclesia viget et est bonum illius proprium, utique 
etiam erit ejus nota.) Epiphanius lib. 2. adv. hae- 
res. tom. 1. haeres. 48. contra Marcionistas circa 
medium, postquam ex Scripturis contra Marcionem 
disputaverat, subjungit: Proinde penitus discors a 
divinis Scripturis hie invenitur, velut omnibus mani- 
festum est, qui attente legunt. Si Uaque discors 
est, alienus est a sancta catholica ecdesia. Hila- 
riuB in Psalm. 51 : Est autem domus Dei ecclesia 
et omnes fidei evangelicae sectatores. (Ergo qm* 
sectantur fidem evangelicam , illi sunt ecclesia.) 
Chrysostomus homil. 49. operis imperf. in Matth. 
pag. 722. edit. Froben. anno 1530: Cum videritis 
haeresin impiam, quae est exercUus Antichristi, stan- 
tem in locis ecclesiae sanctis , tum qui in Judaea 
sunt, conferant se ad montes; id est qui sunt in 
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ChrisUanitate, conferank st ad Swpkvm* Vewa, 
xi. 200. enim Judaea Christianitas est, montes autem sunt 
Scripturae prophetarum et apo$tolorum. Quare 
autem jubet (Dominus), hoc tempore omnes Chri r 
stianos conferre se ad Scripturast Quia in tem- 
pore hoc, ex quo obtinmt haeresis tcclesias, nuUa 
probatio potest esse verae Christianitatis , neque re- 
fugium potest eeee ChrisUanorum q^iua\ volentium 
cognoscere fidei firmitatem, Ibidem addit, antea 
ostendi potuisse multis modis, quae esset ecclesia 
Christi et quae gentilitas, nunc autem, postquam 
scilicet haereses in ecclesia invaluerunt, nullo modo 
cognoscitur volentibus cognoscere, quae sit vera 
Christi eccUsia nisi tantummodo per Scripturas. 
Addit etiam rationem: Quia omnia, quae Christi 
propria sunt in veritate, ea haereses habent in 
schismate, habent ecclesias, habent ipsas Scripturas 
divinast habent episcopos ceterosque ordines cleri- 
corum, hahent baptismum, habent eucharistiam, ha~ 
bent cetera omnia. Postea probat, nec ex miracu- 
lis y quae jam sublata, nec ex moribus Christiano- 
rum, qui degenerarunt, inveniri posse, quae sit vera 
ecclesia; unde concludit: Qui ergo vult cognoscere, 
quae sit vera ecolesia Christi, unde cognoscat nisi 
tantummodo per Scripturast Sciens Dominus, tan- 
tam confusionem in novissimis diebus essefuturam, 
ideo mandat, ut Christiani, qui suut in Christiani- 
tatc, volentes firmitatem accipere verae fidei ad 
nuUam rem fugiant nisi ad Scripturas, alioqui si 
ad alia respexerint, scandaUsabuntur et peribunt 
non inteUigentes, quae sit vera ecclesia, et per hoc 
incident in abominationem desolationis , quae stat 
in locis sanctis. (Locus est egregius, qui oatendit, 
ezternas illas notas, quas Pontificii proferunt, esse 
incertas et faUaces, cum sint haereticis communes, 
proinde tantummodo per Scripturas, hoc est ez con- 
venientia doctrinae cum Scripturis, veram ecclesiam 
a falsa distingui. Bellarminus excipit, librum hunc 
esse a quodam 4riana corruptum, sed huic cavillo 
respondimus euperius. Certe in hoc loco auctor illius 
libri haudquaquam «oiutv{£u, sed vere et orthodoze 
Bcribit ac respondendum erat rationibus, quas au- 
ctor iUe affext, non autem elevanda duntazat ejus 
auctoritas.) Sed ne pergat Bellarminus hujus libri 
auctoritatem deprimere, afferemus looum ez opere 
Chrysostomi indubitato ez homilia 33. in Actor. 
apostolorum, pag. 680. ed. CommeL ubi non pro- 
cul a fine sic scribit: Quid respondebimus genti- 
libust Venit gentiUs ac dicit, vellem fieri Christia- 
nus, sednescio, cui adhaeream, muUae inter vos sunt 
pugnae, seditiones ac tumuUus; nescio, quod dogma 
eUgam , quod praeferam, singuli dicunt, ego verum 
dico; cui credam nescio, cum ego Scripturarum sim 
ignarus et illi utringue idem praetexunt. Sane hoc 
muUum pro nobis. Nam siquidem diceremus, nos 
rationibus eredere, merito turbareris, se4 cum Scrir 
pturas accipimus et Ulae simpliccs sunt ac verae, 
facUe tibi fuerit judicare (ivxoXov ooi zo xowoutvov), 
si quis Ulis qpnsentti, Christianus est; si quis con~ 
pra iUas pugnat, procul est ab hoc conone, §1 ng 



Ixt tvaic OvfHpwu, oltfic XQ* aruev< k' ** rjf ptr?tro«» 
ovtog n 6^0) xov xavovos. Quid igitur si vmiemw 
Ule dicat, hoc habere Scripturam, tu autem aUud 
dicas, aliter scilicet enarrando Scripturas, mentem 
Ularum pro te trahenst Tu igitur dio mihi, men- 
temne habes et judiciumt Et quomodo possem, m- 
quit, nesciens judicare vestrat Discipulus fieri tfei- 
lem, tu autem me doctoremfacis, Si haec dicat, quid 
respondendum, inquit, quomodo UU persuadenaumt 
Interrogabimus, an hoc Uli caviUum sit («/ /xij oxrjy*c 
xavra xol izooipaots), item interrogabimus, num conr 
demnet gentiles t omnino aliquid dicet, non enim suis 
non condemnatis ad nos divertit. Rogabimus, ob quam 
causam sua condemnet. Non enim temere condemnet, 
manifestum quod dicet, eo quod creaturae sunt et non 
increatus Deus t etc. Videantut ibidem sequentia. Idem 
hom. 6. in Matth.: XJbi est fides, ibi est ecclesia; ubi 
non est fides, ibi non est ecclesia. In Psalm. 96: 
Multae orthodoxorum ecclesiae sunt, quae autem 
expertes sunt rectae fidei, haereticorum sunt ecclesiae. 
Hom. 58. in Joh. per ostium ad ovile (ecclesiae) dicit 
8ignificari Scripturas, quoniatn nos ad Deum ducunt 
et ejus nobis cognitionem aperiunt, ipsae oves fa- xl 
ciunt et custodiunt. Hieronymus Ub. 1. in Mich, 
c. 1 : Ecclesia Christi, quae habitat bene et in toto 
orbe ecclesias possidens Spuritus unUate conjuncta 
est et habet urbes legis, prophetarum, evangeUi et 
apostolorum, non est egressa de finibus suis, hoc 
est de Scripturis sanctis, sed coeptam, retinet po*> 
sessionem. (Si Scripturae constituunt fines et limites 
eecleaiae, ergo eam definiunt et ostendnnt) in Ps. 1 33 : 
Ecclesia non in parietibus consistit, sed m dogma- 
tum vertiate. Ecclesia ibi est, ubi fides vera est. in 
Ps. 5 : Dirige viam tuam in conspectu meo. Quae est 
ista via t Lectio Scripturarum, hoc est ne in Scriptu- 
ris tuis, per quas ingredi cupio ecclesiam, corruatn, 
Qmnis enim qui male intelligti Scripturas, in via 
Dci corruit. In c. 7. Jerem. : fflud templum Domini 
est, in quo habitat vera fides, sancta conversio om- 
niumque virtutum chorus. In prooem. comm. in la- 
ment. Jerem. non longe a principio : Doctrina eccle- 
ttiac, quae domus Dei est, in librorum reperitur 
pienitudinc divinorum. Quae aUa potest esse vita 
sine scientia Scripturarum, per quam Christus ipse 
cognoscitur, qui est vita credcntiumt (Si ez Scri- 
ptura cognoscimus Christum, qui est ecclesiae c&put, 
utique etiam ipsam ecclesiam. Si doctrina ecclesiae 
reperitur in Ubris divinis, utique etiam ez Scriptu- 
ris eccle8ia cognosci potest ac debet.) Ambroeius 
Ubr. 2. de Jacob et vita beata c. 7 : Ibi est ecclcsia 
Dei, in qua apparet Deus et loquitur cum servis 
suis. Ibi eripiuntur et absconduntur simulacra 
gentium. Fides enim ecclesiae omnem observantiam 
gentUitatis abolevit. (Ergo ubi Deus apparet et cum 
servis suis loquitur, hoc est ubi doctrina coelestis 
praedicatur et verus Dei cultus retinetur, ibi est ec- 
lesia.) Libr. 6. in Luc. c. 9: Fides imprimis eccle- 
siae quaerenda mandatur t in qua si Christus habi- 
tator sti, procul dubio legenda est; si vero populus 
perfidusaut praeceptor haereticus deformat habita- 
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0t#fcHn, synagogm fugienda ceneetur. Si qua **% ec- 

letfa, quae fidem reepuat nee apoetolioae praedicch 

tie>ni* fundamenta poesideat , ue quam labem perfr 

diae possit adepergere, deserenda est. ** Petra tua 

Christus est, fidee fundamentum eeeUsiae, siinpetra 

fueris, in ecclesia eris.** (3i falsara doctrinam tenere 

est nota qcclesiae apostaticae, ergo veram doctrinam 

tenere est nota ecclesiae verae.) Lib. 1. de poenit c. 6: 

Ifon habent hereditatem Petri, aui fidem Petri non 

habent. Er Augustimo multa illustriA proferri possunt 

teatimonia lib. de nnitate eccleaiae c. %: Inter nos et 

Dona^istas quaeetio est, ubinam eit ecclesia. Quid 

ergo facturi sumus f in verbis Donati eam quaesituri, 

an in verbis capztis sui Domini nostri Jesu Cbristit 

puto, quod in UHus verbis eam quaerere debeamue, 

qui veritas est et optime novit corpus suum % novit 

emm qui sunt ejus. (Si ecclesia in verbis Christi, hoc 

est in Scripturis sacris, quaerenda est, ergo Scriptora 

deaignat ecclesiam et est propria ejus nota.) c. 3 : Non 

audiamus, haec dico, haec dids, sed audiamus 9 haec 

dicit Dominus. Sunt certe libri Dominiei, quorum 

auctoritati utrique consentimus, utrique credimus, 

utrique servimus, ibi quaeramns ecclesiam, ibi discu- 

tiamus causam nostram, (Nisi ex Scriptura cognosci 

posset, quae sit vera ecolesia, frustra in Scripturis quae- 

reretur ecclesia^) Etpostea in eod. cap.: Nolo hurna- 

nis documentisy sed divinis oraculis ectfcsiam dt> 

monstrare etc. , Quis posset singulas quasi haereees 

emumerare gentium singularumt Si autem Christi 

eccUsia canonicarum Scripturarum divinis et cer- 

tissimie testimoniis in omnibus gentibus designata 

est, quidquid attulerint et undecunque attulerint qui 

dicunt: ecce hic est Christus, ecce u\licl audiamus 

potius, si oves ejus sumus, vocem pastoris nostri 

dicentis: nolite credere! IUae quippe singulae in 

multifi gentibus, ubi ista est, non inveniuntur, haec 

qutem, quae ubique est, etiam ubi illae sunt, inveni- 

Cur. Ergo in Scripturis sanctis canonicis eam in- 

quiramus. C. 4: Ipsum caput, de quo consentimus, 

ospentat nobis corpus suum, de quo dissentimus, ut 

per ejus verba jam dissentire desinamus. IUe est 

xl »1 autem unigenitus fifius ep verbum Dei et ideo nec 

prophetae sancti vera loqu} potuissent, nisi ab ipsa 

veritate, quod est verbum £>ei, manifestaretur iis, 

quod dicerent, et juberetur y ut dicerent. Proinde 

prioribus temporibus per prophetas sonuit verbum 

Dei, deinde per se ipsum, cum Verbum caro factum 

est et habitavit in nobis, posfea per apostolos, quos 

misit ad se praedicandum , ut esset salus usque ad 

fines terrae. In his igitur omnibus quaerenda est eccle- 

sia. (Christus caput eccfesiae optime potest ostendere 

corpus suum; jam vero Christus locutus est nobis 

per prophetas et apostolos; ergo in illorum scriptis 

ecclesiam quaerere debemus. Sed quia verba pro- 

phetamm et apostoiorum quaedam snnt aperta et 

propria, quaedam vero obscura et figurata, ideo Au- 

gustinus porro docet, in quibus verbis ecclesiam 

quaerere (Lebeamus.) C. 5; Sed quoniam multafigu- 

rate atquq pbscwre posita per cienigmatis imaginem, 

vel ambigtiitafis^ ancipi(ep\ sensum fallaci aj,iquand,9 



interpretatione consonare et convenire credun4ur> hoe 
etiam praedieo atque propono, ut aperta etmanifesta 
deligamus. Quae si in sanctis Scripturis non invenir 
rentur, nullo modo esset, unde aperirentur elauea e% 
iUustrarentur obscura ete. Sio et illa seponenda sunt, 
quae obscure sunt posita , et figurarum velaminibue 
involuta, et secundum nos et secundum illoe inter* 
pretari possunt, et in hac ergo disputatione nostra 
parcamus talibus interpretationibus, et apertum ali* 
quid, quo manifestetur ecelesia, requiramus. C. 6 ; 
Quare superordmatis dicendo, in nuUis terris herer 
dem permanere Christum, nisi ubi potuerit cohere- 
dem kahere Donatumt Non invidemus cUicui. 
Legite nobis hoc de lege, de prophetis, de psalmis, 
de ipso evangelio, de apostolicis Uteris, Legite et 
credimus. C. 16: Ecelesiam corpus Christi, sicut 
ipsum eaput in Scripturis sanctis debemue agnoscere, 
non in variis hominum rumoribus et opmionibus et 
factis et dictis et visis inqusrere etc. Utrum . ipei 
ecelesiam teneant, non nisi divinarum Seripturarum 
canonicis libris ostendant, quia nee nos propterea 
dicimus, nobis eredi oportere, quia in eccleeia Christi 
sumus, quia ipsam, quam tenemus, commendarit 
Optatus MUevitanus vel Ambrosiue Mediolanensis 
vel alii innumerabiles nostrm communionis episcopi, 
qut quia nosirorum coUegarum conciliis ipsa prae* 
dicata est, aut quia noetrorum collegarum per Uh 
tum orbtm, in Iq&s sanctis, quae frequentat* noetra 
communio, tanta mirabilia vel exauditionum vel iso> 
nitatfum fiunt, quaecunque talia in catholita fiuut, 
ideo sunt approbanda, quia in catholica fiunt, non 
ideo ipsa manifestatur catholica, quia haec m ea 
fiunU Ipse Dominus Jesus cum reeurrexisset a 
mortuis et discipulorum oculis videndum manibue- 
que tangendum corpus suum offerret, ne quid tamen 
fallaciae se pati arbitrarenfur, magie eos testimonio 
legis et prophetarum et psalmorum oonfirmandos 
judicavit, ostendens, ea in se esse impleta, quae fue- 
rant ante praedicta. Sic et ecclesiam suam com- 
mendavit dicens, praedicari in nomine suo poeniten- 
tiam et remissionem peccatorum per omnes gentes, 
incipientibus ab Hierusalem. Hoc in lege et pro- 
phetis et psalmis esse scriptum ipse testatus est. 
Raec sunt causae nostrae documenta, haec funda- 
menta, haec firmamenta, legimus in Actis aposto- 
lorum dicpum de quibusdam credentibus, quod quo- 
%}die scrutQrentitr Scripturae, an haec ita se ha&er 
rentt Quas itaque Scripturas nisi canonicas legis 
et prophetarumf huc accesserunt evangelia, apa- 
stolicae epistolae, acta apostolorum, apocalypsis 
Johannis, scrutamini haec omnia et eruite aUquid 
manifestum, quo demonstretis, ecclesiam vel in sola 
Africa remansisse etc. tld ipsum Pontificiis 4ici- 
naus, scrutamini haec omnia et eruite aliquid mani- 
festum, quo demonstretis, eam easeveram ecclesiam, 
i quae pontifici Romano adhaeret) Cum quo consen- 
| tit illud epistolae 48 : Non quisgue nostruu^ in justi- 
\ tia sua, sed in Scripturis divinis quaerjt ecclesiam. 
lEt epist. 166: In Scripturis didicimus Qhristum, in 
I Scrjpturis tfidicimus ecclesiam^ quare non in eis e^ 
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Christum et ecclesiam communiter retinemust etc. 
XI. ?os. Eece Scripturae communes, ecce ubi novimus Chri- 
stum, ubi novimu8 ecclesiam. **Epist. 48. col. 178: 
Ex eodem cognoscimus ecclesiam et Christum. Quo- 
modo autem confidimus, ex divinis literis accepisse 
nos Christum manifestum, si non inde accepimus et 
ecclesiam manifestamt p. 180: Non quisque nostrum 
in justitia sua, sed in divinis Scripturis quaerit 
ecclesiam. epist 50. col. 208. statim in princ: In 
sanctis libris, ubi manifestatus Dominus Christus, 
ibi et ejus ecclesia declaratur. Isti autem (Donati- 
stae) mirabili coecitate cum ipsum Christum praeter 
Scripturas (pro nisi ex Scripturis, ut Erasmus in 
marg. recte notat) nesciant, ejus tamen ecclesiam non 
divinarum literarum auctoritate cognoscunt, sed hu- 
manarum calumniarumvanitate confingunt. Sedutrum 
ipsi ecclesiam teneant, non nisi divinarum literarum 
canonicis libris ostendant** Lihr. 4. de symb. ad 
catech. c. 13. Scripturam pulcherrime vocat tabulas 
matrimoniales illius sponsae, quae est ecclesia. (Bel- 
larminus lib. 4. de eccles. c. 2. respondet, ex Scri- 
ptura probari, ubi sit ecclesia, non tanquam ex nota 
ecclesiae, sed quia Scriptura docet, quae sint notae, 
dum docct, qualis iUa sit, ubi coeperit, quomodo 
ereverU. Respondemus: imo vero Augustinus ea de 
causa ecclesiam ex Seripturis demonstrari voluit, 
quia Scriptura ostendit, quinam coetus doctrinae 
Binceritatem et integritatem tueatur, ex Scripturis 
vult judicium fieri de doctrina, ex doctrina judicium 
fieri de ecclesia, sic enim scribit c. 3. illius libri: 
IUe sacros libros tradidisse credatur, qui tectis 
libris non consentire convincitur. C. 4: Quicunque 
de ipso capite a Scripturis sanctis dissentiunt, non 
sunt in ecclesia. C. 10: Ne catholicis quidem epi- 
scopis consenticndwn est, sicubi forte falluntur , ut 
contra canonicas Dei Scripturas aliquid sentiant. 
C. 16. docet, illos esse veram ecclesiam, qui verba 
Christi audiendo ac faciendo acdificant super pe- 
tram. Id ipsum ex aliis locis Augustini manifestum. 
Kb. 11. de civ. Dei c. 1. Scripturam vocat ecclesiae 
testem. Civitatem Dei dicimus (inquit), cvjus ea 
Scriptura testis est, quae non fortuitis motibus ani- 
morum, sed plane summa dispositione providentiae 
super omnes omnium gentium literas omnia sibi ge- 
nera ingeniorum humanorum divina excellens au- 
ctoritate subjecit. Quomodo autem Scriptura sit 
testis ecclesiae, exponit libr. 6. de civit. Dei c. 3: 
Vera religio non a terrcna aliqua civitate instituta 
esty sed plane coelestem ipsa instittdt civitatem y 
eam vero inspirat ct docet verus Deus dator vitae 
aeternae cultoribus suis. Ergo Scriptura est eccle- 
siae testis non ea duntaxat ratione, quia ostendit 
quasdam notas ecclesiae, sed quia veram religionem 
divinitus revelatam proponit, quae coelestem illam 
civitatem, ecclesiam puta, instituit ac condidit Scri- 
ptura non solum describit quasdam notas ecclesiae, 
sed etiam tradit fidei dogmata eo certe fine, ut illa 
ab ecclesia audiantur, discantur et acceptentur. 
Ergo ratione illorum dogmatum erit ecclesiae nota, 
gui enim dogmata illa in Scripturis propbsita integra 



inviolata tenent, sunt Christiani et filii ecclesiae. 
Scriptura est unica regula theologicae veritatis, ergo 
etiam ex Scriptura veritas ecclesiae demonstranda. 
Si hic solum Scripturae usus esset, ut traderet quas- 
dam notas ecclesiae, non antem dogmata, ex quibus 
de ecclesia judieandum, tunc paucissimis pagellis 
imo lineis res tota absolvi potuisset, nec opus fuiaset 
tam multis libris. Sed voluit Spiritus 8. plenum 
Bystema doctrinae in Scripturis proponere, ut ex illo 
de ecclesia judieari posset In Psalm. 69: Si quae- 
ris eum y qui prior quaeswit te et ovis facta es ejus y 
et audis vocem pastoris tui et sequeris eum, tride 
quid tibi de se ostendit y quid de corport suo, ne in 
ipso errares, ne in ecclesia errares, ne quis tibi 
diceret, Christus est, qui non est Christus, aut ec- 
clesia, quae non est ecclesia etc. audi vocem ipshts 
pastoris, ostendU se tibi, vocem ejus sequere ; osten- 
dit et ecclesiam , ne quis te fallat nomine ecclesiae. 
In Psalm. 103: Vis Deo placere o ecclesia, non 
potes, quamdiu deformis es. Quid facies, ut ptd- 
chra sist et quid intuens inquis: me videbot 
Posuit Hbi in specrdum Scripturam sanctam. 
Serm. 237. de temp.: Scriptura sancta sit tiiri 
tanquam speculum, speculum hoc habet splendo- 
rem non mendacem, splendorem non adulantem, 
nullius personam amantem. Eucherius libr. 2. in 
Gen. c. 7 : Eo tempore quando Unguarum faeta xi. %i. 
est varietas, in sola domo Heber, quae antea fuit 
lingua, remansit; ita et nunc in sola ecclesia, quae 
est domus Christi, unitam esse confessionis et Jidei 
pacem, divisis omnibus reprobis, constat. Beda in 
Psalm. 8: Videbo coelos, id est libros, et Utnam 
et stellas, quae in ipsis libris, id est coelis, funda- 
bis. Praecepta enim dHvinorum Kbrorum sunt fun> 
damentum et universalis ecclesiae et singutarum 
ecclesiarum, quibus ipsae roborantur et sustentan- 
tur vehtt aedificium a fundamento. Gregorius 
lib. 6. moral. c. 6: Quasi distinctae in mundo re~ 
giones sunt ecclesiae gentium, quae in una fide 
positae morum linguarumque diversitate dividuntur. 
(Ergo fidei unitas est ecclesiae nota, quia ecclesiae 
moribus est linguis diversae ex fidei unitate agno- 
8cuntur.) Rupertus libr. 7. in Apoc. c. 12: 
Flumen verwm, flumen aquae vwae, sancta Scri* 
ptura veraquc catholica doctrina, quam ecclesia, 
quae est mulier ista , mittcre consuevit de fonte ve- 
ritatis. 

139. Potest etiam ex ipsis adversariis sententia c©nf«« 
nostra quodammodo demonstrari. Thomas 2. q. 83. a ?Ani 
art. 2 : Ecclesia perficitur per unitatem fidei. rtora * 
Albertus in c. 13. Luc: Ecclesia est radicata in 
sacramentis et doctrina prophetarum. Erasmus in 
symbol. catech. 4. p. 146: Quo signo dignoscimus 
unicam Christi columbamt quod abertat a sacrie 
voluminibus, non est Christi. Hosius confess. Petri» 
cov. c. 20: Sanam doctrinam et legitimum sacra- 
mcntorum usum ecclesiac notas csse ncgari non pot- 
est. Enchir. Christ. instit. iri conc. provinc. Colon. 
editum in exposit svmbol. in artic. Credo sanctam 
ecclesiam : Notas et signa habemus tonge certissima y 
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qttae nos de ecdesia, ubindm sit , dubitare non 
sinunt. Principio nemo negat, in eocleeia sinceram 
doctrinam evangeUcam et apostolieam esse debere 
et hanc praecipuam eeee ecclesiae notam,juxta illud: 
Ovee meae vocem meam audiunt. Driedo lib. 4. de 
dogmat. variis c. 4: Ecclesia ex Seripturis quae- 
renda et cognoscenda. Martinus Isengrinius lib. de 
ecclesia c. 7. scribit, Oatholicos non plane negare, 
has esse notas, quas nos statuirmts^ nempe puram 
verbi praedicationem et legitimum saeramentorum 
usum> sed non esse tam illustres notas. Georgius 
Cassander in consultat. art 7. agnoscit, notas eccle- 
siae esse doctrinam evangelii et usum saeramento- 
rumj addit solummodo, tertiam etiam notam neces- 
sario requiri, nimirum obedientiam debitam mini- 
sterio ecdesiae. Iiber interimisticus c. 10: Sunt 
ecclesiae verae notae doctrina sana et sacramento- 
rum usuSf quibus a Judaeorum et ethnicorum coe- 
tibus ecclesia distinguitur , quorum utique et sana 
doctrina et sacramentis N. T. carent. Stapletonus 
in relect princ fidei contror. 1. q. 4. art. 5. p. 113. 
concedit, ecclesiam Christi a sapientibus et spiritua- 
libus cognosci per sanam doctrinam et rectum sa- 
cramentorum usum. Lib. 1. de princ. fid. c. 22. 
evangelii praedicationem dicit esse propriam et 
valde illuetrem notam caiholicae ecclesiae, sed ad- 
dit in legitimis ministris. Gregorius de Valent 
tom. 1. disput. 1. q. 1. de objecto fidei punct. 7. 
§.18: Nos fatemuT) neque veritate doctrinae, ne- 
que legitimo sacramentorum usu ecclesiam Christi 
carere poese, et apud quos haec omnino sint salva, 
ex iis constare veram ecclesiam. Bellarminus lib. 3. 
de cocles. c. 2. definit ecclesiam, quod sit coetus 
hominum ejusdem Christianae fidei professione et 
eorundem sacramentorum communione colligatus 
sub regimine legitimorum pastorum ac praecipue 
unius Christi in his terris vicarii pontifieis Romani y 
quam definitionem non improbamus, modo tertium 
ilmd membrum de subjectione erga Romanum pon- 
tificcm, quod ex Scripturis probari nequit, auferatur. 
Jam vero nulla est certior rei nota quam ipsius 
definitio essentialis, ezprimit enim rei essentiam. 
Proinde cum professio verae fidei et legitimus usus 
sacramentorum ingrediantur definitionem ecclesiae, 
utique etiam erunt verae et propriae notae eccle- 
siae, et quia membrum tertium, videlicet subjectio 
erga Bomanum pontificem, inter ecclesiae notas 
xi. m refertur, ea enim praecipue inteUigitur nomine suc- 
cesBionis, quae est nota quinta Bellarmini, cur 
primum et secundum definitionis membrum inter 
notas ab adversariis assignatas nuilum inveniunt 
locum? Hbr. 4. c. 2. conoedit, quando Scriptura 
est recepta et clare loquitur et orUur quaestio de 
ccdeeia, tunc ecclesiam ex Scriptura tanquam no- 
tiore judieari posse f adducit etiam ezemplum ec- 
clesiae Africanae: Cum disputabatur (inquit) de 
ecclesia, an esset in sola Africa, quia Scripturae 
receptae et clarae erant, inde Augustinus probabat 
suam sententiam. Atqui ab utraque parte, et nostra 
scflieet et Pontificia, recepta est Scriptura et clare 



loquitur in hac quaestione. Ergo ecclesia ax illa 

erit judicanda. (Addit quidem BeUarminus , scri- 

pturam aliquando solum ex hypothesi esse notiorem 

ecciesia, simpliciter vero ecdesiam esse notiorem et 

priorem Scriptura, cum eccieeia fuerit ante Seri- 

pturam, et haee illi a Deo data sit et ipsa eam 

aliis tradat et explicet. Sed ludit in vocabulo 

Scripturae, quasi solos literarum apices et non po- 

tius scriptum Dei verbum, quod idem est cum verbo 

Dei praedicato, hac appellatione intelligamus, id vero 

est eccleaia antiquius, quia ecclesia ex Dei verbo 

genita est; insuper etiam turpissime sibi contradicit, 

quia lib. 1. de verb. Dei c. 2. diserte scribit, sa- 

cris Scripturis, quae prophetiois et apostolicis libris 

continentur, nihil esse notius, nihil certius.) Iib. 4. 

de ecclesia c. 11. sanctitatem doctrinae dicit esse 

veram ecclesiae notam. Atqui sanctitas doctrinae 

non potest nisi ex Scripturis cognosci. C. 12. asserit, 

solam ecclesiam habere doctrinam immaculatam. 

Costerus in instit c. 2. de eccl. privil. prop. 1: In 

sola ecclesia est sincera verbi Dei-praedicatio. prop. 

2 : In sola eeclesia est verus Dei cukus, sincera sa- 

cramentorum admimstratio. (Quocunque poaito po- 

nitur ecclesia, illud est certissima ejus nota. Sed 

posita sincera verbi praedicatione et sincera sacra- 

mentorum administratione ponitur ecclesia; ratk> 

est, quia in sola ecclesia illa inveniuntur, ut hoc 

loco Costerus concedit Jam vero quidquid in sola 

ecclesia invenitur, eo posito ponitur ecdesia. Ergo 

sincera verbi praedicatio et sincera sacramentormm 

administratio est eertissima ecclesiae nota.) Pistorius 

in hodeget p. 112. dicit, wrefutabiliter ex Scripturm 

ostendi posse 9 iMtheranam eeelesiam non esse veram 

ecclesiam. (Atqui si ex Scriptura potest ostendi, qoae 

sit ecclesia falsa, utique ex eadem ostendi poteat, 

quae sit vera eeclesia, eadem enim est recti et obii- 

qui norma). Jesuitae in colloq. Ratisbon. sess. 8. p. 216. 

ed. Spir.: CathoUci contra sectariqs ecclesiam etiam 

ex-sola Scriptura saepe demonstnarunt etporroetiam 

demonstrare parati sunt. (Atqui si ex Scriptura «t 

quidem sok ecclesiam demonstrare possunt, eur 

Scripturam ecclesiae notam constituere subterru- 

giunt?) 

140. Bellarminus lib. 4. de eecles. c 2. contra hss Argn- 

notas a nobis assignatas in genere et in specie di- Beiiar- 

sputat In genere nobis objicit: 1. Lutherum valde ^^ 

cavisse, ne uUam notam reciperet, quae sunt t» noatrw 
. . notas. • 

symbolo Constanhnopolttano, cum tamen omnta ve- j |n 

tera concilia per eas notas, maximeper apostolicam oere. 

ecclesiam, se discerni veUent ab omnibue sectis. Be- JuJ'^; 

spondemus: imo vero Lutherus omnes illas notas sit nou* 

recipit, quia pura verbi praedicatio facit, ut ecclesia boio^con- 

sit una, sit sancta, sit cathoUca, sit apostolica, quae JJJuJJ^" 

sunt quatuor iUae ecclesiae adjnncta, quarum men- »eigot- 

tio fit in svmbolo ConstantinopoUtano. Est enim 

ecclesia una propter fidem unam; sancta est pro- 

pter sermonem Christi sanctum; cathoUea est pro- 

pter cathoUcam de Christo doetrinam; apostolioa 

estpropter doctrinam evasgeUi apostoUcam, quaeab 

apostolis in N. T. viva voce primnm praedicata, 
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poitmodum in Scripturis comprehensa in ecclesia 

usque ad fiaetn mandi conservatur. Quodsi Bel- 

htrminus pugnat, expressam debuisse barum nota- 

rum mentionem fieri, se ipsum accusat, cum praeter 

nomen catholicum ne ipse quidem in suis notis 

expressam illarum faciat mentionem. Cum veteres 

provocarent ad eoclesi&m apostolicam, hoc est eam 

xi. 206. quae ab apostolis fundata ad illorum usque tempora 

eseet propagata, conservabatur in ea fidei apostoli- 

oae integritas et sineeritas, sed postquam hodie 

haereses occuparunt ecelesias apostolicas, hoc est 

ab apostqiis olim plantatas et aedificatas, nuUa 

potcst verae eccleeiae probatio eeee alia quam ex 

Scripturie monente Chrysostomo hom. 49. imperf» 

operis in Matth. **Lutherus in artic. Schmalc. 

art. 12. dicit: Oredo ecclesiam eanctam cathoUcam. 

Ergo non exclueit notas a symbolo Constantinopoli- 

iNoue tano assignatas. ** 2. Haa notoe non eeee ullo 

gnnt^iuf- modo sufficientee, non enim declarant, quae sit vera 

fioiente». ^d^ia secundum haereticos, nisi probabiliter, quia 

non poesumus hinc ecire, qui eint electi vel justi et 

potius discimus, ubi lateat ecclesia, quam quae siU 

Respondemus: imo vero non probabiliter , sed apo- 

dictice veram ecolesiam ostendunt hae notae, quia 

pura praedicatio verbi et legitimue sacramentorum 

usus sunt causae proximae, per quas Deo colligitur 

eeclesia, sunt etiampropria ecclesiae bona; jam vero 

ex causis proximis et propriis adjuncue certa et 

distincta alicujus rei notitia peti potest Quod Bel- 

tanninus urget, non posse ex his notis sciri, qui sint 

electi tel justi, in eo digreditur a quaestionis statu, 

ueque enim hoc loco quaestio est de notis electo- 

rum, sed de notie ecclesiae visibilis. Nec ipsae 

Poutificiae notae ostendunt, qui sint etecti, ergo ex 

hypot^esi BeUarminiana non erunt sufficientes. Suf- 

fieit nobis, quod hae notae ostendunt, ubi lateat 

eoclesia electorum, cum enim extra coetum vocato- 

nim non sint quaerendi electi, inde manifestum 

evadit, quae sit vera Dei in bis terris ecclesia. 

Quamquam igitur in ooetu illo, in quo evangelium 

pure praedieatur et kgitime administrantur sacra 

menta, hoc est in externis particularibus ecdesiis, 

electis mixti sint reprobi ac bonis mali, neo in 

individuo scke possimus , qui sint electi ac justi ; 

tamen propter hanc puram verbi praedioationem 

et legitimum sacramentorum usum scimus, ibi 

esse aliquos electos, et per consequens ecclesiam, 

cui nos tuto adjungere possumus. ** Ac sufficit de- 

nique nobis contra Bellarminum, quod probabiliter 

hae notae doceant, quae sit vera ecclesia, cum ipsius 

etiam notae non efificiant wideutiam veritatie , sed 

oredibilitatis o. 3. §. 2.** 

*. in 141. In specie contra primam notam, puram sci- 

lf 9 c°ontra licet verbi praedicationem, tribus rationibus insurgit 

5"J£ m Bellarmihus: 1. Notae debent eeee propriae^ non 

pnwdi- oommunes. 8ed eincera praedicatio verbi est nota 
eatfonem, . . ., n 

qnodhAoc communtsstma omnibue eectte,ealtem optmone earum. 
»\t*oom- &* ** m oUqpibm sectis non conveniat, tamen 
man !f omnibus convenit opimUme eua, quae enim eeeta 

omnlba* * x i 

•totit. unquom fint, qume non dtceret. we habere emeeram 



praedicationem veritemst Respeaderntfs : i, 
ptamuB, quod Bellarnuuus dicit, notas debere 
proprias, non communea. Si velim (inquit) designare 
tibi certum hominem^ quem nunquam vidieti, ut mo* 
atque eum videris, discernas ab aUie, non debeo 
dicere, eet quidam, qui habet duos oculos^ duae 
manue etc. nam haec eunt communia omnibue. At- 
qui hac ratione plurimas, si non omnes auas notas 
expungere cogetur, pieraeque enim communes sunt 
verae oeciesiae cum coetibus haereticis. 2. Quod 
vero additur, ne opmione quidem notae debcre esse 
communee, absurdum est postalatum. Opinio er- 
rantium non mutat rem ipsam, sufficit ergo ovtqk et 
secundum rem esse propiias. Non quod hio vel ille 
opinatur* esse suum, statim est iliius proprium, sed 
quod vere ipsi eompetit. Phrenetici multa sibi ven- 
dicant, quae verorum possessorum manent propria; 
sic pura verbi praedicatio manet vera et propria ee- 
olesiae nota, licet falsa eecksia sibi illam arroget 
Fatentur ipsi adversatii, in eola vera cathoUoa ee- 
cleeia esse einceram verbi praedicationem , ex quo 
immote sequitur, quod haerctici et sectarii falso 
eam sibi vendioent. Non desinunt esse verae rei 
notae, quae sua natura tales sunt, si vel maxime 
alii sibi eas vendicent, et quidem falso. 3. Lioet 
haeretici glorientur de praedicatione veritatis, tamen 
ex tabulis divinae veritatis, ex Scripturis sciheet 
sacris, falsae gloriationis convinci possunt Hilarius xi. w>. 
ad Constant: Omnee haeretici Scripturae eine 
eensu loquuntur, fidem eine fide praetendmt, Scrv> 
pturae non in legendo sunt, eed in inteUigendo, 
nequc in praevaricatione, sed in caritate. Hierony- 
mus adv. Luciferianos: Non blandiantur tibi, quod 
videantur de Scripturarum-capkuUs affirmare^ quod 
dicunt. Nam et diabolue etiam Scripturam aUe- 
gavity eed Scripturae non in legendo coneisituu^ eed 
in intelligendo. Augustinus lib. 2. de Trin. c. 3. 
et 6. lib. de unit. eocles. c. 4: Omnee haeretici ex 
Scripturie faleae et foMacee euae opinionee ccmamr 
tur defendere r sed manifestiseima diviuorum testi- 
moniorum et coneona voce damnantur* Idem cont. 
Donat lib. 3. c. 7, scribit, non ideo quod kaeretiei 
dwina eacramenta et eloquia ad imagines euorum 
phantaematum convertunt, exhonoranda eese divina 
eloquia, ut eorum eeee putentur, cum Scripturas 
teneant ad epeciem, non autem ud sahttem. **Di- 
stinguendum inter notas vel ratione eseentiae inter- 
nae vei ratione opinionis et existimationis extermae 
consideratas. Non ex ^haereticorum opinione et gk>- 
riatione, sed ex Scripturae instructione Bellarminus 
«debuiaset argumentum proferre.** 4. Notae illae, 
quas Bellarminus assignat, itidem non sunt prppriae 
ecclesiae, sed aiiis coetibus eommunes, saltem opi- 
nione illarum, ut ex inductione facile ostendi pot- 
est, ergo nec iUae erunt verae notae. Donatistae aibi 
vendicabant nomen Catholicorum , ecclesiae Qcaecae 
sibi vendicaut successionem episcoporum, quas tamen 
Pontificii non habent pro veris ecclesiis etc. 5. Qui 
rem aliquam ignotam alteri certo vult demonstrare, 
suo satis funotiu» est officio, si.tale» assigaet notas, 
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quae siirf iHi fortof et re vera propritte, licet alii eas 
sibi Tendicent; forte enim res designanda non habet 
tales notas, quas non possint sibi alii vendicare; in exa- 
mine postmodnm deprehenditur, jure an injuria, vere 
an falso, notas illas alii sibi vendicent. 8i qna se pro 
sponsa regis venditet, pnrpnreis vestibus incedatin- 
duta et omnem externum regiae sponsae splendorem 
mentiatUT, multorum opinione pro regis sponsa haberi 
poterit; sed reeurrendum ad tabulas foederis con- 
jugahs, tunc apparebit, quod non sit vera sponsa; 
sic Hcet ecclesia apostatica pro vera Christi sponsa 
sese venditet et eztemo splendore fulgeat, tamen 
tabnlae coelestis desponsationis factae in fide, hoc 
est Scripturae sacrae, ostendunt, quod non sit vera 
eccleeia, quo pertinet illud, quod Augustinus lib. 4. 
de symb. c. 13. Scripturam vocat tabulas matrimo- 
niales hujus sponsae. 6. Invertimus Bellarmini ar- 
gumentum. Ex eo enim ipso, quod quaevis secta 
de doctrinae veritate gioriatur eamque sibi vendi- 
care nftitur, coHigi potest, puram verbi praedicatio- 
nem esse ecclesiae notam, si moneta vera non esset 
talis, homines ad eam prava imitatione pseudomone- 
tam non formarent At, inquit ReUarminus, praedi- 
catio haec vel debet esse pura ab omni errore^ vel 
saltem ab erroribus fundamentalibus et essentiali- 
bus. Si detur primum, ex hac nota colligemus, apud 
nulloe Lutheranorum esee ecclesiam y nam ipsi fa- 
tentur, suas eeelesias non carere naevis; si secun- 
dum, jam erit nota communis muUis sectis. Respon- 
demus : per naevos ecclesiae adhaerentee non intelli- 
gimus haereticas doctrinas, sed opiniones quasdam 
cum fundamento fidei haudquaquam pugnantes. 
Omnes enim haereses proprie sic dictae pugnant 
contra fundamentum, si non primario et directe, 
tamen secundario, ex consequente et indirecte; alia 
vero est ratio ligni, foeni ac stipularum, quae fun- 
damento salvo et integro conservato superstruuntur. 
**Distmguendum itaqne 1 . inter errorea in quaestionibus 
/tdei et circa fid&m ; in his potest esse dissensus salva 
eeclesiae veritate, in illis minime; 2. inter naevos 
doctrinae et morum. ** Monuimus autem superius, 
esse gradus pttritatis, quam eoclesiae tribuimus, quo 
enim purior et sincerior est verbi praedicatio, eo 
etiam purior est ecelesiae status, quo plures stipulae 
admiscentur, eo impurior est et corruptior. Si in- 
valescant haereses fandamentum evertentes, desinit 
esse vera visibitis ecclesia et fit ecclesia malignan- 
thnn, interim si baptismus et quaedam doctrinae 
capita adhuc servantur integra, Deus in corrupto 
308. ecclesiae visibilis statu, imo in medio haereticorum 
coetu per dicta illa media invisibilem aliquam ele- 
ctorum ecclesiam sibi coltigit. Quod BellarminuB 
addit, Pelagianos in primariis articulis non cUssen- 
sisse ab eccle&ia, antequam Nestorianos peperissent, 
falsum est, quia corruperunt doctrinam de peceato 
originali, de libero arbitrio, de justificatione et 
similes. 
aod 142. 2. Notae debent esse notiores ea re , cujus 
? r lt sunt notae, aUoqui enim non sunt notas, sed ignotae. 
"'*- Jam pero pura praedicaUo verii nan est notior *c~ 



desia. Ergo non potest esse ecclesiae nota. As~ 
sumtum confirmat triplici argumentorum genere. 
Primo ex nostris hypothesibus. AddereatU volunt 
(inquit), non soUim praedicationem vetbi esse notam 
ecclesiaey sed praedicationem et receptionem, ibi enim 
dicunt esse veram eccleeiam, ubi praedicatur, audi- 
tur et creditur verbum. At quis nosse poteet ■-, ubi 
vere credatur verbumt Respondemus: quando qui- 
dam nostrorum cum praedicatione verbi conjungunt 
iilius correlatum, videlicet reeeptionem, tuno intelti- 
gunt non interiorem receptionem per fidem, sed ex- 
ternam receptionem, per qvam verae doctrinae locus 
datur. Quamvis igitur non possimus in individuo 
eognoscere, a quibus fide cordis interiore verbum 
recipiatur, tamen tfbi verae doctrinae locus detur 
atque ubi in publieo ministerio verbum Dei soitet, 
omnino cognoseere possumus. Ubicunque vero pure 
praedicatur verbum, ibi semper sunt aHqui, qui fide 
cordis illud recipiunt, quia verbum Dei nunquam 
redit vaouum ac rete doctrinae evangelkae flemper 
aliquos pisces bonos capft, id quod nobis suiScit, 
ut ex pura verbi praedfeatione pubtice reoepta ec- 
clesiam aestimare et dignoscere possimus, quamvis 
ignotum nobis sit, quinam vera OAe verbum reei- 
piant et hac ratione fiaat vera et viva invkibilis eo- 
clesiae membra. Secundo ex quibusdam dietis pu~ 
trnm: Sine dubio (inquit) notius est, quae sit vera 
eccclesia, quam quaesit vera praedicatio verbi, nam 
id ah ecclesia discimusyut dooent Irenaeus, Tertul- 
lianus, Augustinus et ornnes veteres. Irenaeus lib. 8. 
c. 2 : Quid enim , etsi de aliqua m&dica quaesMone 
disceptatio orta fuisset^ nonne oporteret in emH- 
quissimas recurrere ecclesias et ab eis sumere de 
praesenti quaestione, quod oertum et liquidum estf 
TertuUianus libr. de praescript: Quid praedicaverint 
apostoU, quid UUs Ckristue revelaverit, non aftter 
probari debet nisi per easdem ecelesias, quas ipsi 
apostoli condiderunt. Rebpondemus; quaedam sunt 
notiora natura, quaedam vero notiora nobis. Airi- 
stoteles 1. post. anal. c 2. text 5. natura notiora 
sunt causae et proprietates essentiales; nobis notiora 
sunt externa quaedam et communia aoeidentia sive 
effeeta in sensus incurrentia. Ula quae natura sust 
notiora, praebent solidam et distinctam rei cognitio- 
nem; quae nobis notiora, ineertam et c4nfusanl 
Nos hoc loco tales notas quaerimus, quae certam, 
infallibilem et scientificam cognitionem praebeant, 
eae igitur petendae erunt ex notioribus natura, vide- 
licet ex causis et proprietatibus internis et essentia- 
libus, quia scire est rem per causam cognoscere. 
Jam vero verbum Dei est natura notius quam eo- 
olesia, est enim principium et eausa ecclesiae oon- 
stituendae et colligendae, est semen t ex quo nascitur 
ecclesia Rom. 1, v. 16. c. 10, v. 17. 1. Petr. 1, v. 23. 
est /undamentum ecclesiae Ephes. 2, v. 20i Ergo 
verbum Dei est propria, infaltibilis et eerta eottesiae 
nota. Contra. Quidquid essentialiter definitur et a 
priori agnoscitur ac probatur ex Dei verbo, id non 
est natusa natius verbo Dei, qmia deflnitie essentia- 
1» p ot s n i a est »«a «atuta piioribus et notsoribas, ac 
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demonatratio a priori itidem petitur a causa proxima 
interna. Jam vero ecclesia essentialiter definitur et a 
priori agnoscitur ac probatur ex verbo Dei. Ergo eccle- 
sia non est natura notior verbo Dei. Assumtum negari 
nequit, quidquid enim de eccleaia scire possumus ac 
debemus , id ex verbo Dei tanquam unico theologicae 
scientiae principio peti oportet. QuodBellanninus dicit, 
ab ecclesia discendum esse, quae sit pura praedicatio 
verbi, id concedimus eo sensu, quod in vera et catholica 
xi. m ecclesia pura praedicatio verbi pubiice eonet, sed quae- 
nam sit vera et cathoiica ecclesia, non nisi ex verbo 
Dei disci potest, vera enim et catholica ecclesia ex fide 
et doctrina catholica aeatimanda ac judicanda eat. 
Jam vero fidei et doctrinae catholicae unicum prin- 
cipium et regula ac norma unica eat Dei verbum. 
Poaaumua quidem ex quibusdam externia accidenti- 
bufl suspicari, hunc vel illum coetum eaae eccleaiam 
veram et catholicam, aed apodictice ac certa scien- 
tia illud non potest conatare niai ex principio pro- 
prio ac formaii, videlicet ex fide et doctrina catho- 
lica. Proinde non negamua , veram praedicationem 
verbi ab ecclesia petendam et in ea unice quaeren- 
dam eaae, quia ecclesiae officium eat verbum Dei 
praedicare, conaervare, propagare etc. aed ex eo 
non aequitur, ecclesiam eaae natura notiorem verbo 
Dei, quia eccleaia antequam praedicet et propaget 
verbum, priua genita eat ex verbo ; ergo verbum Dei 
natura priua ac notiua eat eccleaia. Irenaeus et 
Tertullianua remittunt noa ad eccleaiam, aed ad eam, 
quae integritatem doctrinae apoatolicae adhuc con- 
servabat. Quemadmodum igitur nemo recte dixerit: 
tempore Irenaei poterant Chri8tiani ad Epheainam 
ecoleaiam contendere et ab ea veritatem petere, ergo 
ai nunc controversia oriatur, debent Chriatiani ab 
Epheaina eccleaia veritatem petere; ita quoque nemo 
debet inferre: tempore Irenaei poterant Christiani 
ab eccleaia Bomana apoatolicam veritatem discere; 
ergo adhuc hodie veritaa ab ea eat petenda, quia 
utraque eccleaia, tam Bomana quam Ephesina, licet 
ambae ab apostolis plantatae fuerint, ab integritate 
doctrinae apostolicae desciverunt. Quid ergo eccle- 
siae illae olim ab apoatolia, quid apostoli a Christo 
acceperint, id non potest disci ex hodierno eccleaia- 
rum illarum teatimonio, sed ex scriptis apostolicis. 
Tertio producit Bellarminua rationem: Verapraedi- 
catio verbi est praedicatio et interpretatio verae 
Scripturae divinae, quae eit autem vera Scriptura 
et quis verus illius sensus f non possumus scire nisi 
ex testimonio verae ecclesiae t quod ne ipsi quidem 
adversarii negare possunt. Ac prius debet esse no- 
tus eustos thesauri quam thesaurus et doctor, quam 
doctrina, cum a doctore petatur doctrina, non contra, 
Ergo potius ecclesia est nota verae praedicationisj 
quam vera praedicatio sit nota verae ecclesiae. 
Bespondemua : diatinguendum inter cognitionem con- 
fusam, rudimentariam et inchoatam, ac inter cogni- 
tionem distinotam, perfectam et exquisitam; item 
inter Scripturam aeceptam materialiter pro verbo 
Dei in Scripturas redacto, et formaUter pro apici- 
bua iiterarum et oompage illa librgrum canonicorum, 



in quibua continetur Dei verbum. Ex testimonio 
ecclesiae cognoaci primum poteat, quae ait vera Scri- 
ptura et quia verus Scripturae sensua, acilicet cogni- 
tione confuaa, rudimentaria et inchoata; aed distin- 
cta et acientifica hujua rei cognitio non pendet ex 
teatimonio eccleaiae externo, aed ex intemia xqijtj- 
giois et ex navaq^iovlq doctrinae et interpretationifl 
cum Scripturia sacrifl. Teatimonio eccleaiae permo- 
veri quidem hominea possunt, ut credant, hoa libros 
esse divinos et canonicos, sed ad hanc confuaaftxi no- 
titiam et ad hoc fidei rudimentum accedere oportet 
proprium et adaequatum fidei principium, ut acilicet 
Scriptura ipsa in manus sumatur, legatur et evolva- 
tur, tunc enim Spiritus s. verbis suis testimonium 
reddit ac mentem legentis de veritate convincit. 
Spiritus est qui testificatur 9 quod Spiritus sit veri- 
tas 1. Joh. 5, v. 6. Poteat hoc declarari historia con- 
versionis Samaritanae Joh. 4. descripta. Mulier Sa- 
maritana, quae Christum audierat et ex eo veritatem 
didicerat, abit in civitatem ac diciX concivibus suis: 
v. 29: Venite et videte hominem, qui dixit tnihi 
omnia, quaecunque feci/numquid ipse sit Christus. 
Cives Samaritani hoc testimonio mulieris permoti et 
ad Christum adducti, postquam ipsimet verbum 
Christi audierant, in haec prorumpunt verba: v. 42. 
Non jam , ovxixi, propter tuam loquelam credimus, 
ipsi enim audivimus et scimus, quia hic est vere 
salvator mundi. Eodem modo comparatum est cum 
ecclesiae testimonio, potest ejus usua esse, ut per 
illud tanquam beneficio cujusdam xttQayuyfas ad 
Christum in Scripturia nobis loquentem adducamur, 
postea autem ipaa Chriati vox ita percellit animoa xl ft 
noatroa, ut non ampliua propter eccleaiae teatimonium 
credamu8, sed majestatem ac divinitatem verbi coe- 
leatis ipaimet in cordibua nostris per Spiritus a. e8i~ 
caciam persentiscamus. Utrumque est res Dei, eo- 
clesia et Scriptura. Ecclesia est regnum Dei, Scri- 
ptura est verbum Dei. Begnum Dei administrafcur 
per verbum Dei, ecclesia parit Dei filios per ver- 
bum, quia verbum continet Dei sapientiam, per 
quam fiunt ecclesiae filii. Cum ergo sapientia illa 
habeat auctoritatem in filios sapientiae, utique etiam 
verbum Dei auctoritatem habet in ecclesiam et in 
filios Dei, non autem illi auctoritatem habent in 
Scripturam sive Dei sapientiam. Mutuas sibi operaa 
praestant ecclesia et Scriptura, sed auctoritaa est 
Scripturae, ministerium vero ecclesiae. Ostendit oc- 
clesia Scripturas, sed miniaterio suo; oatendit Scri- 
ptura eccleaiam, aed auctoritate 8ua, ut recte aori- 
bit Carletonua de conaenau cathoL contra Trid. p. lt>2. 
De interpretatione Scripturae idem esto judicium. 
Poteat quia probabiliter atatoere, hanc vel illam 
interpretationem eaae veram, quia eat Augustini, 
Ambroaii et aliorum, aed certo et infallibiliter illud 
atatuere nequit, antequam conaonantiam cum reliquis 
Scripturae locia, cum analogia fidei, cum aerie con- 
textua etc. ipaemet videat, quia vera et genuina Scri- 
pturae interpretatio ex ipsa Scriptura petenda eat 
Vera eccleaia interpretatur Scripturam, non ut lucem 
quandam peregrinam illi inferat, vel absolutum qaod- 
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«brm interpretandi jus sibi arroget, sed quia ex ipia 
Scriptura interprttationem suam petit, ut alibi ple- , 
nius demonstratum fuit. His probe observatis faeile 
apparet, non pugnare haec duo inter sese, quod vera 
praedicatio verbi sit nota ccclesiae, et quod eccieeia 
Uetetur, quae sit vera Scriptura, et quie verue ejue 
eensue, quia ex effectu cognoscitur causa, scilicet a 
posteriori, vicissim ex causa cognoscitur effectum, 
scilicet a priori, et haec demonstratio effectus ex 
causa potior et illustrior est, quam demonstratio 
causae ex suo effectu. Ecclesiae munus et officium 
proprium est verbum Dei praedicare, ergo ex j»rae- 
dicatione verbi velut ex effecto procedi potest ad 
cognitionem causae, scilicet ecclesiae. Vicissim ec 
elesia nascitur ex verbo, conservatur per verbum, 
augetur per verbum; hac ratiune praedicatio verbi 
eat causa efficieos instrumentalis et formalis eccle- 
aiae, ergo ex praedicatione verbi tanquam ex cansa 
procedi potest ad cognitionem effecti, scilicet eccle- 
siae. Quod Bellarminus addit, cuetodem thesauri 
notiorem eeee theeauro et doctorem notiorem eeee 
doctrina, id ex allata distinctione inter cognitionem 
confusam et distinctam rectissime explicari potest 
Poasnmus quidem cognitione incerta, obscura et dubia 
auspicari, hunc vei illum esse thesauri custodem, 
quia gerit claves, quia talis salutatur, et aiiquem 
esse doctorem, quia pro tali sese venditat; sed an ille 
re vera sit theaauri custos, hic re vera sit doctor, non 
potest certa et eiplorata cognitione sciri, antequam 
constet, ilium habere thesaurum sibi concreditum, 
hunc vero doctrina instructum esse. Tota Scriptura 
clamat, ex doctrina judicium faciendum esse dedoctori- 
bus, ex fructibus agnoscendos esse prophetas, ex dogma- 
tibus probando8 esse spiritus, non autem ex doctoribus 
judicandum esse de doctrina. Noe fidem non proba* 
mne ex personis, eed personae ex fide, dicebat qui- 
dam ex veteribus. Denique si ecclesia est notior Scri- 
ptura, cur Bellarminus libr. 1. de verbo Dei c. 2. scri- 
bit: Sacris Scripturis, quae propheticis et apostoli- 
cie literie continentur, nihil est certius, nihil est no- 
tius, ut stultissimum eese necesse sit, qui illis fidem esse 
habendamnegetf cur i. 4.deeccl. c 2. scribit, aiiquando 
Scripturam esse notiorem, quando scilicet eet recepta 
et clare loquitur, et oritur quaestio de eccleeia: cur 
ecclesiae auctoritatem , notas, infallibilitatem etc. ex 
Scriptura probare satagit? Certe cujus cognitio 
tota pendet ex Scriptura, illud non est simpliciter 
notius Scriptura. Quinimo lib. 1. de verbo Dei c. 10. 
statuit, verbum Dei esse fundamentum fidei noetrae 
primarium, eccleeiae testificationem eecundarium. 
Atqui si ecclesia simpliciter notior Scriptnra t ut lo- 
quitur hoc loco, si omnium dogmatum firmitae pen- 
xl 311. det a teetimonio eccleeiae, uti statuit lib. 3. de ec- 
elee. cap. 10. ac lib. 2. de sacram. cap. 25. utique 
ecclesia erit primarium fidei nostrae fundamentum, 
eo quod ultima in iliud fit resolutio. 
1 Qu*4l 143. 3. Verae notae sunt inseparabiles a vera 
iabuuilb ecdesia; sed ecclesiae Corinthiorum et Galatarum, 
•cdMi». a # gpQg scribebat Paulue, verae ecdesiae erant, et 
tamen non erat ibi aliqua pura praedicatio verbi, 
Otfhardi looL V. 



ut ex apostolo cognosci poteet, qui dieit, ee ecribere 
eceleeUe Dei, quae sunt Corinthi vel in Galatia 
1. Cor. 1. Gal. 1. et tamen 1. Cor. 15* arguuntur 
torinthii, quod docercnt, non esse futuram resur* 
rectionem, et Galatae per totam fere epietolam re- 
prehenduntur, quod docerent, eervandam e*se legem 
Moeaieam cum evangeUo. Respondeinus : l.accepta* 
mus, quod dat BeUarminus, notas ecciesiae debere 
ease ab ea inseparabiles. At hac ratione iterum 
cogetur expungere plerasqne ex quindeoim iili», 
quas eccleaiae aasignat, notis, ut examen earum li- 
quidissime demonstrat. 2. Pura praedicatio verbi 
et puritas ecclesiae pari passu ambulant Si prae- 
dicatio verbi est omni ex parte pura et ab erroribus 
immunis, pura etiam erit ecclesia. Si praedicationi 
doctrinae coelestis admisoentur quidam errores, sta- 
tus ecclesiae incipit esse corruptus, non tamen sta- 
tim desinit esse ecclesia, Si praedicatio verbi plane 
cesaat, tunc etiam desinit ibi esse visibilis aiiqua 
ecclesia. 3. In ecclesias Corinthiorum et Gaiatarum 
quidam errores irrepserant, nihiiominus tamen ec- 
ciesiae nomen retinebant, tum quia non omnes am- 
piectebantur illos errores 1. Cor. 15, v. 12: Quo- 
modo dicunt quidam inter voe, quod non eit reeur~ 
rectio mortuorum? Gal. 4, v. 21: Dicite mihi, qui 
sub lege esee vultie; tum quia quaedam doctrinae 
capita adhuc retinebant Gai. 3, v. 28: Omnes voe 
unus estis in Christo.' c. 5, v. 1: In libertate, qua 
Christus vos vocavk, state et ne regredientee impti* 
cemini servitutie jugo; tum denique quia errorea 
illos non pertinaciter defendebant, sed spes conver- 
sionis et emendationis de illis adhuc erat reliqua. 
4. Distinguendum igitur inter statum ecclesiae pn- 
rum et incorruptum, ac inter statum ecclesiae ali- 
qua ex parte corruptum. Potest enim electomm 
ecclesia sub corrupto visibilis ecclesiae niinisterio 
conservari. Quando pura praedicatio verbi statui* 
tur nota eccleaiae, respectus habetur ad statum 
priorem, quia corruptus ecclesiae status ad illum 
exigendus ac refonnandus. Monuimus enim supe- 
rius, non esae eundem puritatis gradum in ecclesiia 
particularibus , ideoqne corruptae ecclesiae secun- 
dum normam et formam verbi restituendae sunt, 
ex quo ipso firmiter coliigitur, doetrinam puram ease 
ecclesiae formam et notam. 5. Dktinguendum 
etiam inter errores ipsos et pertinacem eorum de^ 
fensionem, quam distinctionem Bellarminus ipse hoe 
loco amplectitur. Sic enim scribit: Aliud eet er- 
rare et paratum esse ad diecenojum, et cum didi- 
ceris 9 ad obediendum; aliud nolle discere, et eum 
audierie veritatem, nolle acquieecere. In ecclesia 
particulari potest esse iUud primnm, non autem 
secundum, sed in synagogis Satanae et ecclesiis ma- 
lignantium. 6. Quod Bellarminus addit, in eccleeia 
univereali nec primum Ulud habere locum, de eo 
quid statuendum sit, patere potest ex superiotibns. 
Si nomine eccleeiae universalis intelligit Romanam, 
abut^tur nominibus. Romana enim ecclesia est 
particularis quaedam ecclesia, nequaquam vero 
universalis. Si nomine ecclesiae univcaalia iniel- 
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ligit omnes particulares visibiles ecclesias, dicimus, 
incidere posse tempus ejusmodi, ut totius visibilis 
ecclesiae sive omnium particularium ecclesiarum 
ministerium publicum sit corruptum. Si nomine 
ecclesiae universalis intelligit invisibilem electorum 
ecclesiam, dicimus, electos erroribus fundamentalibus 
ad tempus quidem involvi posse, sed ante vitae 
finem ex illis iterum eluctari, erroribus autem levi- 
oribus non flolum ad tempus, sed etiam finaliter 
involvi possunt, qui tamen igne crucis et tentatio- 
num in illis exuruntur. 7. Sed addit Bellarminu8 
aliud, in quo et sibi ipsi et veritati fortissime con- 
tradicit: Esse potest (inquit) pura doctrina ab 
omni errore in falsa ecclesia, nam schismatici, Lu- 
ciferiani et Donaiistae initio integram habebant 
doctrinam et tamen lunt extra ecclesiam. Respon- 
XI 215. demus: Bellarminus ipse c. 12. hujus libri scribit, 
solam ecclesiam habere doctrinam immaculatam. 
Si in sola ecclesia est doctrina immaculata, quo- 
modo doctrina ab omni errore pura et libera poteat 
esse in falsa ecclesia? Paradoxon est, puram do- 
otrinam, quae est verae ecclesiae forma, thesaurus 
proprius, imo quasi anima illius, locum habere in 
ecclesia falsa. Luciferianos et Donatistas errasse, 
tx historia ecclesiastica notum est. Donatistae 
statuebant, sacramenta a ministris pollui, baptismum 
haereticorum iterandum esse, ecclesiam in bis terris 
ex bonis tantum consistere, nec admittere in exter- 
nam etiam societatem malos; unde Augustinus ad 
primarium quendam Donatistam dixit: Schismaticus 
es sacrilega discessione, haereticus sacrilego dogmate 
lib. 3. contra Gaudent. Schismaticos quod attinet, 
illi omnes errant in articulo de ecclesia, est enim 
dogma orthodoxum, ab ecclesiae communione propter 
naevoe quosdam non esse recedendum. Sed schisma- 
tici impugnant illum articulum: Credo unam ec~ 
elesiam. 

144. Alteram notam iisdem argumentis Bellarmi- 
nus aggreditur, quod scilicet omnes eam sibi vendi- 
cent, quod legitimus sacramentorum usus minus 
notus sit, quam ecclesia, cum de eo statuendum sii 
ex Scripturis, Scripturae autem pendeant ab eccle- 
sia, denique quod legitimus usus sacramentorum a 
vera ecclesia separari possit, quia Corinthii repre- 
kenduntur, quod non sincere tractarent sacramen- 
tum eucharistiae, et tamen Corinthiorum ecclesia 
erat vera ecclesia; ecclesiae Africanae sub Cypriano 
non sincere tractabant sacramentum baptismi, et 
tamen erant verae ecclesiae. Respondemus: igitur 
eodem modo 1. haereticoe sibi vendicare legitimum 
sacramentorum usum de facto, sed non de jure, 
ideo non quid sibi vendicent, sed quam vere aibi 
illud vendicent, attendendum. Scripturae consulen- 
dae sunt, quae de sacramentis a Christo institutis 
olarissime nos docent ac penes quem coetum sit 
legitima eorum administratio , liquidissime demon- 
strant 2. Cum hac nota, videlicet cum legitimo sa- 
eramentorum usu, conjungimus puram verbi prae- 
dicationem, quia possunt haeretici sacramentum 
aiiqnod retinere integrum, neqoe tamen ex eo eoa- 



sequitur, quod sint vera ecclesia. 3. Legitimus 
sacramentorum usus non pendet ab eoelesia, aed 
unice ex Scripturis, quia ecclesia ut non poteat nec 
debet nova sacramenta instituere, ita quoque in sa~ 
cramentis a Christo institutis nihil debet mutare. 
Debet quidem ecclesia* de legitimo sacramentorum 
usu docere, sed prout ipsa prius ex Scripturis est 
edocta. 4. Legitimus sacramentorum usus aeati- 
mandus est ex illorum substantialibus. Corinthii 
non tam pure tractabant eucharistiam, nec tam 
religiose ad mensam Dominicam aceedebant, quam 
fieri omnino decebat, quo nomine etiam ab apoatolo 
reprehenduntur, interim tamen substantialia illius 
procul dubio servarunt integra. Africanae eocle- 
siae errabant in quaestione de baptismo haerettco- 
rum, interim tamen integrum ac legitimum admini- 
strabant baptismum, quia substantiaiia ejusdem inte- 
gra retinebant 

145. Ex his igitur immote colligimus: Quaecun- Ecde- 
que ecclesia habet sineeram verbi praedicationem et therue- 
legitimam sacramentorum adminiotrationem, illa est ^^ u< 
vera, sincera et orthodoxa ecclesia. Sed ecclesia •**!«*■ 
Lutherana (quam sano sensu ita vocamua) habet nib d»- 
sinceram praedicationem verbi et legitimam sacra- daeit8r 
mentorum administrationem. Ergo Lutherana eccle- 
sia est vera, sincera et orthodoxa ecdesia. Majorem 
non possunt adversarii negare. Quamvis enim 
negent, has esse notas ecclesiae, tamea oonoedunt, 
in sola vera, catholioa et orthodoxa ecclesia illa 
haberi, ut ex verbis ipsorum superios demonatra- 
tum fuit. Id vero sufficit nobis ad hano demon- 
strationem, quod enim in sola eccleaia invenitur, 
illo posito vera ecclesia ponitur; cui competit pro- 
prium et inseparabile adjunctum, ei etiam subjectum 
competit. Minorem demonstramus ex inductione 
omnium et singulorum dogmatom, quae in ecclesiis 
nostris proponuntur; ad Scripturas sacras in omni- 
bus et singulis dogmatibus provocamus, extra Scri- 
pturam nihil quidquam in articulis fidei docemus;xi. m 
amplectimur Symbolum apostolicum, neque in ullo 
vel minimo apice ab eo dissentimus, ubi probe 
notandum, quod Eccius in comitiis Augustanis anno 
1530. coram Wilhelmo Bavariae duce fassua sit, ex 
patribus quidem Lutheranam religionem refutari 
quodammodo posse, non autem ex Scriptura f ut 
refertur tom. 5. oper. Luther. Germ. foL 35. fac 2. 
Si adversarii obvertere velint, hano esse notam 
dubiam, cum adhuc incertum tit t an ecdesiis nostris 
competat sincera verbi praedicatio et legitima sacra- 
mentorum administratio , cumque etiam reliquae 
sectae hanc notam sibi arrogent, respondemus ex 
Augustino de unit eccles. c. 3: Sunt certe libri 
Dominici, quorum auctoriiati utrique consentimus, 
utrique credimus, utrique servimus, ibi quaeramus 
ecclesiomy ibi discutiamus causam nostram; et ex 
Basilio in epist. ad Eustathium medkum: 4 £<o- 
nvevorog qpiv d*taitf]0ui*> ypaxpri, xcd naq* oic av 
eitQe&y t« doyfAara ovvyda rot? fatoig k6yo*$> M 
loviote ijfri nttytiue i% dlv&tiac ij ifftjaHtc. Probe 
vero hoc loco observandum ex eo, quod dubium sit 
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apnd quosdam, an res haee vel iHa habeat illam 
notam, haud quaquam inferri posse, quod nota ipsa 
sit dubia, aliud enim est dubitare de nota ipsa, 
aJiud vero dubitare, an nota huic vel illi conveniat 
Yerbi gratia, nos dubitamus, an ecelesiae Romanae 
eonveniant iHae notae, quas symbolum Constantino- 
poHtanum ecclesiae assignat, quod scilicet sit una, 
sanota, eatholiea et apostolica ecclesia, sed non con- 
cedet Be4brminus, ut mde inferamus, notas iHas in 
sese esse dubias et incertas. Pari ratione si vel 
maxime Bellarminus et alit, qui Veritati in Scriptu- 
ra revelatae assensum praebere nohmt, dubitent, 
an sincera praedicatio verbi et legitima sacramen- 
torum administratio nostrae ecclesiae conveniant, ez 
eo tamen mferre haudquaquam debent, notas ipsas 
esse dubias et incertas, sed descendant nobiscum in 
eertamen ex Scripturis et de singulis articulis con- 
fessionem fidei nostrae audiant et ex Scripturis eam 
examinent, ita demum apparebit, verene an fa)so, jure 
an injuria sinceram verbi praedieationem et legiti- 
mam sacramentorum administrationem nobis vendi- 
eemus. 

146. Vieissim eontra ecclesiam Romanam hodier- 
. rjam ex kis notis sie conoludimus: Quaecunque 
eeeleeia non habet sinoeram praedicationem verbi 
et legitimam sacramentorum administrationem , ea 
non est vera, sincera, catboHea et orthodoxa eccle- 
sia. Sed ecclesia Romana hodierna, quae pontifiei 
Bomano adhaeret, non aabet sinceram verbi prae- 
dicationem et legitimam sacramentorum administra- 
tionem. Ergo non est vera, sineera, catholica et 
orthodoxa ecclesia. Assumtum probari potest ex 
inductione dogmatum, quae contra Scripturas in 
ecclcsia Romana propugnantur, ea vero qualia smt, 
ex singulis controversiis patere potest. Hoc loco 
breviter quaedam capHa assignabimus , in quibus 
Romana ecclesia hodierna a regula Scripturarum 
et a coosensu ecclesiae vere catholicae discedit. 
1. Yera ecclesia solum Christum pro capite et 
sponso suo agnoscit Ephee. 1, v. 22. Coloss. 1, v. 18. 
etc. sed eccksia Romana hodierna pontificem Ro- 
manum pro capite et sponso suo babet. 2. Vera 
eecleaia superskructa est fundamento prophetarum 
et apostolorum eidemque unice innititur neque 
qvidquam recipit extra verbum Ephes. 2, v. 20. 
Galat 1, v. 8. etc. sed ecclesia Romana hodierna 
traditione8 verbo Det adaequet ac pari pietatis af- 
feetn cum verbo Dei ampketendas esse statuit. 
3. Vera ecclesia uni vero Deo cuitum invocationis 
dependk Psalsav 50, v. 15. Esa. 42, v. 8. Galat. 4, 
v. 8. etc. sed ecclesia Romana sanctos demortuos in- 
vocat. 4. Vera ecclesia Deum colit juxta verbum 
reveiatum Deut. 4, v. 2. Matth. 15, v. 9. etc. sed 
Romana ecclesia instituit novos cultus extra verbum. 

5. Vera ecclesia articulum fundamentalem de gra- 
tuita justificatione per fidem in Christum arcte 
tenet Galat. 5, v. 4. etc. sed ecclesia Romana pro- 
pugnat operum merita et proprias satisfactiones. 

6. Vera ecclesia doctrinam de lege tenet incorru- 
ptam, quod scilicet postulet obedientiam spiritualem, 



perfectam et numerrs omnibus absolutam , quae in 
hac carnis infirmrtate praestari a nobis haod possit 
Act. 15, v. 10. Rom. 8, v. 3. etc. sed Romana ec- xi. ?u. 
clesia docet, non solum legem a nobis perfecte im- 
pleri, sed etiam opera quaedam supererogationis 
praestari posse. 7. Vera ecclesia docet, concupi- 
scentiam in renatis reliquam esse vere et proprie 
dictum peccatum, haec enim totius ecclesiae vox 
est: Dimitte nobis debita nostra Matth. 6, v. 12. 
sed ecclesia Romana docet, concupiscentiam in re- 
natis post baptismum non habere peecati rationem. 
8. Vera ecclesia nlrjQtHpoQtav et certitudinem fidei 
docet Rom. 4, v. 14. c. 8, v. 39. etc. sed ecclesia 
Romana propugnat dogma dubitationis szcque tollit 
articulum fidei praecipuum: Credo remissionem 
peccatorum. 9. Vera ecclesia lectionem Scripturae 
sacrae omntbus suis filiis commendat Joh. 5, v. 39. 
Coloss. 3, v. 16. eed Romana ecclesia Scripturarum 
lectione filiis suis interdicit. 10. Vera ecciesia conju- 
gium ut sanctam Dei ordinationem honorat ac nemi- 
nem ab hoc vitae statu arcet 1. Tim. 4, v. 1. ecclesia 
Romana sacerdotibus matrimonium non relinquit iibe- 
rum. 11. Vera ecclesia sacramenta a Christo instituta 
inviolata conservat Galat. 3, v. 15. ecclesia Romana 
sacramenti8 duobus a Christo institutis quinque alia 
adjuDgit, eucharistiam mutat in sacrificium, adimit 
calieis usum laicis, docet panem transsubstan- 
tiari in Christi corpus etc. 12. Vera ecclesia perso- 
cutionem sustinet Gal. 4, v. 29. falsa infert Apoc. 17, 
v. 6. sed Romana ecclesia ebria est sanctorum san- 
guine etc. **Bella civilia 30 annorum spatio, initio 
sumto ab anno 1550. usque ad annum 1580. juxta 
eorum calculum, qui diligentius et curiosius isthaec 
sunt persecuti in Belgio, Gallia, Anglia, Itaha et 
Hispania propter confessionem religionis evangebcae 
absumpseront octies centena et quadraginta octo ho- 
minum millia, inter quos 39 principes, 148 eomites, 
237 barones, 147518 nobiles, 700060 plebei reperiun- 
tur. Hic interfectorum numerus quot centenis milli- 
bus crevit praecedentibus annis, scilicet ab anno 1517. 
usque ad 1550? quantum crevit sequentibus, nimirum 
ab anno 1580. usque ad hoe tempus?** Robertus 
Gloverus Anglus referente Foxo in martvribus p. 1710. 
quatuor argumentiB confirmavit, ecclesiam Romanam 
non esse veram Cbristi ecclesiam: 1. Christi ecclesia 
Jesum Christum tantum pro suo capite agnoscit; 
ecclesia vero Romana pontificem pro capite suo 
agnoscit. 2. Christi ecclesia illius vocem audit ejus- 
que verbo regitur nihil addens vel detrahens; sed 
ecolesia Romana verbo Dei et administrationi sacra- 
mentorum multa addit, quaedam etiam demit. 3. Vera 
eeclesia cupiditatibus diaboli, mundi et carnis resi- 
stit; eeclesia Romana ut plurimum omnibus volupta- 
tibus indulget. 4. Ecclesia Christi patitur persecu- 
tionem; sed Romana ecclesia persequitur et occidit 
Dei servos. Ex his igitur atque aliis capitibus louge 
plurimis evidenter demonstrari potest, in ecclesia 
Romana hodierna non vigere sinceram verbi praedi- 
cationem, neo legitimam secramentorum administra- 
tjeuem, qua de re auctor oneris eeeleeiastiei c. 19. 

25* 
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sect. 6. et alibi passim graviter conqueritur, atque 
hac de re etiam ante reformationem a Luthero coe- 
ptam publicas in ecclesia auditas fuisse querelas ex 
catalogo testium veritatis et ex centeuariis Wolffii 
cognosci potest. 

147. Atque haec dicta sint de veris et propriis 
ecclesiae notis. Pontiticii illis repudiatis alias consti- 
tuunt notas, sed in numero earum plurimum variant. 
**Salmeron. tract. 23. tom. 6. Lutheranorum fidem et 
ecclesiam non esse veram, probat ex quinque fun- 
damentis: 1. quia caret signis et miraculis; 2. mar- 
tyrii gloria; 3. obedientia ad ecclesiam, principes 
seculares et imperatorem; 4. concordia doctrinae; 
5. non admittit nova consilia.** Lindanus in pano- 
plia lib. 4. c. 83. ac Canisius in catech. tract de 
praecept. eccles. c. 9. statuunt, Romanum pontificem 
et cathedram Romanam esse indubitatam ecclesiae 
notam. Horantius lib. 6. cont. instit Calvin. c. 6. 
unam facit ecclesiae notam certissimam, continuatam 
sacerdotum ac praelatorum praecipue Bomanorum 
successionem. Catechismus synodi Tridentinae duas 
facit ecclesiae notas, quod sit et dicatur 1. catholica, 
2. apostolica. Stapletonus in prooemio libri quarti 
xi. H5. de principiis fidei tres constituit ecclesiae notas, 
quibus a falsa haereticorum et schismaticorum eccle- 
sia discerni debeat, scilicet multitudinem t visibiUta- 
tem et perpetuitatem. Driedo libr. 4. c. 2. part. 2. 
de eccl. dogmat et Petrus a Soto parte prima de- 
fens. c. 44. alias tres constituunt referente Beilaiv 
. mino lib. 4. de eccl. c. 5. Sixtus Senensis libr. 6. 
biblioth. annot 104. laudat tres notas Vincentii Le- 
rinensis, quae sunt ecclesiasticae traditionis univer- 
sitas, antiquitas et consensio. Hosius cardin. in expl. 
symb. et Costerus in enchir. c. 2. p. 86. quatuor po- 
nunt ecclesiae notas, quod sit sancta, quod sit ca- 
tholica, quod una, quod apostolica. Sanderus lib. 8. 
de visibili monarch. c. 50. sex proponit notas, qua- 
rum prima est altitudo et sublimitas, secunda splen- 
dor et claritas, tertia latitudo et immenskas, quarta 
successio et perpetuitas y quinta consensio et unitas, 
sexta invicta fides et constantia. Jesuitae Posnanien- 
ses septem constituunt ecclesiae notas , quae sunt 
claritas, diffusio, antiquitas, appeUatio ecclesiae 
apostolicae, pastorum ordinatio et vocatio legitima, 
sanctitasy unitas. Michael Medina lib. 2. de recta 
fide ponit decem et lib. 7. c. 26. addit undecimam. 
Cunerus Petri in lib. de notis eccles. ponit duodecim. 
Eundem numerum observat Pistorius in hodeg. c. 4. 
ubi ecclesiae notas enumerat hoc ordine : 1. Christus 
ad finem mundi affuturus est ecclesiae duraturae us- 
que adfinem mundi; 2. Christi ecclesia coepit Hiero- 
solymis et inde progressa fuit usque ad extremas 
mundi partes; 3. ex se ipsa propagata fuit et sequens 
ecclesia ex antegressa enata est; 4. semper habet 
veros in ecclesia posilos et legitime vocatos doctores 
eosque puros; «5. semper habet oves non tantum ma- 
laSj veram etiam electas ; 6. nunquam tota ne mini- 
mum quidem erraty sed semper est pura ecclesia et 
pura in ea fides t pura sacramenta; 7. ecclesia au- 
diri debet, quia suo officio et regimine filioe suos 



procurat eosque obedientes habet; 8. non tautum 
crucem et contemtum habet, sed etiam suo tempore 
gloriam t pacem et felicitatem; 9. ab uno mari ad 
alterum extenditur; 10. ecclesia Christi separata 
est a JudaicOy ad illam enim se aUigavit Deus sine 
conditione; 11. una semper mansura est in omnibus 
consentiens; 12. est visibilis et conspicua. Jacob. 
Beihingius in muris civitatis sanctae duodecim enume- 
rat fidei papisticae fundamenta, quae appellat ratio- 
nes solidiseimas, quibus cuique prudenti persuasissima 
fiat papistica religio : 1. falsorum dogmatum imposituh 
nem qualia non tradantur a Pontificiis; 2.ecclesiae 
in Scripturis interpretandis magisterium ; 3. aposto- 
licam originem; 4. Petri primatum; o. Romanorum 
pontificum successionem ; 6. conciliorum auctoritatem; 
7. patrum consensum; 8. cultorum sanctitatem et 
miracula; 9. nomen ecclesiae catholicae; 10. con* 
cordiam et unitatem Romanensium, quibus subjungit 
11. eum, qui ecclesiae papisticae se adjungere nolity 
reum esse inexcusabilis imprudentiae, et 12. extremae 
superbiae, quae duo postrema membra non tam nova 
et distincta sunt fundamenta, quam conclusiones ex 
prioribus fundamentis collectae, ideo solum additae, 
ut rationes illae utcunque responderent numero fun- 
damentorum Apoc. 21, v. 14. coelesti Hierosolymae 
assignatorum. Bellarminus lib. 4. de eccl. c. 4. et 
seqq. quindecim annumerat notas, quas dicit aliquo 
modo revocari posse ad illas quatuor, quae commu- 
niter a recentioribus assignantur ex svmbolo Con- 
stantinopolitano : unam, sanctam 9 cathoUcam et apo- 
stolicam. Sunt autem istae: 1. Ipsum catholicae 
ecclesiae et Cliristianorum nomen; 2, anUquitas; 
duratio diuturna et nunquam interrupta; 4. ampli- 
tudo sive multitudo et varietas credentium; 5. suc- 
cessio episcoporum ab apostolis ; 6. conspiratio in, 
doctrina cum ecclesia antiqua; 7. unio membrorum 
inter se et cum capite; 8. sanctitas doctrinae; 
9. efficacia docirinae; 10. sanctitas vitae auctorum; 
11. gloria miraculorum; 12. lumen propheticum; 
13. confessio adversariorum ; 14. infeUx exitus eorum^ 
qui ecclesiam oppugnant; 15. felicitas temporalis. 
Socolovius in 1. de notie ecclesiae habet viginti 
notas, Thomas Bozius centum. Nobis cum Bellar- 
mino res erit, de cujus notis in genere dicimus, quod XX m 
non sint propriae, certae, adaequatae, perpetuae et 
infaUibiles verae ecclesiae notae, si a puritate do- 
ctrinae separentur, quodsi vim quandam notandi 
veram ecclesiam habeant, eam totam ex puritate do- 
ctrinae sibi conjuncta mutuari debeant, id quod 
ex speciaii singularum notarum examine manifestum 
evadet 
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C A P U T XI 

DE NOTIS ECCLESIAE A BELLAR- 
MINO ASSIGNATIS IN SPECIE. 



8 E C T I I 

DE PRIMA ECCLESIAE NOTA VI- 
DELICET NOMINE CATHOLICO. 

Hom«n 148. Cum in percensendis quindecim illis eccle 
eam°M ■»© uotis hunc sibi Bcopum propositum habeat Bel- 
eiesiM larmmus, ut probet, solam Romanam ecclesiam esse 
nota. veram ecclesiam, nostram vero falsam et haereticam, 
ideo in cujufllibet notae examine tria membra sunt 
expendenda: 1. An nota illa, quam Bellarminus as- 
flignat et ex ea majorem argumenti sui petit, sit vera, 
genuina et propria ecclesiae nota? 2. An illa con- 
veniat Bomanae* ecclesiae, id enim assumit in priore 
parte minoris proposidonis, quae semper est bimem- 
bris. 3. An illa non conveniat ecclesiae nostrae, id 
enim negat in posteriore minoris propositionis parte, 
ut constat ex hoc syllogismo. Nomen catholicum 
est nota verae ecclesiae. Atqui Romana ecclesia est 
catholica, Lutheranorum vero ecclesia non est catho- 
lica. Ergo Romana, non autem Lutheranorum eccle- 
sia est vera ecclesia. Hio syllogismus commode re- 
solvitur in duos distinctos syllogismos, quorum prior 
affirmat, posterior vero negat, propositione majore 
utrobique eadem manente. 
Origx) 149. Membrum primum. Ut liquido appareat, sit- 

nomiou. ne nomen catholicum vera ecclesiae nota, inquirenda 
hujus appellationis origo et significatio. Origo ad 
Symbolum apostolicum recte refertur, in quo exstat 
hic articulus : Credo unam sanctam catholicam eecle- 
siam. Dubitant quidam, an appellatio catholicae ab 
ipsis apostolis sit profecta et symbolo inserta; cum 
in sacris literis (ex quibus symbolum transsumtum 
est teste Augustino lib. 1. de symb. c. 1.) nuspiam 
reperiatur, cum Irenaeus lib. 1. c. 2. p. 34. et lib. 3. 
c. 4. p. 172. ac Tertullianus de praescript. adv. 
haeres. p. 110. et lib. de veland. virginib. p. 566. 
Bummam apostolici symboli recitantes nullam faciant 
hujus appellationis mentionem, denique cum nondum 
indubitato demonstratum sit, au ab ipsis apostolis 
mntequam in universum orbem praedicandi evangelii 
causa discederent, comportatum sit ac compositum 
(quod major pars veterum scriptorum affirmat), an 
vero ex concionibus et scriptis apostolorum ab alio 
xx *17. quodam collectum sit et ab apostolis comprobatum. 
Pacianus epist 1. ad Sempron. Lindanus lib. 3. pa- 
nopL c. 8. existimant igitur, in Symbolo apostolo- 
rum sensum verbi ac simile quippiam fuisse, utpote 
ecclesia per totum mundum dispersa , ut legit Ire- 
naeus lib. 1. c. 3. postea vero brevius et eiplanatius 
a doctoribus Graecis vel certe linguae Graecae gna- 
ris dici coeptum ecciesia catholica, incertum tamen 
esse, quo tempore et num ante Nicenam synodum 
Symbolo apostolico hoc nomen sit insertum. ** Certe 



secundum nonnulloB viros doctos longe prius Chri- 
stianorum appellatio, qua fideles ab ethnicis et Ju- 
daeis discernebantur, in orbe increbuit Act. 11, v. 26. 
quam catholicorum, qua sincentatem doctrinae apo- 
stolicae in orbe adhuc durantem retinentes ab hae- 
reticorum noviter emergentium seductricibus opinio- 
nibus et coetibus distingui volebant et solebant, id- 
que maxime post synodum Nicaenam. Unde Johan- 
nes Franciscus Picus tum demum vocem hanc Sym- 
bolo apostolico accessisse putat verisimilitudine haud 
destitutuB.** Sed non abnuimus, ab ipsis apostolis 
hanc appellationem esse profectam, cum enim ex 
ore magistri audirent, ecclesiam in N. T. non am- 
plius ut in V. angustis Judaeae limitibus fore inclu- 
sam, sed evangelium praedicandum esse h 8Xy ttj 
bixovfjitvy Matth. 24. Iv oXtp t$ xoojjfp Matth. 26, v. 13. 
tts oXov tov xoofiov Marc. 14, v. 9. inde ecclesiam 
N. T. vocarunt catholicam^ quia scilicet sine respectu 
ac discrimine locorum, nationum, linguarum, popu- 
lorum et personarum ex omnibus hominum generi- 
bus in universo orbe colligitur. Quemadmodum enim 
epistolae Petri, Johannis et Jacobi, quia non inscri- 
ptae sunt certis quibusdam personis vel particulari- 
bus ecclesiis, nec additur illis nomen regionis vel 
civitatis , ad quam in specie sint directae , sed in 
genere omnibus Christianis sunt inscriptae, dicuntur 
catholicae seu universales ; ita quoque ecclesia N. T. 
quia non ex particulari quadam gente vel natione, 
sed ex omnibus gentibus in universo orbe colligitur, 
vocarunt catholicam seu universalem. 

150. Prima igitur hujus appellationis origo orta XX 218. 
est ex antithesi ecclesiae Israeliticae in V. et Chri- 
stianae in N. T. quarum illa ordinarie fuit alligata 
ad certam gentem et populum, videlicet Israeliticum, 
cui sese adjungere oportebft omnes eos, qui vole- 
bant esse niembra ecclesiae, qui propterea vocaban- 
tur nooafilvToi, quod dicit advenientes Act. 1, v. 10. 
haec vero ex omnibus gentibus in universo orbe per 
universalem evangelii praedicationem colligitur ac 
per totum terrarum orbem diffunditur. Cum vero 
temporis progressu haereses in ecclesia N. T. inva- 
lescerent, catholicum sumi coeptum pro consensu in 
doctrina catholica, hoc est confessione illa fidei, quam 
apostoli primum viva voce praedicarunt, postea vero 
Dei voluntate in Scripturis reliquerunt. Ne enim 
haeretici propter multitudinem applausorum congre- 
gationibus suis catholicae ecclesiae nomen praetexe- 
rent, ideo catholicum expositum et explanatum fuit 
per apostolicum, sicut in Symbolo Niceno anno 
Christi 325. articulus Symboli apostolici de ecclesia 
his varbis fuit expositus: Credo unam sanctam ca- 
tholicam et apostolicam ecclesiam, ut intelligatur, 
illam esse veram ecclesiam, quao in quavis orbis 
parte super fundamentum prophetarum et apostblo- 
rum exstructa doctrinam apostolicam fideliter et sin- 
cere tuetur. In concilio Ephesino anno 434. itidem 
catholicum et apostolicum conjunguntur atque alte- 
rum per alterum exponitur, sic enim loquuntur illius 
concilii patres : Haec est catholica et apostolica fides, 
quam probant omnes tam orientis guam occidentis 
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episeopi orthodosn. Item, qui contrarutm statuunt, 
608 anathematizat sancta et apostolica ecclesia, ubi 
catholica appeilatio omittitur. **Attribuitur igitur 
catholicum tum doclrinae ab apostolis per orbem 
universum ex mandato Christi viva primum voce 
praedicatae et literis postmodum consignatae ac po- 
Bteritati traditae; tum hominibus seu coetibus, qui 
eandem operante Spiritu sancto amplezi sunt et in- 
temeratam custodiverunt, ad quorum testimonium 
ortis subinde controversiis posteriorum seculorum 
decursu ab orthodoxis provocatum fuit. Gregorius 
de Valent in anal. fidei cathol. lib 0. c. 4. f. 37. et 
tom. 3. comm. in Thom. disp. 1. q. l.part. 6. f . 172. 
scribit, ecclesiam dici caiholicam ab universitate 
doctrinae t loci, temporis, hominum, qui ad eam convo- 
centur, nullo vel populorum, vel aetatis, vel sexus, 
vel conditionis habito discrimine. Sed prima ratio 
ceteris praedominatur et dat esse r<p xa&oltxtji, ce- 
terae ab iila pendent, in se et ex se mutabiles. Ne- 
que enim si loca, ai tempora, si subjecta consideras, 
eadem semper fuit ecclesiae facies, neque futura est. 
Fides interim una atque eadem semper perstat. Eph. 
4, v. 6.** 

15). Significationem hujus vocis revocare possu- 
mus ad haec sequentia capita. Dicitur ecclesia 
catholiea primario ac noahvjg respectu electorum 
ac sanctorum, quatenus ambitu suo complectitur 
oxanes vere in Christum credentes, totum illud my- 
stioum corpus, cujus caput est Christus. Atque 
haec est genuina et propria hujus vocabuli signifi- 
catio, quomodo etiam accipitur in symbolo apo- 
stolioo, quando dicimus, Credo unam sanctam ca- 
tholicam ecclesiam, ubi vox credendi manifeste 
ostendit, de invisibili ecclesia sermonem esse, quod 
ipsum etiam annexumtsanctitatis praedicatum de- 
monstrat. Hujus catholicae ecclesiae materiale sunt 
caput et membra. Caput est Christus, membra 
omnes vere credentes, sive in coelis jamdum trium- 
phent, sive in terris adhuc militent. Formale est 
spiritualis societas et communio membrorum tum 
cum ipso capite, tum etiam inter sese. Proprietates 
sunt, quod sit sancta, quod invisibilis, quod ab er- 
rore fidei fundamentum evertente sit immunis. Quia 
vero electi ac vere credentes non sunt extra coetum 
vocatorum, sed in ipso visibilis ecclesiae coetu, in 
quo etiam hypocritas sibi admixtos habent, inde 
secundario et consequenter etiam visibilis ecclesia 
vocatorum dicitur catholica. /. Respectu substan- 
tiae, quatenus ambitu suo complectitur omnes vo- 
catos, inter quos sunt non solum electi et vere 
credentes, sed etiam hypocritae et non sancti, de 
doctrina tamen consentientes. In hac significatione 
xi. 719. nomen ecclesiae catholicae opponitur ecclesiis par- 
ticularibus, quae vel in certa regione vel civitate 
vel familia coiliguntur. 2. Respectu quantitatis, lo~ 
corum scilicet et temporum y quatenus omnium loco- 
rum et temporum fideles complectitur, quam vocare 
pos8umu8 universalitaiem extemam. In hac signi- 
ficatione opponitur ecclesiae Ieraeliticae V. T. quae 
fuit ad certum locum alligata et duravit usque ad 



Christum. **Ecclesia Ghristi catholica omnium gen- 
tium respectu definitur non affirmative, quod ne- 
cessario reqnirat amplitudinem eam, qua fre nunquam 
non visibilker per totuA terrarum orbem diffundat, 
aed negative, qucd ad nullum amplius definitum et 
peculiarem populum, ut olim, ad Israeliticum , sit 
alligata, sed portae ejus indefinite cunctis per uni- 
veraum orbem pateant.** 3. Respectu qualitatis, 
doctrinae scilicet, quatenus una atque eadem estto- 
tius eccleeiae fides et confessio fundamento prophe- 
tarum et apostolorum innitens, quam vocare possu- 
mus untversaUtatem internam. In hac significatione 
nomen ecclesiae catholicae opponitur conventiculis 
haereticorum, qui licet quandoque late sese propa- 
gent et diu durent, fide tamen catholica ac con- 
eeneu veteris ecclesiae destituuntur. Atque haec 
postrema catholicae appellatio tune demum usurpari 
coepta, cum pullulantibus et invalescentibus variis 
haeresibus non ad solam multitudinem Judaeorum 
synagogis et haereticorum conventiculis olim recte 
oppositam orthodoxi provocare amplius possent, sed 
fidei catholicae consensum eidem conjunctum esse 
oportere re ipsa deprehenderent. **Ecclesia igitur 
catholica dicitur vel ratione quantttatis, vel ratione 
qucditatis. Quantitas spectatur vel ratione omnium 
partium et membrorum, et sic determinat subje- 
ctum; vel ratione omnium linguarum, gentium et 
nationum, ex quibus eccleaia catholica colligitur, 
atque sic praedicatur de ecclesia, Eatione quali- 
tatis ecclesia dicitur catholica, propter doctrinam et 
fidem, in qua cum tota ecclesia seu coetu omnium 
vere credentium per totum orbem diffuso consentit, 
qui consensus interdum manifeste conspicitur, ut ad 
eum provocari possit, et tunc ecclesia catholica idem 
notat quod orthodoxa, juxta interpretationem Justi- 
niani imperatoris lib. cunctos populos C. de summ. 
Trinit. et fid. cathol. interdum, cum scilicet ministe- 
rium publicum corrumpitur, est occultus in iis, qui 
publici erroris sunt innoxii.** 

152. Ex his facile colligi potest, an et quatenus DUtio- 
appellatio catholicae sit ecclesiae nota, Catholicum otio * 
sive universale dicitur vel solo nomine vel ut rem 
conjunctam habet. Bellarminus solum nomen ca- 
tholicae statuit esse notam ecclesiae, sed ex mera 
et nuda appellatione nimis lubricum ducitur argu- 
mentum, ut postea ostendemus. Quodsi rem ipsam, 
universalitatem , scilicet appellationi conjuuctam, 
consideremu8, duplex universalitas invenietur, una 
extcrna, quae ex circumstantiis externis, loci, tempo- 
ris, status, conditionis, aetatis, sexus etc. aestima- 
tur; aitera interna, quae fidem catholicam sive con- 
sensum in fide catholica respicit, iila vero catholica 
fides necessario ex scriptis propheticis et apostolicia 
aestimanda est, siquidem ea continent canonem et 
normam verae fidei catholicae; illa igitur est vera 
catholica fides, quae amplectitur doctrinam prophe- 
tarum et apostolorum in scriptis ipsorum compre- 
hensam ac proinde is vere catholicus est, qui do- 
ctrinam prophetioam et apostolicam vere et sincere 
credit ac consensum ijlum fidei in scriptis prophe» 
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Unim et apostolorum revelatae inviolate conservat; 
eontra vero haereticus est, qui singulare aliquod 
dogma eztra canonem propheticae et apostolicae 
scripturae amplectitur ac pertinaciter iili adhaeret 
Quodsi ergo nomini catholico conjuncta edt interna 
illa fidei universalitas propheticie et apostoticis scri- 
pturii determinata, facile concedimus, illam eccle- 
siam, quae est et vooatur catholica, propter catho- 
Hcum in doctrina prophetica et apoetolica consensum 
esse veram ecclesiam, haereticam vero, quae con* 
sensu illo fidei catholicae et apostolicae destituitur. 
Augustinus quaest in Matth. q. 11. bonos cathoUcos 
definit, quod aint ii , qui et fidem integram sequitn- 
tw et bonos mores. Lib. 1. de morib. eccl. cathol. 

m c. 18. catholicam fidem et ecolesiam describit, quae 
veritatem et eoneensum V. et N. T. retinet, Chri- 
stum per fidem habitantem in se habet et impletur 
omni plenitudine Dei. Vincentius Lerin. adv. novit 
c 25: IUe est verus et germanus catholicus, qui 
veritatem Dei, qui ecelesiam, qui corpus Christi 
ditigit, qui divinae reUgioni, qui catholicae fidei 
nihil praeponit etc. qui non hominis cujusquam 
auetoritatem , non amorem, non ingenium, non elo- 
quentiam, non philosophiam, sed haec cuncta despi- 
ciens et in fide fixus et stabUis permanens quidqyid 
uuiversaliter antiquitus eecleeiam catholicam tenuisse 
cognoverit, id solum sibi tenendum credendumque 
decemit. Quidquid vero ab aliquo deinceps non 
praeter omnes vel eontra omnes sanctos novum et 
inauditum subinduci senserit, id non ad religionem, 
sed potius ad tentationem inteUigat pertinere. 
**Idem adv. haereses c. 3: Vere proprieque catho- 
licum esty quod ubique, quod semper, quod ab om- 
nibus creditum. Ubi pro fide catholica sequendam 
monet universitatem (quam opponit haereticorum e 
corpore Christi recedentium divortio et particulari- 
tati), antiquitatem (quam opponit dogmatum haereti- 
corum novitati) et consensionem seu unanimitatem 
(quam opponit prave et sinistre sentientium diversi- 
tati) ac denique divinitus revelatam et in Scriptu- 
ris comprehensam veritatem, quam unice respicit 
piorum conaensio, suspicit sanctorum antiquitas, re- 
cipit fidelium universitas. ** Pacianus epist 1. ad 
Sempron.: Qui catholicus est> idem justi est obe- 
diens, et qui obediens idem est Christianus atque 
ita caiholicus Ckristianus. 

*o 153. Quare cum seposita fide catholica ex solo 

* nomine catholico Bellarminus concludat, Romanam 
ecclesiam ease veram ecclesiam, quia vocatur catho- 

i« iica, opponimus illi sequentia fundamenta. 1. Ex 
solo nomine ad rem ipsam non potest firmum et 
innnotum argumentum duci, quod demonstramus 
primo ex Scripturis. Judaei nominabant se filios 
Abrahae ac filios Dei Joh. 8 , v. 33. et tamen nihil 
minns erant quam spirituale semen Abrahae ac 
filii DeL Faisi doctores nominant se prophetas et 
Christi ministros, et tamfen sunt pseudoprophetae 
Mavttfc. 7, v. 15. ac pseudochristi Matth. 24, v. 24. 
ptttudoapostoli vocabant se ministros justitiae 
2. Cer. 11) v. 15. ac transfigurabant se in apostolos 



Chrieti v. 12. cum nihil minus essent Quid hac 
in parte evidentius quam iUud apocalvpticum c. 2, 
v. 9: Blasphemaris ab his t qui se dicunt Judaeos 
esse et non sunt, sed sunt synagoga Satanae, quod 
repetitur c. 3, v. 9. Ribera Jesuita comm. in Apoc 
3 : De ecclesia Sardicensi dicit Spiritus, scio opera 
tua, quia nomen habes, quod vivis et mortua es. 
ffaec erat mortua, cum tamen nomen haberet, quod 
viveret et opinione sua viva erat. Apostolus 1. Cor. 
8, v. 5. multos in coelo et in terra deos nominari 
dicit, cum tamen unus tantum ait Deus. Simon 
Magus vocabatur peytlkri &eov dvvttfiig Actor. 8, 
v. 10. Diana Ephesiorum vocabatur magnum numen 
Act 19, v. 27. ille tamen erat impostor pessimus, 
haec vero idolum detestabUe. Secundo ex dictis 
veterum. Justinus Apol. 2. pro Christ pag. 42: 
hvofittroi nooO<ovvfiia ovrt ayctftov, ovtt xaxov xq(- 
vtrai avtv itov vnomnTovodiv T(p ovo/ucm nodfctov. 
AugustinuB tract 5. in epist Joh.: Quomodo glo- 
riaris, te esse Christianum t nomen habes et factum 
non habes. Si autem nomen secutum fuerit opus, 
dicat te quispiam paganum, tu factis ostende te 
Christianum, nam si factis non ostendis te Christi- 
anum, omnes te Christianum vocent, quid tibi prod- 
est nomen, ubi res non inveniturt Etiam praeced. 
tract. 4. in Joh.: Quam multi vocantur medieij 
qui curare non noruntl quam multi vocantur vigi- 
lesj qui tota nocte dormiunt 1 etc. Salvianus libr. 4. 
de provident nomen sine actu et officio suo nihil 
esse sapienter censet Quid est, inquit, aliud vo- 
cabulum sanctum sine merito nisi omamentum in 
lutot De haereticis dicit Cvprianus lib. 1. epist. 6. 
quod ministri Christi esse velint et Antichristo ser- 
viant. **Idem de simpl. praelat: Diabolus exco- 
gitavit novam fraudem, ut sub ipso nominis Chri- 
stiani titulo faUat incautos. Cyrillus catech. 4: 
Virtutem imitatur improbitas et zizanium cupit frvr 
mentum videri. Prosper lib. 3. de vit contempl. 
c. 1 : Impudentia fiduciae sibi nomen adscribit, 
procacitas appellationem Ubertatis obtendit, eloquen- 
tiam fingit verbositas. ** Athanasius orat. 2. contra xi. m 
Arian. quod Christum simulent et contra Christum 
pugnent; Nazianzenus apol. 2. quod sub Christia- 
norum nomine contra Christum pugnent; Leo 
epist 1. ad Palaest. ep. 83. quod ecclesiae nomine 
armentur, sed contra ecclesiam dimicent. Tertio ex 
legibus civUibus et testimonio jurisconsultorum. 
Paulus respondit, falsum tutorem eum vere dici, 
qui tutor non est, sive habenti tutor datus est y sive 
non; sicut falsum testamkntum, quod testamentum 
non est, et modius iniquus, qui iniquus est, lib. 221. 
ff. de verb. et rer. signif. in quam legem commen- 
tatus Goeddeus monet, ex eo non posse inferri, 
testamentum duplex esse, aliud verum, aliud falsum. 
Quod enim mentitum est (inquit), quod opinione 
tantum est, quod falsum est, quod ficta veritatis 
imitatione est, revera non est leg. 1. et tot. tit. C. 
ei fals. tut. inter leg. 5. C. de legibus. Sic Everhar- 
dus in topicis loco ab etvmolog. num. 12. monet, 
limitandum esse vulgare dictum, cujus meminit gL 
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in verbo nomen non habent in c. Cor. episcopi §. I 
quod autem 68. dist. Si re priveris, nec nomen I 
habere mereris, ut scilicet illud procedat; quando 
nomen significat substantiam vel qualitatem neces- 1 
sariam inesse alicui subjecto, secvs si nomen signi- ( 
ficet 8olam simplicem demonstrationem. Num. t3. 
subjungit, ex 8ola nominatione, ut quia masculus et 
femina se conjuges nominaty non probari matri- 
monium, quia uxor moecha quaestum faciens genere 
quodam meritorio nihilo secius uxor nominatur. 
tot tit. ff. ad 1. Jul. de adult. coSrc. ex diaconis 
etiam et collegiatis sunt qruidam nudo appeUalionis 
praetextu velaii lib. 9. C. de sacros. eccles. Quarto 
ex ratione naturali et testimonio philosophorum. 
Multa nomina rebus falso sunt imposita. Ergo ex 
nomine ad rem non est perpetua et certa conse- 
quentia. Nomina non semper ex certo judicio, sed 
ex communi opinione imponuntur. Ergo a nomine 
ad rem non possumus vere et recte argumentari. 
Res quandoque ea nomina retinent, quibus olim 
fuerunt appellatae, licet illud ipsum, propter quod 
eo nomine appellatae fuerint, pereat. Sic Judaei 
tempore Christi vocabant se semen Abrahae, non 
quod revera essent, sed quod majores ipsorum 
fuissent, a quorum integritate et religione defece- 
rant. Ergo a nomine non potest duci firmum ar- 
gumentum. Philosophus lib. 4. metaph. c. 11. de 
generat. animal. c. 1. et alibi passim docet, quae- 
dam praedicari owioyvfiwg, quaedam vero o^covv^tag, 
homonyma saltem nomen habere commune, non au- 
tem rem; inter univocas et aequivocas praedicatio- 
nes plurvmum vnteresse, a nomine aequivoco non 
posse duci argumentum nisi sophisticum etc Quinto 
ex communi experientia. Saepe salutatur virgo, 
quae nobiie scortum est. Mahometes vocavit se 
magnum prophetam t ac talis apud suos adhuc habe- 
tur, non tamen fuit Discipuli Mahometis vocant se 
Muselmanos, hoc est, orthodoxos, item AbduUam, 
hoc est Dei servos, pontifices suos vocant Caliphe 
LuUahe, hoc est, Dei vicarios. In primitiva eccle- 
sia quidam haeretici vocabant se Apostolicos, An- 
gelicoSj Catharos, Encratitas et Gnosticos etc 
quae appellationes majorem vel certe aequalem splen- 
dorem habent quam nomen catholicum. Armenii 
Christiani patriarcham suum vocant Catholicum, ut 
apparet ex dissertatione Theoriani cum Armeniorum 
Catholico. Illos tamen pro Komano - Catholicis Bel- 
larminus non agnoscit 

154. 2. Quodcunque nomen haeretici sibi arrogant, 
hocretici iHnd non est genuina et propria verae ecclesiae 
•ibi ar- no ta. Atqui nomen catholicum et Christianum etiam 

rogant, ..... ~, ... 

haeretici sibi arrogant £rgo nomen cathohcum et 
Christianum non est genuina et propria verae eccle- 
siae nota. Majorem Bellarminus non potest negare, 
quia superius c. 2. §. 5. disputat, sinceram verbi 
praedicationem non esse notam ecclesiae, cum sit 
communissima omnibus sectis, saltem opinione ipsa- 
rum. Minor ex inductione exemplorum est manife- 
sta. Cyprianus epist 73. deNovatianis scribit: Vo- 
lunt aimiarum more, quae cum homines non sint. 



Nomen 
illud 



homines tamen imitantur t ecclesiae catholicae au- 
ctoritatem et veritatem sibi vendicare, Tertullianui 
lib. 4. adv. Marcion. : Faciunt favos et vespae, fa- xl « 
ciunt ecclesias et Marcionitae. Lactantiua lib. 4. 
institut c. 30: Singuli quique haereticorum coetus 
86 potissvmum Christianos et suam esse cathoUcaM 
ecclesiam putant, quod dictum allegat Bellarminui 
lib. 3. de eccl. o. 1. Ariani olim se Catholicos vo- 
cabant, alios vero Homousianos et Athanasianos, 
teste Sixto Senensi lib. 4. biblioth. Posnanienses Je- 
suitae th. 4: Artani orthodoxos Homovsianos per 
contumeliam dixerunt et Donatistae etiam eos vo» 
cabant traditores. Augustinus contra epistolam 
Fundamenti o. 4: Omnes haeretid se CathoUcos 
dici volunt. Epist 48. memorat, Donatistas sic in- 
scripsisse libellum suum imperatori miwum adver- 
su8 Caecilianum: Libellus ecclesiae catholieae cri- 
minum CaecUiani traditus imperatori a parte ma- 
jori. Ex collatione tertii diei cum Donatistis apparet, 
quod contenderint Donatistae, se potius Catbolicos 
appellari debere quam adversarios suos, quibus 
responsum a judice datum, ut quanto tnagis se 
Catholicos dicerent, tanto magis causam suam age- 
rent, ut eo modo probare possent, se esse Catholi- 
cos (id quod et nos Pontificiis hodie respondemus). 
Verba Augustini in breviculo collationum cum Do- 
natistis collatione diei tertii c. 2. sic habent: Inter 
haec etiam de catholico nomine , apud quos potius 
essety pauca ab utraque parte (orthodoxorum et 
Donatistarum) invicem dicta et objecta sunt et jue- 
sum est principali causae potius reservari. Et 
post aliquanta identidem, cum catholici nominis 
facta mentione dicerent Donatistac, apud se potius 
esse catholicam etc. ** In hac collatione Donatistae 
tertio quoque verbo suum esse nomen catholicum 
protestabantur. Catholicos a Novatianis dictos Cor- 
nelianos asserit Reihingus fund. 9. p. 226. Epi- 
phanius haeresi 37. de Arianis dicit, quod affecta- 
rint nomen catholicum, quem Epiphanii locum allegat 
Baronius tom. 3. annal. anno 357. num. 3. Salvia- 
nus de Dei gubernatione lib. 5. p. 150: Apud nos 
(Gothi Ariani) haeretici sunt, apud se non sunL 
Nam in tantum se QathoUoos esse judicant , ut nos 
ipsos haereticae appeUationis titulo in/ament. Quod 
ergo Uli nobis sunt, hoc et nos iUis. Nos eos in- 
juriam divinae generationi facere certi sumus, quod 
minorem Patre FiUum dicant, Uli nos injuriosos 
Patri existimant, quia aequales etiam credamus. 
Lindanus in panopl. praefat. : Priscis UUs secuUs 
catholicae atque apostoUcae fidei propagatores 
simul et propugnatores , Basilium, Nazianxenum, 
Ambrosium, Hieronymum, Augustinum kaeretici 
calumniabantur apostolicae doctrinae corruptores 
et haereticos Manichaeos, Homousianistas , Sabel- 
lianos, Basilianistas. Lib. 4. c. 7. in fin. : Jovinia- 
nus Ambrosium appeUabat Manichaeum, Augustinum 
Pelagiani haereticum. Ibid. : Donatistae se solos 
jactabant Christianos. Canus lib. 4. locor. theoL 
c. 1. circa init: Haereticis omnibus hoe gentUe est, 
ecclesiae rem ad se nomcnqiic transferre et eam in 
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&lis esse negare, ubi revera esU Augustinus lib. de 
utilit. credendi c. 7: Omnes hoereses se Catholicos 
votunt videri aliosque praeter se haereticos nomi- 
nant. Bellarminue de not. eccles. c. 1. art. 2: Om- 
nis haeresis ad se solam trahit veram eeclesiam et 
aUoe omnes extra ecclesiam ponit. c. 4. art. 1 : 
Omnis haeresis vult videri et dici catholica ecclesia. 
Lorinus in Act. 20, t. 30: Ariani se vocabant ca- 
tholicos, catholicos vero, id est orthodozos, voca- 
bant Homousianos, Athanasianos , Romanos, id est 
haeretieos. Marcionitae voluerunt rocari Christiani 
apud Eusebium lib. 4. histor. eccles. c. ll.p. 721.** 
Pelagiani adversarios suos vocabant haereticos, ut 
nomen catholicum sibi vendicare possent, teste Au- 
gustino serm. 14. de verb. apost. Idem testatur 
lib. 1. contra duas epist Pelag. c. 2 et contra Ju- 
lian. lib. 2. quod cum gratiam contra Pelagianos 
defenderet, objectum sibi sit nomen Manichaeum. 
Hieronvmus in epistola ad Marcum: Si ah Arianis 
vocor haereticus, merito. Graeca ecclesia aprJellat se 
eatholicam, quam tamen Pontificii vocant schisma- 
ticam et haereticam. Patriarchae sedis Constan- 
tinopolitanae vocant se universaies et oecumeni- 
eos, quo nomine ipsorum antecessores jam olim fue- 
runt honorati lib. 7. C. de summ. Trinit Novella 
3. 5. 7. 16. 42. Boffensis adv. Luth. art 3. et 
Marcionitae et Valentiniani se catholicos et ortho- 
doxos did voluerunt, ceteros haereticos appellabant; 
NovaUani se puros vocabant, ceteros omnes impuros. 
Lindanus in praefat panopl. §. Quod inquiunt: 
Priscis seculis catholicae fidei propugnatores Ba~ 
silium, Nasiannenum, Ambrosium , Hieronymum, 
Augustinum, haeretiei haereticos Manichaeos t Ho- 
xi. VX. mousianistas , SabeUianos, Basilianistas appella- 
bant. Lubricum igitur ex nomine ducitur argumen- 
tum, antiquum enim falsorum doctorum et falsae 
ecclesiae est artificium, ut specioso nominis velamine 
turpitudinem dogmatum suorum tegant. Irenaeus 
lib. 1. c. 30: Christi quidem Jesu nomen tanquam 
irritamentum praeferentes , Simonis autem impieta- 
tem varie introducentes mortificant multos per no- 
men bonum sententiam suam male dispergentes et 
per dulcedxnem et decorem nominis amarum et 
malignum principis apostasiae serpentis venenum 
porrigentes eis. Pit> Simonis nomine substitue no- 
men Antichristi, videbis, aptissime Lugdunensis il- 
lius doctoris pronuntiatum Jesuitis nostris conve- 
nire. Quod si obvertant Arianos, Donatistas et 
Graecos a se ipsis tantum, non autem ab aliis voca- 
tos fuisse catholicos, se vero ab aliis, imo a nobis 
ipsis ita appellari, respondemus, id fieri eo nomine 
ac sensu, quo ilii nos vocant evangelicos, non quod 
vere illos catholicos esse statuamus, ut postea ap- 
parebit 
Noneo*- 155. 3. Quodcunque nomen non coepit cum ipsa 
•cciatia. ecclesia, non potest esse propria et genuina eccle- 
siae nota; ratio est, quia erit ecclesiae accidentale, 
non autem essentiale, Biquidem essentialia cum ipsa 
re perpetuo sunt conjuncta, cum illa oriuntur et 
intereunt. Jam vero nomen catholicum non coepit 



cum ipsa ecclesia. Ergo non est propria et genuina 
ecclesiae nota. Ut argumentum prius probat, hanc 
notam non convenire uni et soli verae ecclesiae, ita 
hoc argumentum ostendit, hanc notam non convenire 
illi semper et perpetuo; ex utroque efficitur, quod 
non sit genuina et propria nota, quippe quae uni, 
soli et semper convenit Assumtum confirmatur ex 
eo, quod Pacianus in epist 1. ad Sempron. ait, sub 
apostolis neminem appellatum fuisse catholicum, ex 
quo colligunt, Symbolum apostolieum non fuisse ab 
ipsis apostolis conscriptum, sed ab alio quodam 
ex ipsorum scriptis collectum. **Idem Pacianus 
d. 1. : Qui catholicus est , idem justi est obediene, 
et qui obediens, idem est Christianus, atgue ita 
catholicus est Christianus. Tempore apostolorum 
nemo se vocabat catholicum. *Appellationis autem 
catholici occasionem forte primam praebuit schisma 
Meletianum circa annum Domini 304. exortum, in 
quo qui a partibus Petri Alezandriae episcopi sta- 
rent, se ecclesiam catholicam, qui vero a Meletii, 
martvrum ecclesiam dicebant, referente Epiphanio 
haer. 68.** Sed demus, ab ipsis apostoiis nomen 
hoc symbolo insertum esse, certum tamen est, tem- 
pore Christi, antequam praedicatio evangelii ad 
omnes gentes perveniret, ecclesiam non fuisse 
dictam catholicam, quam tamen veram ecclesiam, 
imo florem ecclesiae fuisse negari nulla ratione 
potest 

156. Sed videamus, quomodo probet Bellarminus, ^njJJ^ 
nomen catholicum esse notam verae ecelesiae. Ex Beiiar- 
Scripturis affert locum 1. Cor. 3, v. 4. qui ostendit, "Jod 
schismaticos tempore Pauli nomina ab hominibus ^ ™*" 

* catho- 

sumsisse, %ta ut quidam dicerent, se esse Pauli, iicum 
alii se esse Cephae, alii Apollo; ex quo colligit, ecciMlM. 
schismaticos esse, cpti ab hominibus appellantur, illos 
autem vere Catholicos, qui a Christo tantum ha- 
bent nomen et nullius alterius nomine vocantur. 
Respondemus: 1. Concedimus, illos esse schismati- 
cos, qui ab hominibus sibi nomina assumunt, cum 
in fundamento fidei consentiant. Tales erant Co- 
rinthii, ad quos apostolus haec scribit, qui in fun- 
damentalibus fidei articulis conveniebant, interim de 
rebus ieviculis ac inprimis de auctoritate et praeemi- 
nentia doctorum suorum disceptabant, ac propterea 
in diversas sectas abibant. Concedimus etiam, il- 
lofl esse haereticos, qui ab unitate fidei catholicae 
discedentes hominum opiniones et falsa dogmata 
amplectuntur, qua ratione ab Ario Ariani, a Pela- 
gio Pelagiani, a Nestorio Nestoriani, ab Eutyche 
Eutychiani sunt dicti; sed ex eo non potest nec 
debet inferri, quod illi, qui communi Christianorum 
et Catholicorum nomine vocantur, non sint schisma- 
tici vel haeretici, ostendimus enim superius, Arianos ^i- ^ 4 - 
et alios haereticos vocari voluisse catholicos. 
2. Multi haeretici non sumserunt sibi nomen ab 
uilo homine, quales sunt inprimis haeresiarchae, qui 
cum maxime haeretici sint, non tamen nomen ab 
hominibus sumserunt. Alphonsus de Castro de hae- 
res. tit. de Christo: Surrexerunt Acephali, qui si- 
mul vnsurgebant, nullus enim repertus est, qui eo* 
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rum eeset princeps et magister. Isti unam tantum 
in Christo naiuram esse dicebant. Hiece Acephalis 
eonjungi possunt Alogiani, AgnoStae, Anthropomor- 
phitae, Angelici, Apostolici, Cathari etc. quibus 
nulla persona, sed suae haereses nomina indiderunt 
** Alphonsus de Castro lib. 2. adv. haeres. tit. Aqua 
haerea. 2: Haeretici Flagellantes ita ab eorum 
opere nomen sunt sortiti, quoniam nodosis flagellis, 
in quibus aculei inserti erant, se ipsos flageUdbant. 
lib. 6. tit Eucharistia haeres. 6. de Aquariis: Qui 
fuerii hujus haeresis auctor et quo tempore coepe- 
rit 9 apud neminem invenire potui.** Huc referen- 
dus est egregius locus ex Bernhardi serm. 66. in 
Cant ubi de haereticis quibusdam apostolicis dictis 
sic disserit: Quaere ab his suae sectae auctorem y 
neminem dabunt. Quae haeresis non ex hominibus 
proprium habuit haeresiarcham f Manichaei Ma- 
nem habuerunt principem ac praeceptorem , Sahel- 
liani Sabellium etc. Quo vero nomine istos titulove 
censebisf nuUo. Quoniam non est ab homine illo- 
rum haeresis, neque per hominem illam accepe- 
runt. Absit tamen per revelationem Jesu Christi, 
sed magis et absque dubio, ut Spiritus sanctus 
praedixit, per immissionem et fraudem daemonio- 
rum etc. 3. Quo sensu et respectu dicamur Luthe- 
rani , inferius declarabitur. Si Lutherus haereticam 
quandam novitatem ab antiqua fitfe catholica discre- 
pantem introduxisset, ut fecerunt Arius, Nestorius, 
Eutyche8 et alii complures, nosque ab illo eo sensu 
diceremur Lutherani, quo ab Ario dicti sunt Ariani, 
a Nestorio Nestoriani, ab Eutyche Eutychiani etc. 
tunc obtineret aliquid argumentum Bellarmini; sed 
Lutherus non introduxit haereticam quandam novi- 
tatem, sed errores papales in ecclesiam catholicam 
introductos sustulit et fidem antiquam vere catho- 
licam ex catholicis prophetarum et apostolorum 
scriptis docuit. 4. Nos non denominamus nos ipsos 
Lutheranos, sed ab adversariis ita appellamur, quod 
eatenus permittimus, ut haec appellatio sit indicium 
consensus, quem nostrae ecclesiae obtinent cum 
doctrina orthodoxa et catholica, quam Lutherus ex 
sacris literis proposuit Denominari igitur nos pa- 
timur a Luthero, non ut novae fidei inventore, sed 
ut antiquae fidei assertore et ecclesiae a sordibus 
dogmatum Pontificiorum repurgatore, inde quoque 
nomen Christiani et Catholici non repudiamua, nec 
haeretici cujusdam dogmatis approbatione eo indi- 
gnos nos reddimus, eicut faciebant Ariani, Nestori- 
ani, Eutychiani etc. sed a Christo tanquam unico 
fidei auctore et magistro vocamur Christiani, a con- 
eensu cum fide catholica vocamur Catholici, a Lu- 
thero ut assertore ac propugnatore, cumprimis vero 
ut reformatore divinitus excitato dicimur Lutherani. 
5. Pontificii vero Catholicorum nomine se indignos 
reddiderunt papalia dogmata contra fidem cathoii- 
cam amplecteotes seque Romano - CathoUcos vocan- 
tes, ut inferius demonstrabitur. Lerinensis cathoii- 
cum definit, qui verae fidei non praeponit cujusquam 
auctoritatem. Sed Pontificii papae auctoritatem 
praeponunt verae fidei Ergo non suat vere catho- 



lici. 6. Denique concedimus, nos este sano sensu 
schismaticos , quia scilicet ab eccleaia Bomana et 
ejus capite pontifice Romano secessionem fecimus, 
nequaquam vero ab unitate ecclesiae catholicae et 
ejus capite Christo Jesu nos separavimus. At o 
beatum schisma, per quod Christo et verae catholi- 
cae ecclesiae uniti sumus. Tale schisma olim erat, 
quo ecclesia Christiana a Judaica synagoga sese 
separabat, quale etiam praecipitur Act 2, v. 40; 
Salvamini a generatione ista prava. Apoc. 18, 
v. 14: Exite ab ea. Tale schisma praecipiunt etiam 
patres , Ignatius epist. 6. ad Philad. : Si quis eum 
secfatur, qui se a veritate absciderit, non kaeredi- 
tabit regnum Dei, et qui non abscedit a mendaee 
concionatore, in gehennam condemnabitur. Ambro* II. 2tt. 
sius comm. in Luc. 6: Si qua est ecclesia, quae 
fidem respuit, deserenda est. Chrysostomus hom. 46. 
in Matth.: Non iUe de ecclesia exit y qui corporaU- 
ter exit, sed qui spiritualiter veritatis ecclesiasticae 
fundamenta relinquit. Nos enim ab iUis (Arianis) 
eximus corpore, iUi fide. Hisce praeceptis et exem- 
plis moniti ab idololatrica ecclesia Bomana disce- 
dentes non Sionem deseruimus, sed ex Babylonc 
fugimu8; non ecclesiam scidimus, sed Pauli factum 
in ecclesia Ephesina eecuti Act 19, v. 8. discipulot 
separavimus; non altare contra altare exemplo Je- 
roboami vel Donatistarum ereximus, sed altari Da- 
ma8ci ex aede Domini ejecto verum divinum cultum 
instauravimus. 

157. Huic Scripturae testimonio conjungit Bel- 
larminus varia dicta patrum, quae testantur, hae- 
reticos ab hominibus appellari, cathoUcum nomen 
verae ecclesiae relinqui. Sed haec omnia nihil ad 
rem faciunt, 1. quia patres non loquuntur de solo 
nomine, sed quod rem conjunctam habet, ut ostendi- 
mus superius. Si solum nomen catholicum a fide 
catholica sejunctum judicassent sufficere, non tanta 
animorum contentione pro fidei catholicae sinceri- 
tate contra haereticos Catholicorum nomen sibi 
arrogantes pugnassent. Cyrillus cum catech. 18. 
docuisset, nomen cathoUcum esse proprium sanctae 
ecclesiae, subjungit, ecclesiam vocari xa&okixijv 6ia 
to fiiddaxeiv xaftolixaig xal avtXhniog anavxa tts yvm- 
aw av&Qtontov il&nv 6iptlkovta <f6ypara } quia docet 
catholice et perfecte omnia dogmata, quaecunque 
homines tenentur agnoscere. Ergo propter fidem 
catholicam hoc nomen ecclesiae convenire ostendit, 
si ergo fides catholica ab ecclesia quadam exsulet, 
non amplius nisi optovv{i<»s erit catholica. Chryso- 
stomuB hom. 7. in Matth. : Si videris hominem Chri- 
stianum, considera, si confessio ejus conveniat cvm 
Scripturis. Si sic, tum verus est Christianus, quod 
repetit hom. 33. in Acta. Idem dicimus de catho- 
lico, quia Bellarminus utrumque hoc loco conjungit 
Augustinus de unit eccles. c. 10: Nec catholicis 
episcopis credendum y siquidem forte falluntur, ut 
contra Scripturas canonicas aliquid sapiant. Ergo 
nomen catholici ex doctrina aestimandum, nec sim- 
| pliciter sine ullo examine illis credendum , qui se 
I catholicos vocant 2. Nomen cathoiicum non collo- 
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oarunt in prima acie centra adversarios dimicantea, 
aicut BeUaxminus illud primam ecclesiae notam con- 
stituit, sed loco postremo, poetquam scilicet ex Scri- 
pturis fidei suae veritatem prius demonstrarunt. Sic 
Augustinus contra epist. Fundam. c. 4. pofttquam 
multa alia majoris momenti commemoraaset, quae 
iilum in ecclesia catholica retinerent, tandem sub- 
jungit: Tenet postremo et ipsum catholicae nomen, 
quod non sine causa inter tam multas haereses sola 
ecclesia hoc nomen obtinuit; ac in eodem capite 
subjungit, si Manichaei possent monstrare verita- 
tem, quam jactare et pollicere solebant, se velle kaec 
omnia abjicere et ad iUos transire; quo ipao etiam 
manifestissime ostendit, quod nomini catholico sine 
yeritate ei subjuncta nihil tribuat. 3. Cum veteres 
de nomine catholico gloriarentur, fidei catholicae 
8inceritatem adhuc retinebant, sed Pontificii, qui no- 
mine illo gloriantur, fidei catholicae et apostolicae 
ainceritate se gaudere nequaquam probare possunt 
ez eatholicis prophetarum et apostolorum oraculis, 
ex quibus fides catholica unice discenda ac demon- 
stranda est. Catholicos igitur se vocant solo nomine, 
sed res ipsa non invenitur apud ipsos. 4. Haeretici 
a nominibus haeresiarcharum suorum reete appellan- 
tur juxta con8titutionem Theodosii et Valentiniani 
lib. damnato 6. C. de haeretic: Damnato portento- 
sae superstitionis auctore Nestorio nota congrui no- 
minis ejus inuratur gregalibue, nec Christianorum 
nomine sive appellatione utatur, sed quemadmodum 
Ariani ab Ario lege dwae memoriae Constantini 
ob similitudinem impietatis, Porphyriani a Porphy- 
rio nuncupantur; sic ubigue participes nefariae se- 
ctae Nestorii Nestoriani vocentur t ut cujus scelus 
in ' deserendo Deum sunt imitati, ejus vocabulum 
jure videantur esse sortiti. Sed nos nequaquam 
nmeo modo a Luthero denominamur, cum non possit 
demonstrari, Lutherum haereticam aliquam novitatem 
docuisse. 5. Non est hodie eadem ecclesiae facies 
externa atque idem status exterior, qui olim fuit, 
proinde ex nomine catholico non potest amplius ec- 
clesiae veritas apodictice demonstrari. Olim ecclesia 
catholica longe lateque erat propagata subjugatis 
gentilium idolomaniis, Judaeorum superstitionibus 
et falsis haereticorum doctrinis; si quae oriebantur 
haerese8, in angustis quarundam regionum limitibus 
concludebantur , ibi ad catholicum nomen, cui fides 
catholica longe lateque dominans conjuncta erat, 
recte provocabatur. Sed postquam Arianismus per 
totum ecclesiae corpus gangraenae instar serperet 
e% capite in sublime erecto incedens nominis catho- 
lici gloriam ad se transferre conaretur, non poterat 
ulteriuB solum nomen catholicum haereticis opponi, 
aed fidei catholicismus erat demonstrandus. Ita quo- 
que cum superioribus seculis papismus cataclysmi 
instar totam ecclesiam inundarit et externam ejus 
faciem misere defoedarit, non potest ex nominali vel 
externo catholicismb ecclesiae veritas demonstrari, 
aed ad internum verae fidei catholicismum recurren- 
dum eat Perpendendum est (scribit Casaubonus in 
epistola nomine regif Angliae ad eardinalem Perro- 



nium exanata), magmum easediserimenimtor tempora 
Augustini et nosera^ ideo diverso sensu cathoiicm 
ecclesia hodit nommatur atque illis temporibus ac 
mutata est ecclesiae facies et tota exterior forma* 
ut de interiore nihil dicatur. (Him ecolesia caiho- 
Uca eimilis civitati supra montem positae nidlo 
pacto dubia erat, sed nota omnibus, perspicua, oerta, 
longe lateque per orbem diffusa, sub imperatoribus 
JiorenSy quorum dominatio ab ortu ad occasum, a 
septentrione ad meridiemporrigebatur. Erat videre 
episcopos orientis et occidentis <quotidie per episto- 
las et proprios nuntios communicantes ete. Ai distra- 
ctionem imperii postea secuta est distractio eoclesiae 
catholicae et illa omnia paulatim cessarunt, quae 
conservandae unioni et communioni exteriori corpo- 
ris catholici optime servierunt. Ex illo tempore ec- 
clesia catholica non desUt esse quidem, semper enim 
erity sed minus illustris esse coepit, utpote in plures 
divisa inter se y quod ad communicationem extemam 
attinct, penitus separatas. Romana igitur, Grraeca, 
Antiochena t Aegyptia t Abyssina, Moscovitica et plu- 
res aliae membra sunt ecclesiae catholicae, cujus 
compages t quod ad formam exteriorem attinet, du- 
dum est soluta. Mirandum igitw, Romanam ecde- 
siam^ quae fuit quondam integri corporis membrum t 
jus omne unwersitatis ad se jam trahere, appella- 
tianem ecclesiae catholicae sibi propriam facere et 
reUquas omnes, quae in ulla re a se dissentiant, 
exdudere communione sua ac statim illas ad catho- 
licam nihil pertinere audacter affirmare» 

158. Membrum secundum. Sitne Bomana eccle- Num R °- 

mana 00- 

sia dicenda catholica? Solenne est Pontificiis, £0- cietia 
manam ecclesiam vocare catholicam. Sed res ipsa J*t Jr V °" 
testatur, quod nec loci, nec temporis, nec fidei ra- {; ath °l 
tione proprie loquendo sit catholica. Producimus 
igitur contra gloriabundam iilam appellationem, qua 
catholicae nomen suae ecclesiae Romanae soli vendi- 
cant, haec argumenta: 1. Ecdesia catholica compie- 
ctitur totum numerum salvandorum Hebr. 12, v. 23. 
quorum quidam in coelis jam regnant, quidam in 
terris adhuc pugnant; sed illi non fuerunt omnes in 
communione Romanae ecclesiae, imo multi eorum e 
vita disoesserunt, quibus superstitiones et idololatriae 
Romanae ecclesiae non fuerunt cognitae, nedum pro- 
batae. 2. Extra ecclesiam catholicam non est salus. 
At extra Romanam ecclesiam multi salvantur. Si 
enim in nostris ecclesiis verus administratur baptis- 
mus, utique infantibus in nostra ecclesia baptiEatis 
saius non est neganda. 3. Ecclesia catholica am- 
plectitur fidem catholicam, consentientem scilicet pro- 
phetarum et apostolorum doctrinam, Eph. 2, v. 20. 
sed Romana ecclesia a catholico illo verae fidei con- 
sensu in multis capitibus discedit 4. Ecclesia ca- 
tholica vocatur, quia complectitur omnia ecclesiae 
membra, quaeper totum terrarum orbem sunt dispersa; XL m. 
sed Romana ecclesia non complectitur omnia eccle- 
siae membra dispersa per totum orbem, quia major 
pars catholicae ecclesiae dogmata et ceremonias 
Romanas non recipit Ergo. 5. Patres inter Roma- 
nam et catholicam ecclesiam distinguunt. Hieronj- 
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mus ad Evagr. de Bomana ecclesia loquens : 8i au- 
ctoritas quaeritur y orbis major esturbe. **Ignatius 
ad Romanam ecclesiam scribons hoc praemittit nooo- 
QT)fja: rrj lxxXr}a(cf, rjrig nandxtiTcu h xuntp ^taolov 
twv 'Pfufiafay. /wpfov autem est dioecesis, ut appa- 
ret ex concil. Chalcedon. act. 15.** Augustinus 
epist 86. de Urbico Romanae ecclesiae consuetudi- 
nem in jejunio aliis ecclesiis imponere satagente di- 
cit, quod toto terrarum orbe diffusam exceptis Ro- 
manis et pauds adhuc occidentalibus blasphemet ec- 
clesiam. Ambrosius lib. 3. de sacram. c. 1 : In omni- 
bus sequi cupio ecclesiam Romanam, sed tamen et 
nos homines sensum habemus, ideo quod alibi re- 
ctius eervatur, et nos recte custodimus. (A catho- 
lica ecclesia nunquam dissentire se diceret Ambro- 
sius, sed in ritibus a Romana dissentiens se sensum 
habere non dubitabat) Gregorius lib. 19. in Jobum 
c. 9: Universae ecclesiae, quae unam catholicam 
faciunt, adolescentulae vocantur , non jam vetustae 
per culpam, sed novellae per gratiam (si universae 
ecclesiae faciunt catholicam, ergo non sola Romana 
est catholica) Beda lib. 5. histor. c. 22: Omnes ec- 
clesiae per orbem unam ecclesiam faciunt. Unde 
patres concilii Basileensis epist synod. 3. sic scribunt: 
Dicimus Romanam sedem principalem inter alias 
sedes, sed numquid dum partem laudatU, obliti estis 
totiuB ? numquid dum unam ecclesiam extollitis, eam, 
quae universalis est, in qua Romana continetur, 
praetermittitist Et in appendice illius concilii dici- 
tur: Romana ecclesia non est universa, sed de uni- 
versitate. Item in concil. Ferrariens. sess. 9: Ro- 
mana ecclesia universali ecclesia inferior est. Si 
obvertas, catholicae nomen hodie vulgo tribui Roma- 
nae ecclesiae, respondemus : 1 . nomini huic non sub- 
eese rem ipsam, videlicet fidem catholicam, a qua 
in multis capitibus jampridem defecit. 2. Honorifi- 
cam illam appellationem Romana ecclesia sibi ipsi 
arrogavit propter speciem quandum universalitatis ex- 
ternae. 3. Dicitur a nobis catholica, non quod re- 
vera talis a nobis habeatur, alias enim nostrae con- 
fessioni statim nuntium mitteremus et in gremium 
Romanae ecclesiae promte concederemus ; sed quia 
vulgo talis esse putatur, sed ex illorum hypothesi, 
sed ironice, quemadmodum et illi nos vocant evan- 
gelicos. 4. Quemadmodum Hierosolvma tempore 
Esaiae se vocabat sanctam civitalem Esai. 1, v. 21. 
ac tempore Christi ita appellabatur ab evangelistis 
Matth. 4, v. 5. cum tamen facta esset meretrix, ac 
quemadmodum Judaei tempore Christi et apostolo- 
rum vocabant se ipsos et ab aliis etiam vocabantur 
semen Abrahae, non quod essent, sed quod majores 
ipsorum fuissent, a quorum doctrina et pietate defe- 
cerant; sic Pontificii nomen catholicum a majoribus 
acceptum adhuc retinent, licet a fide majorum, id 
est a confessione antiquae Romanae ecclesiae defe- 
cerint, ut ostendimus superius. 5. Romana ecclesia 
propter nrbia et episcopatus illius celebritatem dice- 
batur olim catholica synecdochice, erat enim praeci- 
puum membrum catholicae, quo nomine proprie non 
nnius civitatis yel regioius, Romae vel Italiae, sed 



universalis omnium temporum, looarum et poptdo- 
rum ecclesia inteUigitur, quae per totum orbem dif- 
fusa omnes sanctos ante legem, sub lege et subgra- 
tia compltctitur , teste Gregorio lib. 4. epist 38. 
Tandem vero illa honoris, dignitatis et ordinis prae- 
rogativa Romanae ecclesiae attributa degeneravit in 
potestatis, juriBdictionis et dominatus usurpationem; 
(**de illa vero notione, qua ecclesiam catholicam 
Romana synagoga considerat, ratione jurisdictionis, 
quam in omnes alias sub unius capitis visibilis com- 
munione sibi adhaerentes habet, altum eat in Scri- 
pturis silentium. Neque subjectionem istam permit- 
tit sororia , id est aequalis necessitudo eccleaiarum) ♦• 
ac hodie plane in tyrannidem abiit, quam in eccle- 
nasticis et secularibus Romanus papa sibi arrogat, 
ex quo Romanam suam ecclesiam catholicam vocat. 
At quid cum doctrina commune habet dominatio? ^ 1 - * 
Si catholica dominatio facit ecclesiam catholicam, 
quid impedit, quominus tempore florentis imperii 
Romani Romana ethnica dicatur fuisse catholica? Ut 
interim non dicam, plurimas ecclesias Christianas in 
Africa, in Aegypto, in Aethiopia esse, quae ne quidem 
nomen Romani pontificis audiverunt, nedum ut ty- 
rannidi ejus colla submiserint; plurimas item eccle- 
sias esse, Graecas scilicet in Asia, quasdam etiam 
in Africa, quae dominationi ejus fortiter restiterunt; 
plurimas in Europa, quae violentum dominationis 
illius jugum excusserunt. 

159. Monenda hoc loco tria: 1. Pontificios non 
es8e contentos nomine catholico, sed vocare se Ro- 
mano - Catholicos , id quod experti sunt, qui in ma- 
nu8 Harpyiarum, inquisitorum scilicet, inciderunt 
Atqui hac ratione ostendunt , se non esse vere catho- 
licos, quia ecclesiam alligant ad certum locum, vide- 
licet Romam. Sive enim Romana ecclesia accipiatur 
pro Romauae urbis ecclesia, sive pro tota papae di- 
tione, non potest dici catholica, quia particulare 
nunquam est universale, species non est genus, mem- 
brum non est integrum corpus. 2. Illi, quibus eccle- 
siae veritatem Bellarminus hoc loco unice vendicat, 
non solum vocantur Catholici, sed etiam Pontificii. 
Si ergo nos propterea non sumus Catholici, quia 
vocamur Lutherani, ilii itidem non erunt Catholici, 
quia vocantur Pontificii ac Papani. **Lorinus in 
Act. 20 , v. 30. §. Unus est : A papa Papistas dici 
nec veremur, nec erubescimus, imo in eo egregium 
orthodoxae fidei elogium testimoniumque libenter 
agnoscimus ac profiiemur. Conferatur Reihingtus 
in mur. Babylon. quam ipse vocat civitatem sanctam 
fund. 9. p. 226. et 227.** Si denominatio ab homine 
repugnat nomini catholico, utique etiam denominatio 
a papa illi rcpugnabit, quia papa est homo, nisi forte 
cum jure canonico dicere velimus, papam esse Deum. 
c. satis dist. 96. Gloss. in verbo deciaramus ad finem 
c cum inter nonnullos extr. de verbor. significat: 
Papa dominus Deus noster. Beilarminus non im- 
probat nomen Papistae, cum deducatur (inquit) a 
papa, qualis fuit Petrus et Christus ipse. Respon- 
demus: nec Petrus, nec Christus fuerunt papae, ut 
impudenter hoc loco Bellarminus asserit, sed uter- 
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qne papalem in eccleeia denominationem interdixit. 
Si vel Christus vel Petrus fuerunt papae, unde fa- 
ctum, ut ChriBtiani non fuerint statim dieti Papistae? 
Si licet a papa nomen accipere, cur non etiam a Petro, 
qui ez ipsorum hvpothesi fuit papa, Petriani dici pos- 
sent ? Sed hoc improbat Paulus 1 . Cor. 3, v. 4. ac Atha- 
nasius or. 3. contra Arian. rectemonet, nos non a beatis 
apostolis praeceptoribus nostris appellaUones adeptos 
esse, sed a Christo Christianos esse et nuncupari. 
Augustinus in Ps. 44: Quotquot genuerunt apostoli 
(per verbum evangelii), eos non PauUnos aut Pe- 
trianos, sed Christianos nominabant. Si rem ipsam 
ezpendere velimus, illi rectius a suo papa vocantur 
Papistae quam nos a Luthero Lutherani. Papam 
enim iili agnoscunt pro ecclesiae suae capite, pro 
infallibili omnium controversiarum judice, decreta 
illius sine ulteriori ez Scripturis ezamine et proba- 
tione amplectuntur, adeoque pro unico fidei suae 
magistro illum habent; nos vero Luthero nihil tale 
tribuimus, seu doctrinam illius amplectimur, non 
quia a Luthero est profecta, sed quia Scripturis sa- 
cris illam deprehendimus esse consentaneam, uhima 
igitur fidei nostrae resolutio non fit in auctoritatem 
Lutheri, sicut apud Poutificios in scrinium papalis 
pectoris, sed attendimus voci Christi in Scripturis 
sonanti, ad quam fideli znQayioyiq ut minister 
Christi Lutherus nos deduzit Subjungit Bellarmi- 
nus, se a nullis voeari Papistas nisi a Lutheranis 
in Germania et vicinis regionibus. Respondemus: 
sic et nos non vocamur Lutherani et sectarii nisi a 
Papistis et aliis sactariis, frivolum igitur est ez solo 
nomine velle argumentum ducere, sed ad rem ipsam 
accedendum. Apud quos fides catholica ez tabulis 
Bacrarum literarum catholicis esse cognoscitur, illi 
vere sunt catholici, non autem qui ab hominibus 
sic appellantur. **Qiti secundum apostolicam disci- 
plinam evangelicamque doctrinam Patris et Filii et 
Spiritus aancti unam Deitatem sub pari majestate et 
sub pia Trinitate credunt, jubentur amplecti nomen 
Christianorum catholicorum Cod. de summ. Trin. 
tit. 1. §. Cunctos, hoc est se profiteri Catholicos. 
At nostrae ecclesiae socii credunt unam Patris et 
Filii et Spiritus sancti Deitatem. Ergo. Porro : Reii- 
gio, quae fidei habet et universalitatem ezternam et 
internam, ilia vere est catholiea. At talis est nostra 
orthodoza. Sive enim universaUtatem spectes exter- 
nam, quae tripiez est, ioci, aetatis, temporis; sive 
internam, quae in ipsa orthodozia propheiica et 
apostoiica consistit, conspicitur ea in nostra eccle- 
xl m aia .** 3. Si denominatio ab homine repugnat nomini 
catholico, cur monachi illorum ab Augustino vocan- 
tur Augustiniani , a Dominico Dominicani, a Fran- 
cisco Franciscani? Certe Augustinus, Dominicus et 
Franci8cus fuerunt homines, jam vero illi non so- 
lum patiuntur suis conventiculis talia nomina im- 
poni, sed etiam in nominibus illis gloriantur. 
**Ambrosius in lib. de incarn. sacram. c. 9. tom. 2. 
p. 186. de Arianis: Quomodo negant magistrum, 
cufus inventum sequuntur?** 



160. Membrum tertium. Ez eo quod vocamur An «o- 
Lutherani, Bellarminus colligit, nos non esse Catho- Lufhira- 
licos nec verae ecclssiae cives. Respoudemus: 1. nos n . orum 
noc nomen mmime nobis lmposuimus , sed ab ad- thoiie*. 
versariis nobis impositum discretionis causa sano 
sensu eo nos appellari permittimus. 2. Lutherus 
ipse tom. 2. german. Jenens. fol. 92. fac. 1. graviter 
monet, ne quis Lvtheranum se vocet hoc sensu ac 
respectu, ut Lutherum pro fidti magistro et primo 
auctore habeat t ergo hanc nominis Lutherani signi- 
fieationem invita veritate Bellarminus nobis tribuit. 
**Lutherus tom. 6. Witeb. f. 372: 3Btetoo y f to)9 nid)t 
gerne y abe, ba& ntan bie £e y re unb geuie lut y erifd) 
nennet, unb mufc bon tynen Ietben, bajj fte ©oite* 
SBort mit meinem SRamen fa)ftnben, fo foDen fie bod) 
bent 2ut y er bie Iut y erifa)e 2e y re unb fieutc bletben 
laffen unb $u ($ y ren fommen, toieberum fte unb i y re 
Se y rc uniergc^en. Tom. 2. Jen. Germ. f. 81. a. an 
fcartmut oon flronenberg : $ie <S y riften glauben md;t an 
ben 2ut y cr, fonbern an <£ y rtftum felbft, baS SBort $at 
fte unb fte $aben ba3 SBort Xtn 2ut y er laffcn fte 
faJ&ren, et fei ein SBube ober y etttg. ©ott fann fotoo^l 
bura) Stalaam aI3 bura) ©fatam, burd) <&aty$am ald 
bura) <3t. ^eter, ja bura) einen Cfcl reben, mit bem 
y atte td)S aua), benn id) fennc aud) felbffc nia)t bcn 
Sut^er, tottt i y n aua) nid)t fennen. ga) prebtge aud) 
nid)t3 oon i y m, fonbcm bon <£ y rifto. 2)er fceufel mag 
i y n $o!en, tocnn et lann. <£t laffe abcr (S^riftum mit 
Jtieben bletbem, fo bleiben toir aua) too y I. f. 92. a.: 
SBa y t if», ba§ bu ja bei Setb unb eeele nia)t foUft 
fagen, ia) bin lutyertfa) ober ^a^iftifd), benn betfelben 
ift feincr fiir bia) geftorbcn, noa) betn ^eifter, fonbern 
affein (S^riftu* unb foUft bia) (S^riften befenncn. 
^bet toenn bu ed bafflr ^altft, baft bed ^ut^crd Se^rc 
eoangelifa) unb bie bed ^Japfte^ uneoangelifa) fei, fo 
mugt bu ben JSut^er uia)t fo gar $mtoerfen, bu toirfft 
fonft feine 2e$re aua) mit ^m, bic bu boa) fttr €^>tiftu* 
£e^re erfcnneft, fonbern alfo mufct bu fagen, ber Sut^er 
fei ein 8ube ober ^eiltg, ba liegt mir nia)t$ an; feinc 
fie^te abet ift nia)t fein, fonbern <S$rtjht3 felbft, bcnn bu 
fie^efi, baft bieXl?rannen ma)t bamit umge^en , bag fic 
nur bcn £ut$er umbringen, fonbcrn bic £e$re tootten fic 
oettilgen, unb ber Se^te tocgen taften fte bia) an unb fta- 
gen bia), ob bu iutyerifa) feift; ^tet mu|t bu toa^tlia) nia)t 
mit 9lo^rtoorten reben, fonbctn frei dfctiftum befennen, e* 
f)abt i^n Sut^ct, €Iau« ober ®eorg ge^rcbigt, bie ^cifon 
lafi fa^ren, aber bie fie^te mujt bu befennen. Oonfer. 
tom. 2. Jen. fol. 104. $on betberlet ©eftalt ber ©a- 
aamcnte. Tom. 4. Jen. fol. 317. a.: 2)er fiut^er 
felbft toitt nid)t lutyertfa) fein, o y ne fofern e* bie y eiL 
©a)rift retn Ic^ret. Tom. eod. fol. 541. a. ex Ps. 7: 
gft boa) mcinc ^crjlid^e ©ittc unb ©unfa), mcin ffeU 
fiigcd 2e y rcn unb 6a)teiben nta)t anbetd benn ba y in 
gerid)tct, ba^ bcr elenbe ^aufe beine* »olfe8, fo buta) 
3Renfa)enttaume unb ©ecten fo jammetlia) aettrennet 
unb oetittet, toicberum 3U bir befe v ret tourbc, in bcm 
cinigen ©lauben unb @eift bia) erfennen al« i y ren 
einigen §irtcn unb SRcrfter, um toel^cr toitten ia) aud) 
noa) bittc, bu tooUeft bta) unb bein SBort er y d y en unb 
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edfrolten burd) unftr Kmt, ouf bafj fw fcei btr unk mm 
bia) in folo^em einigrn GUauben Metben mdgen; benn 
ia) ja nia)t gefua^t $abe, bafi fte an mir ^angen foUien, 
ober ta) efcrlia) unb $oa) tuerbe, fenbem )u bir $abe 
ia) fte aetoeifet unb att bid) ge^anget, ba( bu $oa) 
unb empor, ^errlia) unb Wblia) unter t|nen fetn fott* 
tefi. $ergleia)en fage ia) aud), fprid)* er ut bcr SuS* 
(egung iiber ba3 7. cap. Joh. tom. 2. Isleb. fol. 229. a, 
ba8 ©bangelium ift mein, ju unterfa)eiben ber anbe» 
ren ^irebtat, fie^re, bie fonft meine fie^re nia)t $aben, 
barum fage ia), ba$ ift meine, be* fiutyer* £e$re, unb 
faae boa) aua), e$ ift nia)t metne 2e$re, fie ift nid)t 
in meiner §anb, fonbern (SotteS (Stebe. Vide locum in 
ben ©ea)felfa)riften ber 2)armftabtifa)en p. 79.»* 3. Non 
dicimur a Luthero Lutherani, sicut ab Ario olim 
dicti sunt Ariani, a Nestorio Nestoriani ete. Luthe- 
rus enim non excogitavit novas doctrinas haereti- 
cas, 8icut Arius et Nestorius, sed papalibus errori- 
bus noviter in ecclesiam introductis ex verbo Dei 
zi. m mon8tratJ8 ac repudiatis ad antiquam fidem catholi- 
cam nos revocavit. Denominamur ighur, vel potius 
denominari nos patimur a Luthero, non ut novae 
haereseos doctore, quo modo ab Ario dieebantur 
olim Ariani, a Nestorio Nestoriani etc. nec ut novae 
regulae inventore, qno modo a Francisco dicuntur 
Franciscani, a Dominico Dominicani etc , sed ut 
antiquae fidei assertore, papismi eversore et eccle- 
siarum repurgatore divinitus excitato. 4. Cum enim 
Romaua ecclesia et ejus asseclae monstratam ex 
Seripturis evangelicam veritatem agnoscere nollent, 
sed errores inveteratos stjlo et pilo propngnare per- 
gerent catholico nomine sibi solis arrogato, inde 
factum, ut SutxQloio»; causa nomen evangelicum et 
Lutheranum nobis cederet, ut nostra ecclesia ab 
illorum coetibus non fidei solum professione, sed 
etiam nominis discretione sejungeretur. Lutherani 
ergo dicimur, quia amplectimur doctrinam illam, 
quam Lutherus divinitus excitatus erroribus papali- 
bus diu immersam in lucem iterum protulit et con- 
tra papistas fortiter propngnavit. 5. Ac talem ab 
homine denominationem non pngnare cum nomine 
catholico et Christiano ostendit res ipsa; ortendit 
etiam veterie ecolesiae historia, in qua orthodoxi ab 
Arianifl voeati sunt Athanasiani. Cumprimis vero 
luculenter illud probat Chrjsostomus homil. 33. in 
Acta circa finem tom. 3. p. 438. e. d. : Numquid 
scindimur ab ecclesiat Num ab hominibus cogno- 
men habemust Numquid nobis dux quidam est H 
siout illi Marcion et illi Manichaeus, huic Arius, 
alteri vero alius haereseos duxt Quodsi et nos 
agnominationem cujusdam sorUmur y sed non ut ab 
hasresium principibus, sed ut ab A», qui prmesunt 
nobis et gubemant ecclesiam. Non habomus docto- 
res super terram, absit, unum habemus in coeUe. 
Et Mi r imquit gentilis, eadem praetexunt. Sed 
aseistit nomen aocusans illos ei obturams no- 
'rnina ete. 
HMretioi m q^ ^^ Bellanni«na et hic et alibi pas- 

nomen ^ * 

qnot mo sim nos vocat haereUcoe cathottconwn et ChrisUa- 
piator. norum nomine indignos , ideo nominis hujus ambi- 



guitae ezplieanda est Aut enim aceipit veeabulum 
in ea significarione, quoe est vera, genuina et pro- 
pria, Scriptarie sacris et patribus usitata, uft bH xl m 
contra regulam fidei perversa sententia pertiaaeiter 
defensa, et tum negamua, nos esse haereticos; aut 
in ea significatione , quae in officina ttomana pri- 
mum cusa est, ut haeretiens sit, qui non obtemperat 
singnlis papae decretis, et tum libenter fatemur, 
juxta hane definitionem papalem nos esse haereti- 
cos. Tertullianus de praescript. c. 37: Unde e&ra- 
nei aut inimici apostolis nisi em t&versitat* doctri- 
nae, quam unusquisque de suo arbitrio adversuw 
apostolos aut protuUt aut recepit. Augustmus lib. 
18. de civ. Dei c 51: Qui in ecclesia Chritti mor- 
bidum aliquid pravumque sapiunt (ai sentiunt), si 
corttepti, ut sanum rectumque sapiami, resistunt con» 
tumaciter suaque pesti/era et morti/era dogmata 
emendare nolumt, sed defensare persistunt, haeretioi 
sunt. Hanc descriptiooem haeretioorum st nobi&tri- 
buere velint Pontificii, demonstrare eos prius opor- 
tet, quod a doctrina sana et apostoliea seeessionem 
fecerimus. c. Haereticus et e. Dixit. 24. qu. 3. defi- 
nitur haereticus, qui temporalis commodi et max*> 
me vanae gloriae principatusque sui tuendi gra- 
tia falsas ac nooas opiniones gignit et ssqmtur. 
**{c. Haeresis 24. qu. 3: Qmcunque aliter Scriptu» 
ram intelligit quam sensus Spiritus sanoti fiagitat, 
a quo scripta est, licet de eccUsia non recesserwt, 
tamen haereticus appellari potest et de carnis epe- 
ribus est eligens, quae pejora sunt. o. Qui in eocle- 
sia ibid.: Haeretid esse dicuntur, qyti quod prave 
sapiunt, contumaciter de/endunt. Toletus lib. 4. 
instruct. sacerd. c. 3: Haeresis eet error pertina* 
hominis Christiani fidei catholicae ex parte oontra- 
rius. ^ Sunt igitur quatuor ad haeresin neeeasaria: 

1. error in intellectu; 2. ut error ille sit fidei con- 
trarius, non enim omnis error haeresis est Thom. 

2. 2. qu. 11. art. 2; 3. at error iile fidet contrarioe 
sit cum pertinacia in volnntate conjuactus; 4. ut 
ille , qui esrat, sit Christianus, id est eccleaiae per 
baptismum ineorporatus. Augnstiam de utU. ered. 
c. 1. distinguit inter haeretoicum et eum qui credk 
haeretico.)** Hanc definitionem non nobis, aed 
Papistis convenire, late ostendit Vergerins in scho- 
liis in literas papae ad senatores laieos regni Polo- 
niae. Idem judicium de ilia definttione haeretici, 
quae traditur part 2. decret. caus. 24. qu. 3. c. 30: 
Qui non ad propketicas voces, non ad apostoUcas 
literasy non ad evangeUcas auctoritatcs , sed ad se 
ipsos recurrunt^ magistri erroris exisnxnt; quae d*> 
tinitio non nobie, sed Ponrificiia convenit Impera- 
tores Gratianus, Yalentinianus et Honorius statue- 
runt, ut haereticorum numero habeatur, qui vel levi 
argumento a judicio cathoUeae rdigiomis ac tramite 
detecti fuerint deviare leg. 2. C» de haeret. ubi 
per tramitem et judichun catholicae religkmis intei- 
ligitur regula Jidei, ut ex Acursio et Saiiceto prohat 
Dautn, de testam. f. 300. Ac neoessario «ddendum, 
quod non quaevis deviatio a fidei regula faciat hse- 
reticum, sed ea solum, quae cum pertinacia con- 
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juneta est et fundainentum fidei conveilit. Augusti- 
nus epiit. HJ2: Qui sententiam suam quamvis fcd- 
9am atque perversam nulla pertinaci animositate 
defendunt, praesertim quam non audaeia praesum- 
tionis euae pepererunt, sed a seductis atque in er- 
rorem lapsis parentibus acceperunt, quaerunt autem 
eemta solieitndine verUatem, corrigi parati eum in- 
XI. 332. venerint , nequaquam sunt inter haeretieos depu- 
temdi. Haeresi eo modo definitae opponitur doctrina 
eatholica, quae regulam fidei incorruptam retinet, 
et ut imp. definit novell. 115. §. Si quis: Quae 
quatuor saneta concUia, Nicaenum, Constantinopoli- 
tanum, Ephesinum primum et Chalcedonense am- 
plectitur. Sozomenus lib. 7. hist. eccles. c. 4: De- 
darabat imperator Theodosius, se velle, ut Ulorum 
amntaxat ecclesia dieeretur catholica, qui Trinita- 
tem divinam aequali honore colerent; qui diversum 
eentirent , eos haereticos appeUari debere. Atqui 
nos baudquaquam discessimus a fidei regula, vel a 
quatuor illorum conciliorum canonibus; nec fidem 
Trinitatis abnegavimus, inde quidam episcopus Ger- 
manus splendore generis et auotoritate conspicuus 
in oomitiis Augustank anno 1530. celebratis in 
publico imperii consessu dixit, Lutheranos non 
posse pro haereticis haberi ac damnari, cum 
nuilum Christianae fidei articulum negent, rerV 
rente Osiandro conc. 7. contra Feueht pag. 214. 
Sed est alia quaedam haeretici definitio, quam Ro- 
manenses suo excogitarunt arbitratu. Lucius papa 
c ad abolendam de haeret. : Universos, qui de sa- 
eramento corporis et sanguinis Domini nostri Jesu 
Christi, vel de baptismate, seu de peccatorum 
eonfessione, matrimonio vel reliquis ecclesiasticis 
eacramentis aliter sentire aut docere praesumunt^ 
quam sacrosancta Romana ecclesia praedicat et 
observaty et genercditer quoscunque eadem Romana 
eeclesia vel singuli episcopi per dioeceses suas cum 
eonsilio clericorum vel clerici ipsi sede vacante 
eum coneUio, si oportuerU, vicinorum episcoporum 
haereticos judicaverint , vinculo perpetui anathema* 
tis innodamus. Idem repetitur c. excommimicamus 
extr. eod. tit. et c Principes 23. q. 5. ac causa hu- 
jus definitionis redditur c si inimicus 11. q. 3. quia 
non sU dignus, qui solis luce fruatur y cui papa est 
inimieus. Glossa in c. Nulli. dist. 19. itidem definit, 
esse haereticum, qui non in omnibus et singulis ob- 
temperat decretis papae, vel non credU iis omnibus, 
quae in ecclesia Romana pro veris tradita sunt. 
Hanc definitionem comprobat etiam praxis ecclesiae 
Bomanae, quae ad rogum damnat illos, qui contra 
papae decreta ▼escuntur carnibus die prohibito, qui 
tegunt Scripturas lingua veraacula, qui nolunt mis- 
sas audire etc. Sed haec regula est valde irregula- 
ris et incerta, cum papae decreta non sint principia, 
sed ex alio principio, videlicet Scriptura sacra, pro~ 
bari debeant Accedit, quod papa saepe decernat 
credenda commenta futilia et nugatoria. Canonisa- 
vit librum conformitatum Francisci, in quo f. 234. 
eoL 3. haeretici dicuntur, quotquot non credunt 
nugacissvms iliis nugis, imo blasphemiis de Fran* 



cisco relatis. Sic papa definivit ecclesiae credendum, 
quod DouUnicus plura miracula ediderit, quam 
Christus et omnes ejus apostoli, ac quod ipso nemo 
major in terris exstiterity referente Antontno Floren- 
tino in historia Dominici. Aventinus lib. 3 annal. 
refert, quod Zacharias papa episcopum quendam 
Germanum nomine Virgilium mathematicis artibus 
eruditum haereseos damnaverit, quod antipodas esse 
statuerit. In hac significatione si accipiatur haere- XL m 
seos vocabulum, haud inviti fatemur, nos essehae- 
reticos, neque enim omnibus decretis papae obtem- 
peramus, nec credimus omnibus illis, quae in eccle- 
sia Romana pro veris habentur, sed ex verbo Dei 
de his inquirimus ; nec inficias imus, esse antipodas, 
cum demonstrationibus mathematicis et evidentia ra- 
tionum convincamur, nec fidem adhibemus sonoris 
illis de Francisco nugis. Patiamur igitur, nos dici 
hoc sensu haereticos, quia separamus pretiosum a 
vili Jer. 15, v. 19. ac alQovutv, eligimus, quod verum 
et pretiosum spreto mendacio ac vili; **Actor. 24, 
v. 14: Confiteor tibi, quod secundum hanc sectam^ 
quam vocant haeresm f servio Deo patrio credens 
omnibusy quae tn lege et prophetis sunt scripta.** 
Pontificii contra sunt haeretici, quia eligunt menda- 
chun pertinaciter repudiata divina veritate. 



8 E C T I II. 

DE SECUNDA ECCLESIAE NOTA 

A BELLARMINO ASSIGNATA, VI- 

DELICET ANTIQUITATE. 

162. Membrum 1. Sitne antiquitas genuina et pro- Num »n- 
pria ecclesiae nota. Respondemus: 1. Antiquitas est J 1 ^^ 
vera x«t akrj&Hxtr talis, vel apparens xata eo$av eccu§u«. 
talis. 2. Antiquitas est vel prima, quae originem 
suam ad Deum ipsum sive divinam revelationem 
referre potest, vel post primam orta, quae post di- 
vinam patefactionem subingressa aliquot seculis du- 
ravit. 3. Antiquitas vel conjunctam habet doctrinae 
coclestis veritatem ac sincerUatem, vel ab ea est se- 
juncta et separata, Hisce distinctionibus praemissis 
dicimus, antiquitatem, quae opinione duntaxat talis, 
quae non potest originem suam referre ad divinam 
revelationem quaeque non habet conjunctam doctri- 
nae coelestis veritatem ac sinceritatem, eam inquam 
antiquitatem non esse genninam et propriam eccle- 
siae notam, id quod sequentibus demonstramus argu- 
mentis. 1. Divino praecepto jubemur scrutari, num Argn- 
antiquitas , quae praetenditur, sit vera et prima an- ^*,"^ 
tiquitas conjunctam habens divinae revelationis ori- ne ?»ti- 
ginem et doctrinae coelestis veritatem. Ergo anti- 1. Ex 
quitas sola et per se non est nota ecclesiae. fi°, dpta " 
Anteeedens patet. Esech. 20, v. 18: Edixi filiis 
illorum in deserto: in statutis pairum vestrorum 
nolUe ambulare, et judicia illorum ne observetis, 
nee idolis illorum poUuamini; v. 19: ego sum Je- 
hova Dems vester, in praeceptis meis ambulate et 
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judicia mea obeervate ae faeile ea. Doctrinae Christi 
et apostolorum novitatis crimen objiciebatur. Marc. I, 
v. 27. ezclamant Judaei: r(c t) J/tfo^»} jj xaiyrj nvrt}^ 
quaenam haec est nova doctrinat Act. 17, v. 19. 
Athenienses ad Paulum dicunt: Possumusne scire, 
quaenam sit nova illa, quae a te proponitur do- 
ctrinat Sed haec erat novitas duntazat apparens, 
quae videbatur talis illis, qui erroribus veteribus 
erant innutriti. Quemadmodum igitur vere fidelium 
erat ab ezterna illa novitatis specie animos et ocu- 
avertere ac veram antiquitatem in sacris literis in- 
quirere, sicut Beroenses hoc nomine commendan- 
tur Actor. 17, v. II. quod de doctrina Pauli et Silae 
ex Scriptvris, non autcm ez apparentis antiquitatis 
specie judicium fecerint; ita quoque nobis adhuc 
incumbit non tuoveri specioso antiquitatis praeteztu, 
sed ez Scripturis de unaquaque doctrina, an vere 
antiqua sit, judicare. Matth. 19, v. 3. Phariaaei in 
quaestione de divortiis provocant ad antiquitatem, 
quod per multa secula in populo Judaico illa fuerint 
usitata, sed Christus revocat eos ad veram et pri- 
mam antiquitatem in sacris literis descriptam, v. 4. 
ab initio non fuit sic, suo igitur docet ezemplo, in 
quaestionibus fidei nullam diuturnae consuetudinis, 
apparentis antiquitatis vel praescriptionis cujusdam 
habendam esse rationem, sed ez sacris literis, quae 
sunt omnium antiquissimae , veritatem esse investi- 
xi. tti. gandam. 2. Quod ecclesiae non conveuit, semper, 
non est genuina et propria eeelesiae nota. Ratio 
patet ez definitione proprii. Atqui antiquitas non 
convenit ecclesiae semper et perpetuo. Ergo anti- 
quitas non est genuina et propria ecclesiae nota. 
Assumtum constat, quia fuit tempus, quo ecclesia 
vera nondum erat antiqua. Sive enim ecclesiam 
V. T. respicias, illa principium habuit in Adamo; 
sive N. T. ecclesiam respicias, illa initium habuit 
tempore Christi et apostolorum, unde inferimus hoc 
modo: Quo tempore res suum sortitur initium, eo 
nondum est antiqua. Sed ecclesia V. T. tempore 
Adarai, ecclesia N. T. tempore Christi et apostolo- 
rum suum sortita est initium. Bellarminus lib. 4. 
de eccles. c. 5. §. sed in : Ckristiana religio jam 
recens nata mox oppugnata fuit a scribis et Phari- 
sacis, ubi ipsemet infantiam quandam religionis Chri- 
stianae agnoscit. Ergo tum nondum fuit antiqua. 
Jesuitae hodie gloriantur, quod in novis insulis mul- 
tas constituant et fundent ecclesias. Eae vero non 
sunt antiquae, sed novae, num vero propterea dicent, 
non ease veras? Si respondeant, propter consensum 
cum antiqua catholica ecclesia eas esse antiquas; 
respondemus, id longe rectius de nostris ecclesiis 
dici posse, quod cum antiqua catholica et apostolica 
ecclesia consentiant, id quod ex Scriptis apostolicis 
in singulis confessionis nostrae articulis demonstrare 
parati sumus. Desinant igitur novitatis accusatione 
nos premere. Praeterea quaerimus, in quo tandem 
novae ac recentes illae ecclesiae cum antiqua catho- 
lica ecclesia consentiant? certe non in temporis 
antiquitate, quia ante annos non ita multos sunt 
plantatae. Ergo in doctrinae veritate. At ez eo 



consequetur, doctrinae veritatem, non antem tempo- 
ris antiquitatem esse ecciesiae notam , et veritatem 
ecclesiae aestimandam esee ez veritate doctrinae, 
quae est quasi anima antiquitatis , absque qua anti- 
quitas est cadaver anima destitutum. Illa est vera 
antiquitas, quae respicit antiquum illum dierum 
Dan. 7, v. 13. quae divinam habet originem et cum 
veritate doctrinae est conjuncta. 3. Quod non con- 
venit soli ecclesiae, non est gennina et propria illius 
nota. Ratio asserti manifesta est ez definitione pro- 
prii. Jam vero antiquitas non convenit soli ecclesiae, 
Ergo antiquitas non est genuina et propria ecclesiae 
nota. Assumtum constat primo ez eo, quod Augusti- 
nus in libris de civitate Dei ostendit, jam inde ab 
initio generis humani fuisse duas civitates Uei et 
diaboli; secundo ez gentilium ezemplo. Illi enim 
in suis contra Christianos disputationibus perpetuo 
ad antiquitatem provocarunt Justinus apol. 2. p. 66. 
ethnicis tribuit, quod dixerint r« nalaia teq n«lov 
dvai Ttjour. Symmachua ethnicus in epistola ad 
Theodosium, quae exstat apud Ambros. lib. 3. 
epist 30: Si longa aetas auctoritatem religionHms 
concUiat, servanda est tot seculis fides et sequendi 
sunt nobis parentes , qui secuti sunt felieiter suos. 
**Romam nunc putemus assistere atque his vobis- 
cum agere sermonibus. Optimi prmeipes patree 
patriae, reveremini annos meoe, in quos me pius 
ritus adduxit, ut utar eeremoniis avitis. Neqm 
enim poenitet. Vivam more meo, quia libera sum. 
Hic cultus in leges meas orbem redegit.** Sed 
enim quod epist. 32. Ambrosius huic argumento 
Svmmachi respondet, idem Pontificiis responsum 
volumus. Reprehendit messem, quia sera foecundi» 
tas est; reprehendit vindemiam, quia m occasu anni 
est; reprehendit oUvam, quia postremus est fructus. 
Messis nostra fides est, quae ab ortu nwndi mane- 
bat in sanctis y sed postrema aetate se diffudtt m 
populos, explosa igitur ea opinione, quae ante con- 
valuit, id quod erat verum, jure praelatum est. 
Lactantius lib. 2. institut. divin. c. 6. p. 88. de gen- 
tilibus sic scribit: Hae sunt religiones, quas sibi o 
majoribus suis traditas pertinacissinxe tueri ac de- 
fendere perseverant, nec considerant, quaies smt> 
sed ex hoc probatas atque veras esse confidunt, quod 
eas veteres tradiderunt, tantaque est auctoritas vetu* 
statis, ut inquirere in eam scelus esse ducant. 
**Caecilius orator paganus apud Minutium Felicem : 
Quanto venerabilius, ac melius antistites veritatis 
majorum excipere disciplinam, religiones Uraditas 
colere, Deos, quos a parentibus ante imbutus es ti- 
mere quam cognosse familiarius t adorare, nee de 
numinibus ferre eententiam, sed prioribus crederet 
CbrysoBtomus in 1. Corinth. homil. 7: Fertur Plato f 
quamvis certo eorum intcUigeret trrorem, qui deos 
colcrent, eolennitatibus tamen et aliis eorum ceremo» 
niis condescendisse , ut puta qui consuetudini re- 
pugnare non posset. Quod re ipsa a magistro 
(Socrate) dicUcit, qui suspeetus quaedam eirca reli» 
gionem innovasse 9 tantum abfuit, ut quod veUst 
assequeretur, ut et vita, quamvis defensuSy eacideret. 
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Quot autem et in praesentia videmus homines a 
priori sua opinione in impietate perseverantes , qui 
gentilitatis accusati cum nulla se possint ratione 
defendere patres, avos et proavos in suam addu- 
cunt accusationem t propterea quidam scriptorum 
secundam naturam consuetudinem appellaverunt, 
quae cum in dogmatibus est t longe firmior efficitur. 
Nam facile est quidvis aliud mutare quam religio- 
nem et consuetudinis reverentiam. ** Augustinus 
XL tta. lib. de quaest. V. et N. T. q. 114: Pagani antiqui- 
tatis causa verum se tenere contendunt, quia quod 
anterius est, inquiunt, falsum esse non potest, quasi 
antiquitas aut vetus consuetudo praejudicet veritati. 
Et paulo post: Hic est mos diabolicus, ut per anti- 
quitatis traducem commendetur fallacia. **Isidorus 
lib. 2. epist. 46. ethnico cuidam objicienti, evangelium 
novam quandam atque de veteri discendentem consue- 
tudinem esse, respondet: Ncque enim grave est aut 
sceleratum aliquid innovare, cum utilitas novitati 
conjvncta est; non enim noxia et utilia temporis 
diutumitate perpenduntur , verum id explorandum 
est, an in antiquioribus rebus vitium inveniatur, an 
contra in recentioribus virtus reperiatur. ** Arno- 
bius lib. ]. adv. gentes p. 47: Antiquiora, inquitis 
(vos gentiles), nostra sunt ac per hoc et fidei et ve- 
ritatis plenissima, quasi vero errorum non antiqui- 
tas plenissima mater sit et non ipsa pepererit res 
eas, quae turpissimas Dei notas ignominiosis con~ 
cinnaverunt in fabulist ante millia enim annorum 
decem non potuerunt falsa et audiri et credi; et 
non simillimum veri est, fidem vicinis et finitimis 
quam spatiorum inesse longinquitate distantibust 
**Idem Arnobiu8 lib. 2. contra gentes p. 55. p. 117: 
Cum de novitate loquimini religionum nostrarum, 
vestrae vobis in mentem non veniunt, nec curatis 
inspicere, quando exorti sint dii vestri, quas origi- 
nes habeant, quas causas, vel ex quibus proruperint 
emicuerintque radicibus. Cujus autem est pudoris, 
quinimo inverecundiae cujus, quod agere te videas, 
in eo alterum reprehenderet maledicti et criminis 
loco dare ea, quae in te possunt reciprocata vicissi- 
tudine retorquerit etc. lib. eod.: Religionis aucto- 
ritas non est tempore metienda etc. Pergit Arnobius : 
Sed quod agimus nos, novum est; quod autem vos, 
priscum est et nimiae vetustatis. Et quid istud aut 
vos juvat , aut nostram causam rationemque contri- 
statt Nova res est, quam gerimus , quandoque et 
ipsa vetus fiet; vetus, quam vos agitis, sed tempori- 
bus, quibus coepit, nova fuit repentina. Religionis 
autem auctoritas non est tempore aestimanda, sed 
numine, nec colere qua die, sed qui coeperis , con- 
venit intueri. Ante quadringentos annos religio, in- 
quit, vestra non fuit, et dii vestri non fuerunt ante 
millia annorum duo. p. 119: Omnipotens et primus 
Deus novella vobis videtur res esse et qui eum ve- 
nerantes colunt, inauditas, incognitas, repentinas 
agitare atque inducere religionest Estne illo anti- 
quius quidquam , aut quod eum praecedat re , tem- 
pore t nomine, potest aliquid invenirit nonne solus 
ingenitus, immortalis et perpetuus solus estt etc.** 
Oerhardi loci. V. 



Cum Rochardus rez Frieonum circa annum Domini 
720. baptizandus esset et pedem unum sacro lava- 
cro jamdum intinxisset, quaesivit, ubinam major 
pars suorum antecessorum constituta esset, in 
inferno, an in paradiso t et audiens, plures 
esse in inferno, mox intinctum pedem retrahena, 
Rectius est } dixit, plures quam pauciores se- 
qui. Nimirum hae fuerunt perpetuae gentilium 
de antiquitate religionis suae gloriationes , quibus 
Ambrosius, Augustinus, Arnobius et alii ex ve- 
teribus responderunt, non ez antiquitate, sed ex 
veritate religionem quamque aestimandam. Idem 
nos respondemus Pontificiis, imo quod ipsi respon- 
dent Indis ad fidem Christianam convertendis, idem 
sibi responsum statuant a nobis. Xaverius Jesuita 
libr. 4. epietol. 1 : Indi ne Christiani fierent , cau- 
sam hanc afferebant, $e a majoribus suis semper 
deorum cultores exstitisse, sacerdotibus suis Bon- 
ziis plurima largitos esse etc. Acosta lib. 2. de 
salut. Indor. procur. c. 18: Difficillimum nobis 
apud Indos fidei impedimentum ex ipsa inveterata 
consuetudine proficiscitur, ubique sane consuetudo 
magnas vires habet, sed apud barbaros maximas. 
Tertio ex eo, quod corruptelae, superstitiones et 
haereses complures de antiquitate gloriari fuerint XI. 238 
solitae, contra vero novitatis crimen verae doctrinae 
fuerit objectum. Uomines antediluviani Noachum, 
Sodomitae Lothum justitiae praeconem audire nolu- 
erunt, procul dubio quia novam et ab illa, quae 
longa annorum serie usitata fuerat, diversam doctri- 
nam proponere visi fuerunt. Moysen repudiarunt 
Aegyptii, quod novos cultus videretur docere. Quis 
est Dominus, inquit Pharao Exod. 5, v. 2. ut au- 
diam vocem ejus et dimittam Israelt nescio illum 
Dominum. Idololatria Israelitica antiquitatis titulo 
contra prophetas superbivit, cultud Baaliticus anti- 
quitatis schemate sese venditavit; contra vero pro- 
phetae divinitus excitati ad reformandam idololatriam 
novatores audire coacti fuerunt. Samaritani ad an- 
tiquitatem provocabant in suis adversus Judaeos 
disputationibus. Carol. Bigonius lib. 2. de republica 
Hebraeor. c. 6 : Eligebat Deus duas urbes cultus 
sui, Silo in Samaria et Jerusalem in Judaea, in 
illa tabernaculvm , in hac templum suum constitue- 
bat t rejecta Silo diligebat Jerusalem. Samaritae 
nihilominus cultus divini laudem sibi vendicabant, 
eo quod in Silo primum invocatum esset nomen 
Domini. Judaei contra ad se id decus trahebant, 
eo quod postea Deus Sionem, id est Hierosoly- 
mam, Silo praeposuisset. Corn. Jansenius in c. 4. 
Johannis: Mulicr Samaritana pro antiquitate loci 
divini cultus contendebat et objiciebat exemplum 
Abrahae et patriarcharum. Patres nostri, inquit, 
adoraverunt in hoc monte, Judaei vero se prophe- 
tarum et verbi divini (NB) auctoritate suum cultum 
tuebantur. Samaritani contra sibi videbantur anti- 
quitatis vestigiis insistere. Pharisaei repudiarunt 
Chrietum, quod videretur novam doctrinam afferre 
etc. Nemo igitur antiquitatis specie sese decipi, 
aut novitatis objectione in fide turbari patiatur, sed 
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ex scriptis propheticis et apostolicis inquirat, quae- 
nam sit vera antiquitas ad divinam revelationem 
suam referre potens originem et doctrinae sinceri- 
tatem habens conjunctam. Quemadmodum sub eo- 
dem militari signo progredientibus non adspicien- 
dus est secundus aut tertius, qui proxime antecedit, 
quorsum illi gressum instituant, verum supra omnes 
ad ipsum vexillum intendendi sunt oculi; sic nobis 
in militante ecclesia sub Christi signo per succes- 
siones seculorum pugnantibus non ad illos majores, 
qui proxime nos praecesserunt et quid illi institu- 
erint, respiciendum, verum supra omnes ad ipsum 
Christum tanquam unicum militantis ecclesiae signi- 
ferum mens elevanda erit. Quemadmodum ad 
ipsum fontem recurrendum, si rivulus fluat turbi- 
dus; sic ad fontes propheticorum et apostolicorum 
scriptorum unice recurrendum, si quid labis et vitii 
religio Christiana tot seculorum decursu contraxit 
2. Ex pa- 4. Patres non provocant ad solam antiquitatem, sed ex 
ventate judicandam esse antiquitatem pronuntiant. 
Ignatius in epist 6. quae est ad Philadelph. memorat, 
sibi a quibusdam fuisse objectum: idv fir\ lv totg 
ctQxtCois tVQta to tvayyiliov, oi) ntOTtvoto, nisi evan- 
gelium in antiquis invenero, non credam ; quibus ipse 
respondet: tfiol do/tTd Iotiv 'Iqoovg 6 XQtorog, ov 
naQuxovoat nQodnlog oltSQog, Jesus Christus mihi 
pro archivis est t cui non parere manifestum est 
exitium. Postea subjungit: av&tvuxov fioC loTtv 
aQ%ttov 6 oiavQog aviov xal 6 &«vaTOs xal tj dvd- 
OTaOig avrov xal r) nCong ntnl tovtwv. Justinus 
apol. 2. pag. 46. t« i&ij nQb rrjg dln&tCag Ti/jav, 
consvetudini veritatem posthabere t dvor\Twv esse 
dicit. in epist. ad Diognetum p. 381. ostendit, Chri- 
stianismum olim fuisse habitum xaivov ytvog xa\ 
tmTr]d*ev{ia. Tertullianus in apolog. contra gentes 
c. 47. in princ. docet, sine divina literatura nullius 
momenti esse antiquitatem. Antiquior (inquit) om~ 
nibus veritas, ni fallor. Et postea subjungit : Hoc 
mihi proficit antiquitas praestructa divinae litera- 
turae t quo facile credam, thesaurum eam fuisse 
posteriori cuique sapientiae. lib. 4. adv. Marc. c. 5. 
in princ: Id verius, quod prius; id prius, quod ab 
initio; id ab initio, quod ab apostolis, (ubi osten- 
dit.ad primam antiquitatem et divinae revelationis 
originem esse recurrendum.) lib. de veland. virgin. 
c. 1. in princ: Veritati nemo praescribere potest 
non spatium temporu7/i t non patrocinia personarum, 
XX 237. non privilegium regionum. Ex his enim fere con- 
suetudo initium ab aliqua ignorantia vel simplici- 
tate sortita in usum per successionem corroboratur, 
et ita adversus veritatem vendicatur. Sed Dominus 
noster Christus veritatem se } non consuetudinem co- 
gnominavit, Si semper Christus et prior omnibus, 
aeque veritas sempitema et antiqua res. Viderint 
ergOy quibus novum est } quod sibi vetus est. Haere- 
ses non tam novitas quam veritas revinciL Quod- 
cunque adversus veritatem sapit, hoc erit haeresis, 
etiam vetus consuetudo. Tertullianum magistrum 
sequitur Cyprianus epist. 63: Si solus Christus 
audiendus est 9 non dcbemus attendere } quid alius 



ante nos faciendum putaverit } sed quid, qui ante 
omnes est t Christus prior fecerit. Neque enim ho- 
minis consuetudinem sequi oportet, sed Dei veriXa- 
tem. epist. 74: Consuetudo sine veritate vetusXas 
erroris est. Clemens Alex. in orat adhort ad gent 
p. 22: Consuetudo suffocat hominem, a veritate 
avertit, abducit a vita, est laquens, est barathrum, 
est malum ventilabrum. **Cyprianus ad Jubajanum: 
Frustra quidam qui ratione vincuntur, consuetudi- 
nem nobis opponunt, quasi consuetudo major sit 
veritate , aut non fuerit in spiritualibus sequendum, 
si melius fuerit a Spiritu s. revelatum. in sent 
episcop.: Jn evangelio Dominus: Ego sum t inquit t 
veritas, non dixit ego sum consuetudo. Itaque ve- 
ritate manifestata cedat consuetudo veritati. Ibid.: 
Quia consuetudinem veritas et ratio semper exclu- 
dit. Chrysostomus in Gen. hom. 56: Ubi enim 
tantum animae damnum, qua de causa mihi consue- 
tudinem praetexere audest Et postea: Vides t quo- 
modo non oportet consuetudinem praetexere, sed 
quod justum est inquirere. Ecce enim quoniam 
mala haec erat consuetudo, explosa est et non licet 
ulli eam praetexere. Nusquam igitur, obsecro te, 
consuetudinem inquiramus, sed ubique quod utUe, 
et si quid est bonum t etiam si non sit consuetudo, 
fiat a nobis; et si perniciosum est t etiamsi consue- 
tudo sit, fugiamus et aversemur.** Hieronymus in 
c. 9. Jer.: Nec parentum, nec majorum error se- 
quendus est, sed auctoritas Scripturarum et Dei 
docentis imperium. Augustinus in qq. V. ac N. T. 
q. 114: Adspersit quaedam praestigia (diabolus), 
per quae illiceret homines ad errorem, et sic factum 
est, ut per traducem antiquitatis commendaretur 
fallacia. ibid.: Possunt etiam latrones et adulteri 
pro se antiquitatem adferre. Arnobius lib. 2. con- 
tra gent : Auctoritas non tempore aestimanda, sed 
numine. Bernhardus epist 91. ad abbates Suessione 
congregatos : Recedant a me et a nobis , qui dicunt : 
Nolumus esse meliores quam patres nostri. 5. In&Exjia 
jure canonico et civili auctoritas antiquae consuetu- et clnii 
dinis subjicitur veritati. c. Veritate dist 8. ex Augu- 
stino: Veritate manifestata cedat consuetudo veri- 
tati. Plane quis dubitet, veritati manifeste consue- 
tudinem cederef Nemo consuetudinem rationi et 
veritati praeponat t quia consuetudinem ratio et ve- 
ritas semper excludiL c. Si consuetudinem. dist ead. 
ex Gregorio: Si consuetudinem fortassis opponas, 
advertendum est, quod Dominus dicit: Ego sum 
via, veritas et vita; non dixit: Ego sum consue- 
tudo, sed veritas; et certe t ut Cypriani utamur 
sententia, quaelibet consuetudo, quantumvis vetusta, 
quantumvis vulgata t veritati omnino est postpo- 
nenda, et usus, qui veritati est contrarius, est abo- 
lendtts. c Qui contemta. dist ead. ex Augustino: 
Qui contemta veritate praesumit consuetudinem se- 
qui, aut circa fratres invidus est et malignus, 
quibus veritas revelatur; aut circa Deum ingratus 
est t inspiratione cvjus ecclesia ejus instruitur. Nam 
Dominus in evangelio, ego sum, inquit, veritas t non 
dixity ego sum consuetudo. Itaque veritate manu 
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/estata cedat consuetudo veritati. c. Frustra dist ead. 
ex eod. Augustino: Frustra quidam, qui ratione 
comrineuntur , consuetudinem nobie objiciunt, quasi 
coneuetudo major sit veritate, aut non eit in spiri- 
tualibus sequendum, quod melius a Spiritu s. re- 
velatum est; koc plane verum est, quia ratio et 
veritas consuetudini praeponenda sunt, sed si con- 
suetudini veritas suffragatur, nihil oportet firmius 
retineri. c. Consuetudo. etc. si solus dist ead. ex 
Cypriano superiores sententias repetit Constant 
in leg. 2. C. quae sit longa consuet: Usus lon- 
IX 238. gaevus non vincat rationem aut lcgem. 1. quae 
ab initio. ff. de reg. jur.: Quae ab initio non 
valuerunt, temporis spatio et fluxu non confir- 
tnantur. 
nn>- 163. Quomodo vero probat Bellarminus, antiquita- 

iitar- tem ease notam ecclesiae? 1. Deus (inquit) ante 
HiqiJi- &**> quam esset diabolus. Ergo sine dubio vera 
*•• ecclesia antiquior est quam /alsa. Respondemus: 
>t aau- 1- non wt utrobique par ratio inter Deum et diabo- 
J|JJi lum et inter ecclesiam veram ac falsam, quia dia- 
bolus est creatura Dei, ergo Deus est illo antiquior, 
sicut causa suo effecto, sed ecclesia vera non est 
causa ecclesiae falsae. 2. Diabolus falsae ecclesiae 
auctor dicitur antiquus Apoc. 12, v. 9. ergo potest 
etiam ipse antiquam habere ecclesiam, id quod res 
ipsa probat, statim enim vel certe haud longe post 
ecclesia Cainitica coepit cum vera ecclesia , ut osten- 
dit Augustinus de civ. Dei. 3. Deus antiquior est 
et diabolo et ecclesia, sed ecclesia vera non est 
antiquior diabolo, antequam enim Deus per verbum 
aibi ecclesiam ex hominibus colligere inciperet, 
jamdum diabolus a Deo apostataverat 4. Aut lo- 
quitur Bellarminus de ecclesia in genere, aut de 
ecclesia N. T. in specie. Si de ecclesia in genere 
loquitur, non potest dicere, quod vera ecclesia sit 
antiquior falsa, quia aut ecclesia coepit in Adamo 
et Eva, aut in ipsorum liberis. Si in Adamo et 
Eva coepit ecclesia, ut a nobis recte asseritur, sane 
dici potest, veram ecclesiam esse antiquiorem falsa, 
sed Bellarminus libr. 3. de eccl. c. 16. diserte ne- 
gat, Adamum et Evam fuisse ecclesiam. Si in po- 
steris ipsorum coepit ecclesia, utique et vera et 
falsa ecclesia simul coeperunt, vera quidem in Ha- 
bele, falsa autem in Caino. Si de ecclesia N. T. in 
specie loquitur, manifestum est, Judaeorum et pa- 
ganorum ecclesias ea esse antiquiores. 5. Concedi- 
mus, veram ecclesiam esse antiquiorem falsa, illa 
quippe in primis parentibus, haec vero in Caino 
coepit; sed ex eo nondum sequitur, antiquitatem 
per se et solam, separatam scilicet a doctrinae veri- 
tate, item antiquitatem illam, quae non est simpli- 
citer prima, nec revocari potest ad divinam originem, 
esse ecclesiae notam. Illa antiquitas, qua vera ec- 
clesia prior est falsa, conjunctam habet doctrinae 
sinceritatem , divinae revelationis majestatem, adeo- 
que originem divinam; sed antiquitas illa, qua 
Pontificii gloriantur, hisce omnibus est destituta, 
quorundam duntaxat seculorum successione trium- 
phans. 6. Ecclesia dicitur anb rov IxxaXeiv, ab 



evocando, est enim coetus hominum ex genere hu- 
mano evocatus ad sanctae societatis consortium et 
coelestis hereditatis brabeum. Ergo evocatur ex 
alio coetu, qui non est vera ecclesia, ex quo ulte- 
rius sequitur, quod ecclesia quaedam particularis 
sit posterior coetu illo profano, e quo evocatur, 
et vicissim quod coetus ille profanus sit ecclesia 
antiquior. 

164. 2. Matth. 13: prius seminatum fuisse le- 
gimus bonum semen quam stizania. Ergo vera ec» 
clesia antiquior est quam falsa. Kespondemus: 
1. concedimus, ecclesiam veram ease antiquiorem falsa 
absolute et simpliciter loquendo, sed ex eo non 
potest inferri, quod particularis quaedam ecclesia 
statim ex eo judicanda sit vera ecclesia, quia est 
antiqua, oportet enim recurrere ad primam antiqui- 
tatem cum doctrinae veritate et divina origine con- 
junctam. Verbi gratia, ecclesia Baalitica disceptabat 
cum ecclesia a prophetis per verbum collecta de 
veritate. Baalitica ecclesia gloriabatur de antiqui- 
tate, interim quia destituebatur vera illa et prima 
antiquitate, quae divina origine et doctrinae since- 
ritate gaudet, ideo ex antiquitate qualicunque non 
poterat nec debebat agnosci pro vera ecclesia, sed 
ea, quae a prophetis per sinceram verbi praedica- 
tionem colligebatur , erat vera ecclesia. Sic phari- 
saica ecclesia tempore Christi gloriabatur, se eMae 
veram ecclesiam, argumento antiquitatis potissimum 
innitens; sed ecclesia per praedicationem Christi et 
apostolorum collecta, licet gravaretur crimine^novi- 
tatis, sola tamen erat vera ecclesia, nimirum quia 
pharisaicae ecclesiae antiquitas non erat vera et 
prima illa antiquitas divinae revelationis originem 
et doctrinae sinceritatem conjunctam habens. Idem 
de Bomana ecclesia esto judicium. 2. Scopus para- 
bolae nequaquam est docere, quod ecclesia vera sit 
antiquior falsa, sed quod in una eademque visibili 
ecclesia bonis mali et electis reprobi perpetuo sint 
conjuncti. Quodsi ergo ex hac parabola evinci de- 
beret, ecclesiam veram ease antiquiorem falsa, pro- 
bandum prius esset, dari aliquam ecclesiam, quae ex 
solis boni8 et electis constet et in qua zizania nullum 
inveniant locum. 3. Bellarminus lib. 3. de eccl. c 9. 
adducit hanc parabolam hoc fine, ut probet, mognos 
et mani/estos peccatores esse in ecclesia catholica. 
Quomodo ergo quis per bonum semen veram eccle- 
siam, per zizania vero falsam ecclesiam hoc loco 
potest intelligere? 

165. 3. Ecclesia dicitur catholica, quiaomnitem- 
pore fuit et similiter dicitur apostolica, quia /un- 
data est ab apostolis } et proinde antiquissima. Ergo 
antiquitas est ecclesiae nota. Bespondemus: 1. Qui- 
bus respectibus ecclesia Christiana dicatur catho- 
lica, expositum est superius, inter illos est univer- 
ealitas temporis, sed hic respectus nec primus nec 
praecipuus est Prima vocis origine dicitur catho- 
iica respectu ad loci universalitatem, quia per totum 
orbem propagata non amplius angustis Judaeae li- 
mitibus fuit inclusa; praecipuo ac principali respectu 
dicitur catholica propter fidem catholicam. 2. Con- 

26 • 



% Prlo* 

temlnatnr 

bonum 

temen 

quam «I- 

zanltu 



XX m 



S. EccU- 
■la ea- 
thollea 
•tt anti- 
qolatlmn. 



Digitized by 



Google 



404 



LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



cedimus, ecclesiam omni tempore fuisse, sed ex eo 
non sequitur, quod sola antiquitas et quidem ea, 
quae non potest revocari ad divinam revelationem 
ac destituta est veritate doctrinae comite, sit eccle- 
siae nota, quia jam inde ab initio mundi duae illae 
civitates Dei et diaboli, ecclesia vera et falsa, tem- 
plum Dei et sacellum diaboli fuerunt conjuncta, 
quin imo Augustinus disputat, inter homines ex 
Adamo et Eva natos priorem fuisse civem seculi 
quam civem Dei. In universo genere humano 
(scribit lib. 15. de civ. Dei cap. 1.) cum primum 
duae istae coeperunt nascendo atque moriendo pro- 
currere civitates, prior est natus civis hujus seculi t 
posterior autem isto peregrinus in secuk) et perti- 
nens ad cwitatem Dei, gratia praedestinatus , gra~ 
tia electus, gratia peregrinus deorsum f gratia civis 
sursum. Quomodo igitur antiquitas erit ecclesiae 
nota? Vide etiam enarrat. Psalm. 26. et 61. ubi 
matrem 'Babylonem antiquiorem matre Hierosolyma 
statuit 3. Ecclesia dicitur apostolica principaliter 
ac praecipue propter hanc causam, quia apostolicam 
fidem et doctrinam tenet, vel ut Paulus loquitur 
Ephes. 2, v. 20: Exstructa est super fundamentum 
apostolorum. Quaecunque enim ecclesia fidem apo- 
stolicam amplectitur, illa est apostolica, si vel maxime 
non sit ab apostolis fundata; contra vero quaecunque 
ecclesia fidem apostolicam corrumpit ac repudiat, 
illa non est apostolica, si vel maxime ab apostolis 
olim eit fundata, ut Tertullianus libr. de praescript. 
adv. Jiaeres. ostendit. Ergo prima ac principalis 
appellationis causa est doctrina apostolica, non autem 
origo ab apostojis. 4. Bellarminus sibi ipsi contra- 
dicit. Etenim si ecclesia dicitur apostolica, pro- 
pterea quia ab apostolis est plantata, consequens 
fuerit, ecclesiam, quae non est ab apostolis plan- 
tata, non esse apostolicam. Jam vero novae illae 
ecclesiae in Indiis non plantantur ab apostolis, nisi 
forte Jesuitas apostolorum appellatione dignari veli- 
mus. Ergo non erunt apostolicae. Si respondere 
velit, dici apostolicas propter consensum cum eccle- 
sia Romana ab apostolis plantata, re ipsa concedit, 
fidem et doctrinam apostolicam esse indicem ac 
testem apostolicae ecclesiae, quia consensus ille cum 
ecclesia Komana consistit in unius ejusdemque fidei 
professione, quam apostolicam esse gloriantur. 5. Ul- 
terius aut ecclesia apostolica fuit omni tempore, aut 
coepit certo tempore, imperante scilicet Tiberio 
t Augusto. Si prius, non potest dici apostolica inde 
atque ideo, quia fuit ab apostolis plantata. Si po- 
sterius, non erit catholica ex hypothesi definitionis 
Xl. 2M). Bellarminianae, cui catholica dicitur ecclesia , qmia 
fuit omni tempore. 6. Si ecclesia ab apostolis plan- 
tata est antiquissima, consequens fuerit, nullam ante 
apostolos fuisse ecclesiam. Sed fuit eccleaia ante 
apostolos, non solum vera, quia Israelitica ecclesia 
V. T. fuit prior apostolis, sed etiam falsa, scilicet 
Judaica, a qua apostoli discedebant. 7. Si plantatio 
ab apostolis facta efficit, ut ecclesia quaedam sit 
vera, apostolica et antiquissima, utique etiam eccle- 
slae Graecae , v quarum quaCdam ab ipsis apostolis 



fundatae sunt, erunt verae, apostolicae et antiquis- 
simae ecclesiae. Sed consequens negat Bellarminua. 
Ergo et antecedens negare debet. Quod subjungit 
Bellarminus ex Tertulliano in apolog. c. 19. et 20. 
Augustino lib. 18. de civ. Dei c. 37. et 38. eeclesiam 
Christianam esse antiquiorem omnibus paganorum 
conventiculis et Scripturam sacram esse antiquio- 
rem ipsis diis gentilium; id nondum probat, quam- 
vis antiquitatem esse verae ecclesiae notam, sed 
eam tantum, quae revocari potest ad divinam origi- 
nem ac doctrinae coelestis veritatem habet conjun- 
ctam, de ea enim Tertullianum et Augustinum lo- 
qui ostendit ipse verborum sonus. **Pontifieii 
urgent locum ex Vincentio Lerinensi contra haere- 
ses cap. 25. ubi Catholicum definit, qui quidquid 
universaliter antiquitas ecclesiam catholicam tenuisse 
cognoverit, id solum sibi tenendum credendumque 
decernit. Respondemus: id libenter amplectimur, si 
per antiquitatem et consensum intelligatur ea anti- 
quitas et is consensus, qui cum propheticis et apo- 
stolicis scriptis concordat, nec pro novo dogmate 
judicetur, quod ex sacris bibliis demonstrari potest, 
etiamsi sub tenebris Pontificiis aliquamdiu latuerit, 
et si ea intelligatur antiquitas, quae Vincentio Leri- 
nensi antiquitas fuit. Vixit is circa annum 440. id 
proinde ei antiquum, quod tempore apostolorum et 
proximo post apostolos seculo in ecclesia receptum 
fuit, neque enim antiquum putavit, quod suo tem- 
pore aut centum circiter annis aut ducentis ante 
eum annis natum est, multo vero minus, quod post 
suum seculum in religione excogitatum etc.** 

166. Membrum secundnm. Sitne ecclesia Ro- An ec * 
mana sive papistica omnium antiquissima. Primo rodui 
omnium monemus , dogmata ecclesiae Romanae ho- ninm^ 
diernae non esse unius et ejusdem generis. Quae- uquu- 
dam enim Scripturis sacris sunt consentanea, quo- 
rum ratione consensum ac societatem quandam ob- 
tinet cum ecclesia Romana antiqua ab apostolis 
fundata, per quae etiam accedente baptismi sacra- 
mento, quod integrum adhuc retinet, spirituales 
filios Deo generat, sicut olim ecclesia Judaica; quae- 
dam vero dogmata sunt Scripturis sacris adversa et 
contraria, quae non habent originem ab apostolis, 
neque ab ecclesia Romana antiqua ab apostolis 
plantata, sed noviter, posterioribus scilicet seculis, 
sunt introducta, ac illorum ratione proprie dicitur 
papistica sive Romana, quia scilicet auctoritatem 
Romani pontificis in professione et propugnatione 
iilorum dogmatum sequitur. Quando igitur hoc loco 
quaeritur, an Romana ecclesia sit antiquissima, tum 
hoc proprie quaeritur, an hodierna ecclesia Romana, 
quae pontifici Romano ut suo capiti unice adhaeret, 
sanis doctrinae coelestis capitibus errores admiscet, 
verbo Dei traditiones humanas adjungit, a justifica- 
tione fidei ad merita operum et proprias satisfactio- 
nes abducit , a Christo ad Antichristum transit, at- 
que ut verbo dicam, quae fidem in Tridentino 
concilio expositam amplectitur et propugnat, sit vera 
et antiquissima illa ecclesia, quod nos negamus hoc 
innixi argumento: Quaecunque ecclcsia non retinet 
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fidem et doctrinam apostolicam, nec conservat anti- 
quam illam doctrinam ab apostolis propagatam, illa 
non est apostolica qec antiquissima. Sed ecclesia 
Romana hodierna non retinet fidem et doctrinam 
apostolicam, nec conservat antiquam illam doctri- 
nam ab apostolis propagatam. Ergo non est apo- 
stolica nec antiquissima. Assumtum ex scriptis 
apostolicis in singulis controversiarum capitibus de- 
monstramus et ab opinionibus, erroribus, supersti- 
tionibus ac haeresibus noviter introductis ad veram 
doctrinae apostolicae antiquitatem auditores nostros 
revocamus. 
xl tn. 167. Quomodo vero Bellarminus probat, eccle- 
jni a d"i«- slSLm papisticam esse antiquissimam , adeoque illam 
inos ipsam, quam Christus instituit? In omni insigni 
anae mutatione religionia iata aex aemper demonatrari 
ltiqui- 6 poeae dicit. Primo illiua auctorem; secundo dogma 
*•• aliquod novum; tertio tempue, quo coepit; quarto 
locum, ubi coepit; quinto, quie eam oppugnaverit ; 
sexto exiguum aliquem coetum, unde paulatim aliis 
accedentibus coepcrit. Id demonstrat ezemplo ec- 
clesiae a Christo* collectae. Postea subsumit, nihil 
horum de ecclesia papistica poat apostolorum tem~ 
pora demonstrari poaae, unde concludit, eam eaae 
antiquissimam , nec ullam mutationem esae paaaam. 
Idem urget Becanus tractat. de ecclesia concl. 3. 
quaest. 1. Respondemus: 1. Falsum est, nisi haec 
omnia et singula ostendantur, nullam fuisse muta- 
tionem factam. Cum Josias normam legis divinae 
secutus priscam Judaeorum ecclesiam reformaret, 
sacrificulos Baaliticos aboleret, statuas idololatricas 
oonfringeret et cuncta impietatis instrumenta de- 
strueret 2. Reg. c. 23 , v. 4. potuissent sacerdotes 
Baalis, si in schola Jesuitarum edocti fuissent, 
eodem modo respondere, non fuisse in illis cultibus 
a lege divina discessum, quia aex illae circumstan* 
tiae, quie, quid, ubi, quando, quo reclamante, qui- 
bus quanquam primo paucie fautoribua diaceaaum 
ait , ostendi nequeant. Ecclesia Judaica tempore 
Johannis Baptistae et apostolorum defecerat a pri- 
stina integritate ac sinceritate atque omnino in- 
signem mutationem fuerat passa, neque tamen om- 
nes et singulae circumstantiae illius defectionis et 
mutationis ostendi poterant. Ecclesiae Galatarum 
et Coriuthiorum itidem defecerant ab integritate do- 
ctiinae apostolicae, ac manifesta in illis facta erat 
mutatio, neque tamen in specie auctores, tempus et 
locus illius mutationis demonstrari poterant. Eccle- 
siae Graecae hodiernae et fide et moribus ab anti- 
quis ecclesiis, quas apostoli fundarunt, plurimum 
discrepant, ecquis vero minutissimas quasque illa- 
rum mutationum circumstantias pernoscere poterit? 
2. Fatetur Tridentina synodus sess. 6. de reform. 
c. 1. collapsam esse admodum disciplinam eccle- 
siasticam dcpravatoeque in clero et populo Chri- 
stiano mores ac antiquos canones injuria temporum 
pene in desuetudinem abiisse. Sess. 22. de observ. 
et evit. in celebr. missae, multa in miaaae celebra- 
tione aive temporum vitio, aive hominum injuria et 
improbitate irrepsisse videri a tanti sacrificii digni- 



tate abhorrentia atque aUena, quorum partem ava~ 
ritia, idolorum servitus, partem irreverentia , quae 
ab impietate vix sejunota eaae potest, partem super- 
8titio y verae pietatis falsa imitatrix invenerit. Sess. 
ult. decret. de induL varios abusus ex iisdem cau~ 
aie et consimilibus t ex avaritia plurimfs, ex super- 
stitione, ignorantia, irreverentia , aut aliunde quo- 
modocunque, sed abusus etiam in indulgentiia irrep- 
aiaae, Praeses illius concilii Johannes Maria de Monte 
cardinalis in prorogat. sess. 11. asserit, inmimera- 
biles abusus in ministerio sacramentorum irrepsisse. 
Adrianus VI. in instruct. legat. ad comitia Norinb.: 
Scimva, in hac sancta acde aliquot jam annis multa 
jabominanda fuisse , abusus in apiritualibus , exces- 
aus in mandatis et omnia denique in persuasum 
mutata. Cardinales delecti a Paulo III. in consilio de 
emendanda ecclesia a Vergerio postmodum edito 
diserte testantur, abusibus tanquam pestiferis mor- 
bis ecclesiam Dei labor&re, praesertim Romanam 
curiam, quibus effectum prope ait, ut paulaUm ac 
sensim ingravescentibus his pestiferis morbis magnam 
ruinam traxerit. Similes querelae exstant apud 
Marsilium Patavinum, Nicolaum de Clemangis, Cas- 
sandrum et alios complures. Tales mutationes si 
quis contentiosus factas negaret, nisi primus earum 
ortus quasi cunae ostenderetur, quibus parentibus 
sint satae, quo semine susceptae, quo tempore in 
lucem editae, quibus obstetricantibus et foventibus 
nutritae atque auctae etc. quantum quaeso negotium 
Jesuitis facesseret? Quid quod ipsi Pontificii scri- 
ptores fatenrur, quarundam haeresium primos aucto- 
res ignorari. Alphonsus de Castro libr. 5. adv. 
haeres. tit. Deus: Agnoetae Deo ignorantiam tri- 
buebanty quis fuerit ejus haeresis auctor, aut quando xi. 243. 
coeperit, apud neminem reperire potui. 3. Christus 
Matth. 13, v. 24. in parabola boni seminis et ziza- 
niorum docet, hominibus non observantibus nec ani- 
madvertentibua zizania a diabolo superseminari, inde 
est quod coloni mirantur, unde aint zizania; neque 
prius anzie quaerunt, quo temporis puncto et per 
quem zizania superseminata sint, sed de eradica- 
tione eorum statim cogitant. Idem accidit tempore 
papatus, cum enim episcopi rerum secularium curis 
involverentur atque otiose sterterent, ipsis non anim- 
advertentibus larga zizaniorum seges in ecclesia 
succrevit. 4. Quemadmodum quidam morbi sunt 
aubitanei, qui hominem prius sanum ac valentem 
snbito aggrediuntur, quorum et causa et tempus 
notari potest, ut peetis, apoplezia etc. ; quidam vero 
fiunt lenti, quorum initia sunt occulta, incrementa 
tarda, quae primum quidem non sentiuntur, vel 
certe non observantur, tandem vero totum corpus 
occupant, ut phthisis, hydrops, cancer (cui haeresis 
comparatur 2. Tim. 2, V. 17. in Graeco est gan- 
graena), quorum et causa et tempus non ita ezacte 
notari potest; sic in corpore illo mystico et spiri- 
tuali, quod est ecclesia, quaedam mutationes sunt 
subitaneae, quando aperte et subito a veritate 
in uno vel pluribus articulis ab uno vel pluribus fit 
secessio resistentibus aliis piis et orthodozis episco- 



Digitized by 



Google 



406 



LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



pis; quaedam vero mutationes sunt lentae, quae 
exiguum primum habent initium, postea vero ma- 
gis magisque serpunt, donec tandem universum 
ecclesiae corpus occupent. Illarum mutationum cir- 
cumstantiae notari forte possunt, non autem harum, 
jam vero mutjatio, quae in ecclesia per errores pa- 
pales in eam introductos contigit, est posterioris 
generis, unde apostolus pronuntiat 2. Thess. 2, v. 7. 
quod jamdum suo tempore mysterium iniquitatis 
peragi fuerit coeptum, ubi ipso nomine mysterii 
innuit, antichristianum dominatum et papales erro- 
res occulte adeoque nemine primum animadvertente 
in ecclesiam receptum iri. ** Sicut bonae , ita pra* 
vae eonsuetudinis ea est natura, ut non inteUigatur 
introduci, sed animadvertatur introducta, qua de 
cauaa tacito consensu dicitur approbari, L 32. 
junct. 1. 35. ff. de LL. Nauclerus vol. 2. gene- 
rat 27. loquens de temporibus, quae Henri- 
cum L et Ottonem Magnum antecesserunt , imi- 
tatus Flatinam, quem citat, rotunde ac palam fa- 
tetur, pontifices illius temporis a vestigiis Petri 
muUum discessisse; horror est audire, ait, quae multa 
perperam per 28 ferme pontifices sint admissa.** 
Quidam subitaneis casibus, puta incendio, naufra- 
gio, rapinis etc. in paupertatem incidunt, quidam 
sensim sine sensu opibus dilabentibus ad extremam 
paupertatis lineam rediguntur; sic spirituales verae 
fidei divitiae quandoque aperte, quandoque occulte 
amittuntur. 5. Quemadmodum in republica Romana 
tempore Valerii Maximi insignis facta fuerat muta- 
tio et a majorum virtute degeneratio, sicut ipse ea 
de re conqueritur, neque tamen illius mutationis 
primi auctores, vel temporis punctum, vel alia extrin- 
8eca adjuncta recenseri poterat; Sallustius in Catilin. 
majorum instituta narrans, qualem rempublicam ha- 
buerint, quantam reliquerint, utque paulatim im- 
mutata ex pulcherrima et optima facta sit fiagitio- 
sissima, tandem subjungit: Pecuniae et imperii cupi- 
dinem primo crevisse eaque quasi materiam omnium 
malorum fuisse ; atque haec, inquit, primo paulatim 
erescere, interdum vendicari, post ubi contagio quasi 
pestUentia invasit, civitas immutata; imperium ex 
justissimo atque optimo crudele intolerandumque 
/actum. Liv. lib. 1. histor. immutationis illius quasi 
gradus quosdam describens addit: Labente paulatim 
disciplina dissidentes mores deinde magis magisque 
lapsi suntj tum ire coeperunt praecipiles, donec ad 
ipsius (Augusti) tempora, quibus nec vitia sua, nec 
remedia pati poterant, perventum esset. Sic in ec- 
clesia Romana insignis facta est doctrinae mutatio 
et a fide majorum degeneratio, quam ex ipso eventu 
et collatione cum ecclesia Romana antiqua deprehen- 
dimus, licet singulas illius mutationis circumstantias 
non possimus enumerare. 6. Augustinus epist. 29. 
ad Hieronymum de peccati originalis propagatione 
disputans, historiola quadam illorum temeritatem 
refellit, qui nolunt propagationem illam peccati ori- 
ginalis credere, nisi exacte constet de propagationis 
XL 243. modo. Eleganter dictum esse narratur (inquit), quod 
huic rei satis apte convenit. Oum quidam ruisset in 



puteum, ubi aqua tanta erat, ut eum magis excipe- 
ret, ne moreretur, quam suffocaret, ne loqueretur; 
accessit alius et eo viso admirans ait: Quomodo hue 
cecidistit At iUe, obsecro, inquit, cogita, quomodo 
hinc me liberes, ne dum quaeris, quomodo huc ceci- 
derim, limo suffocer. Id ipsum Pontificiis respon- 
demua, non esse operae pretium anxie disputare, quo 
auctore, quo tempore, quove modo doctrinae in ec- 
clesia Romana facta sit mutatio ac depravatio, sed 
cogitandum potius, qua ratione corruptelae illae ex 
verbo Dei tollendae et malo huic remedium invenien- 
dum. Absurdus foret medicus, qui aegroto, cujus 
morbus esset in propatulo, manum medicam adhibere 
recusaret, nisi exacte prius sciret, qua occasione, 
quove modo, qUo tempore et loco in morbum inci- 
disset; absurdus foret chirurgus, qui vulneribus em- 
plastra imponere detrectaret, antequam sciret, a quo, 
ubi et quando vulnera sint illata? Praepostere 
ageret, qui inveniens aliquem in solitudine errantem 
in viam illum revocare detrectaret, nisi prius erroris 
auctorem cognoverit, qui primus eum a via regia 
deduxerit, itemque ubi et quando errare coepe- 
rit etc. 7. Quomodo facta est meretrix civUasfide- 
list inquit Esaias propheta de ecclesia Hierosoljmi- 
tana c. 1 , v. 21. Quemadmodum igitur habetur pro 
meretrice et quidem merito, quae extra legitimum 
conjugium virginitatem amisit, quamvis non constet, 
a quo, ubi et quando sit compreasa; sic Romana 
ecclesia cum ad exemplum Hierosolymitanae integri- 
tatem et sinceritatem doctrinae amiserit ac spirituali 
adulterio, idololatria scilicet, sese polluerit, aposta- 
tica merito judicatur, licet exacte constare hodie non 
possit, quo auctore, quove tempore apostatare coe- 
perit. Ecquis ferat aliquem sic argumentantem: 
Thais meretricula in cunis et in primo aetatis flore 
fuit virgo. Ergo etiam in adulta aetate talis est? 
Atqui eodem modo argumentantur, qui a statu ec- 
clesiae Romanae antiquae, qualis ruit apostolorum 
temporibus, ad hodiernum concludunt. 8. Secundum 
membrum, scilicet dogmatum novitas, si demonstrari 
possit, illud sufficit ad demonstrandum, mutationem 
esse factam, si vel maxime externa illa accidentia 
secundum omnes circumstantias ostendi nequeant 
Jam vero liquide demonstrare possumus in ecclesia 
Romana hodierna proponi et propugnari nova ac 
peregrina dogmata, a veteri apostolorum doctrina et 
ab antiqua Romanae ecclesiae confessione plurimum 
discrepantia. 9. Denique argumenti hujus hjpothe- 
si8 nostram confirmat sententiam, tantum abest, ut 
ut illam evertat. Disputat Bellarminus, ecclesiam 
Romanam hodiemam esse veram ecclesiam, qtiia 
jam inde a Christi et apostolorum temporibus nuUa 
doctrinae ac religionis mutatio in ea fuerit facla, 
id est quia eandem doctrinam et fidem constanter 
adhuc teneat, quam apostoli docuerunt eidemque 
commendarunt. Atqui si Romana ecclesia ideo et 
inde pro vera ecclesia agnoscenda est, quia doctri- 
nam Christi et apostolorum sine mutatione integram 
et inviolatam retinet, consequens erit, doctrinam 
illam, quam Christus et apostoli primum tradiderunt, 
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esse verae ecclesiae notam, quod nos totis viribus 
asserimus. 
n pos- 168. Atque haec dicta sint de majore propositione 
imstan- argtHnenti Bellarminiani, nunc ad minorem descendi- 
tiaemu- mug< Bellarminus confidenter negat, ullam harum 
i eccu- sex ctrcumstanttarum m ecclesxa paptstica demon- 
jJnf " strari posse; videamus, quomodo sigiUatim illud pro- 
«tendL Dare conetur. Primo, inquit, nunquam objecerunt 
actore. nobis auctorem nostrae sectae , nec ab ulli particu- 
lari homine nos appeUaverunt. Respondemus : aucto- 
rem primarium apostasiae papalis monstrat aposto- 
lus 2. Thess. 2, v. 9 : Antichristi adventus est secun- 
dum operationem Satanae in omni virtute, et signis 
et prodigiis mendacibus et in omni seductione iniqui- 
tatis. 1. Timoth. 4, v. 1: In novissimis temporibus 
discedent quidam a fide attendentes spiritibus im- 
1L 244. postoribus et doctrinis daemoniorum. Hic uvqio- 
r(£ro; et hostis callidissimus semina papalis tyran- 
nidis occulte primum sparsit, quae in immensam 
universalis paene apostasiae segetem largissirae postea 
excreverunt Secundarii apostasiae auctores fuerunt 
pontifices Romani, qui ab episcopis degenerarunt in 
pontifices, id est quia se universales episcopos voca- 
runt ac vocari voluerunt, Antichristus facti sunt. 
Quamvis vero Antichristus non sit unus homo, tamen 
officio, regimine, successione et loco unus est, vide- 
licet papa Romanus, a quo illi dicuntur Papistae. 
Ad aecundarios illius apostasias auctores possunt 
etiam referri varii illi haeretici, a quibus multa ac- 
ceperunt Papistae, praesertim vero Pelagiani, ut suo 
loco demonstrabitur, sicut et alibi ex Platina, Poly- 
doro Virgilio etc. ostenditur, quis pontifex cujusque 
i d« dogmatis et constitutionis auctor sit. 2. Nunquam 
►rigine. ostenderunt primam originem ullius dogmatis nostri, 
imo Centuriatores in singulis centuriis annotant t no- 
stra dogmata in libris patrum inveniri, sed in pa- 
tribus vocant naevos, in nobis haereses } quae est 
iUorum astutia. Respondemus: dogmata ecclesiae 
Romanae hodiernae, quae a nostris ecclesiis impro- 
bantur, ex eo novitatis convincuntur, quod non de- 
scendant ab antiquo illo dierum Dan. 7, v. 13. nec 
inveniri possint in sacris literis authenticis illis pri- 
mae et verae antiquitatis tabulis. Semina quorun- 
dam errorum papalium de meritis opernm, de satis- 
factionibus etc. satis mature in ecclesia sparsa ease 
fatemur, sed illi in patribus fuerunt naevi ac stipulae, 
quae nondum in segetem illam errorum excreverunt. 
Cyprianus in epistola ad Jubajanum: Ignosci potest 
simpUciter erranti, post inspirationem vero et reve- 
lationem veritatis factam. qui in eo, quod erraverat y 
perseverat prudens et sciens, jam non in venia igno- 
raniiae peccat, praesumtione enim atque obstinatione 
quadam nititur, cum ratione superetur. Neve hoc 
abeurdum videatur Bellarmino, proferimus errorem 
Donatistarum de iterando baptismo ab haeretico col- 
lato, qui cum Cypriani auctoritatem suae isti haeresi 
obtenderent, Augustinus lib. 1. de baptism. contra 
Donat c. ult. in Cypriano illud dogma vocavit nae- 
vum, in Donatistis fuliginem. Nam illum (inquit) 
naevum u% candore sanctae animae caritatis ubera 



contegebani , hanc autem fuliginem in tartarea isto- 
rum foeditate vultus impacatus ostentat. Ac nisi 
concedat Bellarminus, in aliis posse esse fuliginem 
haereseos, quae fuit in patribus naevus erroris, quid 
respondebit Anabaptistis , quorum error est, sancto- 
rum in Domino quiescentium animas ante diem ju- 
dicii Deum non visuras, nec fruituras coelesti gloria 
et beatitudinct cui dogmati videntur subscripsisse 
Irenaeus lib. 5. c. 31. Tertullianus lib. 4. adv. Mar- 
cion. et lib. de anima c. ult. Origenes homil. 7. in 
Levit. Lactantius lib. 6. div. instit. c. 21. auctor 
quaestionum inter opera Justini q. 76. Aretas in 
c. 6. Apocal. Hilarius in Psalm. 138. Chrysostomus 
homil. 39. in 1. ad Corinth. auctor operis imper- 
fecti in Matthaeum homil. 34. Ambrosius de bono 
mortis c. 10. Augustinus in Psalm. 36. Theodoretus 
et Theophylactus in c. 8. Hebraeor. Titus Bostren- 
sis et Euthymius in c. 23. Lucae, Bernhardus in 
festo omnium Sanctorum etc. Ac in Apollinari Lao- 
diceno opinionem chiliasticam de terreno Christi in 
his terris regno pertinaciter propugnante tanquam 
haeresin damnavit Damasus papa referente Baronio 
in annal. anno 118. sect. 2. cum tamen opinionis 
illius semina exstent in Papia. Justino, Irenaeo, Ter- 
tulliano etc. Qui ecclesiasticae historiae cursum et 
progressum intuetur, videbit ea, quae apostolis adhuc 
viventibus et docentibus in ecclesia non fuerunt au- 
dita, a patribus quaeri ac disputari fuisse coepta; 
quae patribus scrupulum moverunt, ea postea fuisse 
visa probabilia; atque a Scholasticis et canonistis ut 
vera fuisse recepta; quae illi amplexi sunt, ea a 
Pontificiis hodie etiam contra demonstratam ex Scri- 
pturis veritatem pertinaciter defendi. Sic ergo a cer- 
tis ad dubia, a dubiis ad opiniones, ab opinionibus 
ad errores, ab erroribus ad haereses temporis pro- 
gresso tandem fuit deventum, qua de re legatur in 
examine conc. Trid. D. Chemn. caput de origine et %\. 243. 
progressu erroris in singulis coutroversis articulis. 
Zosimus circa annum 420. praerogativam quandam 
in ecclesias reliquas sibi arrogavit allegans suppodi- 
titium quendam Nicaeni concilii canonem. Telespho- 
rus instituit quadragesimam, Hyginus chrisma, trana- 
sub8tantiationem statuit Innocentius III. etc. 3. Non 3.Detem- 
possunt destgnare tempus certum nostrae defectionis 
ab ecclesia. Respondemus: Inter scriptores Pontifi- 
cios non convenit, quo tempore Petrus Romam vene- 
rit, quis Petro successerit, nec tamen patientur, ut 
quis inde concludat, Petrum nunquam venisse Ro- 
mam, Petro neminem successisse in sede papali. 
Ergo si vel maxime non posset designari certum de- 
fectionis tempus, ex eo tamen inferri nequit, defectio- 
nem non esse factam. Ipsa collatio dogmatum apo- 
stolicorum et papalium apostasiam a vera fide prae- 
cessisse manifeste ostendit. **Ah quia tempora, 
quibus impuru8 ille spiritus lapsus est, ignoro, lapsum 
malorum spirituum neges?** Ceterum apostasia illa 
a vera fide non est uno statim momento facta , sed 
paulatim et pedetentim. Insignis mutatio contigit 
tempore Bonifacii UI. qui titulum oecumenici epi- 
scopi a Phooa impetravit. De temporibus Gregorii VII. 
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Aventinu8 scribit : Plerique omnes boni, aperti, justi, 
ingenui, simplices, ium imperium Antichristi coepisse, 
quod ea, quae Christus servator noster tot annos 
ante nobis cantavit, evenisse eo tempore cernebant, 
memoriae literarum prodidere. Ex quibus Aventini 
verbis duo notanda, primo quod tunc temporis fuerit 
catholicus omnium bonorum consensus, imperium 
Antichristi sub hoc Gregorio sive Hildebrando coc- 
pisse; deinde quod haec historia Titerarum monumen- 
tis fuerit prodita. Quia vero hodie non amplius ex- 
stat, ex illo colUgitur, ab adulatoribus pontificum 
haec et similia scripta esse suppressa, ut non sit mi- 
rum, auctores et tempora mutationum in specie ostendi 
hodie non posse. Sigebertus in chron. ad ann. 1088. 
cum Hildebrandus pontifex primum illam potestatem 
adversus Henricum imperatorem de solio ipsum deji- 
ciendi injuste sibi assumeret, in pontifice ilud tan- 
quam novitatem et quanquam id subveritus dicere, 
tanquam haeresin improbat. Haec sola (inquit) no- 
vitas ne dicam haeresis. Malleolus de nobilitate 
refert, circa annum 320. illa ipsa die, qua Constan- 
tinus Sylvestro pontifici palatium Lateranense, urbem 
Romam ac Italiae provincias dederit, in Laterano 
visam fuisse manum, qua cunctis simul videntibus 
et legentibus ad parietem scribebatur: Hodie vene- 
num ecclesiae infusum est. Quemadmodum autem 
venenum quandoque diu latitat, tandem vero omnia 
corporis viscera et membra occupat; sic collatio illa 
temporalium pontifici facta occaaio fuit dominationis 
primum ecclesiasticae , deinde politicae, tandem ty- 
rannidis, e qua omnis generis superstitiones, errores 
et idololatriae velut ex equo Trojano prodierunt. 
Bellarminus ut obtineat, tempore Bonifacii a Phoca 
Imperatoricida universalis episcopi nomine salutati 
non contigisse insignem in ecclesia Romana mutatio- 
nem, regerit, quod Justinianus lib. 8. C. de summ. 
Trinitat in epist. ad Johannem archiepiscopum 
urbis Romae centum annyt ante Phocam episcopum 
Romanum appellet caput omnium ecclesiarum. Re- 
spondemus: idem Justinianus lib. 24. C. de sacros. 
ecclesiis Constantinopolitanam ecclesiam omnium 
aliarum caput esse rescribit, quae duo quomodo 
conciliari debeant, interpretes juris plurimum variant. 
Hotomannus lib. 1. amicab. resp. c. 1. multa esse 
scribit, quae /raudis et imposturae suspicionem ad- 
versus mutuas istas Justiniani et papae Romani 
epistolas, quae in dicta lib. 8. C. de summ. Trin. 
habentur, movere possint, ac producit hujus conje- 
cturae suae sequentes rationes: 1. quod complures 
eruditi fideque digni viri jampridem testati sint, illam 
legem in antiquis codd. manuscr. non inveniri, ubi 
allegat Haloandrum in anot. var. lect. item Contium 
XI. 146. in similib. annot.; 2. quod papa ejusmodi fraudium et 
fallaciarum, quae ad suam potentiam amplificandam 
valent, jampridem convictus fuerit, ubi adducit confi- 
ctum donationis Constantini instrumentum ac synodum 
Carthaginensem, in qua ducentis et triginta episcopis 
judicibus falsitatis est damnatus. 3. Quod lex ista 
pugnet cum lib. 7. C. de summ. Trin. 4. Quod pu- 
gnet cum lib. 16. tit. eod\ et cum lib. 24. C. de sa- 



cros. eccl. item cum nov. 131. 5. Quod idem im- 
perator in novellis quamplurimis libere ac pro jure 
suo de rebus variis ad religionem pertinentibus sine 
ulla papae mentione decernat, imo quod in quibus- 
dam novellis papae Bomano et ipsius ecclesiae leges 
imponat, utpote nov. 7. et 123. 6. Quod cUcendi 
genus illud, quo architectus harum epistolarum 
usus est, prorsus alienum sit ab eo stylo, quo Ju- 
stinianus in suis latinis constUutionibus usus est. 
Fachineus lib. 8. controv. c. 1. hisce argumentis 
Hotomanni respondere conarur, sed si vel maxime 
Justiniano illa epistola tribuatur, tamen ex ea nihii 
aliud ex8culpi potest, quam quod scssionis et ordinis 
respectu episcopus Bomanus ceteris episcopis fuerit 
praelatus, siquidem Constantinopolitanam sedem sedi 
Bomanae sic exaequavit, ut ei nulla omnino in re 
cederet, sed hoc tamen singulariter episcopo Ro- 
mano concessum, ut in conventibus ecclesiasticis pri- 
mus, in iisdem tamen sedibus consideret, proxime 
vero ei Constantinopolitanus assideret, sic enim ha- 
bet inscriptio c. 2. nov. 131. de ordine sedendi pa- 
triarcharum. Non igitur jus aliquod in alios epi- 
scopos ipsi constitutum est, sed primus sedendi ordo 
attributus, unde in ipso jure canonico c. Primae 
sedis dist. 99. ex concilio Carthaginensi statuitur, 
quod primae scdis episcopus non sit appellandus 
princeps saccrdotum vel summus sacerdos aut ali- 
quid hujusmodi, sed tantum primae sedis episcopus % 
et expresse additur: Universalis autem nec etiam 
Romanus pontifex appelletur. ** Argumentamur ita- 
que. 1. Si orientales ecclesias Justinianus primum 
subjecit ac univit sedi Bomanae, sequitur, eas antea 
Romano pontifici non fuisse subjectas. Scd verum 
prius ex sententia illius legis. Ergo corruit igitur 
figmentum, quod Petro omnes totius mundi eccle- 
siae subjectae sint per verba Christi: Pasce oves 
meas, super hanc pelram etc. 2. Etiamsi Justinianus 
universi orientis ecclesias pontifici Romano subjecis- 
set, quod tamen in praejudicium alteris facere non 
potuit, tamen idcirco eum non continuo statuisset 
universale caput omnium totius mundi ecclesiarum, 
non enim oriens est totus mundus. Hanc quippe 
sententiam Justiniani non fuisse fit perspicuum ex 
novella 131. c. 3. et 4. ubi archiepiscopo primae 
Justinianeae et episcopo Carthaginensi plurimarum 
provinciarum ecclesias subdit praecipitque , ut in 
subjectis sibi provinciis eundem locum teneant, quem 
praesul Romanus obtinet in suis, voluitque eos non 
ordinari a Romano pontifice, sed a proprio concilio, 
ne si ordines acciperent a Romano, ipsorvm digni- 
tas videretur vilior dignitate pontificis Romani. Et 
cum leges codicis sint novellis anteriores, non potest 
dici, per 1. inter claras C. d. tit. hanc Justiniani 
constitutionem fuisse sublatam, siquidem leges poste- 
riores derogant prioribus, non priores derogare solent 
posterioribu8. 3. Non est verisimile Pelagium pon- 
tificem, qui paulo post Justiniani tempora vixit, et 
Gregorium Magnum in sua ad Eulogium epistola 
lib. 7. ep. 30. jus rrjg olxovptvrjs fuisse abnegaturos, 
si id penes se esse intellexissent , quod tamen fece- 
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runt c. Nullua dist 99. c Ecce dist ead. 4. Quod 
ergo in d. 1. asseritur, Romanam ecclesiam esse ca- 
put omnium sanctarum ecclesiarum, id vel x«r« ri 
intelligendum de omnibus ecclesiis Roraano pontifici 
subjectis, vel de primatu quoad ordinem sedendi. 
Etsi enim hic sessioois primatus olim teinporibus 
Zenonis imperatoris fuit apud patriarcham Con- 
stantinopolitanum , ut constat ex 1. decemimus 16. 
C. de sacros. eccl. tamen postquam hic primatus ad 
ecclesiam Romanam rediit, ut ex nov. 131. c. 2. 
perspicitur, ideo hoc respectu caput sauctarum ec- 
clesiarum appellatur. ** 4, Nunquam ostenderunt, 
quo loco coeperit defectio , nam post 50 annos fio- 
ruit Gregorius f cum quo totum orbem communicassc 
ex epistolis ejus cognosci potest, post Gregorii obi- 
tum celebratum est concilium IV. generale, ex quo 
mani/este colligitur y totum orientem et occidentem 
eo tempore cum Romano pontifice ut membra cum 
suo capite conjuncta fuisse. Respondemus: Locum 
defectionis ostenderunt Daniel et Apocalypsis, quod 
sit urbs septicollis inter duo maria imperium ha- 
bens in reges terrae. Ex Roma prodierunt decreta 
papalia, jubilaeus, indulgentiae ac tota antichristia- 
nae doctrinae sentina. Tempore Gregorii doctrina 
xi. 347. adhuc purior erat et sincerior , postea vero magis 
magisque progressu temporis a pristina sinceritate 
fuit discessum. Hegesippus apud Euseb. lib. 3. 
c. 26. testatur, ecclesiam apostolis adhuc superstiti- 
bus virginem mansisse, sed ab illorum statim excessu 
mirum in modum corruptam fuisse. Hieronymus in 
vita Malchi sua tempora ecclesiae fecem appellat. 
Augustinus epist. 119. ad Januar. praesumtionum 
et ceremoniarum plusquam Judaicarum plena jam 
tum omnia fuisse conqueritur. Beda in Samuel. lib. 
4. cap. 2: Videat lector, nec sine lacrimis rem 
dignam contempletur , quantum ecclesiae status ad 
pejora quotidie f vel ut mitius dicam, ad infirmiora 
gerenda devolvatur. Bernhardus quoties et quam 
graviter de corrupto ecclesiae statu querulatur ! Ita 
nimirum zizaniorum semina occulte primum sparsa 
progressu temporum in largiorem subinde segetem 
excreverunt. Quo pertinet, quod nostri quinque 
causas recensent, quibus factum sit, ut in ecclesia 
Romana paulatim ab antiqua apostolicae fidei sin- 
ceritate discessum fuerit, quae sunt, nimia patrum 
veneratio, Romanorum episcoporum .ficta in spiritu- 
alibus potestas et jurisdictio, Scholasticorum philo- 
sophica speculatio, Scripturarum rarissima lectio et 
orthodoxorum violenta oppressio. Vide D. Meisnerum 
5.Deim- in Antilessio p. 297. 6. Nunquam ostenderunt, quis 
ribu»? t0 nostram religionem tanquam nuper ortam oppugna- 
verit. Respondemus: imo vero in singulis controver- 
siis, quae cum Romana ecclesia hodierna nobis 
intercedunt, ostendere possumus antiquitatis consen- 
8um. Victorem Romanum pontificem jurisdictionem 
in externas ecclesias exercere conantem reprehendit 
et oppugnavit Irenaeus apud Euseb. lib. 5. c. 24. 
uti etiam ecclesiae Asiaticae; ceremoniarum multi- 
tudinem improbavit Augustinus epist 119. ad Januar. 
Romani pontificis primatum ex conficto quodam 



concilii Nicaeni canone stabiliri coeptum oppugnavit 
concilium Carthaginense sextum; deiectum ciborum 
improbavit concilium Gangrense sextum ; cultum ima- 
ginum repudiavit concilium Francofurtense ; coeliba- 
tum sacerdotum a Siricio introductum multae ecclesiae 
in Germania praesertim et Anglia oppugnarunt, ut 
ex Aventino constat; communionem sub una specie 
improbarunt ecclesiae Bohemicae; multa dogmata 
papalia damnarunt Waldenses. Sed quid opus de 
minutiis hisce solicitum esse et homines veritatis 
testes anxie conquirere, cum Scriptura s. judicis 
vicem sustinens aperte loquatur? 6. Non potest 6. De se- 
ostendi, quod Romana ecclesia separaverit se ab p 
aliqna majore y ita ut qui adhaerebant Romanae 
sedi, essent paucissimi y reliqui Christiani multo 
plures. Respondemus: imo vero Romana ecclesia 
receptione papalium dogmatum separavit se ab ec- 
clesia catholica, quae longe major est et amplior, 
cum omnium temporum et locorum fideles comple- 
ctatur. 

1C9. Membrum 3. Nostram ecclesiam esse novam Num ec * 
Bellarminus probat ex eo, quod sex illae circumstan* noitr» 
tiae de ea ostendi possint. /. Auctor ejus est Lu- sit n0T ** 
therus; 2. qui invenit nova dogmata, quod justifice- 
mur sola fi.de et quod eucharistia non sit sacrificium; 

3. coepit haec Lutheranorum haeresis anno 1617* 

4. in Saxonia; 5. oppugnata fuit a Leone X. a 
concilio Trideniino, ab academiis et doctoribus ca- 
tholicis; 6. initia illius haereseos fuevunt valde 
exigua et multo plures initio separationis fuerunt 
Calholici. Respondemus: ** E vangelium ipsa Scri- 
ptura vocat canticum novum Apoc. 5, v. 9. Christus 
ipse doctrinam suam comparat vino novo Matth. 9, 
v. 17. Nova est doctrina nostra, novum evangelium 
nostrum 1. ratione adversariorum errantium, qui 
veram doctrinam pro nova habent antiquis et inve- 
teratis erroribus imbuti, ut eorum antecessores 
Marc. 1, v. 27. Act. 17, v. 19. 20; 2. ratione homi- 
num recipientium , quia novus tantum homo illam 
percipit, non vetus Adam, 1. Cor. 2. 3. quia novam 
in nobis lucem agnitionis et fidei accendit, novas 
creaturas efficit, novum cor ponit Ezech. 36. 4. quia 
ad novam gloriam, novum coelum nos perducit 
Esa. 65.** 1. non agnoscimus Lutherum primum 
fidei nostrae auctorem vel inventorem , sed se- 
quimur vocem Christi in Scripturis sonantem, ad 
quam Lutherus unice nos revocat. Si demonstrare xi. 218. 
posset Bellarminus, Lutherum excogitasse novum 
aliquod dogma a scriptis propbeticis et apostolicis 
alienum, prout ab Ario, Nestorio et aliis haeresiar- 

chis est factitatum, obtinere aliquid posset, sed Lu- 
therus et nos cum ipso perpetuo provocamus ad 
veram antiquitatem in Scripturis sacris propositam. 
Proinde dicta illa, quae contra dogmatum novitatem 
ex Tertulliano, Hieronymo, Optato Milevitano et 
Augustino Bellarminus adducit, nos haudquaquam 
feriunt, neque enim novum aliquod dogma, sed 
veterem apostolicam doctrinam e tenebris, in qui- 
bus demersa jacebat, in clarissimam lucem Dei be- 
neficio reductam profitemur. Si ex apostolorum 
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scriptis convinci possumus, ab antiqua illorum do- 
ctrina et fide rfos secessisse, nec crimen nec poenam 
haereseos deprecamur. 2. Sic ergo concludimus 
contra Bellarminum : Quaecunque ecclesia doctrinam 
apostolicam inviolatam et integram tenet, ea est 
vere apostolica ecclesia. Atqui nostra ecclesia do- 
ctrinam apostolicam inviolatam et intcgram servat. 
Ergo est vere apostolica ecclesia. Majorem non 
poterit negare Bellarminus, ut ex superioribus con- 
stat. Tota ergo quaestio est de minore, quae non 
potest everti, nisi in singulis articulis demonstretur, 
a doctrina apostolorum in scriptis eorum proposita 
nos fecisse secessionem. **Petrus Ramus, cum inPos- 
siacensi synodo a Lotharingo cardinale de quindecim 
a Christo seculis primum vere esse aureum audivis- 
set, reliqua quo longius abscederent, eo esse nequi- 
ora ac deteriora, Christi ideo et apostolorum secu- 
lum renovandum et sibi deligendum esse putavit 
eaque occasione Pontificiam religionem, cujus antea 
ob8ervantis8imus erat assecla, deseruit, Theophil. 
Bannosius in vita P. Rami. Anselmus Havelburgen- 
si8 ante 400 annos scripsit, plerosque mirari tot 
novitates in ecclesia Dei, tot ordines clericorum, tot 
genera monachorum, tot diversas formas religionum 
discrepantium ac Christianam religionem tot adin- 
ventionibus immutatam ac tot novis legibus et con- 
sueiudinibus agitatam. Ludovicus cardinalis archie- 
piscopus Arelatensis in concilii Basileensis pleno con- 
sessu dicere non est veritus, quod oratores Eugenii 
ubique novam doctrinam praedicent et concitium pa- 
pae subjiciant, Aeneas Sylvius lib. 1 . de gest. concil. 
Basileens. part 3. tit 22. c. 16.** 3. Non novam sibi 
Lutherus et ejus symmystae procudere voluerunt 
ecclesiam, sed priorem illam et morum et ht- 
Qodidaoxaliajv sordibus misere foedatam repurgare, 
mundare, expolire et pristino splendori ac primaevae 
integritati restituere studuerunt. Medicos se haberi 
maluerunt, qui sanarent et expurgarent, quam pa- 
rentes, qui novam ecclesiam progignerent. 4. Di- 
stinguendum igitur inter novitatem, quaedam est 
vera, quaedam duntaxat apparens. Nostra confessio 
non est vere et alnddis nova, quia convenit cum 
antiquis veritatis tabulis, videlicet Scripturis sacris, 
ac seculis singulis eam amplexi sunt vere fideles, ut 
alibi ostenditur ; ergo <pctivofi£vois sive apparenter 
duntaxat est nova, quia assuetis et innutritis erro- 
rum papalium illecebris longo tempore dominanti- 
bus visa fuit nova. Sic doctrina Christi et aposto- 
lorum Judaeis ac gentilibus videbatur nova Marc. 
1, v. 27. Act. 17, v. 19. quia scilicet majorum suo- 
rum superetitionibus , erroribus et idololatriis longo 
tempore erant innutriti. Johannes Baptista vide- 
batur novam doctrinam proponere, quo nomine etiam 
clerus Hierosolymitanus legationem ad ipsum mittit, 
Joh. 1, v. 19. nihilominus vere de ipso dicitur, quod 
converterit corda patrum ad filios Luc. 1 , v. 17. 
hoc est quod ad veram antiquitatem auditores suos 
revocaverit, ut inter patres ante aliquot secula de- 
mortuos ac filios sive posteros ipsorum doctrinae et 
oonfessionis ratione pulcherrimus institueretur con- 



sensus. 5. Signa igitur illa, quae Bellarminus affert, 
nequaquam ostendunt confessionis nostrae novitatem, 
sed renovationem ; non probant, religionem nostram 
a Luthero fuisse institutam y sed tantum restitutam. 
Aliud enim est novare, id est res novas ante plane 
incognitas et inusitatas introducere; aliud autem 
renovare, id est res antiquas, sed temporis injuria 
et hominum incuria collapsas pristino nitori ac statui 
restituere. Si limes quispiam, qui per aquarum 
alluviones terra et limo fuerat obrutus, repurgetur, 
novus limes videtur, cum tamen revera sit antiquus; xx m 
sic Lutherus limites doctrinae apostolicae sordibus 
humanarum traditionum et superstitionum paene 
obrutos repurgavit, nequaquam vero novos ecclesiae 
limites posuit. Candela, cujus ellychnium emuncto- 
rio purgatur, novam quandam lucem videtur exse- 
rere, cum tamen sit eadem candela, licet clarius 
splendeat; sic fumos et nebulas errorum a luce 
catholicae fidei Lutherus sustulit, ut in ecclesia 
splendorem suum clarius et augustius exserat 6. Do- 
ctrinam de justificatione per solam fidem, hoc est 
de gratuita nostri justificatione per Christum vera 
fide apprehensum, non est haeretica quaedam novi- 
tas, sed antiqua catholicae fidei veritas, ut suo loco 
abunde fuit demonstratum. Hamelmaunus et Flacius 
peculiaribus ecriptis ostenderunt, particulam exclu- 
sivam in articulo justificationis jam inde a tempori- 
bus apostolorum usque ad nostrorum temporum 
fecem in ecclesia fuisse conservatam, inde Camera- 
rius in vita Georgii principis Anhaldini de Adolpho 
episcopo Mersburgensi refert, quod audiens nostram 
de justificatione doctrinam ut novam traduci, stoma- 
chabundus responderit: Quidt vosne hanc doctrinam 
perhibetisnovam f an non meministis inpsalmo dictum: 
Non justificabitur in conspectu tuo omnis vivens . f Ap- 
pellamus hic cujusque hominis vere pii et Christiani 
pectus, an in conscientiae terroribus non cogamur ad 
unicum Christum vera fide confugere et in ipsius merito 
unice quiescere? Quomodo vero Bellarminus cum 
eo, quod hoc loco asserit, Lutherum illud novum 
dogma de justificatione pcr solam fidem invenisse, 
conciliare possit, quod lib. 4. de eccles. c. 9. statuit, 
Simonem Magum et Eunomium, imo apostolorum 
tempore quosdam eadem docuisse, ipsi expendendum 
relinquimus. 7. Missae sacrificium non esse antiquum, 
sed novum, docet Christi institutio, qui sacramentum» 
non autem sacrificium instituit; docet apostolorum 
liturgia, qui sacramentum, non autem sacrificium 
celebrarunt; docent scriptores veteres, qui primis 
ecclesiae temporibus vixerunt, qui aliud quoddam 
propritiatorium sacrificium pro peccatis hominum non 
agnoscunt praeter illud unum, quod Christus in ara 
crucis semel obtulit. Polydorus Virgilius lib. 5. de 
rerum invent. c. 11. et Platina in vita Sixti originem 
et progressum missae luculenter ostendunt Sixtus 
mandavit, ut in celebratione , sanctus, sanctus Do- 
minus Deus Zebaoth cantaretur. Nuda primo haec 
erant et omnia simpliciter tractabantur. Petrus 
enim, ubi consecraverat , oratione pater noster est 
usus. Auadt haec mysteria Jacobus episcopus Hiero- 
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solymitanus, auxit et Basilius, auxere et alii. Nam 
Coelestinus missae introitum dedit y Gregorius Ky- 
rieleison, Gloria in excelsis Deo Telesphorus, colla- 
tiones Gelasius primus, epistolam et evangelium 
Hieronymus, AUeluja sumtum est ex ecclesia Hiero- 
solymitana, symbolum ex concilio Niceno, mortuorum 
eommemorationem Pelagius invenit, thus Leo tertius, 
osculum pacis Innocentius primus , ut caneretur 
agnus Dei, Sergius instituit etc. Innocentius tertius 
transsubstantiationem sancivtt y c. firmiter credimus, 
de summ. Trin. et fide cathol. synodus Constantiensis 
n*oTTjnioxl(\l>tay stabilivit; Zepherinus statuit, ut 
omnea Christiani, qui pubertatis annos attigissent, 
ad minimum semel quotannis eucharistiam cape- 
rent die praesertim paschali; Fabianus sancivit, ut 
id ter fieret; Innocentius III. et Honorius asserva- 
tionem eucharistiae ad aegrotantium commoditatem 
sanciverunt. Sic ergo per aliquot secula laboratum 
fuit, donec tandem infelix ille partus missaticus for- 
maretur. 



xiu SECTIO III. 

DE TERTIA ECCLESIAE NOTA A 
BELLARMINO ASSIGNATA, DU- 
RATIONE SCILICET DIUTURNA. 

An dara- 170. Membrum primum. Sitne duratio diuturna 
tu°rnt!"«it et non interrupta vera et genuina ecclesiae nota? 
eccie»i»e j # Ecclesiam perpetuo durasse et perpetuo duraturam 
esse, extra controversiam ponimus; 2. sed ex eo 
non potest colligi, quod duratio sit genuina et pro- 
pria ecclesiae nota. 1. Sive enim duratio accipiatur 
respectu temporis praeteriti, sive respectu temporis 
futuri, non potest pro genuina et propria ecclesiae 
nota accipi. Si accipiatur respectu temporis prae- 
teriti, coincidit cum antiquitate, idem igitur de ea, 
quod de antiquitate debet esse judicium ; si accipiatur 
respectu temporis futuri, nondum praesens est, ac 
proinde notae vicem sustinere non potest. 2. Duratio 
diuturna non semper convenit ecclesiae. Apostolica 
ecclesia, quae post Christi adscensionem per praedica- 
tionem evangelii in toto terrarum orbe colligebatur, non 
poterat de diuturna duratione, qualem quidem Bel- 
larminus hoc loco intelligit, gloriari, nihilo tamen 
minus erat vera ecclesia. Quas in novis insulis hodie 
plantant ecclesias, eae itidem de duratione diuturna 
gloriari nequeuni 3. Duratio diuturna non conve- 
nit ecclesiae soli, quia communis illi est cum syna- 
goga Satanae ac civitate diaboli. Augustinus lib. de 
catech. rudib. c 19: Duae civitates, una iniquorum, 
altera sanctorum ab inito generis humani usque in 
finem seculi perducuntur, nunc permixtae corpori- 
bus, sed voluntatibus separatae, in die judicii vero 
etiam corpore separandae. Idem repetit lib. 11. de 
Grenes. ad lit c. 15. lib. 15. de civit Dei. c. 1. in 
enarrat Psalm. 61. etc. In orientali ecclesia de diu- 
turna duratione gloriari possunt Nestoriani, Euty- 
chiani, Ariani etc. qui doctrinae originem usque ad 



Ebionem et Cerinthum tempore apostolorum exortos 

referre possunt; Photiniani, Mahumetistae , gentiles 

durationem diuturnam et non interruptam suis hae- 

resibus, blasphemiis et idololatriis praetexere possunt; 

Antichristi synagoga longo tempore duravit et dura- 

bit usque ad finem mundi. Cajetanus in comm. 

2. Thess. 2: Sequaces Antichristi durabunt usque 

ad apparitionem adventus Christi, differentia enim 

est inter consumtioncm et destructionem. Consumtio 

spiritualis est, consumct eum spiritu oris svi, hoc 

est spiritu sermonis evangelii, ubi multi ad verita- 

tem evangelicam convertentur , at multi persevera- 

bunt usque ad adventum Christi etc. 4. Duratio 

non interrupta non est ulli ecclesiae particulari ita 

propria, ut ab ea separari nequeat. Promissio divina 

est, ecclesiam perpetuo duraturam, sed haec pro- 

missio proprie pertinet non ad hanc vel illam parti- 

cularem et visibilem ecclesiam, sed ad ecclesiam ca- 

tholicam electorum, quae in petra, hoc est Christo, 

fundata adversus omnes inferorum portas immota 

persistet. Scriptura testatur, ecclesiam fore aeternam ; 

sed nuspiam dicit, ecclesiam esse ad certum locum 

et ad certam gcntem alligatam, ut in illa sede et 

gente duratione continua, perpetua et non interrupta 

gaudeat. Ecclesiae complures, ut Antiochena, Alexan- 

drina, Constantinopolitana etc. olim graves patieban- 

tur interruptiones, neque tamen statim desinebant 

esse verae ecclesiae. Macedonio haeretico in eccle- 

sia Constantinopolitana succedebant Gregorius et 

Nectarius episcopi orthodoxi; Nestorio haeretico in 

ecclesia Alexandrina succedebant Flavianus et alii pii 

episcopi. Romana ecclesia antiqua temporibus apo- 

stolorum propinquior gravissimas passa est vicissitu- 

dines tum a gentilibus, tum ab haereticis. Primi ejus 

episcopi in solitudines fdgabantur, Marcellinus immo- 

labat idolis, Liberius factus est Arianus, Honorius 

Monotheleta etc 

171. Quomodo vero probat Bellarminus, duratio- xi. tsi. 

nem diuturnam nec unquam interruptam esse eccle- ^ 

siae notam ? 1. Ecclesia (inquit) propterea diciiur BeiUr- 

, ,. , . j. . . . . m,nl P ro 

catholica, non solum quia semper futt, sed ettam quia duratione. 

semper erit juxta illud Dan. 2, v. 44. regnum quod 

in aeternum non dissipabitur. Respondemus : 1. ec~ 

clesiam catholicam perpetuo duraturam minime nega- 

mus, idque confirmat dictum propheticum Dan. 2, 

v. 44. sed ex eo non potest inferri, ecclesiam Roma- 

nam esse veram illam catholicam ecclesiam, cui tales 

promissiones de perpetua duratione factae sint, quia 

Romana ecclesia est ecclesia particularis , deficere 

igitur potest catholica interim permanente , ut supe- 

rius ostendimus. 2. Pari ratione ex eo, quod eccle- 

sia catholica perpetuo sit duratura, non potest inferri, 

quod omni8 coetus perpetuo durans sit vera et ca- 

tholica ecclesia, quia synagoga Satanae durabit us- 

que ad mundi finem, zizania cum bono semine erunt 

permista usque ad tempus messis Matth. 13, v. 39. 

paleae cum tritico erunt permixtae usque ad venti- 

lationem in die novissimo futuram Matth. 3, v. 12. 

hoedi ab agnis in die judicii demum separabuntur 

Matth. 25, v. 32. Antichristum destruet Dominua 
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Jesus illustri demum adventu suo 2. Tbess. 2, v. 8. 
3. Concedimus igitur, ecclesiam catholicam perpetuo 
duraturam, sed negamus, de particulari aliqua eccle- 
sia, qualis estRomana, id esse promissum; negamus 
etiam, soli ecclesiae catholicae durationem illam esse 
propriam, ex quo sponte sequitur, quod duratio non 
sit genuina et propria ecclesiae nota. 

172. 2. Sed affert Bellarminus quaedam dicta, 
quibus probare velle videtur, solius ecclesiae pro- 
priam esse perpetuam illam durationem. Act 5, 
v. 38: Si ex hominibua eat hoc conailium avt opus y 
dissolvetur; v. 39: si vero ex Deo est, non poteritis 
illud dissolvere. 2. Tim. 3, v. 9: Haeretici non 
proficient ultra, nam illorum amentia manifesta erit 
omnibus. Cyprianus lib. 4. epist. 2. dicit, schismati- 
cos semper inter initia fervere f incrementa vero ha- 
bere non posse % scd statim cum prava sua aemula- 
tione deficere. Augustinus in Psalm. 57. in illud, 
ad nihilum devenient y tanquam aqua decurrens, 
non vos terreant f inquit, fratres, quidam fluvii f qui 
dicuntur torrentes, decurrens aqua ad tempus perstre- 
pit, mox cessabit, diu stare non possunt. Multae 
haereses jam emortuae sunt, cucurrerunt in rivis 
auia, quantum potuerunt, siccati sunt rivi^ vix eorum 
memoria reperitur etc. Respondemus: 1. negari ne- 
quit, multa8 haereses diu durasse et adhuc durare. 
Arianismus, Photinianismus, Neatorianismus etc. ante 
aliquot secula coeperunt et adhuc, proh dolor, du- 
rant. Particulariter igitur intelligendum de qui- 
busdam haeresibus et haereticis, quod non diu du- 
rent. Graecam ecclesiam Bellarminus judicat hae- 
haereticam, at illa diu duravit 2. Ac ei vel maxime 
omnes haereses cito abolerentur, nondum tamen evi- 
ctum foret, diutumam durationem esse propriam ec- 
clesiae notam. Quo enim tempore haereses sunt in 
8uo flore et vigore, nondum constat de earum aboli- 
tione, sed tum demum, quando exstincta haeresi glo- 
riose triumphat veritas. Nostram ecclesiam illi sta- 
tuunt haereticam, cui aliquoties fatalem internecio- 
nem praedixerunt, quinimo etiam annum excidii de- 
terminare ausi fuerunt (Johan. Taisnierius Hanno- 
nius in pbysiogn. Pauli oper. Math. p. 457. anno 
Christi 1572. ex astris praedixit, religionem Luthera- 
nam inter triennium exstirpatum iri. Vide etiam 
Joh. Paulum Windeckium in prognostico de futuro 
ecclesiae statu) ; sed illa Dei beneficio adhuc persistit 
immota, ac speramus, illam ad finem usque mundi 
florentem futuram. 3. Gamalielis dictum Act 5, 
v. 38. hunc habet sensum: Si homines illi humana 
astutia ac malitia excogitarunt illud dogma, quod 
Jesus Nazarenus eit verus Messias, atque ita praesti- 
giis et impo8turis suis homines deludunt, progressu 
temporis ipsorum fraudes manifestabuntur, sicut 
Theudae et Judae Galilaeo contigit; sed si dogma 
ipsorum est verum ac divinum, non poteritis cursum 
xi. tsi. hujus doctrinae prohibere ac ipsi Deo resistere, Ex 
eo veronondum inferri potest, nullas haereses inva- 
lescere ac diu durare, sed statim sopiri, distinguen- 
dum enim inter temporariam preasionem et finalem 
oppressionem ; veritas coelestis et vera eccleeia illius 



domicilium ab haeresibus ad tempus quidem premi 
possunt, tandem vero iterum emergunt Fuligines 
haeresium lucem veritatis aliquandiu obfuscare pos- 
sunt, sed illa tandem clarius emicat. Distinguendum 
etiam inter splendorem externum ct internum. Ec- 
clcsiae haereticae quandoque exterius majorem splen- 
dorem obtinent, quam vera ecclesia, interim tamen 
interior splendor coram Deo, qui in fidei sinceritate 
consistit, soli verae ecclesiae est et manet perpetuo 
proprius. 4. Dictum apostolicum 2. Tim. 3, v. 9. 
non potcst eo sensu accipr, haereticos uihil prorsus 
valituros esse, temporibus enim sequentibus magnam 
omnino cladem ecclesiae intulerunt haereses, prae- 
sertim Ariana, et in illo ipso cap. 3, v. 13. subjungit 
apostolus: proficient in pejus seducentts et seducti. 
Aliud igitur est, quod intendit apostolus, videiicet 
si ministri ecclesiae suum diligenter faciant officium, 
fore ut hacretici non tantum proficiant , quantum 
vellent. Thomas Aquin. sic exponit: UUra quatn 
Deus permittit, non proficient. 

173. Membrum secundum. Num duratione diu- An dofl " 

_ . tio din- 

turna nec unquam interrupta Romana ecclesia gau- iurn* ee- 
deat? Bellarminus hanc thesin demonstraturus sic ro_mm 
progreditur : 1. Constat (inquit) , ecclesiam nostram competr. 
durasse ab initio munoU huc usque, vel ai de atatu 
N. T. loquamur t durasse a Christo huc usque per 
mille et quingentos annos fruatra eam oppugnanti- 
bus primo Judaeia, deinde paganis, ultimo haereti- 
cis, nec solum duraeae 7 aed etiam ex peraecvtionibua 
crevia8e. Respondemus ; 1. Ecclesiam catholicam ab 
initio mundi, Christianam proprie sic dictam per tot 
secula durasse facile concedimus, sed quid hoc ad 
ecclesiam Romanam hodiernam, quae in pluriniis ca- 
pitibus a fide catholica et Christiana longissime re- 
cessit? 2. Duratio illa ecclesiae catholicae non pot- 
est intelligi materialiter de hominibus ad catholicam 
ecclesiam pertinentibus, illi enim mutantur et sibi 
invicem succedunt; sed intelligenda est formaliter de 
doctrina catholicae ecclesiae, quae perpetuo durat 
atque eadem semper manet aliis atque aliis homini- 
bus sibi invicem succedentibus. Quodsi ergo ex 
duratione illa ecclesiae catholicae pro Romana ec- 
clesia aliquid inferre velit Bellarminus, necessarium 
erit, ut probet, in Romana ecclesia eandem hodie 
proponi doctrinam, quae ab initio mundi atque inde 
a temporibus apostolorum in ecclesia catholica divi- 
nitus conservata est; id vero de nostra ecclesia de- 
monstratu est facillimum, de Romana advvarov. Do- 
ctrina de justificatione gratuita per fidem in Chri- 
stum, de Mwapiq perfecte implendi legem, de re- 
pudiandis i&cXo&oriaxetaie etc. est vere catholica do- 
ctrina, quae jam inde a prima mundi origine in vera 
ecclesia perpetuo eonservata est, ea vero in nostra 
ecclesia sonat, in Romana oppugnatur. 3. Distingui- 
mus igitur inter dogmata Romanae ecclesiae, quae- 
dam sunt vera et orthodoxa, utpote de mysterio 
Trinitatis, de Christi passione et satisfactione pro 
peccatis nostris, de baptismo in nomine s. Trinita- 
tis conferendo etc. quaedam vero sunt falsa et hae- 
retica, utpote de justificatione per operum merita, 
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de traditionibus verbo Dei ecripto exaequandie, de 
sanetorum invocatione ete. iilorum respectu cogna- 
tionem quandam adhuc habet ecclesia Bomana 
hodieraa cum ecclesia catholica et Christiana, ho- 
rum vero respectu haeretica et apostatica est ec- 
clesia. 

174. 2. Sed propriue accedit Bellarminus et 
cominus pugnare incipit: Quamvis (inquit) hae- 
retici hujus temporis non concedant, Romanam ec- 
clesiam annos srtpra mille et quingentos durasse^ 
concedunt tamen, durasse sine ulla interruptione a 
Chegorio I. huc usque, id est annos fere mille, 
quod tempus etiamsi solum essetj adhuc longius 
esset, quam fuerit aetas ullivs haeresis; sed tamen 
XI. VA./alsum est, non diutius durasse, ipsi enim nonpos- 
sunt ostendere per ullam historiam, aut veterum 
scripta, factam esse mutationem religionis in ec- 
clesia Romana tempore 8. Gregorii. Respondemus: 
1. immane pronuntiatum est, non posse ostendi per 
ullam historiam aut veterum scripta, factam esse 
mutationem religionis in ecclesia Romana temporc 
Gregorii, vel etiam sequentibus temporibus. Profe- 
rantur enim in medium scripta apostolorum, in qui- 
bus doctrinam apostolicam contineri ex utraque 
parte concessum est, et liquido apparebit, doctrinam 
Romanae ecclesiae hodiernae ab ea plurimum dis- 
crepare. Ecquis igitur negare poterit, mutationem 
religionis in ecclesia Romana esse factam, quocun- 
que tandem tempore ea facta sit? Consulatur epi- 
stola Pauli ad veterem ecclesiam Romanam scri- 
pta, et facile apparebit, quodnam et quale doctrinae 
depositum Romanae ecclesiae fuerit concreditum, id 
vero non araplius esse integrum et inviolatum mutua 
dogmatum collatio manifestum faciet. 2. Qua veri- 
tatis specie negari potest, tempore Gregorii ac se- 
quentibus seculis mutationem in ecclesia Romana 
contigisse? Gregorius circa annum Christi sexcen- 
tesimum oecumenicum episcopum se vocari noluit, 
imo praecursortm Antichristi eum appellavit, qui 
sceleratum illvd nomen sibi vendicare ausus fuerit. 
Sed Gregorii successor Bonifacius tertius hunc titu- 
lum a Phoca Imperatoricida et pretio et precibus 
impetravit, atque ab illo tempore ad nostram usque 
aetatem omnes Romani pontifices eo utuntur. Idem 
judicium de aliis dogmatibus, ritibus et ceremoniis 
seculorum decursu in ecclesiam Romanam receptis. 
Ex Gratiano, ex concitiis, ex Platina et aliis scri- 
ptoribus manifestum est, quid quisque pontifex in- 
stituerit, quod dogma in conciliis stabilitum fuerit 
ac quomodo ad illum statum post varias mutationes 
ac innovationes perventum sit. 3. Invita veritate 
etiam illud asseritur, nullius haeresis aetatem ultra 
mille annos extendi. De Photinianismo, Nestoriani- 
smo, Arianismo, etc. negari nequit, quod ultra mille 
et ducentos annos duraverint. Ac si vel maxime 
nulla haeresis in ecclesia tam diu durasset, tamen 
gentilismus et Judaismus Christianam religionem 
specifice sic dictam temporis duratione antecellunt. 
Muhametismus cum Papismo eodem fere tempore 
coepit, ut historiae testantur. Nec inficiaa ire pot- 



erit Bellarminus, apostolicum esse effatum, quod 
tempore apostolorum jam tum inceperit peragi ini- 
quitatis mysterium, quodque Dominus Jesus ex- 
tremo suo adventu tandem destructurus sit Antu 
christum 2. Thess. 2, v. 8. ex quo sponte sequitur, 
Antichristi regnum diu duraturum. 4. Si ecclesiae 
Romanae diuturnam et nunquam interruptam dura- 
tionem a successione Romanorum pontificum arces- 
sere velit Bellarminus, promtum adest responsum, 
successionem personalem et localem nihil valere 
absque svccessione doctrinae, ut inferius demonstra- 
bitur. Ut interim silentio praetereamus , etiam ex- 
ternam illam successionis faciem in ecclesia Ro- 
mana variis schismatibus et dissensionibus esse 
turbatam atque interruptam. Formosus largitione 
ac proinde simoniace factus est episcopus Romanus, 
jam vero qui simoniaco artificio intrat, ipsius cano- 
nici juris edicto non est legitimus episcopus, ut 
probatur J. q. 1. per aliquot canones c. sicut Simo- 
niaca c. Quanta c. Insimulatum extra de Simonia. 
Formosi decreta abrogavit Stephanus, qui pari ra- 
tione per largitiones papalem sedem occupans 
praedecessoris sui corpus e sepulcro erutum ponti- 
ficali habitu spoliatum indutumque seculari laicorum 
sepultura tumulandum curavit abscissis et in Tiberim 
projectis digitis, quibus in consecratione usus erat, 
eumque contra jura sacramenti Romam et sacerdotium 
repetivisse dixit. Decreta et acta Stephani contra For- 
mosum habitis synodis rescidit ejusdemque statuta 
irrita declaravit Johannes IX. Ubi tunc locum habuit 
continua et non interrupta successio ? Tempore concilii 
Constantiensis erant tres antipapae, unus in Hispa- 
nia, alter in Gallia, tertius in Italia, qui tamen om- 
nes a concilio Canstantiensi ut illegitimi sunt abdi- 
cati et novus papa electus. Sed de his suo lOco 
plura. 5. Si nulla religionis mutatio in ecclesia xr. 264. 
Romana fuisset facta, unde Romanis episcopis anti- 
christianum primatum, omnium corruptelarum fontem, 
sibi arrogantibus toties fuisset contradictum? Num 
major aut deterior mutatio in ecclesia Romana 
contingere potuisset, quam quod papa illius caput 
in Antichristum degeneravit, jam vero ante aliquot 
secula, ante auditum Lutheri, nomen Antichristia- 
nismi accusati fuerunt Romani illi Vejoves? Refert 
Aventinus lib. 4. annal. Trevirensem et Coloniensem 
episcopos anno Christi 858. papam Nicolaum I. hisce 
verbis allocutos esse : Tu pontificis quidem perso- 
nam prae te fers, at tyrannum agitas. Sub habitu 
et cultu pa8tori8 lupum sentimus. Titulus parentem 
mcntitur, tu te factis Jovem ostentas. Cum sis ser- 
vu8 8crvorum t dominus dominorum esse contendis. 
Juxta disciplinam Salvatoris nostri infimus et om- 
nium ministrorum templi Dei y tu vero libidine 
dominandi in praeccps abis. Quidquid tibi libet, 
licet; fucus faclus es Christianis. Anno Christi 
991. Arnulphus Aurelianensis ad synodum Remen- 
sem de papa sic loquitur: Quid hunc y reverendi 
patre8 , in sublimi solio residentem, veste purpurea 
et aurea radiantem y quid hunc inquam esse cense- 
tisf nimirum si caritate destituitur solaque scientia 
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inflatur et extollitur, Antichristus est in templo Dei 
sedens et se ostendens tanquam Deus. Aretas, qui 
anno 1010. vixit, in Apocal. scribit, Antichristum 
emersisse post occasum Constantini Magni et Ba- 
bylonem esse regionem illorum, quibus dominaturus 
sit filius peccati. De Gregorio VU. sive Hildebrando 
Aventinufl lib. 5. annal. scribens sic loquitur: Ple- 
rique omnes boni, aperti y justi, ingenui, simplices 
tum imperium Antichristi coepisse, quod ea, quae 
Christus servator noster tot annos nobis cantavit, 
evenisse eo tempore cernebant, memoriae literarum 
prodidere. Idem refert, quid post Hildebrandi 
mortem acciderit: Sacerdos (inquit) expiranti simi- 
lis triduo in Saxonia decubuit. Is ubi ad se 
rediit, apud inferos Hildebrandum , Rudolphum, 
Hermannum tyrannos aeternis mactari suppliciis 
revelavit. Falsi tum prophetae, falsi apostoli, falsi 
sacerdotes emersere, qui simulata religione populum 
deceperunt, magna signa ac prodigia ediderunt et 
in templo Dei sedere atque extolli super omne 7 id 
quod colitur, coeperunt (sic ergo completum fuit 
vaticinium apostolicum de adventu Antichristi in 
omnis generis virtute et signis et prodigiis menda- 
cibus 2. Thess. 2, v. 9.) Petrus Asilus de tyrann. 
pontif. c. 3. p. 67: Circa tempora Hildebrandi, qui 
fuit dictus Gregorius VII. episcopus Florentinus 
aliis Fluentinus publice docuit, Antichristum natum 
esse. Cum enim Paschalis II. Gregorii hujus 
successor in ecclesiam Ravennatem saeviret f Fluen- 
tinus ille episcopus publice docuit, Antichristum ad- 
venisse, quo dicto cum Paschalis pontifex Romanus 
se peti non absque causa sentiret, ipsemet ad illum 
profectus silentium Uli imposuit. Leodiensis eccle- 
sia anno 1110. in responso Paschali II. dato vocat 
Romam Babylonem dicitque, eam a Petro sic esse 
vocatam prophetico spiritu, quod Romanis turbini- 
bus et procellis ecclesia esset turbanda. Circa an- 
num 1120. floruit Honorius Augustodunensis , qui 
Romanae urbis episcopos his verbis perstrinxit: 
Verte te ad cives Babyloniae et vide , quales sint et 
per quas tendant plateas. Vide, veni huc ad super- 
cilium montis, ut cuncta possis aedificia cemere 
damnatae civitatis. Intuere principes et judices, 
ecce posita est in eis bestiae sedes. Omni tempore 
ad malum sunt intenti f semper negotiis iniquitatis 
inexplebiliter occupati, flagitia non solum faciunt, 
sed et alios facere instruunt, sancta vendunt, scelera 
emunt, totis viribus laborant, ne soli ad tartara 
veniant. Circa annum Christi 1157. Johannes Saris- 
buriensis duos edidit tractatus, quorum alterum 
objurgatiorium cleri, alterum vero polycraticum 
vocavit, in quibus pontificem Antichristum , Romam 
vero meretricem Babylonicam appeilat. Circa an- 
num 1130. Bernhardus epist. 125. de Agapeto: 
Bestia illa de Apocalypsi, cui datum est os loquens 
blasphemias et bellum gerere cum sanctis, Petri 
cathedram occupat, tanquam leo paratus ad prae- 
XL 25S. dam. (Si excipere velint, Bernhardum haec dixisse 
de uno solummodo, qui papalem sedem vi et usur- 
patione manifesta occupaverat; respondemus: sit 



sane, interim attendendum, quod ipse Bernhardua 
ibidem explicet, quamobrem Agapetus ille sit inju- 
stus usurpator, nimirum quia antipaparum alter, 
Innocentius dictus, electus et approbatus fuerat a 
regibus Germaniae, Galliae, Angliae, Scotiae, Hi- 
spaniae, Hierosolymorum , consensum etiam et ap- 
probationem universi cleri ac populi nationum jam 
dictarum habebat; alter vero Agapetus minime. 
Froinde Bernhardo non iile solum Agapetus, sed 
plerique omnes multis ab illo seculis sunt bestia illa 
in Apocalypsi demonstrata, utpote qui a solo col- 
legio cardinalium, eoque non raro inter se factioni- 
bus diviso, nulla interveniente regum et populorum 
illorum auctoritate electi fuerunt et adhuc eliguntur.) 
Idem serm. 33. super Cant. col. 602: Ministri 
Christi sunt et Aniichristo serviunt, honorati ince- 
dunt de bonis Domini, qui Domino honorem non 
deferunt, inde is, quem quotidie vidts, meretricius 
nitor, histrionicus habitus, regius apparatus etc. pro 
hujusmodi volunt esse et sunt ecclesiarum praepo- 
sitiy dccani, archidiaconi , episcopi, archiepiscopi. 
Vide ibid. plura, uti etiam serm. 1. in convers. 
Pauli col. 81. et 82. ubi inter alia dicit: Multi 
sunt nostris temporibus Antichristi. lib. 2. de con- 
sid. ad Eugen. papam: Planum est, apostolis in- 
terdicitur dominatus, ergo et tu tibi usurpare aude 
aut dominans apostolatum, aut apostolicus domina- 
tum. Plane ab alterutro prohiberis. Si utrumque 
similiter habere volueris, perdes utrumque. lib. 3. 
ad Eug.: Murmur loquor et querimoniam commu- 
nem ecclcsiarum. Truncari se clamitant et dimem- 
brariy vel nullae vel paucae admodum sunt, quae 
plagam istam aut non timeant, aut non doleant. 
lib. 4. ad Eugen.: Inter haec tu pastor procedu 
multo et pretioso circumdatus ornatu. Si auderem 
dicere, daemonum magis quam ovium pascua haec, 
scilicet sic factitabat Petrus, sic Paulus ludebaU 
Ex Bernhardo allegat Hugo cardinalis in postilL 
super 1. Joh.: Videtur bone Jesu adversus te con- 
spirasse universitas Christianorum et illi in tua 
persecutione primi sunt f qui in ecclesia tua viden- 
tur primatum tenere et gerere principatum. Circa 
annum 1200. Joachimus abbas Florensis in Calabria 
Richardo regi Angliae, qui in oriente pereginabatur, 
demonstravit, Antichristum exortum esse, et quidem 
Romae esse, sedere in ecclesia et extoUere se super 
omnia. Balaeus cent 3. c. 35. in rythmis suis Ger- 
manicis pontificem ejusque clericos pronuntiavit 
Antichristos. Exstant etiam ejus picturae super 
Apocalypsin cum Italicis expositionibus, in quibus 
papam et clericos ejus graviter accusat, Anno 1240. 
Eberhardus episcopus Salisburgensis in concilio 
Regiaoburgensi apud Avent. lib. 7. annal. de Ro- 
manis pontificibus tale profert testimonium: Fla- 
mines illi Babyloniae soli regnare cupiunt, ferre 
parem non possunt, non desistcnt, donec omnia 
pedibus suis conculcarint atque in templo Dei sede- 
ant extollanturqye supra omne id, quod colitur (au- 
dis verba vaticinii apostolici 2. Thess. 2, v. 7.) 
Fames opum, sitis honorum inexplebilis est. Qui 
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servus servorum est, Dominus Dominorum, perinde 
ac si Deu8 foret, esse cupit. Ingentia loquitur, 
quasi Deus sit, leges commutat, suas sancit, conta- 
minatj diripit, spoliat, fraudat, occidit, homo ille, 
quem Antichristum vocare solent, in cujus fronte 
blasphemiae nomen scriptum est : Deus sum, errare 
non possum, in templo Dei sedet, longe lateque 
dominatur. Idem Eberhardus ex collatione Christi 
et Romanorum pontificum Antichristianismi eos 
convincit: Christus inimicos odio habere vetat, 
eosdem amare praecipit, de hisce promereri, fidem 
hostibus servare, beneficiis maleficia expiare docet; 
Romanenses contra sancta violare foedera, Dei 
nomine sacrato ad fallendos homines abuti, bene 
meritis ingratos esse, malefactis beneficia compen- 
sare, bellare, litigare, defraudare, prodere, decipere 
sub magna pietatis superficie jubent, divinae maje- 
stati, coelesti, providentiae , naturae repugnare, 
supremae majestati a Deo Opt. Max. constitutae, 
id est imperatoriae resistere nos volunt. Anno 1250. 
il 2S6. Rupertus (al. Robertus) Lincolniensis episcopus in 
sermone, quem habuit coram papa Innocentio IV. 
et cardinalibus de clericis Romanae curiae sic dicit: 
Cum principale opus Christi, propter quod ipse 
venit in mundum, sit animarum vivificatio et Sa- 
tanae opus proprium et maxime ab eo inventum, 
utpote homicidae ab initio, sit animarum occisio et 
mortificatio ; ipsi pastores personam Jesu Christi 
induti verbum Dei non annuntiantes , etsi non su- 
peradderent malitias alias, sunt Antichristi et Sa- 
tanas transfiguratus in angelum lucis, fures et la- 
trones, mactatores ovium et perditores facientes 
domum orationis speluncam latronum. Circa eadem 
tempora Guilielmus Aurifex palam docuit, papam 
esse Antichristum , Romam Babylonem et prae- 
latos membra Antichristi. Idem fecerunt Probus 
episcopus Tullensis circa annum 1280. qui Roma- 
nenses clericos Satanae et Antichristi satrapas 
apud Avent. vocat; Guilielmus de S. Amore theo- 
logus Parisiensis et canonicus Belo vacensis , Jo- 
hannes de Poliaco theologus Parisiensis, Mat- 
thias Parisiensis natione Bohemus, Arnoldus de 
Viila nova, Michael Cesenas al. Centenas generalis 
Minoritarum, Petrus Johannis dioecesis Bira- 
nensis Minorita, Franciscus Petrarcha, Hieronymus 
Savonarola, Nicolaus Horius in epistola ad Caro- 
lum Bovillum aliique complures, quorum testimo- 
nia in catologo testium veritatis, in lectionibus me- 
morabilibus Wolffii atque alibi passim inveniuntur. 
Quinimo in publico sacri Romani imperii edicto sub 
Ludovico IV. Johannes XXII. pontifex Romanus 
vocatur Antichristus. Sanguinem Christianum (in- 
quiunt) ille sitit, discordiae et seditionum mala 
ubiqtie gentium inter Christianos serit, fratres in 
fratres armat, nec Ucet Christianis per hunc Anti- 
christum pacem a Deo datam servare. In alio 
quodam edicto: Regno humano (pontifex Johannes) 
inhiat , sicut pastor est personatus , ita mysticus est 
Antichristus. Item: Imperii Antichristi auctorem 
jure nostro, consilio, sententia, consensu communi 



principum, pontificum Germaniae, Italiae efflagi- 
tantibus sacerdotibus populoque Romano exaugura- 
tum, abdicatum, haereseos damnatum declaramus. 
Quo pertinet, quod Fridericus II. in epistoia ad 
Ottonem Bavarum apud Avent. lib. 7. ann. scribit, 
multos Antichristos inesse Romanensibus pontifici- 
bus, nec ullos alios, quemadmodum opera ostendunt, 
exitio Christianae religioni esse. Eat nunc Bellar- 
minus et neget, uUam mutationem in Romana eccle* 
sia esse factam; neget, ex veterum scriptis mutatio- 
nem aliquam demonstrari posse, quasi vero ulla 
gravior ac pestilentior mutatio esse posait, quam 
quod caput illius ecclesiae in Antichristum dege- 
neravit. 

175. 3. Sed habet Bellarminus aliud argumentum, 
quo probare conatur ecclesiae Romanae veritatem 
ex capite durationis. Nostram (inquit) ecclesiam 
esse veram ecclesiam, probari potest etiam hoc argu- 
mento. Nam ante Lutheri tempora non erant in 
mundo nisi hae religiones, Paganismus, Judaismus, 
Muhametismus, Graecismus, Nestorianismus, Hussi- 
tarum haeresis et Romana ecclesia, Sed certum 
est, non fuisse veram ecclesiam Christi apud ullam ' 
ex praedictis sectis, ut etiam Lutherani fatentur, 
ergo fuit apud Romanam ecclesiam, aut certe periit 
de mundo omnis vera et visibilis ecclesia, quod fieri 
non posse supra docuimus. At vero sectae omnes 
haereticae brevi defecerunt, praeter eas, quae nunc 
exortae sunt, id quod probat exemplo Arianorum et 
Albigensium atque addit usque ad Lutheri tempora 
ducentas haereticorum diversissimas familias nume- 
rari, ex quibus non supersint nisi reliquiae quae- 
dam Nestorianorum etc. Eutychianorum in oriente 
et Hussitarum in Bohemia, reliquas omnes /un- 
ditus interiisse. Respondemus: 1. Eodem modo 
Pharisaei et sacerdotes Hierosolvmitani contra Chri- 
stum et apostolos argumentari potuissent. Ante ve- 
stra tempora non erant in mundo nisi hae religiones, 
paganismus et ecclesia Judaica, sed certum est, non 
fuisse ecclesiam in paganismo. £rgo ecclesia Judaica 
est vera ecclesia, et per consequens non erat ab ea 
recedendum. Quidquid pro Christo et apostolis 
huic argumento Judaico respondetur, idem sibi re- 
sponsum Bellarminus statuat 2. Quomodo Deus sub xi. 257. 
mediis papatus tenebris ecclesiam sibi conservaverit, 
paulo post espositum dabitur. Facile concedimus, 
veram ecclesiam sub papatu non fuisse tum tempo- 
ris eo modo visibilem atque ab errorum sordibus re- 
purgatam, qualis est hodie, postquam divino benefi- 
cio lux evangelii ex tenebris illis emicuit, sed ex eo 
non potest inferri, quod plane perierit in terris Dei 
ecclesia. Latuit in solitudine, ubi habuit locum sibi 
paratum a Deo. Apocalyp. 12, v. 6. 3. Ecclesia 
Graeca purior fuit quam Romana, Hussitarum eccle- 
siae itidem ab antichristiana idolomani# fuerunt re- 
purgatae; falsum igitur est, periisse plane visibilem 
ecclesiam, nisi Romaoa ecclesia sit vera ecclesia. 
4. Haereses illas, quas Bellarminus recenset, com- 
pressas et devictas esse, ut non amplius in ecclesia 
dominentur et grassentur, facile concedimus; interim 
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tamen non omnes penitus sunt exstinctae, cum reli- 
quias Arianorum, Nestorianorum et Eutychianorum 
adhuc superstites esse ipsemet agnoscat. Alia vero 
ratio est Antichristianismi, praedictum enim ab apo- 
stolo, quOd Antichristus in templo Domini sessurus 
sit, hoc est dominium in ecclesiam sibi arrogaturus. 
Ergo cx imperio, potentia, duratione et splendore 
cxterno regni antichristiani nequaquam colligi pot- 
est, quod sit vera ecclesia. 5. Nondum probare po- 
tuit Bellarminus, ecclesiam splendore quodam externo 
et in una quadam sede perpetuo' visibilem esse de- 
bere, frustra igitur a pompa et splendore ecclesiae 
Romanae externo contra nos argumentatur. 6. Nec 
probare potest, Romanam ecclesiam in splendore illo 
externo duraturam usque ad mundi finem, vel no- 
stram brevi abolendam, haec cnim cum futura ac in 
Dei manu posita sint, de illis nihil certi affirmari 
potest. Disputat quidem Bellarminus lib. 3. de Rom. 
pont. c. 13. Bomam non futuram Antichristi sedem, 
sed hac in parte ab aliis Jesuitis ipsi contradicitur. 
Ribera comm. in Apocal. 14: Roma dicitur Bahy- 
lon, quia ad finem secvli futura est officina omnis 
idololatriae. Anglo-Remenses in Apoc. p. 175: Roma 
erit sedes Antichristi. Vega in c. 18. Apoc: Illud 
etiam nobis dicendum videtur ex Areta, Primasio, 
AnsbertOy Haymone, Ambrosio et aliis hoc loco, ido- 
lolatriam urbis Romanae significari de/ecturamque 
esse Romam a fide , atque adeo futuram esse habi- 
taiionem daemoniorum et omnis spiritus immundi ob 
flagitia ct idololatriam , quae tunc temporis in Ro- 
mana civitate Romanoque imperio late grassabitur. 
Atqui si Roma erit officina idololatriae et Anti- 
christi sedes, quomodo de diuturna ac perpetua 
duratione Romanae ecclesiae Bellarminus certus esse 
potest? 
An ec- n6. Membrum tertium. Perpetuus est Jesuita- 
noatra rum coccysmus, non posse a nobis demonstrari, ubi 
ratione ^ Qer ^ ecclesia ante Lutherum. Bcllarminus hoc 
gloriari l co scribit: Lutherani vix nati arescere coeperunt, 
coepit enim Lutheri regnnm anno 1317. sed vix se- 
ptem annis pacifice regnavit. Pistorius in hodeg. 
c. 4. de eccles. nugatur, nostram ecclesiam ex libero 
aere exstitisse. Lessius in consult. p. 61. LutheVa- 
nam rcligionem ante annum 1517. non fuissc in 
mundoy confidenter asserit. Respondemus: Confes- 
sionem nostram esse vere apostolicam, hoc est con- 
gruere cum doctrina apostolorum in scriptis ipsorum 
contenta, in singulis articulis demonstrare parati su- 
mus. Quare cum nostra ecclesia consanguinitate 
doctrinae primitivae apostolicae ecclesiae sit con- 
juncta, non potest novitatis crimine gravari. Quod- 
si quaeratur de continuatione illius doctrinac per 
singulas annorum centurias ab apostolorum tempore 
usque ad Lutherum, respondemus, non esse praecise 
et absolute necessarium ad declinandam religionis 
et ecclesiae nostrae novitatem scrupulose inquirere 
et sigillatim demonstrare, quomodo illa singulis se- 
culis conservata et propagata fuerit, sed quia ex 
Scripturis sacris demonstrare possumus, illam esse 
veram orthodoxam, catholicam et apostolicam, ideo 



a posteriori concludimus, eandem vi divinarum pro- 
missionum de perpetua ecclesiae duratione et conser- 
vatione semper exstitisse, quamvis a priori, quomodo 
conservata sit et ubi locorum singulis annis exsti- xl *58. 
terit, demonstrare non possiraus, Hanc assertionem 
nostram probamus 1. exemplo Israeliticae ecclesiae" 
tempore Eliae. Cum enim Baalitica idololatria publi- 
cum totius vi8ibili8 ecclesiae ministerium occupasset, 
judicabat Elias, nullum amplius superesse verum Dei 
cultorem ac se esse relictum solum; sed divino ora- 
culo docebatur, relicta esse septem millia virorum, 
qui genua non eurvaverant coram Baal, 1. Reg. 19, 
v. 18. Quemadmodum igitur ex eo, quod Elias non 
poterat demonstrare visibilem aliquem coetum veram 
et sinceram doctrinam propheticam publice profiten- 
tcm, haudquaquam inferri poterat vel debebat, nul- 
lum omnino verum Dei cultorem in terris superesse ; 
sic pari ratione si vel maxime non posseraus demon- 
strare visibilem et conspicuum aliquem coetum, qui 
temporc papatus longe lateque dominantis veram et 
sinceram doctrinam apostolicam publice professus 
fuerit, nondum tamen ex eo inferri poterat vel de- 
bebat, nullam amplius in mundo superstitem mansisse 
veram ecclesiam. 2. Exemplo ejusdem ecclesiae 
tempore Christi et apostolorum. Sacerdotes et Pha- 
risaei itidem a Christo et apostolis exigere potuissent 
continuationem illius, quam proponebat doctriuae, 
per singulas superiorum seculorum centurias velut 
digito indice sibi demonstrari. Potuissent eodem 
modo cum nostris Jesuitis argumentari : Antequam 
Christus, Johanncs Baptista et apostoli novum suum 
evangelium docere ineiperent, nulla erat in mundo 
religio alia praeter Judaicam et paganara. Pagana 
est plane diabolica. Si Judaica fuit multia modis 
corrupta et depravata, consequens fuerit, aut veram 
fidem et ecclesiam interiisse, aut demonstrari debet 
locus, in quo fuerit conservata. Quidquid Pontificii 
in hoc argumento proferunt, id omne a sacerdotibus 
et Pharisaeis contra Christura et apostolos urgeri 
potuisset. Quidquid pro Christo et apostolis respon- 
detur, id omne Pontificiis responderi potest. & Quem- 
admodum igitur in ecclesia Israelitica per corruptum 
ministerium publicum geniti fuerunt Dei filii et fiiiae 
Ezech. 16, v. 20. licet in individuo sciri non posset, 
quinam illi fuerint; ita quoque sub papatu conser- 
vata fuit vera ecclesia, licet in individuo sciri non 
posset, quinam fuerint vera illius membra. Nam a 
nostra ignoratione ad rei ipsius negationem, item a 
negatione externae apparentiae ad negationem ipsius 
essentiae non potest legitime et efficaciter concludi, 
Conservatur triticum in paleis , licet non appareat 
cxterius; latet semen in agro, licet ostendi nequeat, 
qua in parte agri abditum sit; hortus, qui videtur 
penitus exaruisse ac scntibus et vepribus obductus 
est, in quibusdam tamen areolis herbas virides ac 
salutares retinere potest. Ita quoque servavit sibi 
Deus semen sanctum et reliquias quasdam sub den- 
sissimis papatus tenebris, licet a nobis ostendi non 
posait, ubi terrarum vel locorum illud sanctum semen 
i delituerit. Esa. 1, v. 8. c. 6, v. 13. Zephan. 3, 
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▼. 12. etc. 4. Apoc. 12, v. 6. praedictum, tempore 
regnaiitis Antichristi ecclesiam in solitudinem fugi- 
turam , ubi habeat locum sibi a Deo paratum. Ini- 
quum igitur postulatum est, ut illustrem et conspi- 
cuum aliquem coetum ostendamus, qui tempore pa- 
patus dominantis per omnia purum et incorruptum 
habuerit verbi ministerium et externo splendore in 
oculos bominum sese insinuaverit. Quod enim in 
solitudine latet ac locum sibi a Deo paratum habet, 
id publice notum et iliustre esse nequit. 5. 2. Tbess. 2, 
v. 4. praedictum , Antichristum in templo Dei seesu- 
ruwj hoc est in ecclesia dominationem exerciturum. 
Ergo Anticbristus et templum Dei, boc est papatus 
et eccleeia, simul manserunt, papatus occupavit ec- 
cleaiam, ecclesia fuit sub papatu. Si defecisset vera 
ecclesia, non sedisset Anticbristus in templo Dei. 
Quamvis igitur ostendi non posset, quomodo ubivis 
fere dominante et grassante Anticbristo conservari 
potuerit ac conservata fuerit vera ecclesia, tamen 
oraculo divino firmam fidem adbibentes certo sta- 
tuere debemus, templum Dei, boc est veram eccle- 
siam, etiam illo tempore fuisse conservatum. Sicut 
in ruderibus conservatur aedificii fundamentum, licet 
U. m splendor illius non amplius exstet; sic vera ecclesia 
sub papatu mansit, licet externus ejusdem splendor 
perierit. 6. Ecclesiam perpetuo conservari veritatis 
e*t divinae, ubi et apud quos conservetur, observa- 
tionis eet historicae, Ergo si vel maxime ostendi non 
posset, ubi et penes quos tempore papatus ecclesia 
fuisset conservata, id defectum observationis histori- 
cae duntaxat argueret, veritati autem divinorum ora- 
culorum nulla ex parte praejudicaret. 
froo- 177. Sed enim ne quid habeant, quod conqueran- 

ob d pa- tur adversarii, ostendemus, quomodo et apud quos 
V°&u' BU ^ densissimis papatus tenebris vera rebgio et ex 
ierit consequenti etiam vera ecclesia conservari potuerit 
^ 5 ** 1 *" ac conservata sit. Certum est, in mediis papatus 
tenebris singulari Dei beueficio conservatum fuisse 
sacroeanctum codicem biblicum, iliius quaedam peri- 
copae publice fuerunt populo praelectae et expositae, 
ac integri quidam libri in scholis enarrati. Quoties 
igitur textus biblicus fuit praelectus et expositus, 
toties verae ecclesiae confessio publice sonuit, quia 
vera ecclesia amplectitur doctrinam in scriptis pro- 
phetarum et apostolorum propositam, nec dubitari 
ulla ratione potest, Deum per hoc medium juxta 
infallibilem suam promissionem Es. 55, v. 10. et 11. 
in cordibus quorundam bominum fuisse efficacem, 
cuxn verbum Dei nunquam revertatur ad illum va- 
cuum, quin aliquem fructum proferat. Quamvis vero 
explicationes falsae et scripto Dei verbo contrariae 
a praeconibus fuerint admixtae, tamen textus ipse 
gingulari Dei providentia inviolatus mansit, quem 
electus Dei populus audiit et fidei ac vitae normam 
agnovit, depravationes vero et corruptelas aversatus 
est, ut auditorum aures puriores fuerint qnam docen- 
tium labia. Declarari hoc potest exemplo ecclesiae 
Judaicae. Jubet Cbristus Matth. 23, v. 2. scribas et 
Pharisaeos sedentes in cathedra Moysis audire et 
quaecunque dixerint eervare et facere, contra vero 
teferii lod. V. 



Matth. 16, v. 11. cavere jubet a fermento Pharisaeo- 
rum y hoc est a doctrina illorum } ut ibidem v. 12. 
exponitur; nec dubium est, aliquos mandato Christi 
obsecutos utrumque praestitisse, ita ut sacerdotes et 
Pharisaeos in cathedra Moysis sedentes audiverint 
et tamen a fermento eorum sibi caverint. Videntur 
quidem baec invicem pugnare, sed optima ratione 
conveniunt. Scribae et Pharisaei constituti erant in 
pubiico docendi munere, hoc enim inteltigitur per 
Bessionem super cathedram Moysis. In cathedra illa 
praelegebaut popuio scripta Moysis et prophetarum. 
Actor. 15, v. 21: Moyses a temporibus antiquis 
habet in singulis civitatibus, qui eum praedicent 
in synagogis et per omne sabbatum legant. Illis 
igitur, quae ex Moyse et prophetis praelegeban- 
tur, vere pii obsequi tenebantur, adeoque etiam 
obsequebantur, sed quando purae huic massae do- 
ctrinae coelestis fermentum traditionum, superstitio- 
num et corruptelarum suarum admiscebant, ibi 
mcmores mandati a Christo promulgati corruptelas 
et traditiones illas repudiabant retenta sinceriore 
doctrinae coelestis massa. Eodem modo res sub 
papatu sese habuit. Praelegebantur publice scripta 
prophetarum et apostolorum, ex illis multi ad vitam 
aeternam instituti sunt ac informati, in quibus vera 
ecclesia fuit conservata. Quodsi ergo Jesuitae 
quaestionibus suis nos urgeant, ubi ante Lutherum 
sonuerit vera doctrina, ubi conservata faerit eccle- 
siat respondemus, veram doctriuam conservatam 
esse in codice biblico eandemque in praelectione 
codicis biblici publice sonuisse. Nostrae ecclesiae 
nullum dogma amplectuntur extra Scripturam, nul- 
lum propugnant articulum, cujus non exstent clara 
et perspicua testimonia in Scriptura; ergo quando 
publice praelecta fuit Scriptura, publicum religionis 
nostrae praeconium fuit auditum. Neque enim in 
ecclesiis nostris alio textu biblico utimur, quam 
qui a propbetis et apostoiis conscriptus ad nostra 
usque tempora in medio papatu divino beneficio 
fuit conservatus, ex illo ipso textu immotam confes- 
sionis nostrae veritatem demonstramus , nibil quid- 
quam alienum vel peregrinum iili inferimus, nihil 
extra quaerimus, sed Scripturae limitibus nos con- n. %u. 
tinemus. Quemadmodum igitur Christus et apostoli 
ex Mosaicis et propheticis scriptis, quae in corru- 
ptissimo ecclesiaeJudaicae statu conservata fuerant, 
scribas et Pharisaeos convincebant ; ita ex prophe- 
ticis et apostolicis scriptis, quae in corruptissimo 
ecclesiae Christianae statu conservata sunt, Pontifi* 
cios convincere possumus, nostram doctrinam esse 
veram et orthodoxam. Praeter codicem biblicum 
sub papatu etiam mansit Symbolum apostolorum, 
quod est epitome quaedam praecipuorum ac funda- 
mentalium fidei Christianae articulor um ; mansit 
decalogus, mansit oratio Dominica, mansit historia 
passionis Dominicae^ mansit baptismus regeneratio- 
nis sacramentum , manserunt quaedam doctrinae 
coeleetis capita incorrupta. Ecquis vero dubitare 
poterit, quin per haec media Spiritus sanctus in 
quorundam cordibus fuerit efficax ad regenerationem 
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et 8alutem? Quod si quidam superstites fuerunt 
vere pii et credentes, utique etiam superstes mansit 
ecclesia, quae non ex multitudine, sed ex fide aesti- 
manda. 

178. Quia vero nondum quiescunt Pontificii, sed 
postulant in specie sibi demonstrari, quinam sub 
papatu amplexi fuerint veram doctrinam ac nostrae 
ecclesiae fuerint socii, age obsequamur illorum 
postulato. Producinlus autem primo omnium vati- 
cinium propheticum Dan. 12, v. 41: Hae solae 
salvabwntur de manu ejus Edom et Moab et pri- 
mitiac filiorum Ammon, ubi Luthero interprete tria 
hominum genera enumerantur, quae sub Antichristi 
tyrannide ad salutem sint conservata, primo mar- 
tyres, qui significantur per Edom a rubedine sic 
dictum; secundo simplices CJtristiani, qui extra 
strepitum idolomaniae Pontificiae constituti a teneris 
unguiculis fidei Christianae rudimenta a parentibus 
accepta regulam simplicitatis et fidei inculpatae sibi 
esse passi fuerunt, vel certe sub finem vitae abjecta 
propriorum meritorum fiducia in uno Christi merito 
omnem spem salutis collocarunt, qui significantur 
per Moab, quod est a patre; tertio infantes, qui 
per baptismum renati prius in vivis esse desierunt, 
antequam idolomania Pontificia ipsorum animas 
contaminaret, qui denotantur per primitias filiorum 
Ammon, quod est populus meus proprius. D. Ge- 
snerus in praelect. suis in Dan. paulo aliter inter- 
pretatur. Quia enim Edomitae, Moabitae et Am- 
monitae fuerunt contempti populi adeoque Israelitis 
abominabiles, Deut. 23, v. 1. ideo statuit, per illos 
generaliter sensu mystico significari abjectum et 
contemtum fidelium coetum, qui mirabili Dei pro- 
videntia et protectione sub medio papatu conserva- 
tus est, quos illi nominarunt haereticos, sicut Ju- 
daei Christum ejusque discipulos vocabant Samari- 
tanos. Ceterum ut brevitas iila magis expiicetur, 
diserte dicimus, tum extra ecclesiam Romanam, tum 
in ipsa ecclesia Romana papali tyrannide pressa 
conservatum fuisse Deo semen sanctum ac populum 
fidelem, quod demonstramus sequenti hominum ad 
veram ecclesiam pertinentium enumeratione. 1. In- 
fantes baptizati sunt pars ecclesiae non minima. 
Jam vero baptismi sacramentum quoad substantia- 
lia sub papatu mansit integrum, proinde infantes 
per illud vere fuerunt regenerati ac filii Dei, mem- 
bra verae ecclesiae et heredes vitae aeternae con- 
stituti; atqui illorum aliquot myriades in infantili 
aetate obierunt, antequam profunditates Satanae 
intelligerent. **Infantes per sacramentum initia- 
tionis etiam ab impuro ministerio regenerantur, non 
secus ac adultera nondum repudiata parit marito 
liberos; ita quamdiu ecclesia impura matrimoniales 
tabulas, ut Augustinus lib. 4. de symb ad catech. 
c. 2. nominat, id est verbum cum ejus sigillis sa- 
cramentis, a sponso Christo obtinet, tamdiu ipsi 
regenerat filios ac filias, ut de ecclesia Israelitica 
licet idololatriae deditissima Ezech. 23, v. 37. dicitur 
Ezech. 16, v. 20. quod exemplum etiam ad haere- 
ticas ecclesias in N. T. accommodat Hieronymus 



lib. 1. in Ezech. c. 16.** 2. Simplices quidam 
Christiani, repudiatis errorum papalium corruptelis, 
doctrinae, quam ex praelectione pericoparum evan- 
gelicarum, ex Symbolo apostolorum, ex meditatione 
historiae passionis etc. perceperant, unice adhaese- 
runt, qui licet ob papae tyrannidem publicis errori- xx » 
bus sese rion opposuerunt, tamen veram fidem in 
corde tenuerunt, sicut hodie in medio papatu qui- 
dam latent, quibus errores papales de meritis ope- 
rum, de primatu pontificis, ac moles illa traditionum, 
ceremoniarum ac superstitionum ex animo displicent, 
sed prae metu inquisitionis publice ea arguere ac 
detestari verentur. Fuisse autem etiam superioribus 
seculis tales occultos Christi discipulos ostendunt 
mussitationes de tyrannide papae, de indulgentii* 
etc. querelae de corrupto ecclesiae Romanae statu 
ac repentina approbatio doctrinae per Lutherum a 
sordibus papalibus repurgatae. 3. Quidam immi- 
nente mortis agone de insufficientia et imperfectione 
operum a propria conscientia convicti atque inte- 
rius per Spiritum sanctum consolationum evangeli- 
carum admoniti abjecta propriorum meritorum fidu- 
cia ad unicum Christi meritum vera fide confuge- 
runt, qui si vel maxime papales quosdam errores 
adhuc amplexi sunt, tamen fundamentum fidet 
apprehendentes salvati sunt quasi per ignem, exustis 
scilicet errorum stipulis tentationum et crucis igne. 
Huc pertinent piarum illarum precum formulae, 
quae exstant in Hortulo animae, in Anselmo, in 
ernhardo etc . quas moribundis praelectas fuisse 
historia ecclesiae testatur. Casparus Ulenbergins 
in libro quem edidit anno 1589. hoc titulo: Viginti 
duae causae, cur ad Catholicos sit redeundum 
relictis Evangelicorum erroribus causa 14. sic scri- 
bit: Invenio ego librum quendam in sacrario 
parochiali ecclesiae nostrae (Coloniensis) scriptum 
anno salutis 1473. quo semper ab eo tempore, 
nimirum ab annis centum et amplius, in visitandis 
et ad mortem praeparandis aegrotis usi sumus. In 
eo quaestiones aliquot reperiuntur in Unguam 
Germanicam, qualis ea tum fuit, conversac, quas 
ajunt D. Anselmum fccisse proponendas illis ho- 
minibus, qui ad mortem feliciter obeundam prae- 
parantur. Ceterum eae quaestiones totam humanae 
salutis rationem y adeoque thesaurum et nueieum 
Christianismi quasi brevi pugiUo complectuntur. 
Lubet vero quaedam ex Ulis hoc loco inserere. 
Postrema inter eas quaestiones haec est: Credis r 
te non posse salvari nisi per mortem Christi? 
Respondet infirmus: etiam. Tum UU dic: Agt 
ergo, dum superest in te anima t in hac sola morte 
fiduciam tuam constitue, in nulla alia re fiduciam 
habe, huic morU te totum committe, hac sola te 
totum contege, totum immisce te in hac morte, in 
hac morte totum te involve, et si Dominus Deus. 
te voluerit judicare, dic: Domine, mortem Do~ 
mini nostri Jesu Christi objieio inter me et tuum 
judicium, aliter tecum non contendo etc. Yide 
quaestiones illas integre propositas apud Dn. Chem^ 
nicium tom. 1. exam. de justificat §. Veterum 
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teatimon. fol. 143. 4. Praeter hod excitavit Deus 
singulis seculis aliquos publicoa et constantes verae 
fidei confessores, qui papatui publice sese opposue- 
runt, quorum quidam usque ad sanguinem illi 
resistentes martyrii coronam portarunt Tales bene 
multos enumerant auctores historiae ecclesiasticae 
Magdeburgensis, Flacius in catalogo testium veri- 
tatis, Woiffius in lectionibus memorabilibus, Lu- 
dovicua Rabus de martyribus etc. sed dubium 
nullum, quin longe plures exfltiterint, quam ab 
iUis enumerantur, quia libri illorum vel ad manus 
nostras non pervenerunt, sed cum ipsis confesso- 
ribus exusti sunt, ut omnis eorum memoria in ani- 
mis hominum exstingueretur ac papale regnum sta- 
biliretur, vel ab adulatoribus Romani pontificis sunt 
corrupti. 

179. Possunt autem confessores illi, qui tyran- 
nidi pontificis et papalibus erroribus contradixe- 
runt, in tres classes distribui. Prima complectitur 
integras ecclesias. Ut enim praetermittamus eccle- 
siam Africanam, quae Coelestino canonem quendam 
concilii Nicaeni pro stabiliendo primatu mentienti 
graviter restitit, ecclesiam Leodiensem, quae in re- 
sponso Paschali II. dato Romam vocat Babylonem 
eamque a Petro prophetico spiritu sic esse appella- 
tam asserit; producimus hoc loco duas insigniores 
eeclesias, quae semper restiterunt tyrannidi ponti- 
n. 202. ficiae. Prima est Waldensinm , altera orientalis 
* d9T * m swe Graeca ecclesia. **De Waldensibus vide om- 
nino Mornaeum in hist. papatus p. 765. Dorscheum 
in tractat. de dicto Augustini etc consid. 6. tum 
quae auctores Magdeburg. hist. eccles. tom. 12. 
ex libro vetusto manuscripto, Aenea Sylvio, Chro- 
nico Hirsaugiensi, Nauclero, Roberto Gaguino de 
Waldensibus recensent. Hlorum non fuit exiguus 
tantum manipulus, sed numerosissimus coetus per 
plurimas regiones diffusus. Primo tenuerunt locum 
in Gallia Narbonensi, Albensi, Ruthena, Cadurcensi 
Agennensique dioecesibus, ut Jacobus de Rebiria 
in suifl de Tolosa urbe coUectaneis annotavit. Sed 
et Peiru8 Waldus relicta patria in Belgium venit 
atque in Picardia multos sectatores nactus est. Inde 
in Germaniam transiit ac diu per Vandalicas civi- 
tates diversatus est, ut Thuanus scribit lib. 6. hi- 
stor. Guido Perpinianus lib. de haeresibus annu- 
merat etiam Angliam, in qua anno 1174. docuerint 
Waldenses. Quod idem testatur et Guil. Neubrigen- 
sia rerum Anglicarum lib. 2. c. 13. ubi etiam addit 
Hispaniam et Italiam scribitque, in latissimis Gal- 
liae, Hispaniae, Italiae Germaniaeque provinciis 
tam multos iUorum adhaesisse doctrinae (quam 
ipse ex Romanae ecclesiae ingenio pestem vocat\ 
ui stcundum prophetam multiplicati super nume- 
rum arenae maris viderentur. Similiter et Chro- 
nicon Hirsaugiense narrat, ex eis captos quosdam 
in urbe Argentinensi coram ornni populo et plebe 
confessos publice fuisse, quod tantus eorum esset 
numerus, ut si quis ex eis e Colonia Mediolanum 
ire statueret, omni nocte hospUem ex secta eorum 
inveniret. Denique etiam eos in Bulgariam, Croa- 



tiam ac Dalmatiam pervasisse, auctor estMatthaeus 
Parisiensis. Insuper etiam celebres fuerunt 1. mira 
docendi dexteritate; Nam Jacobus de Rebiria te- 
statur, eos fuisse eruditione et doctrina praecellen- 
tissimos et de religione acutius ceteris disputasse, 
quibus sacerdotes ecclesiae Romanae non fuerint 
pares. 2. Auctoritate, de qua F. Rainerus sic scrl- 
bit: In omnibus civitatibus Lombardiae et in Pro- 
vincia et in aliis regnis et terris auditores habe- 
bant et in publico disputabant populumque voca- 
bant ad stationes solennes in foro et in campo et 
praedicabant in tectis. Non erat, qui ipsos impedire 
auderet propter potentiam et multitudinem fautorum 
suorum. Ibidem hic auctor asserit, se ipsummet 
interfuisse inquisitioni ipsorum ac in sola parochia 
Cammerach habuisse decem scholas. Neque tantum 
homines de vulgo ipsis adstipulati sunt, sed et 
proceres complures, Raimundus comes Tolosae et 
S. Aegidii regis Franciae consobrinus; Raimundus 
Rogerius Biterrarum et Carcassonae comes; Petrus 
Rogerius Gabareti regulus; Raimundus Fuxensis 
regis Arragoniae propinquus, multique alii comites 
et innumeri nobiles. Similiter et in Italia asseclas 
ipsorum et e plebe et ex equestri ordine fuisse, 
tradit Nauclerus. 3. Industria, cui respondit au- 
ditorum ardor in docendo, quod ipsum etiam Rai- 
nerus habet. Viri, inquit, et mulieres, parvi et 
magni, nocte ac die non cessant discere et docere. 
Audivi ab ore docentis cujusdam, quod quidam 
haereticus (hoc titulo insignit Waldenses ex prae- 
judicio et sensu Romanae ecclesiae), quem novi, 
ad hoc tantum, ut eum a fide nostra averteret et 
ad suam perverteret perduceretque, nocte, tempore 
hiemaliy per aquam, quae dicitur Ibis, natavit ad . 
ipswn. Erubescat negligentia fidelium doctorum 
(intelligit Romanae ecclesiae addictos) , qui non sic 
zelant catholicae fidei veritatem, sicut Leonistae Z4- 
lant vnfodelitatis errorem. Item : V.etN. T. vulgariter 
transtulerunt et sic docent ac discunt. Vidi et audivi 
rusticum idiotam t . qui Job recitavit de verbo ad ver~ 
bum et plures alios, qui totum N. 2\ sciverunt perfecte. 
4. Constantia. Licet enim passim extremis suppli- 
ciis ob confessionem praecipiti (ut loquitur Chroni- 
con Hirsaugiense) sententia adjudicarentur , non 
tamen destiterunt ex professo contra papam docere - 
et veritatem coelestem asserere et arguere Romanae 
ecclesiae idololatriam in missa et mortuorum san- 
ctorum religiosa invocatione, superstitionem in de- 
lectu ciborum et dierum, primatum papae aliasque 
corruptelas. ** Rainerius in summa ante trecentos 
annos confecta de Waldensibus sic scribit: Inter 
omnes sectas, quae sunt vel fuerunt , non est perni- 
ciosior ecclesiae (JSomanae apostaticae) quam pau- 
perum de Lugduno tribus de causis: primo qtiia 
diutumior; quidam enim dicunt, quod duraverit a 
tempore Silvestri, alU a tempore apostolornm de- 
ducunt; secundo, quia generalior t fere enim ntUla 
terra est, in qua haec secta non serpat; tertio y II. M3. 
quod omnes aliae cum immanitate in Deum horro- 
rem inducant, haec sola Waldensium seu Lennista- 
27* 
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rum magnam habeat speciem pietatis, quod coram 
hominibue juste vivant et bene omnia de Deo et 
omnee articulos credant, qui in symbolo continen- 
tur, solam Romanam ecclesiam blcLsphemant et ode- 
runt dicentes, eam esse ecclesiam malignantium et 
meretrids , quae sedet super bestiam in Apocalypsi 
et quod defecit sub Sylvestro, cum venenum tempo- 
ralium est in ecclesiam infusum. Dicunt etiam, 
papam esse caput omnium errorum, vocantes coecos 
praelatos, religiosos Pharisaeos, hos dicunt plenos 
superbia et avaritia etc. Haec refert ex Rainerio Fla- 
cius in catalogo testium veritatis. Idem ex Jacobo de 
Rebiria tale de illis testimonium adducit: Walden- 
ses sive Lugdunenses diu primum locum tenuisse 
in Gallia Narbonensi , Albiensi, Ruthena, Cadur- 
censi Agennensique dioecesibus celebris est fama, 
eoque tempore nuUo aut parvo in pretio fuisse eos, 
qui se saeerdotes, episcopos et ministros ecclesiae 
dici volebant; indigni enim omnes ac rerum om- 
nium paene ignari cum essent , facile illis fuit eru- 
ditione et doctrina praecellentibus primas in populo 
partes sibi vendicare. Ex quibus cum prae ceteris 
Waldenses acutius de religione disputarent, admit- 
tebantur saepe a sacerdotibus publice docendi causa, 
non quod eorum sententiae sibi probarentur, sed 
quod Waldensibus ingenio pares non essent etc. 
Ibidem ex fragmentis librorum inquisitoriorum pro- 
batur, doctrinam Wcddensium per Lombardiam, 
Alsatiam, tutum tractum Rhenanum, Belgium, Saxo- 
niam, Pomeraniam, Borussiam, Poloniam, Livo- 
niam, Sueviam, SUesiam, Bohemiam f Moraviam, 
Calabriam et Siciliam longe lateque fuisse propa- 
gatam. Vocabantur a Pontificiis per contemtum 

XI. M4. Waldenses, Albigenses, Albigrisei, Pauperes de 
Lugduno et Insabbatati; in Bohemia vocabantur 
Taboritae. Confessionem illorum scripto compre- 
hensam se vidisse scribit Flacius anno 1431. eamque 
cum Protestantium confessione penitus convenire 
testatur. Qui Merindoli, Agriae, Costae et in vici- 
nis urbibus habitabant, ediderunt confessionem suam 
eamque Francisco regi exhibuerunt, in qua conti- 
nentur hi articuli: 1. Solis sacris literis credendum 
esse in iis, quae ad salutem pertinent, et nulli 
praeterea homini aut scripto. 2. Sacras literas 

XI. 283. integre continere omnia ea , quae ad salutem neces- 
saria, eoque nihil penitus recipiendum aut admit- 
tendum in religione esse f nisi id solum, quod Deus 
nobis in sacris literis praecepU. 3. Unum esse 
tantum mediatorem, nec invocandos sanctos ulla 
ratiOne. 4. Purgatorium nullum esse } sed omnes ho- 
mines vel per Christum justificatos in vitam aetemam, 
vel non credentes in aeternum exitium abire, ter- 
tium aut quartum locum superesse nullum. 5. Tan- 
tum duo sacramenta esse, baptismum ac commu- 
nionem. 6. Omnes missas et praecipue eas, quae 
pro mortuis canuntur, impias ac proinde penitus 
abolendas esse. 7. Omnes traditiones humanas re- 
jiciendas vel certe pro necessariis ad salutem haud- 
quaquam habendas esse; eoque iollendum essecan- 
tum et recitationem officii, jejunia ad dies eerto* j 



alligata, superflua festa, discrimen ciborum, tam 
varios gradus ac ordines sacerdotum, monachorum 
ac monacharum, varias benedictiones seu consecra- 
tiones creaturarum, vota, peregrinationes et aliam 
omnem turbam rituum ac ceremoniarum ab homini- 
bus inventarum seu excogitatarum antiquandam esse. 
8. Primatum papae super omnes ecclesias , cumpri- 
mis potestatem ejus super omnes politias seu utrum- 
que ejus gladium negandam, nec alios gradus sa- 
cerdotales in ecclesia retinendos esse praeter sacer- 
dotum, diaconorum et episcoporum. 9. Communio- 
nem sub utraque specie et piam et necessariam 
esse, utpote a Christo ordinatam et praeceptam. 
10. Romanam ecclesiam esse Babylonem, de qua tn 
Apocalypsi; papam esse omnium errorum fontem 
et verum Antichristum. 11. Indidgentias esse reji- 
ciendas. 12. Conjugium sacerdotum pium ac ne- 
cessarium esse in ecclesia. 13. Verbum Dei au- 
dientes ac recte sentientes ecclesiam ejus esse, eique 
ecclesiae claves a Christo datas, eoque etiam posse 
ac debere lupos fugare et veros bonosque pastores 
Christi vocare et eorum vocem audire ac ab Ulis 
sacramenta percipere. Thuanus lib. 5. histor. docet, 
illos hanc fidem a majoribus accepisse et per ali- 
quot annorum centurias docuisse, ac ex cardinali 
Sadoleto addit, reliqua, quae Waldensibua affin- 
guntur, per invidiam iUis affingi. Observat etiam 
hanc esse veram causam, quare Luthero doctrinam 
reformatam proponenti tam multi in diversis ac dis- 
sitis locis per universam Europam sese conjunxe- 
rint. Vide Wesenb. in orat. de eccles. Waldens. 
Graeca ecclesia itidem pontificis fastum ac domina- 
tionem semper improbavit atque adhuc quotannis 
dominica Quadragesimae illum excommunicat Re~ 
fert Joh. Mandevilla lib. 1. c. 17. Johannem XXIL 
pontificem Bomanum prolixe scripsisse ad Graecos, 
unicam tantum esse Cliristi ecclesiam, cujus sit ipse 
caput universale, Christi in terris vicarius uni- 
cus, quem et ipsi agnoscere debeantm Kescriptum 
vero ab istis fuisse: Potentiam tuam summam erga 
tuos subditos firmiter credimus, superbiam tuam 
sumtnam tolerare non possumus, avaritiam tuam 
explere non valemus. Diabolus tecum, quia Domi- 
nus nobiscum. Cumque ad concilium Lateranense 
ex Graecia missi legati religionis dispendio societa- 
tem ecclesiae occidentalis emissent ac in capita 
quaedam Romanae fidei consensissent, domum re- 
versi exilio partim spontaneo, partim excommunica- 
tionis fulmine in se vibrato, poenam hujus instituti 
sui ab ecclesia orientali luere coaoti fuerunt. Pro- 
inde si vel maxime sub papatu nulla fuisset Christi 
ecclesia (cujus contrarium ostendimus superius), non 
tamen prorsus in mundo exspirasse aut defecisse 
ecclesia Christi dicenda foret Occidentem enlm 
duntaxat Antichristianum papae regnum occupavit* 
in orientem vero nunquam pervasit, ne illis quidem 
temporibus, quibus orientale Christianorum imperium 
fatiscere coepit, qum imo si amplitudine provincia- 
rum et regnorum aut hominum numero decertan- 
dum fuerit, non desunt testea fide digni, qui per- 



xl* 



EeclM* 
Gracea. 



Digitized by 



Google 



DE ECCLESIA. 



421 



hibeant, duplo, vel etiam triplo superatam fuisse ab 
orientali ecclesia occidentalem iis etiam temporibus, 
quibus papatus in axfirj sive vigore fuit. Qaamvis 
vero Graeca ecclesia non sit ab omnibus omnino 
erroribus immunis, tamen non est demersa in tan- 
tam idolomaniae et errornm voraginem, qua Romana 
est absorpta. Ut enim constat ez actis Tubingen- 
sium cnm Jeremia patriarcha Constantinopolitano, 
hodierna ecclesia Graeca damnat primatum pontifi- 
cis Bomani (qni errorum papalium est fundamentom 
facile primarium), agnoscit majestatem divinam 
Christo secundum carnem esse datam, negat pur- 
gatorium, recipit communionem sub utraque spe- 
cie etc. improbat missas privatas et sacrificia pro 
defunctis, in sacris utitur lingua vernacula, appro- 
pera- bat conjugium sacerdotum etc. Altera classis com- 
ps plectitur tmperatores et reges, unctos lllos Dommi, 
raaoidi <l uonim bene multi papali tyrannidi sese opposue- 
iiaten- nmt. Carolus Magnus in concilio Francofurtensi 
idololatricum imaginum usum aliasque Pontificias 
super8titiones quatuor libris editis redarguit circa 
annnm 800. Filius ejus Ludovicus ac postea Otto 
jus eligendi pontificem ad imperatorem revocavit et 
Johannem XII. deposuit Leone VIII. illi substituto. 
Henricus III. cum tres pontifices tanquam vultures 
de praeda digladiarentur, armata manu in Italiam 
profectus omnes abdicavit et alium creavit, nempe 
episcopum Moguntinum circa annum 1047. Grego- 
rio VII. qnem vocant Hildebrandum , opposuit se 
3. »7. Henricus IV. qua de re Benno in vita Gregorii 
et avtawuog auctor, qui vitam Henrici descripsit, 
late disserunt. Friderieus II. in epistola ad Otto- 
nem ducem Bavariae apttd Aventinum lib. 7. con- 
qneritur, Romanos pontifices auctos diviiiis et digni- 
tate a se ac ceteris imperatoribus aemulos esse per- 
tinacissimos omnium regum atque principum, neque 
pacem ultra ferre posse, manibus, pedibus, noctes 
atque dies id eos conari, ut non tam se quam sa- 
crosancto JRomano imperio tanquam capite oppresso 
facile ceteris membris omnibus servitutem imponant; 
affectare eos dominationem atque divinitatem, nempe 
ut ab omnibus haud aliter, imo magis quam JJeus 
timeantur; multos AnUchristos inesse Romanensi- 
bus etc. Ludovicus IV. de papa Johanne XXII. 
scripsit: Me haereticorum fautorem falso vocat, 
Christianus sum. At ipse haeresiarcha est. Ut 
Antichristus non sit, tamen ejus antecursorem atque 
anieambulonem esse necesse est. Philippus Pulcher 
Gralliae rex Bonifacio VIII. scripsit hac literarum 
forma: PhUippus Dei gratia Francorum rex Boni- 
facio se gerenti pro summo pontifice sahttem mo- 
ddcam sive nuUam. Sciat tua maxima fatuitas t in 
temporalibus nos alicui non subesse, ecclesiarum et 
praebendarum collationem ad nos jure regio perti- 
nere. Secus autem credentes fatuos et dementes 
reputamus. Horum vestigiis institerunt Henricus V., 
Fridericus Barbarossa, qui Romam anno Christi 
1166. ezpugnavit, Otto IV., Henricus VII. etc. im- 
peratores; ChUdericus III. Carolomannus , Ludo- 
vicus XII. Gralliae reges; Johannes et Eduar- 



dus III. Angliae, aliique plnrimi heroes fortissimi, 
de quibus videantur scripta Melchioris Groldasti 
Heimingsfeldii. Quo referenda etiam centum illa 
gravamina, quae proceres imperii Romani in comi- 
tiis Norinbergensibus anno 1523. congesserunt ac 
pontrfici Romano Adriano VI. transmitti curarunt 
Exstant iila in scripto Flacii contra invectivas cu- 
jusdam Bruni et apud Wolffium centen. 16. p. 202. 
et seqq. Tertiam classem occupant doctores et mar- Confet- 
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tyres, qui errores et abusus m ecclesiam mvectos marty- 
taxarunt, quorum aliquos Catalogus testium verita- rei * 
tis, Centenarii Wolffii, auctores historiae ecclesia- 
sticae Magdeb. etc. commemorant, sed longe plures 
adduci possent, nisi papae injuria et hominum in- 
curia illorum scripta exstinxissent 

180. Quoties igitur Pontificii novitatem, haere- 
sin, schi8ma ac secessionem ab ecclesia nobis ob- 
jiciunt, promtum adest responsum, nos nec a fide 
catholica, nec ab ecclesia catholica reoessisse, sed 
erroribus, idolomaniis ac superstitionibus in eccle- 
siam invectis retenta fide catholica nuntium misisse. 
Quin imo tantum abest, ut a fide ecclesiae catholi- 
cae desciverimus, ut ne quidem a fide Romanae 
ecclesiae discesserimus, quatenus illa cum vetere 
catholica et apostolica fide consentit Fatemur, nos 
a capitibus fidei Romanae hodiernae non paucis dis- 
cessisse, sed haec non est defectio a fide veteri ca- 
tholica, sed potius ad fidem catholicam pristinam, 
quae in Romana ecclesia novis inventis, superetitio- 
nibus et additamentis multipliciter deformata est, 
reversio et ad unicum fidei magistrum Christum 
conversio. Exivimus e Babylone obsecuti mandato 
divino Apoc 18, v. 4. nequaquam vero ab ecclesia 
catholica nos separavimus. Jubetur populus Dei 
egredi e Babylone, hoc est ex ecclesia Romana, 
ergo populus Dei, hoc est vera ecclesia, diu latuit 
in ipsa ecclesia Romana, sicut triticum latet in pa- 
leis, aurum in ecoriis. Quamvis papismus publicum 
eccle&iae Romanae ministerium occupaverit et hor- 
ribiliter corruperit, reservavit tamen sibi Deus po- 
pulum, qui ex verbo suo ipsum cognovit, nomen 
ejus invocavit et recte ipsum coluit, sicut tempore 
Eliae, Jeremiae, Christi et apostolorum factum est, 
ubi illi quidem, qui erant iu ordinaria successione 
ac titulo eccleBiae superbiebant, non erant vera 
ecclesia, sed sjnagoga malignantium ac legem Dei 
pervertentium , interim tamen in media illorum col- 
luvie aliqui vere fideles latebant soli Deo cogniti, 
qui etiam novit, qui sint sui 2. Tim. 2, v. 19. Cum 
Antichristus longe lateque in ecclesia dominaretur, XJ. ^. 
conservatus est Dei gratia baptismus, conservatus 
codex biblicuS) symbolum apostolorum et quaedam 
doctrinae capita incorrupta, per haec media Deus 
quosdam regenuit et servavit ad vitam aeternam, 
sicut etiamnum hodie in medio Antichristi regno 
Deus sibi servat aliquas reliquias illorum, qui ob- 
servant mandata et retinent testimonium Jesu Christi. 
Proinde coetus Christianorum propter illam jpapae 
dominationem ac tvrannidem ac propter corruptelas 
publico ministerio invectas non desiit vocari et esse 
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ecclesia, sed erat ac dicebatur ewUas dUecta et 
castra sanctorum Apoc. 20, v. 9. ac populus sanctus 
Dan. 7, v. 21. videlicet synecdochica appellatione 
propter fideles et electos in eo adhuc residuos, 
sicut olim populus Judaicus etiam in corruptis- 
8imo ecclesiae statu dicebatur populus Dei facta 
denominatione a parte non quidem majore, sed 
meliore, ac Hierosolyma dicebatur civitas sancta 
Matth. 4, v. 5. propter electos in ea adhuc reliquos. 
Quod autem de Romana ecclesia dicimus, id de Ju- 
daeis, Turcis ac gentilibus dici nequit, quod scilicet 
inter eos conservata sit et adhuc conservetur eccle- 
sia lateus et abscondita, cum inter eos nuili sint sal- 
vandi, in illa vero supersint Scripturae sacrae, baptis- 
mus, dccalogus, symbolum apostolorum, historia 
passionis Dominicae etc. per quae media Spiritus 
sanctus ad quorundam regenerationem et salutem 
efficax est Negari sane nequit, haec sana doctrinae 
capita perversis interpretationibus, erroneis additio- 
nibus ac superstitiosis observationibus in papatu 
fuisse corrupta, sed potuit nihilominus Spiritus s. 
per illud, quod fuit sanum et divinum, ad quorun- 
dam hominum conversionem in illorum cordibus effi- 
cacitcr opcrari, ut lolio et scoriis rejectis sanae do- 
ctrinae triticum et aurum amplecterentur obsecuti 
hac in parte mandato divino Jer. 15, v. 19: Si se- 
paraveris prctiosum a vUi, quasi os meum eris. 
Haec separatio D. Lutheri ministerio publice et so- 
lenniter tandem facta est Erat in papatu pretiosum, 
videlicet Scripturae sacrae, baptismus, symbolum 
apostolorum etc. erat ctiam in eo vile, videticet prava 
Scripturae interpretatio, traditiones humanae, super- 
stitiones, errores, idololatria ctc. illud erat Dei, hoc 
vero papae; illud Christi, hoc vero Antichristi. Lu- 
thcrus igitur pretiosum a vili, divinum ab humano, 
Christianum ab Antichristiano, vcrum a falso, genui- 
num ab adultcrino separavit, illo retento, hoc vero 
abjecto; proindc non discessit ab ecclesia catholica, 
nec a fidc vetcri catholica, sed ecclesiam et fidem a 
coiTUptelis, erroribus ac superstitionibus in eam in- 
vectis ac superadditis repurgavit. Non a Christo, 
scd a papa in Antichristum converso; non a Dci 
verbo, sed humanis glossis et traditionibus ; non ab 
ecclesia catholica, sed ab illis, qui tyrannicum in 
ecclesia dominatum exercebant, sccessionem fecimus, 
nec triticum, sed lolium ex agro Dominico revulsi- 
mus; eccur igitur novatores schismatici, factiosi ac 
haeretici audire debeamus V ** Quando ecclesia apo- 
stasiae partiali nuntium mittit pcr conversionem ad 
religionis sinceritatem et ecclesiae congeneris in de- 
fectione ista perseverantis , quoad pravitatem fidei 
communionem deserit, non fit «JUij, alia, sed £?Yp«, 
altera, non nova exsistit, sed renovatur, quia scoriam 
tautum ab auro separat, quod autcm pretiosum est, 
retinet; pestem ecclesiae apostaticae fugit, non cc- 
clcsiam. ** Vergerius in dialog. 4. cont. cardin. 
Ilosium tom. 1. operum f. 237. illud declarat tali 
similitmjinc : Si contingerct^ ut nonmdli ex senato- 
ribu8 Venetis occupata illic perpctua dictatura 
conculcatiaque legibus summam rerum ad se trahe* 



rent et pro libidine regnantes cogerent reliquos tur- 
piter servire , postquam autem eam tyrannidem per 
aliguot menses exercuissent , Deus misisset occasio- 
nem, qua respublica ejectis tvrannis pristmam liber- 
tatem inciperet recuperare atque gloriam, an non 
explodendi et exsibUandi essent tyranni, qui de d- 
vibus enitentibus reipublicae Ubertatem instaurare et 
honestas leges in usum revocare, ad hunc modum 
conquererentur : Cur praeciditis vos a nostro domi- 
natu t cur a reipublicae gremio disceditis $ sic etiL 
nos non discedimus ab ecclesia Christi, imo cupimus 
eam in libertatem vendicare instauratamque, cum ab 
Ulis unctis et rasis fuerU diu misere oppressa et 
paene deleta, sed ab istis y qui eam oppresserant, 
discedimus. 



S E C T I IV. 

DE QUARTA ECCLESIAE NOTA^ 
A BELLARMINO ASSIGNATA, VI-*" 1 " 
DELICET AMPLITUDINE SIVE 
MULTITUDINE ET VARIETATE 
CREDENTIUM. 

181. Membrum primum. Sitne amplitudo sive An »b 
multitudo credcntium genuina et propria ecclesiae Ji/n^ 
nota? Amplitudo vel conjunctam habet doctrinae eccle " 
veritatem, vel ab ea est sejuncta. Amplitudo abeque 
vero doctrina non potest esse ecclesiae nota, quia 
non quaevis multitudo hominum, sed multitudo veram 
et catholicam fidem profitentium constituit ecclesiam 
catholicam, unde ipse Bellarminus lib. 3. de eccles, 
mil. c. 2. sic definit ecclesiam, quod sit coetus homi- 
num ejusdem Christianae fidei pro/essione coUiga- 
tus. Ergo necessario cum amplitudine conjungenda 
est vera et catholica fides, absque qua multitudo 
etiam maxima non constituit ecclesiam. Quodai 
fides et doctrina catholica facit amplitudinem eccle- 
siae notam, ergo multo magis ipsa fides et doctrina 
catholica est ecclesiae nota, quae est nostra eadem- 
que immotae veritatis sententia. Sic ergo contra hanc Ar ^- 
notam argumentamur: 1. Quaecunque nota rei alicui *t*\ta- 
non convenit perpetuo ac semper, ea non est ge- 1£^ 
nuina et propria illius nota. Ratio est manifesta 
ex dcfinitione proprii. Atqui amplitudo non convenit 
perpetuo ac semper verae ecclesiae. Ergo non est 
genuina et propria illius nota. Assumtum constat 
ex historia ecclesiae tam V. quam N. T., quam per- 
currimus superius §. 94. In principio ecclesia fuit 
valde exigua, quod non possunt negare adversarii. 
Sive enim de ecclesia V. T. loquamur, illa coepit 
ab Adamo et Eva duobus in mundo hominibus; si 
de ecclesia N. T. loquamur, illa angustis Hierosoly- 
mitanae urbis limitibus fuit inclusa, antequam in 
universum orbem propagaretur. Sub finem mundi 
itidem exiguus erit ecclesiae coetus Matth. 24, v. 11: 
Multi pseudoprophetae surgevt et seducent muUos. 
Luc. 18, v. 8: Cum yenerit Filius hominis, num in- 
veniet fidem in terrat 2. Petr. 2, v. 1: Erunt in 
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vobis magistri mendaces, qui introducent sectasper- 
ditionis; v. 2: et muUi sequentur illorum luxurias, 
igaxoXov&riaovOiv avjtov raig aatXytiaig , vel, ut alii 
codd. legunt anioXtlais, exitialia illorum dogmata. 
2. Quaecunque nota non convenit rei alicui soli, ea 
non est genuina et propria illius nota. Itatio itidem 
pendet ex definitione proprii. Atqui amplitudo non 
convenit soli verae eccleeiae. Ergo non estgenuina 
et propria ecclesiae nota. Assumtum constat ex 
historia ecclesiae. Cainica ccclesia ante diluvium 
amplitudine ct numcro professorum superavit veram 
ecclesiam patriarcharum ; baaliticae idololatriae de- 
fensorcs et approbatores numcro vicerunt vere fide- 
les, Eliae et reliquorum prophetarum doctrinae ad- 
haerentes; synagoga Judaica incomparabiliter fuit 
amplior coetu illorum, qui Christo docenti adhaere- 
bant; Arianismus caput extollebat supra doctrinae 
catholicae assertores. Quid de Antichristi doctrina 
et regno dicemus? 2. Thess. 2, v. 9: Adventus ejus 
est secundum operationem Satanae in omnis generis 
virtute et signis et prodigiis mendaciis, v. 10: et in 
omnis generis seductione iniquitatis in illis, qui per- 
euntj eo quod dilectionem veritatis non receperunt, 
ut salvi fierent ; v. 11 : ideo mittet illis Deus Moyeiav 
TTfi nXavr^, efficaciam erroris t sive efficaces erro- 
res, ut credant mendacio. Apoc. 13, v. 8: Admi- 
rata est tota terra bestiam et adoravcrunt eam om- 
nes , qui inkabitabant terram, quorum nomina non 
sunt scripta in libro vitae; v. 14: seducit habitan- 
, 270. tes in terra propter signa, quae data sunt illi facere. 
Apoc. 17 , v. 1 : MeretHx magna sedet super aquas 
muHas, v. 2: cum qua fornicati sunt reges terrae 
et inebriati sunt, qui inhabitant terram, de vino pro- 
stitutionis ejus; v. 15: aquae, quas vidisti, ubi me- 
retrix sedet, populi sunt et gentes et linguae. Apoc. 1 9, 
v. 2: Meretrix magna corrupit terram in prosti- 
tutione sua. Ex quo manifeste apparet, falsum 
esse, quod Bellarminus in hoc ipso cap. §. Denique 
subjungit, sectas haereticas nunquam totum orbem 
aut certe dimidiam ejus partem occupasse. Item, 
sectam Muhamedis cum haeresibus Nestorii et Euty- 
chetis, quae adhuc vigent in oriente, nunquam ad 
occidentem transiisse. Atqui oblitus videtur Aria- 
nismi, qui tam in occidente quam oriente longe late- 
que fuit dominatus. Gothi Italiam vastantes erant 
Ariani, Theodoricus de Berna in occidente regnans 
erat Arianus. Quin et ipse Liberius pontifex Ko- 
manus Arianismo subscripsit. Oblitus videtur regni 
Antichristiani , sub quo publica religionis sacra ubi- 
vis cessatura alibi fatetur. Muhamedismi secta am- 
plior est, quam Christianorum ecclesia in omnibus 
mundi partibus; Judaismus in occidentem et orien- 
tem se effudit etc. 3. Cujus contrarium de vera eo- 
clesia praedicatur, illud non potest esse nota eccle- 
eiae. Atqui contrarium amplitudinis de vera eccle- 
sia praedicatur. Ergo amplitudo non potest esse 
vcrae ecclesiae nota. Assumtum probo Esa. 1, v. 8: 
Quod reliquum est de filia Sion , id instar tugurii 
est, qualia sunt in vineis, et instar tugurioli, in quo 
pernoctant in cucumerariis hortis, et sicut urbs va- 



stata. v. 9 : Nisi Dominus exercituum reliquisset 
nobis semen, quasi Sodoma fuissemus et quasi Go- 
morrha similes essemus. c. 6, v. 13: Erit sicut Uex 
aut quercus, quae licet projiciant folia et ramos, 
tamen truncus illis manet. Semen sanctum erit 
truncus itle. Zephan. 3, v. 12: DereUnquam in 
medio tui populum pauperem et egenum, et spera- 
bunt in nomine Domini. Luc. 12, v. 32: Noli timere, 
pusille grex } quia complacuit Patri vestro dare 
vobis regnum. 4. Quod ecclesiae accidit et mutabi- 
liter inest, id non potest esse genuina et propria 
illius nota. Verae enim notae sunt inseparabUes a 
vera ecclesia, scribit Bellarminus libr. 4. de eccles. 
c. 2. §. 10. Atqui amplitudo accidit duntaxat eccle- 
siae et mutabiliter ei inest, vera enim ecclesia quan- 
doque est ampla, quandoque exigua. Ambrosius 
lib. 4. hexaem. c. 8: Ecclesia sicut luna defectus 
habet et ortus frequentes, sed defectibus suis crevit 
et his meruit ampliari. Ergo amplitudo non est 
genuina et propria ecclesiae nota. ** Ineptus esses, 
si lumen, quod radios suos non diffunderet, eo quod 
inter parietum angustias vi contineretur, contemne- 
res aut tenebris ipsis simile diceres. Talis es, qui 
sinceritatem et evangelii lucem a plurimis vi et 
clausis quodammodo foribus ejectam ac paucorum 
pectora illustrantem despicis.** 5. Pertinent huc 
dicta patrum. Justinus in qq. et resp. ad orthod. q. 1, 
ad quaestionem, Cur orthodoxi et recte sentientes 
soli Deo grati Graecis, Judaeis et haereticis omni- 
bus non modo numero non pares, sed etiam paucio- 
res sintt respondet: Dictum est de orthodoxorum 
paucitate aliquando, muUi sunt vocati y pauci vero 
electiy aliquando quod angusta et arcta via, quae 
ducit ad vitam , et pauci sunt qui inveniunt eam. 
TertuUianus de pudicit c. 1 : Quasi non facilius sit 
errare cum pluribus } quando veritas cum paucis 
ametur. Nazianzenus serm. de se ipso contra Arianos 
in princ. : Ubinam illi sunt, qui muUitudine ecclcsiam 
definiunt et gregem exiguum aspemantur, ot t<£ nXr\- 
d-ti, tijv ixxXqoiav 6q(Covt€s xa\ 16 poax v ^««'"tW- 
ifg to noifiviov; qui divinitatem meUuntur plebem- 
que appenduntj qui arenam in pretio habent et ipsa 
mundi lumina contumelia afficiunt, qui deniqve 
conchas aggerunt et margaritas contemnunt etc? Hi 
domos habcnt, nos inquilinum; hi templa, nos Deum ; 
idque praetcrea, quodDei vivi templa simus, victi- 
mae vivae, holocausta spiritualia; hi vulgus habent, 
nos angelos ; hi temeritatem et audaciam, nosfidem; 
hi minas, nos preces et orationes; hi aurum et ar- 
gcntum, nos repurgatam fidei doctrinam. Basilius 
lib. de Spiritu sancto c. 30: Docueruntnos etpueri xi. 271. 
in Bdbylonia, etiamsi nemo sit f qui suffragctur, ta- 
men per nos ipsos, quod ad nos pertinet, facere^ 
qui sane ex media fiamma Deum collaudarerunt 
non considerantes muUitudinem reprobantium veri- 
tatem, sed se ipsis contenti, cum ires essent. Atha- 
nasius in discept. adversus eos, qui in veritate diju- 
dicanda eolius judicio multitudinis feruntur tom. 2. 
p. 247: Non audiemus Dominum dicentem: Multi 
sunt vocatiy pauci vero electit Et iterum: Angusta 
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est porta et stricta via 9 quae ducit ad vitam, et 

pauci mnt , qui inveniunt eam t Quis igitur sana 

mente praeditus non malit in pauciorum esse numero 

per angustam ad salutem ingredientium, quam asso- 

ciari multis illis per latam ad interitum ruentibus t 

Chrysostomus homil. 40. ad popuL Antioch. : Quae- 

nam, precor, utilitas est, multum essefoenum potius, 

quam paucos lapides esse pretiosos t non in numeri 

multitudine, sed in virtutis probitate multitudo con- 

sistit. Elias unus crat, sed totus mundus non erat 

dignus, qui rependeretur ipsi. Vide ibidem plura, 

uti etiam homil. 26. praecedente. HieronymuB lib. 3. 

advers. Pelagian p. 310. sub nomine Attici ad Cri- 

tobulum Pelagian. : Multitudo sociorum nequaquam 

te catholicum, sed haereticum esse monstrabit. Au- 

gustinus in Psalm. 39 : Si justus es, noli numerare, 

sed appende; stateram ajfer aequam, non dolosam % 

quia justus appellatus es. Videbunt justi et time- 

bunt, dictum est de te. Noli ergo numerare turbas 

hominum incedentes t latas vias, implentes crastinum 

arcum y civitatis natalem clamando celebrantes, civi- 

tatem ipsam male vivendo turbantes. Noli ergo illos 

attendere. Multi sunt, et quis numeratf pauci au- 

tem per viam angustam incedunt. Profer, inquam, 

stateram, appende. Vide contra pauca grana, quan- 

tam paleam leves. Vide etiam enarrat. Psalm. 128. 

Arnobium lib. 3. advers. gent. p. 122: Non enim 

stare sine assertoribus non potest religio Christiana, 

aut eo esse comprobabitur vera, si adstipulatores 

habuerit plurimos et auctoritatem ab hominibus 

sumserit. Suis illa contenta est viribus et veritatis 

propriae fundaminibus nititur, nec spoliatur vi sua, 

etiamsi nuttam habeat vindicem, imo si linguae 

omnes contra faciant contraque nitantur et ad fidem 

illius abrogandam conscnsionis unitae animositate 

conspirent. Cum Constantinus imperator Arianus ad 

Liberium Athanasio adhaerentem diceret: Quotapars 

tu es orbis terrarumt respondit ei Liberius: Non 

diminuitur solitudine mea verbum veritatis, nam 

olim tres solum inventi sunt, qui edicto resistercnt, 

Theodoretus lib. 2. histor. eccles. c. 16. **Caecilia- 

nus apud Arnobium lib. S. contra gentes objicit, 

coetum Christianorum esse collectum ex ultimafece 

imperitorum et mulierum, latebrosam et lucifugam 

nationem, in publico mutam, in angulo garrulam. 

Theodoretus in opusculis Athanasii nomine editis tom. 

2. Eutychianos notat xovg nXrjOu povo) xov Xoyov xr)v 

la%vv anoviuovias, soli multitudini vim rationis ven- 

dicantes, objiciens, immensum semper esse veritatis 

robur , xuv ncto' oXfyoig tvQfaxrjXat , quantumvis 

apud paucos reperiatur.** 6. Accedit confessio 

ipsorum adversariorum. Nicolaus I. in epistola ad 

Michaelem imperatorem: Numerus pusillus non 

obesty ubi abundat pietas, nec multiplex prodest, 

ubi abundat impietas. Nolite ergo gloriari in 

multitudine y quia non multitudo, sed causa dam- 

nationem vel justificationem adducit. Francisc. 

Sonnius episcopus Antwerpensis in libr. demonstrat. 

relig. Chiistian. tract. 8. c. 3: Quantum obsecro 

+nunc patet per orbem habitabilem ecclesia catho- 



licat vix tres ulnas longum comparatione ejus va- 
stitatis, quam possidet synagoga Satanae. Francisc. 
Ribera in comment. c. 13. Apocalyps.: Significat 
apostolus his verbis (adoraverunt bestiam omnes 
qui inhabitant terram) infinitam muUitudinem eo- 
rum, qui Antichristo adhaerebunt. Gregorius de 
Valent. in anal. de eccles. pag. 13. agnoscit, argu- 
mentum a multitudine et consensione hominum 
ductum non esse prorsus ex suo genere infallibile. 
**Idem in anal. pag. 134. fatetur, posse veram 
Christi ecclesiam interdum ad paucos redigi. pag. 
143. Christi ecclesiam interdum in carceribus et 
speluncis quaerendam.** Pistorius in cauBia muta- 
tae religionis a Marchione Badensi agnoscit, tempore 
grassantis Arianismi ecclesiam tantum professione H *H 
et conscientia permansisse } ac majorem Arianorum 
quam recte sentientium multitudinem fuisse. Al- 
phonsus Salmeronius tom. 12. comment in evang. 
histor. et Acta tr. 9. super verba Actor. 1. erat 
autem turba hominum fere centum et viginti p. 46: 
Vides, quam parvo numero tunc exsisteret ecclesia, 
quae tamen mox in omnes mundi partes et gentes 
propaganda erat. Veritas enim ecclesiae Dei in 
multitudine non consistit, ut primitiva docet, nec 
rursus in paucitate, in qua Donatistae gloriaban- 
tur contra eam, quae Augustini tempore totum 
mundum implebat, nec in opibus, aut pompa et 
potentia mundi; sed in verbo Dei et veritate do- 
ctrinae a Christo acceptae et legitimis ejus sibi in- 
vicem succedentibus ministris, sive tales multi sint, 
sive pauciy sive opulenti, sive pauperes. Haec omnia 
Salmeron. Bellarminus ipse scribit lib. 4. de ec- 
cles. c. 5. §. In omni, Christi ecclesiam fuisse initio 
exiguum aliquem coctum, unde paulatim alHs ac- 
cedentibus coeperit. Et postea, initio fuisse multo 
pauciores Christianos t quam essent Judaei, cum se- 
paratio facta est. Quodsi ecclesia Christi fuit 
initio exigua et pauciores fuerunt Christiani quam 
Judaei, utique amplitudo non est ecclesiae nota. 
Ac novissime Becanus in disputatione de vocatione 
ministrorum Viennae anno 1616. instituta thes. 57: 
In V. T. infiniti prope homines adhaerebant 
falsis prophetis, tamen inde non poterat colligi, 
vel ipsos a Deo missos, vel eorum vaticinia 
divinitus fuisse inspirata (et per consequens, 
coetum ab illis collectum non fuisse veram eccle- 
siam.) 

182. Quomodo vero probat Bellarminus, amplitu- Ar^ 
dinem esse ecclesiae notam ? 1. Ecclesia vere ca- #*** 
tholica (inquit) non solum debet amplecti omnia oi5 - 
tempora, sed etiam omnia loca, omnes nationes f iu&* 
omnium hominum genera, sic enim explicat, quid sit Jj^ 
catholicum esse , Vincentius Lerinensis in suo com- c*&* 
monitorio, ubi dicit, eos proprie esse catholicos } qui 
tenent id, quod semper, quod ubique, quod ab omni- 
bus creditum est. **Jac. Reihingius mur. Babyl. 
fund. 11. pag. 298: Sunt doctores fidelibus pauci- 
ores, illi tamen audiendi, quorum auditores multo 
plures sunt. Multitudo fidelium meliores nobis 
ostendit doctores.** Respondemus: 1. Si catholi- 
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cum illud demum agnoscendum, quod simpliciter et j 
absolute loquendo ab omnibus omnium temporum 
et locorum hominibus tenetur, tum nihil erit catho- j 
licum, quia non potest inveniri talis omnium homi- 
num in una aliqua religione consensus. Agnoscit 
hoc ipse Bellarminus, ideo hasce observationes ad- 
dit, ut eccleaia sit catholica, non requiri, ut sit in 
omnibus hominibus totius mundi, sed tantum ut in- 
notescat omnibus provinciis et in omnibus fructificet, 
ita ui in omnibus provinciis aliqui sint de ecclesia. 
Item, non requiri, ut hoc fiat simul, ita ut uno 
ttmpore in omnibus provinciis necessario esse opor- ! 
teat aliquos fideles, satis cnim esse, si fiat succes-\ 
sive. Ex quo id sequitur (inquit), quod si una sola , 
provincia retineret veram fidtm (nota optime), adhuc 
vtre et proprie diceretur catholica, dummodo clare . 
ostenderetur , eam esse unam et eandem cum illa, 
quac fuit aliquo tempore vel diversis in toto mundo. 
Haec Bellarminus, quae manifeste ostendunt, nequa- 1 
quam requiri ad ecclesiae catholicismum , ut quovis 
in loco ipsb actu inveniatur, atque ut omnes natio- 
nes et provinciae simul et uno tempore illi acce- 
dant, sed ecclesiam nihilominus esse et manere 
catholicam , si vel una provincia vcram et catholi- 
cam fidem retineat, quod ipsum agnoscit etiam 
Georg. Schererus in epit. postill. de temp. p. 175. 
Id vero probe notare jubemus, ex eo enim mani- 
festum est, amplitudinem illam non ei locorum et 
provinciarum numero, sed ez fide catholica aesti- 
mandam esse. Vidit hoc Becanus, ideo tract. de 
ecclesia quaest. 1. concl. 4. pag. 59. Bellarmino 
aperte contradicit scribens : Utrumque praedictum 
in Scripturis, nempe ecclcsiam Christi et diffun- 
IL 27S. dendam in toto orbe, et perpetuo mansuram in toto 
orbe, nec wnquam constringendam ad unam aliquam 
partem aut nationem. Hunc sensum urget Augu- 
stinus contra Donatistas. Et pag. 73: Nunquam 
futurum est, ut ecclesia sit in hac vel illa parte, 
sed perpetuo mansura est in toto orbe usque ad 
finem mundi. 2. Si catholicum illud dicendum, quod 
plures amplectuntur, quod major pars hominum di« 
versis locis ac temporibus viventium probat, nulla 
religio magis erit catholica quam Atheismus, Epi- 
cureismus, Lucianismus et hominum perditorum 
gastrolatria , catholicissimae erunt falsae de Deo 
opiniones, idololatria, mendacia etc. haec enim om- 
nium terrarum et nationum orbem pervagantur. In 
hac quoque significatione Muhametistae pro catho- 
licis sese venditare possent, quia Muhametismus 
provincias, regiones ac regna vastissima in oriente 
occupavit. Matth. 7, v. 13. Luc. 13, v. 24. inquit 
Christus: Contenditc infrare pcr angustam portam, 
quia lata est porta ct spatiosa via } quae abducit 
in exitium, et multi sunt, qui ingrediuntur per 
Wam; contra vcro angusta porta est ct arcta via, 
quae ad vitam dacit et pauci sunt, qui inveniunt 
illam. Ergo si ex sola amplitudine et numero ju- 
dicandum, via ad interitum magis catholica, et qui 
eam ingrediuntur , magis catholici erunt dicendi. 
Pagani tempore apostolorum vere poterant gloriari, 



quod teneant id, quod a pluribus omnium locorum 
et temporum hominibus fuerit creditum, ergone illi 
dicendi fuisscnt Catholici? 3. Ex quo liquidissime 
apparet, Vincentii Lerinensis definitionem esse hoc 
modo intelligendam. Catholicum est, qnod semper, 
quod ubique, quod ab omnibus tenetur, scilicet recte 
sentientibus , Scripturam sequentibus et verae fidei 
adhaerentibus. Si ex sola et nuda hominum mul- 
titudine ecclesia catholica esset aestimanda, conse- 
quens foret, eam non semper esse catholicam, quia 
ad ingentem paucitatem aliquando contrahitur. Sed 
ecclesia semper est et manet catholica etiam tum 
temporis, quando multitudine adhaerentium a syna- 
goga Satanae superatur. Mansit catholica tempore 
cataclysmi, cum tamen propemodum parietibus 
privatae domus Noahi clauderetur; mansit catholica 
sub patriarchis, cum idololatria gentilis longe late- 
que grassaretur; mansit catholica, cum intra Palae- 
stinae fines coarctaretur ; mansit catholica sub 
Elia, qui conquerebatur , se solum esse ex veris 
Dei cultoribus relictum superstitem; mansit catho- 
lica tempore nati Christi, ubi fideles erant admodum 
rari; mansit catholica tempore invalescentis Aria- 
nismi, quando longe plures uuoovniov repudiabant 
quam acceptabant. Dicitur crgo catholica, quia 
doctiina et fides, quam amplectitur ac profitetur, 
est catholica, quippe unanimi prophetarum et apo- 
stolorum consensu comprobata, quicunque coetus 
consensum illum tuetur, est vere catholicus. In- 
terim non negamus discrimen illud inter ecclesiam 
V. et N. T. quod ad illam pertinuerint ordinarie 
Israelitae, ceteris gentibus a republica Israelis et 
testamentis promissionum abalienatis, praeter paucos, 
qui cum populo Israelitico se conjungebant ; haec 
vero sine discrimine ex Judaeis pariter et gentibus 
colligitur, et omnes omnium locorum ac temporum 
fideles complectitur , in qua significatione non am 
plius habetur respectus ad internum fidei et doctri- 
nae catholicismum , qui et V. et N. T. ccclesiae 
communis est, per quem utraque ecclesia a eectis 
haereticorum et coetibus infidelium distinguitur, sed 
ad externum locorum et temporum catholicismum, 
qui ecclesiae N. T. proprius est, per quem ab eccle- 
sia V. T. distinguitur. 4. Juxta Lerinensis defini- 
tionem dogmata Romanae ecclesiae non possunt 
dici catholica, cum nec ab omnibus , nec ubique, 
nee semper fuerint credita, uti postea latius osten- 
demus. 

183. 2. Producit Bellarminus vaticinia V. T. 
quibus propagatio ecclesiae in omnes gentes per 
universalem evangelii praedicationem fuit proedicta. 
Psalm. 2, v. 8. Deus Pater ad Filium suum Chri- 
stum dicit: Postula a me, et dabo tibi gentes he- 
reditatem tuam et possessionem tuam terminos ter- 
rae. Psalm. 72, v. 8. De regno Christi praedictum : 
dominabitur a mari usque ad mare et a flumine 
usque ad terminos orbis terrarum. Hisce vaticiniis 
annectit dictum Christi Luc. 24, v. 47. et Actor. 1, 
v. 8. ubi praedicit, evangelium esse praedicandum 
in omnes gentes initio facto ab Hierusalem. Re* 
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spondemus: hujusmodi vaticinia in prophetis exstant 
loDge plurima, sed ex illis neutiquam evinci potest, 
amplitudinem esse propriam et perpetuam ecclesiae 
notam, 1. quia haec vaticinia eo potiBsimum ten- 
dunt, quod ccclesia N. T. non amplius angustis 
Judaeae limitibus futura sit inclusa, sed per totum 
terrarum orbem propaganda. Id vero nemo no- 
strum negat, sed discrimen illud inter ecclesiam 
V. et N. T. libenter agnoscimus. 2. Quia haec vati- 
cinia describunt statum ecclesiae N. T. non qualis 
perpetuo futurus sit, sed qualis tempore apostolo- 
lorum sit futurus, quod scilicet per evangelii prae- 
dicationem omnes gentes ad regnum Christi et ec- 
clesiae consortium sint vocandae. IUa vocatio et 
illc accursus gentium ad regnum Christi tempore 
apostolorum sunt completa, quando in omnem ter- 
ram exivit sonus eorum Psalm. 19, v. 5. Rom. 10, 
v. 18. et praedicatum est evangelium omni creatu- 
rac Marc. 16, v. 15. et fructificavit in universo 
mundo Col. 1, v. 6. Nequaquam vero ex eo inferri 
potest, quod semper et omnibus temporibus atque 
aetatibus ecclesia ipso actu omnibus toto orbe gen- 
tibus et populis constare debeat, proinde etiam ex 
co inferri nequit, amplitudinem esse perpetuam et 
propriam ccclesiae notam. 3. Ad complementum 
illorum vaticiniorum non requiritur, ut omnes gen- 
tes cvangelium amplectantur, sed sufficit, si aliquae 
gentes illud recipiant; nec requiritur, ut uno tem- 
pore in omnibus nationibus et provinciis praedice- 
tur evangelium , sed sufficit, si praedicatio illa 
evangelii et propagatio ecclesiae fiat successive, 
unde recte Bellarminus hoc loco scribit, ut ecclesia 
sit catholica, non requiri, ut simul et uno tempore 
in omnibus provinciis sint aliqui de ecclesia, sed 
sufficere, si id fiat successive. Ex quo rcctissime 
infert, si una aliqua sola provincia retineret fidem, 
adhuc vere et propric dici ecclesiam caiJiolicam, 
dummodo clarc ostcndatur, eam esse unam et ean- 
dcm cum illa, quae fuit aliquo tempore vel diversis 
in loto mundo. Quod si haec vera sunt, ut sunt 
verissima, non amplitudo, sed vera et catholica 
fides erit propria et immediata causa, propter quam 
ecclesia dicatur catholica, ac proindc non amplitudo, 
sed fides erit catholicae ecclesiae nota. 4. Qucm- 
admodum Spiritus sanctus pracdixit, tempore apo- 
stolorum et seculis illi proximis ecclesiam N. T. 
fore amplissimam et florentissimam ; ita quoque 
idem Spiritus sanctus praedixit, tempore regnantis 
Antichristi ecclesiam fugituram in solitudinem f 
Apoc. 12, v. 6. ac fore paene universalem quandam 
a vera fide apostasian, Matth. 24, v. 11. 2. Thess 
2, v. 9. Apoc. 13, v. 8. etc Quomodo igitur ampli- 
tudo potest Btatui vera et propria ecclesiae nota, 
cum non sit illi perpetua? 5. Amplitudo ecclesiae 
Christianae in N. T. pendet ab universali praedi- 
catione evangelii in omncs gentes, ideo enim et 
inde ecclesia N. T. est amplissima, quia non amplius 
uni loco exercitium cultus divini est alligatum, 
sicut in T. V. sed per evangelium omnes gentes 
ad consortium illius vocantur. Quodsi evangelium 



est illud ipsum, quod ecclesiam facit amplam, uti- 
que magis est nota ecclesiac quam amplitudo. 
Evangelium est spirituale illud et incorruptibile 
semen, ex quo diversis in locis generatur ecclesia. 
Ergo evangelium est causa, ut ecclesia sit et ut 
ampla sit, proinde etiam est nota propria ac scien- 
tifica. Amplitudo est duntaxat accidens quoddam ec- 
clesiae, non quidem proprium et perpetuum, sed mu- 
tabile et separabilc, proinde etiam non est propria 
et perpetua nota. 

184. Membrum secundum. Sitne Romana eccle- 
sia amplissima? Fatemur, ecclesiam Romanam mul- 
tas occupasse regiones et provincias ac essc satis 
amplam; interim tamen non ea gaudet amplitudine, 
propter quam csse ac dici mereatur vere ac proprie 
catholica. Destituitur enim fide catholica, quae 
est interna causa et quasi anima ecclesiae catholi- 
cae, absque qua externus locorum catholicismus 
nullius est momenti. Lerinensis definit, catholicum 
id esse, quod ab omnibus^ quod ubique, quod scmper 
creditum est, subintellige secundum normam et re- 
gulam verbi, secundum catholicum vere fidelium con- 
sensum, secundum catholicas divinae veritatis tabu- 
las, quam limitationem necessario addendam superius 
ostendimus. Atqui dogmata illa Romanae ecclesiae, 
quae a nobis repudiantur, non congruunt ad nor- 
mam verbi, non gaudent catholico vere fidelium 
conscnsu, non continentur in catholicis scripturis 
prophetarum et apostolorum doctrinam explicantibus. 
Ergo etiam non sunt catholica, et per consequens 
ecclesia Romana hodierna, quae illa amplectitur, 
hactenus et hoc respectu non est catholica. Prima- 
tus papae, qualem quidem sibi hodie arrogat, num 
ab omnibus, num ubique, num semper in ecclesia 
Christiana fuit receptus? Invocatio sanctorum, in- 
dulgentiae, communio sub una specie, merita ope- 
rum etc. num ab omnibus Christianis ubique et 
semper fuerunt recepta? Ncminem arbitror fore tam 
effrontem et audacem, qui affirmare velit, ac si affir- 
mare conetur, unde demonstrabit? Desinant igitur 
Pontificii gloriari de amplitudine locali, antequam 
doctrinac suae veritatem ex tabulis Scripturarum sa- 
crarum catholicam fidem unice contiuentibus demon- 
strent, cum localis amplitudo fidei catholicismo de- 
stituta non solum falsae haereticorum ecclesiae, sed 
etiam coetibus profanis, qui plane extra ecclesiam 
conBtituti sunt, convenire possit. Malum quo pejus, 
eo serpit latius , et virus suum dijffundit longius, ut 
pestis per aera, gangracna per corpus, cui malo 
haeresis recte comparatur 2. Tim. 2, v. 17. c 3, 
v. 13. Euseb. lib. 1. hist eccl. c. 1. 

185. Sed praeterquam quod fidei catholicismo 
Romana ecclesia dcstituitur, ne quidem de locali 
amplitudine habet, quod nimiopere glorietur. Definit 
Bellarminus ecclesiam Romanam ex dominio pontifi- 
cis Romani, ita ut iidem termini ac fines sint eccle- 
siae Romanae et dominationiB Pontificiae. Ecclesia 
(scribit lib. 3. de eccles. c 2. §. Nostra) cst coetus 
hominum ejusdem Christianae fidei professione et 
eorundem sacramentorum communione colligatus 
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sub regimine legitimorum pastorum ac praecipue 
tmius Christi in terris vicarii Romani ponti/icis. 
Canisius .in catechesi eodem fere modo definit, diserte 
enim addit in definitione, ecclesiam sub uno Christi 
in ierris vices gerente ponUfice Romano regi et in 
unitate conservari. Papa in decretis etiam eo pro- 
greditur, ut statuat, omnetn creaturam de necessitaie 
salutis sibi subesse. Dubitari igitur nequit, particulam 
iilam definitionis sub regimine pontificis Romani esse 
Romanae ecclesiae essentialem ac necessariam, ita 
ut quicunque Christiani non agnoscunt Romani pon- 
tificis imperium, non sint pro membris ecclesiae 
Romanae agnoscendi. Jam vero quatuor classes 
ecclesiarum Christianorum dari possunt, quae Ro- 
mani pontificis imperium non agnoscunt, ac proinde 
ecclesiae Romanae vel filiae vel membra statui ne- 
queunt, quarum amplitudinem Romana ecclesia non 
adaequat. Primam classem constituunt ecclesiae, quae 
de papa nihil audivere, vel si audivere, homo tamen 
an monstrum sit, parum pensi habent Ad hanc 
classem pertinent ecclesiae complures in Asia, in 
Cilicia, Armenia, Palaestina, Tartaria et insulis orien- 
tatibus , Persia etc. de quibus Paulus Venetus, 
Aloisu8, Cadamaster et ex illis Philipp. Marnizius 
in discrim. falso dictae cathol. et evangel. relig. 
parte 3. c. tl. Hujus generis ecclesias etiam inve- 
nies in Taurica Chersonensi, in Africa, in Aegypto, 
in Aethiopia etc. de quibus Franciscus Alvarezius, 
Damianus a Goes, Paulus Jovius et ez illis Chy- 
traeus in orat. de eccles. Graec. Neander de relig 
Tartar. Dresserus in orat. de statu ecclesiarum in 
xl 276. Aethiop. etc. Alteram classem constituunt ecclesiae, 
quae pontifici Romano ejusque tyrannidi fortiter 
restitere. Ad hanc classem pertinent ecclesiae Grae- 
cae, partim in Asia, partim in Africa sitae, de 
quibus Chytraeus in orat dict tom. 5. doctr. Jesuit. 
resp. ad crimin. Possev. Tertiam classem consti- 
tuunt ecclesiae, quae papali tyrannide pressae adduci 
tamen non potuerunt, ut jugo ejus se submitterent 
et papales crrores approbarent Ad hanc classem 
pertinent Waldenses in Gallia, Anglia, Germania, 
Polonia olim commorantcs, de quibus dictum fuit 
superius. Quartam classem constituunt ecclesiae, 
quae suf>eriori seculo jugum Pontificiae tyrannidis 
ezcusserunt, de quarum amplitudine poBtea di- 
cetur. 
statug 186. Ceterum ut liquidissime appareat, quid sta- 

Chri- tuendum de gloriatione illa -ainplitudinis, quae Pon- 
'n^omni- *'^ c ^ perpetuo in ore et simplicium oculos mazime 
t>as perstringit, age consideremus, quam late hodie pateat 
ptrtibQg. Christianismus ct quantum illius occupaverit papis- 
mus. Quis in Germania et propinquioribus regnis 
ac provinciis, puta Gallia, Hungaria, Polonia, Bohe- 
mia, Dania, Svecia, Norvegia, Scotia et Anglia eit 
ecclesiae status, cuivis notum est, nimirum animam 
in illis agit Pontificia religio et invalescente evan- 
gelii igne subinde magis ac magis scoriae illius ez- 
turbantur. Italiam et Hispaniam pene universam 
adhuc obtinet, eed in illis etiam verae fidei confes- 
sores inveniri testatur inquisitio Hispanica et rogi 



martyrum quotidie fumantes, qua de re postea plu- 
ribus. Ezspatiabimur igitur ad remotiora loca, secuti 
praeeuntem Dn. D. Philippum Nicolai qui lib. 1. 
de regn. Christi c. 1. late hac de re disputat, quo- 
rum euramam ipsius verbis breviter complectemur. 
In regionibus septentrionalibus remotioribus supra 
Scotiam occurrunt Orcades insulac, quae a Gothis 
inhabitantur, quarum maxima hodie Mainlandia di- 
citur, ubi ecclesia cathedralis et sedes episcopalis 
in Kirkwall oppidulo, cui reliquarum insularum ec- 
clesiae a papatu repurgatae subjiciuntur. Ulterior 
est Schctlandia, veteribus Thule dicta, suo quoque 
gaudens episcopatu, quemadmodum et Farensis in- 
sula in septentrionem magis porrecta, in qua Orca- 
dum dynasta Christianus habitat. Islandia propius 
Arcto subjecta incolas habet Christianos, quam de- 
8cribens Olaus Magnus cathedralium ejus ecclesia- 
rum Schaltialdensis, Holensis ," Bergensis , Cakerfie- 
rensis etc. mentionem facit. Testatur autem Chy- 
traeus in chronico Sazoniae, Islandos ecclesiarum 
ministros et episcopos ex academia Hafniensi in 
Dania accipere ac regem Daniae Friedericum III. 
ecclesiis Islandicis episcopum Lutheranum praefe- 
cisBe ac sancta Biblia in linguam Islandicam trans- 
fundi curasse eztremisque terrarum oris polo arctoo 
vicinis orthodozos verbi praecones una cum Biblio- 
rum translatis codicibus immisisse. Gronlandia 
Islandis remotior itidem Christianae religioni obtem- 
perat Olao Magno teste. Supra Sveciam est Lapo- 
nia, peninsula capacissima, quam Lapones sive 
Pilappii idololatrae gentiles incolunt, sed quibus 
opera archiepiscopi Upsaliensis luz evangelii afful- 
gerc coepit Suedorum regnum orientem versus 
Moscovitae ezcipiunt imperio spatioso et per qua- 
tuor mundi plagas longe lateque eztenso, qui Scri- 
pturam habent in vernaculum sermonem conver- 
sam teste Paulo Oderbornio et in fidei articulis cum 
Graecis ecclesiis consentiunt. In hoc regno Mosco- 
vitico in ripa fluminis Mosqui est oppidum Neleuki, 
quod concessione imperatoris Moscovitici inhabitatur 
a multis Germanis, qui teste Oderbornio pastorem 
habent evangelicum. Sigismundus ab Herberstein 
in lib. de reb. Moscoviticis scribit, nulli hominum 
infensiorem esse Moscum quam Romano pontifici y 
quem non nisi doctoris titulo dignetur. Item prin- 
cipem Moscoviae, cum audiendi sunt Romanae fidei 
oratores, pelvim cum duobus gutturnus adjuncto im- 
positoque mantili apud se habere, ut continuo porre- 
ctam manum oratori, quem pro immundo ct impuro 
homine propter Romanam fidem habet, abluere pos- 
sit Cum magno Moscoviae duci Johanni Basilidi 
Pos8evinus Jesuita persuadere vellet, ut abjecta *i- *m 
Graecorum fide pontifices Romanos coleret, Moscus 
(referente ipsomet Possevino in sua Moscovia) in 
magno procerum consessu respondit, se non in Orae- 
cosy sed Christum credere. Omnes apostolos evan- 
gelium praedicasse , sed nuUum ex illis alio fuisse 
majorcm. Petrum et alios pontifices sanctos se 
agnoscere; at vero qui eos secuti sunt, quia im- 
probe vixeruntj quonam modo Petro succedere aut 



Digitized by 



Google 



428 



LOCUS YTCESIMUS secundus 



eadem cum Petro auctoritate in Petri sede residere 
potuerint, non videre. Ad haec cum Possevinus 
duriu8 aliquanto respondisset, Moscus iratus: Scias y 
inquit, Romanae fidei septuaginta fides ineese; pon- 
tificem vero Romanvm pastorem non esse, utpote 
qui harbam radit , crucem Christi pedibus apponit, 
in sella se gestari et tanquam deum adorari sinit. 
Et cum haec quoque Possevinus liberius ac pertina- 
citer defenderet, Moscus excandescens dixit: Num 
fuere in foro rustici, qui te docuerunt, ut mecum 
aeque ac cum rustico loquererisf Moscovitarum 
regno contigui sunt Circassi Astracanorum et Eu- 
xini maris accolae, qui Christianismum et ipsi profi- 
tentur ac Graecis ritibus utuntur. A finibus regni 
Moscovitici versus orientem Tartaria Magna aperi- 
tur, quae Muhametismnm amplectitur, sed Guilielmus 
Po8tellus testatur, etiamnum in ea superesse Chri- 
stianos, et quidem plures, quam in Europa nostra 
reperiantur. In orientalibus locis primum occurrit 
Turcarum imperium latissimum, quod quamvis Mu- 
hametismum amplectatur, tamen Christianae profes- 
sionis hominibus Graecis, Latinis, Armeniis, Jacobitis, 
Nestorianis, Cadurcis, Surianis, Maronitis, Aethiopicis 
aliisque aliorum rituum ita abundat et permiscetur, ut 
constans fama sit, si numero hominum certandum 
fuerit, Muhameticolas a Christianis superatos iri et 
tribus Christianis vix unum opponi posse Musulma- 
num. Quae vero sit Graecorum religio, expositum 
est superius. §. 179. Anno 1550. Truberus Carniolanus 
auspiciis ducis Wirtenbergici quosdam libros Scri- 
pturae sacrae, item Augustanam confessionem et po- 
stillam Lutheri in sermonem Henetum, qui in Turca- 
rum regnis frequentissimus est, transtulit, ut Jux do- 
ctrinae evangelicae etiam in orientem radios suos 
spargeret. Gerlachius etiam, cum Constantinopoli 
versaretur, occasione familiaris cum patriarcha con- 
suetudinis non aspernanda purioris doctrinae semina 
inter Graecos reliquit. Eodem etiam tempore Baro 
Ungnadius principi Georgianorum exemplar Au- 
-gustanae confessionis Graecum tradidit, quod ipsc 
in 8ermomem Ibcricnm conversum in patriam secum 
transtulit, ut hac ratione Christianis episcopis per 
Iberiam et Albaniam ad mare Caspium usque puri- 
tas evangelii innotescere coeperit. Georgianis ad 
meridiem vicini sunt Armenii, qui Graecarum eccle- 
siarum confessionem et ritus amplectuntur, sed pon- 
tificis Romani hierarchiam repudiant. Cum Grego- 
rius XIII. anno 1582. novum calendarium missa le- 
gatione illis obtrudere et jugum Pontificium illis im- 
ponere conaretur, Armenii consilio cum orientalibus 
patriarchis communicato per literas illi responderunt, 
se non exsistere sine capite, eiquidem inde a Con- 
stantino Magno et regis Tiridatae temporibvs in 
hunc usque diem Catholicum semper archiepiscopum 
habuerint , neque in vetere ipsorum calendario cuU 
pari quid posse etc. quibus literis nomina sua ad- 
diderunt patriarcha Constantinopolitanus Jeremias. 
Sylvester Alexandrinus , Joachimus Antiochenus et 
primae Justinianae Archidarum Gabriel. Tn Persia 
Turcarum imperio vicina licet Muhametismo addi- 



cta, tamen Christianae religioni locns conceditur 
occasione foederis interPersas et Aethiopesan. 1562. 
percussi. India Persis vicina abundat Christicolis 
Thomae apostolo religionem suam acceptam feren- 
tibus, sed a pontificis Romani dominatione abhorren- 
tibus, etenim cum anno 1567. in urbe IndiarumCo- 
cimo non procul a Calecutio dissito Armenius qui- 
dam episcopus Christicolas Thomanos a novis Pon- 
tificiae religionis mercibus studiose dehortaretur et 
dehortanti Melchior Carnerius Jesuita Niceni episco- 
patus larva superbiens resisteret, Indi faventea Ar- 
menio Jesuitam sagittis petiverunt , eumque plane *L 278. 
necassent, nisi in fugam se conjecisset. Indis orien- 
tem versus contigua est Sinarum regio, quam Chi- 
nam incolae vocant, in qua per Jesuitas superiori 
seculo doctrinae Christianae semina sparsa, de qua 
conversione quid statuendum sit, dicetur postea. In 
occidentalibus regionibus occurrit Arabia, olim in 
petraeam, desertam et felicem divisa, quae Muhame- 
ticis superstitionibus repleta quidem est, interim 
tamen in maritimis oris Hispanicum regimen et una 
cum illo etiam Christianae fidei professionem admit- 
tit. Arabiae adjacet Zacotora insula, cujus incolae 
sunt Christiani religionem suam Thomae apostolo 
acccptam ferentes. Arabiam ab occasu claudit Pa- 
laestina sive vetus Judaca, quae non obstante Muha- 
meticolarum ferocia a nonnullis Christianis inhabi- 
tatur, unde in Hierosolyma urbe 10 templa Christia- 
norum numerantur. Ecclesiis in Syria praeest pa- 
triarcha Antiochenus, qui cum Constantinopolitano 
et Alexandrino patriarchis fraternam amicitiam colit, 
sed a pontifice Romano alienus est. Cyprus insula 
antequam a Turca anno 1572. Venetis eriperetur, 
tota fuit religioni Christianae obstricta, hodie vero 
Muhametismo in ea dominante incolae servitutis jugo 
pressi religionem Christianam more aliorum Christi- 
colarum sub Turcis degentium non nisi in rarioribua 
conventibus profitentur. Refert Manlius, in locis 
communibus fuisse in insula illa, qui doctrinam 
evangelii sinceram et incorruptam amplecterentur, 
cum ab erudito quodam ejus regionis monacho sibi 
familiariter noto mnlti nostratium theologorum libri 
in Cypriara linguam fuerint translati. In meridionali 
plaga occurrit Africa, Aegyptum, Libyam, Cyrenem, 
Africam minorem, Numidiam et Mauritaniam com- 
plexa, cuju8 interiora longe lateque Prete Johanne 
vel Pretiosus Johannes possidet. Aegyptus abundat 
Christianis Jacobitis, qui ab apostolo Matthaeo se 
fidem Christi accepisse gloriantur. Nicolaus Hem- 
mingius in catechesi ritum missae in Aegypto 
apud Chriatianos usitatae describens ex relatione 
Thessalonicensis cujusdam Demetrii memorat, prae- 
mitti in liturgiis preces et cantilenas ad sanctam 
Trinitatem, quibus primum lectio ex scriptis apo- 
stolicis Graeco-Arabica, deinde alia evangelii sub- 
jungatur; postea concione absoluta coenam Domi- 
nicam tam laicis quam sacerdotibus sub utraque 
specie communicari et gradarum actione finiri. 
Supra Aegyptum panditur ingens illud Christiani 
Aethiopum monarchae Pretiosi Johannis imperium, 
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qui regnis plus minus quadraginta dominari dicitur. 
Gloriantur, se prima Christianae religionis rudimenta 
accepisse ab eunucho Candacis reginae praefecto, 
qui a Philippo baptizatus et de Christo edoctua in 
Aethiopiam reversus reginam et magnam familiae 
regiae populique partem baptizarit, ac subsecutum 
esse doctorem quendam nomine Lycaonem, qui a 
Philippo missus omnem apud illos Christianae reli- 
gionis cultum ordinarit. Confessionem illorum Franc. 
Alvaresius late describit. Scripturam V. et N. T. 
amplectuntur, symbolum apostolicum recipiunt, sa- 
crosanctam Trinitatem credunt, quatuor oecumeni- 
corum conciliorum decretis assentiuntur ; legi uon 
posse ab ullo homine satisfieri agnoscunt; Christum 
solum pro nobis eam implevisse et pro peccatis 
nostris satisfecisse credunt; infantes masculos et 
foemellas in nomine Patris, Filii et Spiritus b. ba- 
ptLzant; eucharistiam sub utraque specie praemissa 
confessione et absolutione tam laicis quam sacerdo- 
tibua concedunt; sacerdotibus conjugium permittunt; 
ritus a Christo neque mandatos neque prohibitos 
liberos esse volunt, nundinationes missarum et sa- 
crificia pro mortuis repudiant; inclusionem panis 
consecrati, indulgentias , invocationem sanctorum 
respuunt; confirmationem et unctionem pro sacra- 
mentis non agnoscunt etc. habent tamen suos nae- 
voe et errores, baptismum singulis annis iterant, 
infanfgg masculos et foeminas octavo die circumci- 
dunt, a cibis lege Mosaica prohibitis abstinent, 
purgatorium ignem non negant etc. de Romani pon- 
tificis dominatione quid statuant, patet ez sequenti 
historia. Cum anno 1556. Paulus IV. pontifex 
xl 379. Romanus Andream Oviedum Jesuitam legatum in 
Aethiopiam mitteret, ut in locum patriarchae Aethi- 
opici suffectus ecclesias illius imperii sedi Romanae 
subjiceret, Pretiosus Johannes Adam appellatus lar- 
vatum illum patriarcham in vincula conjecit et co- 
mitibus illius ignis supplicium tanquam haereticis 
minatua est, quin et in bellum contra Turcas eos 
eduxit, unde Emanuel Acosta imperatorem illum 
Aethiopiae Adamum apostolicae sedis hostem acer- 
rimum vocat. Africae pars eat Mauritania, quae 
complectitur quatuor regna, Marocense, Fessanum, 
Tremisganum et Tunetanum, quae licet Muhameticis 
superstitionibus sint repleta, tamen Christianis ec- 
clesiis nonnulla hospitia praebent. In regno Maro- 
censi et Fessano passim fideles reperiuntur Christi- 
colae, qui non solum Muhainetismo, sed etiam pa- 
pismo propter Hispanorum tyrannidem contradicentes 
evangelicae veritati suffragantur. De Americanis 
ecclesiis dicetur postea. Si quis igitur computatione 
facta collationem instituere velit inter ecclesiasRomano 
pontifici subjectaa et inter reliquas a jugo papalis 
tyrannidis liberas, deprehendet, nondum dimidiam 
orbis Christiani partem Pontificiae potestati eeee 
subditam, 
oioria- 187. Sed audiamus thrasonicas Bellarmini de am- 
Beitar. plitudine ecclesiae Romanae gloriationes. 1. Tem- 
*m\** P ore opostolorum (inquit) nostra ecclesia in toto 
ta<ua« mundo fructificare coepit CoL 1 , v. 6. tempore Ire- 



naei erat sparsa per totum orbem, id est per omnes «ooi«- 
provincias tunc cognitas, id quod ipse refert lib. 1. JISSm. " 
c. 3. Idcm postea de suo tempore refert Tertulli- 
anus lib. contra Judaeos c. 3. idem postea Cypri- 
anus lib. de unit. eccl. idem postea Aihanasius lib. 
de human. verbi, idem postea Chrysostomus et Hie- 
ronymus in c. 24. Matth. et Augustinus epist. 78, 
et 80. ad Hesych. etc. Tempore Gregorii et Bem- 
hardi Romana ecclesia fuit amplissima etc. Re- 
spondemus: 1. nostra ecclesia eandem profitetur 
fidem et doctrinam, quam professa est ecclesia 
, tempore apostolorum et primorum patrum , ergo 
| cotutanguinitate doctrinae illi est conjuncta et per 
consequens ad nostram ecclesiam pertinet, quidquid 
, eximium , praeclarum et honorificum de illa affir- 
matur. 2. Romana ecclesia hodierna ab integritate 
apostolicae et primitivae ecclesiae plurimum reces- 
sit, amplectitur enim nova et peregrina dogmata, 
apostolorum et primorum patrum tempore ignota. 
Suprematus Romani pontificis, vota monastica, coe- 
libatus sacerdotum, indulgentiae papales, invocatio 
sanctorum, nundinationes missarum etc. nec in apo- 
stolorum, nec in primorum patrum scriptis occur- 
runt Falso igitur Romana ecclesia hodierna lau- 
dem amplitudinis, qua apostolica et primitiva ecclesia 
excelluit, sibi arrogat, cum doctrina, quae esteccle- 
siae anima, inter hanc et illam plurimum sit diversa. 
3. Quamvis apostolica et primitiva ecclesia fuerit 
progressu temporis longe lateque dilatata, tamen ab 
exiguis initiis coepit, ez quo immote concluditur, 
amplitudinem non esse verae ecclesiae perpetuam, 
proinde nec genuinam et propriam notam. 4. Illo 
ipso tempore, quo Christiana ecolesia per totum 
orbem fuit latissime diffusa, Satanae synagoga am-' 
bitu suo complectens gentiles, Judaeos, haereticos, 
Epicureos, hypocritas etc fuit amplior, ergo sola 
amplitudo non potest statui verae ecclesiae propria 
nota. 5. Beilarminus sibi ipsi adversatur. Hoc 
enim loco scribit, tempore apostolorum evangelium 
fructificasse in toto orbe, tempore Irenaei ecclesiam 
in omnes terras esse propagatam etc. sed lib. 3. 
de pontif. Rom. c. 4. disputat, Antichristum non- 
dum venisse, quia evangelium nondum fuerit prae- 
dicatum in toto mundo. 6. Tempore apostolorum 
et primorum patrum nondum obtinuit Romana ec- 
clesia illum primatum potestatis, quem hodie in 
reliquas ecclesias exercet. Cum Marcion a patre 
ezcommunicatus Romam fugeret et ab episcopo 
Romano in communionem recipi peteret, negabat 
episcopus, sibi hoc absque consensu patris ipsius, a 
quo Marcion ezcommunicatus erat, licere, Epiphanius 
in haeres. Marcion. ; Victori in ezternas ecclesias n. «o. 
jurisdictionem ezercere conanti restiterunt ecclesiae 
Asiaticae, Eusebius lib. 5. hist. eccles. c. 24. in Ni- 
caena synodo suburbicarum ecclesiarnm cura epi- 
scopo Romano est addicta et in multis synodis 
postea decretum, ne ajmprimus episcopus diceretur. 
Jam vero subjectionem erga Romanum pontificem 
Bellarminus statuit ecclesiae suae essentialem. Quare 
cum in apostolica et primitiva eccleeia subjectio 
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illa nondum habuerit locum, desinat amplitudinem 
illius suae ecclesiae arrogare. 7. Gregorius, qui 
cum orienti8 ct occidentis episcopis literas commu- 
tavit, titulum universalis^ quo Romanus pontifex 
hodie superbit, contra canones veteres, contra omnes 
ecclesias, contra Dei verbum, contra ipsum Deum 
esse asseruit, ut ex ipsius epistolis constat 8. Bern- 
hardi temporibus, quae a Gregorii temporibus longo 
intervallo distant, magna doctrinae inclinatio erat 
facta, interim tamen Deus servavit sibi etiam istis 
temporibus semen sanctum, ut ostendimus supe- 
rius. 

188. 2. Progreditur Bellarminus et ad scopum 
propius accedens gloriatur de amplitudine ecclesiae 
Romanae hodierna, quod praeter Italiam et Hispa- 
niam totam, praeter Oalliam fere totam, praeter 
Germaniam, Angliam, Poloniam, Bohemiam, Hun- 
gariam, Graeciam, Syriam, Aethiopiam t Aegyptum, 
in quibus inveniuntur Catholici, in ipso novo orbe 
habeat ecclesias sine admistione haereticorum in 
omnibus quatuor mundi partibus, ad orientem in 
Indiis, ad occidentem in America^ ad septentrionem 
in Japonia f ad meridiem in Brasilia et exteriore 
parte Africae. Respondemus: 1. Quamvis papis- 
mus Italiam et Hispaniam totam adhuc occupet, 
non tamen dubitamus, etiam in iilis regnis et pro- 
vinciis Deo colligi ecclesiam. Producimus primum 
infantes baptizatos, qui per sacramentum baptismi, 
quod quoad substantialia integrum administratur, 
Christo inserti fiunt catholicae ecclesiae membra. 
Illi non pertinent ad ecclesiam Romanam, id est 
eam, quae Romana dogmata amplectitur et pontifici 
Romano adhaeret, sed ad ecclesiam catibolicam, cu- 
jus bonum proprium est baptismi sacramentum. 
Producimus secundo loco simplices iUos Christia- 
nos , qui profunditates Satanae Apoc. 2 , v. 24. et 
mysterium iniquitatis 2. Thess. 2, v. 7. nec intel- 
ligunt nec curant, sed decalogum, symbolum apo- 
stolorum, historiam passionis Dominicae et pericopas 
evangelicas sincere amplectentes in simplicitate 
fidei Christianae acquiescunt etc. Producimus tertio 
loco illos, qui in agone mortis vanam propriorum 
meritorum fiduciam abjiciunt ac in solo Christo 
vera fide recumbunt, qui re ipsa experiuntur, huma- 
nas traditiones et doctrinas ad consolationem inva- 
lidas esBe t quibus si quae errorum stipulae adhae- 
rent, illae crucis et tentationis igne exuruntur. 
Producimus quarto loco canfessores Ulos et mar- 
tyres, quorum rogi publicum doctrinae sinceriori 
ferunt testimonium. Nec dubitamus, longe plures 
ad agnitionem evangelicae veritatis perventuros, 
nisi inquisitionis tyrannis obstaret et nisi a lectione 
Scripturarum s. tam solicite populus arceretur, pro 
quo sacrilegio rationem aliquando reddent, qui illius 
sunt auctores et administri. Vulgus promiscuum 
in papatu fidem implicitam sectatur seque ea cre- 
dere affirmat, quae Romana ecclesia credit, at haec 
carbonaria fides nondum aliquem efticit ecclesiae 
membrum, sed specialis et distincta articulorum 
fidei coufessio requiritur. 2. In Germania, Gallia, 



Anglia, Polonia, Bohemia, Ungaria etc. liberum et 
publicum viget evangelicae religionis exercitium, et 
plures fortassis in illis regnis sunt, qui Romanum 
pontificem exsecrantur, quam qui illum pro catho- 
licae ecclesiae capite agnoscunt Nec suificit, mul- 
tos Romanae fidei asseclas in iUis provinciis esse, 
sed oporteret vel omnes vel plurimoB tales esse, si 
ecclesiae Romanae amplitudo inde esset probanda. 
In Anglia et Scotia Romanenses non habent publi- 
cum religionis suae exercitium teste Witakero de 
eccl. q. 5. c. 5. p. 341. ex Dania, Norvegia, Suecia, 
Saxonia, Holsatia, Pomerania, fiassia, Misnia, 
Thuringia, Hollandia, Zelandia, magna Germaniae, 
Hungariae, Bohemiae, Poloniae et Helvetiae parte xx »i. 
papatus exsulatum abire jussus. Quod adhuc ali- 
quid occupat, amplissimis reditibus episcopatuum, 
abbatiarum et coUegiorum canonicorum debetur. 
3. De statu ecciesiarum in Graecia, Svria, Aethio- 
pia, Aegypto dictum est superius. 4. De ecclesiis De ©c*i«- 
in novo orbc propter jactabundas et perpetuas DOV o 
Jesuitarum gloriationes quaedam hoc loco annotanda orbe * 
sunt. Ac primo distinguendum inter rem ipsam, 
videlicet conversionem iUorum insulanorum, et inter 
rei sive conversionis modum. Negari certe nequit, 
modum conversionis fuisse tyrannicum, crudelem et 
ab apostoUco longissime discrepantem, id quod pro- 
priis ac domesticis adversariorum testimoniis ostendi 
potest Ludovic Granatensis conqueritur, Hispa- 
norum crudelitate eo rem deductam, ut apud gen- 
tes barbaras adeo sit Christianorum nomen exse- 
crabile, ut si quando ad eos monachi mittunsur, 
ne illos simili odio detestentur f neeease sit dicere, 
illos quidem non Christianos, sed patres esse, qui 
ad eorum salutem curandam venerint> ea enim 
crudelitatis immanitate Hispanos erga illos fuisse 
usos, ut sanctissimum Christiani nomen non pieta- 
tis et religionis, sed crudelitatis et immanitatis 
nomen habitum sit. Bartholomaeus de las Casas 
episcopus Hispanus memorat, Peruanam et vicinas 
regiones adeo vastatas esse y ut hominum bis mUle 
myriades inaudita feritate paucorum annorum 
spatio ab Hispanis sint deleti. Lipsius lib. 2, de 
constant. c. 22: Pauculi Iberi ante annos 80 in 
vastas iUas et novas terras delati, quae funera 
(Deus bonej ed£derunt 9 quas strages! nec de cau- 
sis aut jure belli dissero y tantum de eventis. Cerno 
ingens illud terrarum spatium fquod vidisse ma- 
gnum sit t non dicam vicisse) a vicenis tricenisque 
mililibus pervadi et passim inermes illos greges 
sterni, ut segetem a falce. Ubi tu es insularum 
maxima Cubaf Tu Haytat Tu Lucaiaf quae 
olim quingentis aut sexcentis hominum millibus 
succinctae alibi vix quindecim ex iis retinuistis in 
semen. Qstende etiam te paululum tu Peruana, tu 
Mexicana ora; heu miram miseramque faciem, 
immensus ille tractus et vere alter orbis vastus 
attritusque apparet, non aliter quam si coelesii 
quodam igne deflagrasset. Referunt historici, cum 
alias Americani carnibus humanis vescerentur et 
inprhnis hostium, tandem tamen eos noluisse Hispa* 



Digitized by 



Google 



DE ECCLESIA. 



431 



norum carnes atthigere, ne eorandem crudelitate 
inficerentur. Vir quidam magnae auctoritatis apud 
Indofi moriturus quaerebat a fratre Hispano, quo 
iient Hispani post moriemt respondit frater, bonos 
in coelis victuros, malos in inferno. Sed ubi ma- 
xima pars f inquit, victura estt In coelo procul 
dubioy inquit frater, quia plerique boni sunt. Tum 
ego, inquit, alibi vivam in loco ab iis disjunctis- 
simo, nam scio, cum illis male actum fore propter 
saevitiam et crudelitatem. Franciscus de Victoria 
relect 5: Cum audiamus apud Indos tot kominum 
caedes, tot spolia hominum alioqui innoxiorum, 
deturbatos tot dominos possessionibus et ditionibus 
snis privatos, dubitari merito potest, jure an inju- 
ria haec facta sint, timeo, ne uUra res progressa est, 
quam jus fasque permittebat. ** Wilhelmus princeps 
Auraicus in apologia adversus Philippum II. regem 
Hispaniarum: In Indiis Hispani plus quam vicies 
centenas myriades hominum crudelissime necarunt, 
itique tam portentosa crudelitate, ut omnes omnium 
temporum crudelitates ac tyrannides, de quibus aut 
audivimus aut legimus, ludusjocusque sintprae Ulorum 
in Indos immanitate, quemadmodum editis ea de re li- 
bris ipsorummet episcopi ac doctores testatum reUque- 
runt. Ac ne locus ullus ezcusationi regi apud Deum 
hominesque superesset, dicata est ei historia a quo- 
dam suo subdito** Acosta lib. 2. de procur. Indo- 
rum salut c 4 : Quis non videat, quam implacabile 
ChrisUani nominis odium apud barbaros excitetur, 
quam grave et immedicabile scandalum! tota res 
ista vergit in obstinatam quandam invidiam et 
odium fidei et certam pemiciem hominum. Christus 
quod non debet, tributum solvit, ne scandalizet; nos 
nuUo modo debitas terras, si spoliemus, vexemus, 
II. «2. praedemur, nullumne justum timebimus scandalumt 
res ipsa satis clamat per se, omnino verum esse, 
quod scribit Oregorius: Qui fidem asperitatibus 
propagari volunt, suas, non Dei causas probantur 
attendere. Efus vero in Indos tyrannioUs solos Je- 
suitas auctores esse, Arnoldus in actione suacontra 
Jesuitaa Parisiis docuit. At num hoc conversionis 
modo usi sunt apostoli, cum evangelium in toto 
orbe praedicarent? num primitivae ecclesiae patres 
eum approbarunt? nihil minus. **Conversio Indo- 
rum a Jesuitb facta 1. non est tam copiosa ac multi- 
plex, ut gloriantur, sed admodum modica, inops, 
tetuus fatente Acosta de proc. Indor. salut iib. 4. 
c. 4. 2. IUi ipsi quoque Indi pauci, qui convertun- 
tur et Christiani jam facti sunt, magna ex parte 
nihU minus sunt quam Christiani et ad speciem 
tantum receptum evangelium est, Acosta ibid. ut- 
pote apud quos post annos jam quadraginta ab 
evangelii ingressu vix quemquam reperiri, scribit 
Aeosta c 3. qui symboli duo capita intelligat, 
quid Christus sit, quid eucharistia, vel crasse 
agnoscat, pecudes potius habendos quam homines. 
3. Modus convertendi Indos a Jesuitis usurpatus 
est plane frivolus, praeposterus , ineptus, alienus, 
umbratilis, ludicrus, tenuis, truculentus, violen- 
tos, ridiculus, puerilis ac denique simoniacus. 



Vlde Acost. lib. 5. c. 2. lib. 6. c. 2. et 3. epist. 
Indic. p. 299. 300. 350. 351. 313. 99. 369. et 374. 
Jac. Laurent de prodiga Jesuit. Hberalit. p. 33. 
et seqq.** Quo etiam pertinet, quod majori regio- 
nis ampliandae quam religionis Christianae propa- 
gandae studio ducti et sacra auri fame impulsi vi- 
dentur, qui navigationes in novas illas insulas 
susceperunt, quae inexplebilis avaritia multos a 
Christiana religione alienos reddidit, unde etiam 
memorant historici, Indos quibusdam Hispanis in 
potestatem suum redactis liquefactum aurum in 
fauces ingessisse, Acosta lib. 3. de procur. Indor. 
salute c. 18. Non alia ex causa mercatores nego- 
tiantur vel judices praesident vel sacerdotes ple- 
rumque evangelizant , quam spe argenti et auri, 
argentum et aurum si se ex oculis subducit, omnium 
civilis et sacerdotalis concursus brevi evanescit, et 
quo carita8 non invitavit animarum, auri saltem 
cupiditas inescavit, et quemadmodum olim incredu- 
litas IsroMis salus fuit gentium, ita nunc Christia- 
norum avaritia Indorum vocatio facta est. Atque 
haec de modo conversionis ; quod attinet conversio- 
nis medium sive doctrinam, in ea est mixtura pre- 
tiosi et vilis Christiani et Antichristiani , apostolici 
ac pseudoapostolicL Pretiosum, Christianum et apo- 
stolicum sunt doctrinae capita sincera et incorrupta 
de Scriptura sacra, de mysterio Trinitatis, de Christo 
mediatore, de baptismo, de vita aeterna etc. vile, 
antichristianum et pseudoapostolicum sunt dogmata 
papalia de traditionibos humanis, de invocatione 
sanctorum, de meritis operum, de purgatorio, de 
primatu papae etc. Utrumque horum suum obtinet 
effectum, quia per pretiosum illud et Christianum 
efficax est Spiritus s. ad aliquorum conversionem, 
quae non est adscribenda vili et Antichristiano 
eidem commixto; per vile et Antichristianum impe- 
ditur conversio et salus, nimirum si exuberet et 
pertinacius defendatur. Quemadmodum una eadem- 
que manu quis serere potest semina frugum et zi* 
zaniorum; ita quoque uno eodemque ministerio 
doctrina Christiana et corruptelae Antichristianae in 
novo iilo orbe fuerunt proseminatae. Quemadmo- 
dum igitur semina frugum crescunt et fructum sa- 
lutarem proferunt, non obstante zizaniorum mixtura; 
ita in quorundam cordibus per illam praedicationem 
verbi Spiritus s. ad conversionem fuit efficax, licet 
fermento, pulvere et sordibus Antichristianarum su- 
perstitionum , traditionum et errorum fuerit com* 
mixtum. Quemadmodum vero zizania in quibusdam 
agris segetem enecant; ita quoque Antichristianae 
corruptelae in quorundam cordibus segetem doctri- 
nae coelestis corrumpunt, nimirum si pertinacius de- 
fendantur et fundamentum fidei iisdem convellatur. 
Christus jubebat audire Scribas et Pharisaeos in 
cathedra Moysis sedentes, id est doctrinam Mosai- 
cam proponentes et scripta Moysis ae prophetarum 
praelegentes Matth. 23, v. 3. ibidem tamen v. 15. 
illis tribuit, quod circumeant mare et aridam, ut 
faciant proselytum unum , et cum factus fuerit, fa- 
ciant eum fiUum gehennae duplo pejorem quam sintXL \ 
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ipsi. Quomodo haec concilianda? nimirum quate- 
nus proselytis doctrinam Moysis et prophetarum ex 
scriptis illorum proponebant, eatenus audiendi erant, 
eatenus etiam homines gentiles ad salutem conver- 
tebant; sed quatenus pharisaicas suas corruptelas, 
traditiones et superstitiones proselytis proponebant, 
eatenus non erant audiendi, siquidem per illas avi- 
dius acceptas et pertinacius defensas proselyti red- 
debantur filii gehennae. Quemadmodum autem per 
Scribarum et Pharisaeorum ministerium ad quorun- 
dam conversionem et salutem Deus fuit efficax et 
quemadmodum per ministerium Leviticum idololatria 
et erroribus corruptum Deus sibi genuit filios et 
filias, Ezech. 16, v. 20. ita quoque per ministerium 
illorum, qui lucem evangelii Pontificiis fumis obscu- 
ratam, massam doctrinae coelestis fermento hunia- 
narum traditionum commixtam, aurum verbi super- 
stitionum scoriis contaminatum, margaritam Christia- 
nismi pretiosam coeno humanarum opinionum invo- 
lutam novis illis insulis intulerunt, nd quorundam 
conversionem et salutem Deus effieax fuit, non ta- 
men quatenus illi papales traditiones et corruptelas 
praedicarunt, sed quatenus verbum Dei ex Scriptu- 
ris canonicis proposuerunt. Textus Scripturae, de- 
calogus, oratio Dominica, sacramentum baptismi ct 
coenae Dominicae sunt media, quorum dispensatione 
plantatur et augetur ecclesia; neque illa desinunt 
esse quod sunt, neque desinunt esse efficacia, cum 
ab impuris doctoribus haeresium et superstitionum 
coeno imbutis administrantur , sed manent organa 
salutis, per quae mediante Spiritus s. efficacia in 
corrupto ecclesiae statu aliqui convertuntur et sal- 
vantur. Quae omnia erunt clariora, si observetur 
catecheticae institutionis ratio, quam Jesuitae in 
jn convertendis insulanis illis gentilibus observant. 
Persuasuri eis Christianam religionem non ordiun- 
tur ab auctoritate ecclesiae Eomanae, non ab hu- 
manis traditionibus, non a missis, non a purgatorio, 
non ab operum meritis et Romanarum indulgentia- 
rum mercibus; sed istis in prima institutione prae- 
termissis simpliciter concionantur de lapsu primo- 
rum parentum et condemnatione ab illo in totum 
genus humanum introducta, de gratuita nostri red- 
emtione facta per Christum mediatorem, Dei et 
Mariae virginis filium, cui per fidem ait adhaere- 
scendum et hoc nomine baptisma percipiendum. 
Annotabimus hac de re verba cujusdam Jesuitae 
Johannis Baptistae Montii, qui in literis ann. Dom. 
1564. ex Bungo urbe Japoniae ad Michaelem Tur- 
rensem exaratis sic loquitur: Evangelium longe 
lateque pervagatum est et sane probatur in vulgus 
et fere semper ad baptismum Dei beneficio aliqui 
perducuntur. Ratio auiem nostra cum illis agendi 
eat ejusmodi. Quoeritnr primum, quam sectam se~ 
quantur , deinde non modo , quam ipsi profitentur, 
sed reliquae omnes Japonicae sectae multis ratio- 
nibus ita confulantur, ut earum ope ac praesidio 
aetema salute se nunquam potiri posse intelligant. 
Id ubi perceperunt, docentur, unum esse rerum 
omnium opificem, qui ex nihUo cuncta procreaverit } 



eaque omnia fungi officio praeter angelos deser- 
tores et hominem, qui e primo Ulo statu sua culpa 
exciderit, in quo a Deo parente positus fuerat, 
idcmquc naturae legibus rectaeque rationi adverse- 
tur. Discunt deinceps, Deum esse trinum et unum, 
cujus imperium primus ille homo neglexerit. Et 
quoniam infinitae majeslati ac numini facta injuria 
infinitam quoque satisfactionem exigeret , secundam 
Trinitatis personam, cum genus humanum aliave 
omnino creata natura solvendo non esset, humani- 
tatem nostram ultro assumpsisse atque induisse, ut 
idem homo simul et Deus innocentissimus poenam 
noslris sceleribus debitam pretioso sanguine suo 
acerbaque morte persolveret et nos in omnipotentis 
Dei gratiam restitueret. Haec illis omnia clare et 
copiose explicantur, tum ad eorum quaestiones probe 
respondetur et omnis ex eorum animis, quoad ejus 
fieri potest, dubitatio tollitur } atque ut illis certae 
precandi formulae praeceptaque decalogi exposita 
sunt t promittunt, se b&rbaros ritus superstitiones- 
que deposituros. Denique sacri baptismatis vis at- 
que mysteria iisdem explicantur atque ita Christo 
dant nomina et baptizantur. Ex his apparet, Jesui- 
tas in primis Christianae religionis rudimentis tra- xx J84. 
dendis a Pontificiis traditionibus et superstitionibus 
sibi tcmperare ac fundamentalibus fidei Christianae 
articulis imbutos, decalogo, symbolo apostolico, ora- 
tione Dominica mediocriter informatos baptizare, ut 
dubium nullum sit, quam plurimos hac ratione 
Christo lucrifieri, qui papalia dogmata vel non in- 
telligunt, vel in tentationum igne abjiciunt. Notan- 
dum vero, non ab omnibus catechistis, nec in om- 
nibus locis illam diligentiam et illum instituendi 
modum in catechizandis Indb aliisve novi orbia 
populis adhiberi, unde etiam opera quorundam est 
illic valde sterilis, sic enim scribit Acosta Jesuita 
lib. 4. de procurand. Indorum salute c 3 : Accusant 
nostri Indorum tarditatem ad capienda mysteria 
fideij frustra in iis edocendis tcmpus tcri, denique 
post annos jam quadraginta ab evangelii ingressu 
in tam immensa turba vix qttemquam reperiri y qui 
symboli duo capita intelligat, quid Christus sit, quid 
vita aeterna, quid eucharistia, vel crasse agnoscat, 
pecudes potius habendos quam homines. Verum qui 
ista jactanty respondeant mihi, qua dUigentia isti 
erudianturt Becitant illis bis terve in hebdomade 
symbolum et preces, idque Hispanico idiomate, ju- 
bentur denique Hispanica haec discere, quorum ne 
syUabam quidem intelligunt et pronuntiant ridicule. 
Vulgaris tamen et tritus doctrinae tradendae iste 
est modus. Ubi exquisitius res agitur, sacerdos ser- 
mone Indico composita quaedam in catcchismi for- 
mam recitat, cum tamen ipse linguae Indicae pror- 
sus est infansy quod si peritus sit, quod rarum est, 
tamen mysteria fidei neque explanat, neque vcro 
satis novit. Qnis vero unquam catechista rationem 
auditorum exegitt Denique perinde Indis doctrina 
traditur } atque cum a mendicis stipis colligendae 
causa precationes aut versus aliqui cantUlantur, 
qui illud tantum spectant, ut dicendo ipsi ad finem 
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usque perveniant carminis; utrum vero auditoresl 

vel attendant vel delectentur , pecunia jam accepta, 

non admodum curant; tota igitur catechisandi ratio \ 

umbratUis et ludicrae similis. Haec Acosta, qui ! 

ibid. c 4. eubjungit : Vere quidam nostrUm scripsit 

pater, non videri sibi ad Indorum horum animos 

penetrasse evangelium, sed ad speciem tantum rece- 

ptum, negari enim non posse, quin si intimis sensi- 

bus radices egisset, copiosos manifestosque fructus 

cemeremuSy quid enim potentius verbo Deit quid 

ad immutandos homines efficacius t lib. 5. cap. 2. 

concludit: Mihi sane monstri simile semper est 

visum 9 inter tot millia Indorum Christiano nomine 

donatorum tam esse rarum , qui Christum agnoscat, 

ut quod Ephesii olim Paulo de Spiritu s. respon- 

derunt, possint hi de Christo melius usurpare: Ne- 

que an sit Christus audivimus. Idem de Indorum 

praeceptoribus conqueritur Vega in opusc. de fid. 

et operib. c. 3: Quidam hoc nostro tempore (inquit) 

habentes zelum Dei, sed non secundum scientiam, 

Indos ad baptismum venientes indiscriminatim ad- 

miserunt, nulla facta inquisitione de vita et mori- 

bus, imo nulla aut paene nulla iis tradita doctrina 

de vita et moribus necessario servandis t sed hoc 

solo contenti, quod propositis fidei articulis credere 

se respondeant, velle se baptizari. Revocare eos 

ab hoc errore debuit illud Christi: Nolite sanctum 

dare canibus. Haec Vega. At num haec est salu- 

taris ad verum Dei cultum conversio ? num hic mo- 

dus conversionis est apostolicus? Denique cum per- 

petuo glorientur Jesuitae, nomen Christi in novis 

illis insulis antea nunquam auditum fuisse, notan- 

dum, quod Johannes Goropius in originib. Marinus 

Siculus lib. 15. hist. Hispan. uti etiam Neander in 

cosmograph. p. 7. et seqq. ex Platone in Timaeo, 

Strabone, Plinio etc. ostendant, Americam non fuisse 

incognitam veteribus, sed nomine Atlantidis celebra- 

tam, ac cum diu latuisset, nostro seculo rursus de- 

tectam; intermissam autem navigationem ad novum 

orbem a veteribus vel regum civitatumque inter- 

dictis, vel ob Romani imperii inclinationem , cum 

totus orbis noster bellis , direptionibus et vastatio- 

nibus Gothorum, Vandalorum, Hunnorum, Longo- 

bardorum, exterarum item gentium arderet et Turcici 

imperii incrementum omnes vires et cogitationes 

xi. 285. Europae in se converteret. Verisimile igitur est, 

apostolicam evangelii praedicationem jam olim 

etiam ad illa loca pervenisse, cum Paulus Col. 1, 

v. 23. Rom. 10, v. 18. testetur, evangelium in toto 

orbe fructificasse t ac primis ecclesiae Christianae tem- 

poribus nulla gens fuerit nota, ad quam evangelicae 

praedicationis sonus nondum pervenerit. Justinusin 

dial. cum Tryph. p. 270. scribit, quod nullus in terra 

populus fuerit, cui tum temporis non innotuerit nomen 

Christi. Tertuilianus adv. Jud. c. 3. memorat, credi- 

disse Christo Gaetulorum varietates et Maurorum 

muttos fines et Britannorum inaccessa Romanis loca 

et Sarmatai^um et Dacornm et Germanorum et 

Scytharum et abditarum multarum gentium et pro- 

vinciarum et insularum mvltamnn nobis ignotarum, 

Geihardi loci. Y. 



et quae enumerare non possumus. Hieronymus in 
c. 24. Matth. : Non puto, aliquam remansisse gen- 
tem, quae Christi nomen ignoret. Ambrosius in 
c. 10. Rom.: Ubique audita est et in omnem locum 
pervenit praedicatio nominis Christiani. Ubi enim 
praedicantis hominis praesentia deficit, sonus tamen 
et fama pervenit. Idem testantur Irenaeus lib. 1. 
c. 2. et 3. Chrysostomus hom. 76. inMatth. hom. 18. 
ad Rom. hom. 4. ad Coloss. Augustinus epist. 78. 
et 80. ad Hesychium etc. inde etiam obscura quae- 
dam indicia Chrietianismi olim introducti in novo 
illo orbe Hispani invenerunt. Refert Petrus Martyr 
hi8toricus, sacerdotes quosdam Americanos in regno 
Mexicano supra Darienem anniculos pueros puellas- 
que in templis aqua in crucem cum urceolo super- 
injecta baptizare visos fuisse. Cum baptismo con- 
jungunt circumcisionem , quod indicio est, Christia- 
nam religionem ab Aethiopibus quondam in Ameri- 
cam importatam, cum et illi ceremoniam Judaicam 
baptismi sacramento conjungant. Johannnes Lerius 
de Brasiliensibus commemorat, quod animarum im- 
mortalitati adstipulentur. Refert etiam, se aliquando 
ipsis de vero Dei cultu, de creatione rerum, de labe 
et ruina generis humani et similibus Christianae re- 
ligionis capitibus disseruisse, quibus postquam duas 
amplius horas magna cum attentione et admiratione 
auscultassent, demum quendam ex senioribus respon- 
disse, habere se ex avorum relatu, jam inde a pri- 
scis temporibus et ante plurimos annos hominem 
nostro more vestitum et barbatum in illorum deve- 
nisse terras, qvi simili oratione ipsos sub Dei obse- 
quium adducere conatus sit; cum autem majores 
ipsorum illi fidem non adhiberent , mox successisse 
alium, qui ensem symbolum maledictionis Ulis tra- 
deretj ab eo tempore bella et dissensiones perpetuas 
inter ipsos viguisse. De Peruanis scribit Hierony- 
mus Benzo lib. 3. c. 20. quod ipsi quoque immor- 
talitatem animarum credantj et ex Hispanicis scri- 
ptoribus addit, credere Peruanos ingentem priscis 
temporibus terramm inundationem accidisse, qtti- 
bus omnes submersi sint mortales t paucis exceptis, 
qui altissimorum montium specubus abditi commu- 
nem sortem effugerint. Item, credere illos, mundum 
interiturum aliquando ingenti siccitate et confiagra- 
tione aerisj qua sol ipse et luna hanriantur ; credere 
resurrectionem mortuorum. Brachmanae Indorum 
theologi gestant tema fila ab humero dextro in la- 
tus sinistrum; credunt, Deum in specie humana la- 
tentem terras lustravisse, ut humanum genus a peste 
sempiterna redimeret, dies Dominicos venerantur 
precatiuncula hac frequenter iterata: Adoro te, Deus, 
cum tua gratia et auxilio in aeternum, decem legis 
praecepta callent etc. quae omnia non obscura reli- 
gionis Christianae ab apostolis olim acceptae, sed 
hominum contemtu et temporum decursu amissae 
exhibent vestigia. Chinenses idololatricis cuitibus 
servientes nonnullam et ipsi veteris Christianismi 
umbram imaginibus et ritibus quibusdam exprimunt. 
Veuerantur enim simulacrum triceps tribus capitibus 
I sese mutuo intuentibus et in eo tres numinis facies, 

28 
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quas ejufldem mentis et voluntatis esse dicunt Co- 

lnnt etiam imaginem foeminae geatantis pnernlnm 

in ulnis suis, quam magni regis filiam dictant, 

cujus in partu et post partum intemerata man- 

serit virginitaa. Huic addita est pictura duodecim 

virorum adumbrans dodecada apostolorum, quos 

sapientia et virtutibus claros exstitisse et ad ange- 

XL 280. los translatos esse praedicant. Confitentur etiam ani- 

marum immortalitatem et praemia piorum post hanc 

vitam aeterna, impiorum vero cruciatus sempiternos. 

Ac refert Mendoza , apud Chinenses magni fieri Ar- 

meniorum libros, in quibus de divo Thoma memo- 

ratur, quod Chinarum regionem in Indiam profectu- 

rus pertransierit et evangelium docuerit, nonnullos 

etiam ex ipsis baptizarit. Stapletonus lib 1. de 

auctor. script. c. 14. §. 5: In India orientali Lusi- 

tani reliquias Christianorum invenerunt. ** Osorius 

lib. 3. histor.: Quaedam antiqua hominum Christia- 

norum millia in India sunt inventa.** Xaverius 

libr. 1. epist. 1. et libr. 2. epist 10: Socotorium 

insula in circuitu millia paasuum ferme centum, 

tota incolitur ab iis Christianis, qui multis abhinc 

annis catholicis sacerdotibus orbati nihil habent 

praeter nomen, hi Christianos se esse gloriantur 

et S. Thomam apostolum sancte colunt, quod se 

oriundos praedicant ab iis, quos ille in hisce locis 

Christo peperit. lib. 2. epist 3.: Non desunt, qui 

S. Thomam opostolum in Sinas penetrasse confir- 

tnent magnumque eorum numerum ad Christi fidem 

convertisse. Nam priusquam Lusitani Indiam in 

suam redegissent ditionem, Graeca ecclesia eo mit- 

tebat episcopos, qni Christianos S. Thomae ejusque 

discipulorum opera propagatos tuerentur. Haec 

ergo conversionis gloria ab ecclesia Graeca Roma- 

nensibus facile posset praeripi. 

An ec- 189. Membrum tcrtium. Num ecclesiae evangeli- 

elVnge- ^ 6 de amphtudine gloriari possint? Bellarminus 

licii am- hoc loco nobis insultat, quod nostra doctrina nun- 

pMtudo . . ' * 

tribui quam transurit mare y nec Asiam, aut Africam, 

pomIu Aegyptum aut Graeciam viderit, ac illustre menda- 

cium vocaty quod in praefatione libri Concordiae 

dicitur, Augustanam con/essionem in toto terrarum 

orbe percrebuisse et in ore et sermone omnium 

esse coepisse, cum ex tribus orbis partibus duae 

majores Asia et Africa nec nomen hvjus confessio- 

nis audiverint, in Europa multae provinciae, ut Grae- 

cia, Italia et Hispania eam ignorent, vel exsecren- 

tur, Gallia, Helvetia et Britannia nominetenus dun- 

taxat illam recipiant. Costerus in sola Germania 

Lutheranos inveniri scribit, vel certe non extra Eu- 

ropam. ** Adamus Conzen de pace German. lib. 1. 

c. 18. p. 298: Sub confessione tam exili (Augu- 

stana), quae in dies in arctum cogitur, quae paene 

animam agit, immensam ubiquitatem tegere vellc, 

quantae est inconsiderationis, ne dicam stultitiae 1 ** 

Respondemus: 1. si vel maxime de locali amplitudine 

non possemus gloriari, tamen non desineret nostra 

ecclesia esse catholica, cum profiteatur fidem catho- 

licam ac proinde catholicae ecclesiae, quae omnes 

omnium temporum et locorum vere fidelea comple* 



ctitnr, interna consangumitate sit conjuncta, ut au- 
perius ostendimus. 2.. Ampliores et illustriores sunt 
ecclesiae evangelicae, quam Bellarminus vel pontifex 
Romanus optat Neque enim in Germania solum, 
sed etBohemia, Ungaria, Polonia, Dania, Norvegia, 
Svecia etc. publicum et sincerum viget religionis 
evaugelicae exercitium, atque ultra Europam eccle- 
siam evangelicam propagari ex superioii diexodo 
constare potest In medio papatu quosdam evange^ 
licae religioni addictos inveniri testantur rogi mar- 
tvrum. Puto y te scire (scribit secretarius papae 
Pauli IV. in actione, an concilii Tridentini decreta 
armis propaganda sint foL 69. ad pontificem) in 
omnibus tuis urbibus nonnullos esse, qui Lutherano 
veneno infeeti sunt, neque hos ex infima tantum 
faece populi, sed ex mediis etiam et summis viris. 
3. Cum Augustana confessio anno 1530. imperatori 
laudatissimo Carolo V. Germanice et Latine esset 
exhibita, statim in Hispanicam, Italicam, GaUicam, 
Belgicam et Anglicam linguam fuit conversa et pa- 
pae aliisque regibus et principibus transmissa, qua 
ratione fama ejus in toto orbe Chtistiano percrebnit 
Fuerunt etiam apud Carolum variarum provincia- 
rum populi, in quorum uti etiam totius imperii Bo- 
mani consessu recitata fuit confessio, ut dubium non 
sit, eam ad omnes Christianam doctrinam profitentea 
adeoque in totum terrarum orbem esse sparsam. jx, B*. 
£o respicit Lutherus, quando sic scribit; Tanta est 
verbi Dei efficada et virtus, ut quo plus persecutio- 
nis habet, eo plus floreat ac crescat. Considerate 
comitia Augustana, quae vere sunt ultima tuba ante 
extremum diem, quam aestuabat tum totus mundus 
contra verbum Dei, quam nobis orandum erat, ut 
Christus ipse in coelis tutus esset a Pontificiis; tan~ 
dem nostra doctrina et fides ita prodiit in lucem 
per confessionem nostram, ut brevissimo tempore 
mandato etiam Caesaris ad omnes reges et princi- 
pes mitteretur, ubi multa clarissima ingenia in aulis 
fuerunt, quae hanc doctrinam ceu fomes apprehen- 
derunt. Atque eo etiam unice respiciunt electores, 
principes et reliqui imperii proceres, quando in prae- 
fatione Formulae concordiae de Augustana confes- 
sione tam honorifice loquuntur, quorum Ulustrem 
auctoritatem Bellarminus convellit, quando illoa tam 
effreni ore Ulustris mendacii reos peragit Neque 
enim hoc sibi volunt constantes illi et aeterna me- 
moria digm confessores, quod ab omnibus Christiani 
orbis provinciis sit recepta, sed quod ubique percre- 
buerit et in ore et sermone omnium esse coeperit, 
perinde ut Ambrosius in c. 10. Rom. dicit, quo non 
pervenerunt pedes apostolorum, eo pervenisse sonum 
praedicationis evangelicae. Sed quis hanc impu- 
dentiam in Jesuita miretur? 4. Bellarminus hoc loco 
videtnr oblitus esse itlius, quod in orat. tom. 4. ope- 
rum praefixa sub finem scribit: Volantes currus 
miram indicant velocitatem, qua nova ista secta 
(Lutherana) instar pestiferae tabis sese per varias 
regiones effudit. Nam non contenta occiduis et 
aquUonaribus regnis ad orientem quoque et meri- 
diem, ad Graecos, ad Indos, ad ipsum novum or- 
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bem navigare ausa est. Quanquam et a Graecis 
cum ignominia repulsa fuit et apud Indos nonper- 
misit Dominus, ut vestijium figere posset; itemque 
illius, quod in praefat. tom. 1. controversiarum prae- 
fixa scribit: Quis ignorat, pestem Lutheranam in 
Sazonia paulo ante exortam mox Germaniam paene 
totam occupasse, inde ad aquilonem et orientem pro~ 
fectam Daniam, Norvegiam, Sveciam, Gothiam, 
Pannoniam, Hungariam absumsisse, tum ad occi- 
dentem et meridiem pari celeritate delatam et Gal- 
liam, Angliam, Scotiam, florentissima quondam 
regna t brevi tempore populatam, ad eztremum Alpes 
transcendisse et in Italiam usque penetrasset 
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S E C T I V. 

DE QUINTA ECCLESIAE NOTA A 

BELLARMINO ASSIGNATA, VI- 

DELICET SUCCESSIONE EPISCO- 

PORUM. 

190. Membrum primum. Sitne successio vera et 
propria ecclesiae nota. Duplex est successio, una 
quidem locorum et personarum, altera doctrinae. 
lllam vocare possis externam, hanc vero intemam. 
Successio locorum ct personarum est accidens quod- 
dam externum et mutabile, nec quidquam valet abs- 
que doctrinae successione, doctrinae autcm successio 
est verae ecclesiae propria. Personae aliae in alio- 
rum locum subeuntes non faciunt successionem, sed 
perpetuus doctrinae consensus f qui fidei vinculo po- 
steriores prioribus conjungit, ut recte scribit Gela- 
sius in comment. lib. 3. Irenaei c 3. Sic ergo con- 
tra hanc notam argumentamur: 1. Quod ecclesiae 
non convenit semper ac perpetuo, non potest esse 
vera et propria illius nota. Atqui successio non con- 
venit ecclesiae perpetuo ac semper. Ergo non est 
vera et propria illius nota. Assumtum est manife- 
stum, quia fuit vera et apostolica ecciesia, antequam 
esset talis successio, scilicet in principio. Neque 
enim propter successionem ab apostolis ecclesia di- 
citur apostolica, ut Bellarminus suspicatur, sed a 
doctrina apostolica, siquidem in symbolo apostolico, 
quod ab ipsis apostolis compositum esse Bellarmi- 
nus lib. 1. de justification. c. 9. statuit, ecclesia di- 
citur apostolica, cum nondum in ea esset talis suc- 
cessio, sed ipsimet apostoli adhuc docerent. Eccle- 
sia illa primitiva, in qua Christus et apostoli docue- 
runt, fuit flos ecclesiae, ea tamen caruit locali et per- 
sonali illa successione. Cui enim successit Christus? 
cui successerunt apostoli? epistola ad Hebraeos 
demonstrat, Christum eBse sacerdotem secundum or- 
dinem Melchisedech. Ergo successit Melchisedeco, 
ergo vera successio potest esse interrupta, si modo 
doctrinae succesBionem conjunctam habeat. Paulus 
dicit 2. Tim. 1, v. 3. se Deo servire a progenitori- 
bus, hoc est ab Abrahamo, Isaaco, Jacobo etc. pro- 
bat ergo fidem suam successione iuterrupta per pro- 



genitores, qui fuerant ex secta Pharisaeorum ; Ste- 
phanus Act. 7. de falsa doctrina accusatus ad Abra- 
hamum provocat, a quo incipiens ad tempora Baby- 
lonicae captivitatis descendit alque inde ad illa us- 
que tempora, in quibus vixerat, 400 eirciter annos 
praetergrediens. Quemadmodum igitur apostoli fue- 
runt veri prophetarum successores, quia doctrinam 
eorum puram et receperunt et propagarunt ; fuerunt 
veri Aaronis successores, quia fidem illius sectati 
sunt, licet nec prophetis, nec Aaroni immediate ra- 
tione loci succederent; sic etiam veri apostolorum 
successores judicandi sunt, qui doctrinam et fidem 
apostolorum in scriptis ipsorum comprehensam sin- 
cere amplectuntur , licet externam et localem illam 
successionem non habeant. Quemadmodum doctri- 
nali illi successioni, qua apostoli, prophetis et Aaroni 
aliisque piis sacerdotibus ratione ministerii ecclesia- 
stici successerunt, nulla ex parte obstabat, quod 
temporibus proximis sacerdotes haeretici et graviter 
in fide errantes ipsos praecesserant ; ita quoque do- 
ctrinali illi successioni, qua pii et orthodoxi eccle- 
siae ministri apoetolicam fidem sincere amplectentes 
succedunt, nequaquam obstat, quod temporibus su- 
perioribus per corruptum ministerium successio illa 
fuerit interrupta. Quemadmodum apostoli a succes- 
sione locali et externa, qua Caiaphas gloriari poterat, 
ad successionem doctrinalem et internam provocaruut, 
quando publice protestati sunt, quod nihil quidquam 
extra ea, quae Moyscs et prophetae futura prae- 
dixerunt, doceant Act. 26, v. 22. nec petierunt a 
Caiapha ordinationem ; ita quoque hodie in ecclesiis 
evangelicis a successione locali et personali ad succes- 
sionem doctrinalem recte provocamus, nec a pontifici- 
bus Romanis de successione ab apostolis gloriantibus, 
interim vero Caiapham imitantibus ordinationem vel 
confirmationem petimus. Excipit Bellarminus, sacer- 
dotium Aaronicum fuisse temporale et solum durasse 
usque ad inchoationem N. T. deinceps coepisse 
sacerdotium secundum ordinem Melchisedech a XL tttt. 
Christo institutum , cvjus sacerdotii cum primitiae 
fuerint apoetoli, ideo non debuisse illos Caiaphae 
succedcre, sed esee principium novi sacerdotii. Be- 
spondemus: 1. fatetur ipse Bellarminus lib. 4. de 
eccles. c. 7. §. in omni, ecclesiam Christi non fuisse 
novam ecclcsiam, sed solum mutationem quandam 
status ecclesiae. Quodsi mutata successione status 
duntaxat ecclesiae externus mutatur, non autem 
nova ecclesia constituitur , ergo successio non est 
vera et essentialis, sed tantum accidentalis ecclesiae 
nota, quia scilicet non ad illius essentiam, sed ad 
extemum duntaxat statum pertinet. 2. Ut Christus 
potuit esse sacerdos secundum ordinem Melchisedeci, 
hoc est Buccessor Melchisedeci, licet aliquot seculo- 
rum dccursu successio illa esset interupta; sic apo- 
stolorum successores esse possunt, qui doctrinam 
apo8tolorum sinceram et incorruptam profitentur, li- 
licet interruptio aliqua temporis locorum et persona- 
rum ratione intercedat. 3. Ut in V. T. praedictum 
erat, Aaronicum sacerdotium cessaturum, propter 
quam causam apostoli recte faciebant a Caiapha et 

28* 
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Levitico sacerdotio semet separantes; sic in N. T. 
praedictum, Antichristum in templo Dei sessurum 
2. Thess. 2, v. 4. apostolis et apostolicis viris suc- 
cessuros esse falsos doctores ecclesiam seducentes 
Act. 20, v. 29. fore aliquando tempus ejusmodi, ut 
e mystica Babylone sit exeundum Apoc. 18, v. 4. 
4. Nondum evictum est, in ecclcsia Romana a Christo 
institutam esse talem quandam successionem in sede 
Petri apostolica, de qua Pontificii gloriantur, qualis 
fuit a Deo in ecclesia Israelitica in cathedra et sede 
Aaronis instituta, siquidem in ecclesia Christi nulla 
amplius spectari debet carnalis, localis et terrena 
successio, sed successio doctrinalis et spiritualis, 
regnum enim ejus non est de hoc mundo Joh. 18, 
v. 36. 5. Nequaquam dici potest, ut Aaroni in sa- 
cerdotio Levitico successerunt ipsius filii et posteri, 
ita Christo in sacerdotio secundum ordinem Melchi- 
sedech successisse apostolos, quia ut docet epistola 
ad Hebr. 7. v. 24. Christus habet anaqdpaxov Uqw- 
avvrjv , tale quoddam sacerdotium y quoti ad alios 
non transit ; proinde in communionem hujus sui sacer- 
dotii Christus non admisit apostolos, sed ecclesiae 
suae doctores illos praefecit 6. Quod Bellarminus 
subjungit: Sicut ab Aarone usque ad Christum non 
fuerunt vcri sacerdotes, nisi qui succesaerunt Aaroni; 
ita ab apostolis usque ad finem mundi non erunt 
veri sacerdotes , nisi qui apostolis succedent y id si 
de doctrinali successione intelligit, concedimus; si 
de locali et personali, negamus. Neque enim exter- 
nae cuidam cathedrae et successioni in illa cathcdra 
apostolicae doctrinae veritas est alligata, sed qui 
doctrinam apostolorum tenet, is verus apostolorum 
successor judicandus. 7. Quinimo cum ne in V. 
quidem T. Mosaicae doctrinae veritas et integritas 
Aaronici sacerdotii cathedrae fuerit alligata, quanto 
minus in N. T. de cathedra et sede Romana dici 
potest, quod apostolicae doctrinae veritas et integri- 
tas ab ea unice dependcat. Anteccdens est mani- 
festum, quia sacerdotes Levitici idololatriam aliquo- 
ties sunt sectati , unde etiam Deus excitavit prophe- 
tas divini cultus instauratores ac reformatores, qui 
licet de externa et locali successione in cathedra 
Mosaica sive Aaronica gloriari non possent, erant 
tamen veri doctores ac veri Moysis et Aaronis in of- 
ficio doccndi successores. 8. Concludimus igitur 
verbis Lyrae in c. 16. Matth.: Ecclesia non consi- 
stit in hominibus ratione potestatis vel dignitatis 
ecclesiasticae vel secularis y quia multi principes et 
summi pontifices et alii inferiores inventi sunt apo- 
statasse a fide y propter quod ecclesia consistit in 
illis personis y in quibus est notitia vera et confessio 
fidei et veritatis. 
% Non 191« 2. Quod non convenit soli verae ecclesiae, 
soiTec- 1 non P * 68 * esse propria illiufl nota. Successio non 
cicsiae. convenit soli verae ecclesiae. Ergo non est propria 
illius nota, Assumtum variis excmplis demonstrari 
potest. Synagoga Judaica tempore Christi habebat 
sacerdotum successionem, quam ad ipsum Aaronem 
poterat deducerc, nec tamen cum illa successiouc 
xi. 294. puritas et sinceritas doctrinae perpetuo fuit conjuncta. 



| Nicephorus libr. 2. hist. eccl. c. 4: Aaron primus 
pontifex a Moyse fratre est unctus. Primus ita~ 
que Aaron, 2. Eleazar, 3. Pinehas, 4. Eliezer, 
«5. Bochchi, 0. Ozi, 7. Eli y H. Achitob, 9. Abtmelech, 
10. Abiathar y 11. Sadoc, huic successit Achimaas y 
illi rursum tredecimus Azarias. Hunc secutus Joram, 
illum Jojadasy cui ordine successerunt Axioram, 
Phadaeusy Sudaeus, Iculus et vigesimus Joathamus ; 
hunc secutus Urias y Ulum Neri y Joas % Selam y Chcl- 
cias. Post hunc fuit Sareas t deinde Josedec t postea 
Jesus Josedec filius. Huic successit Joachim, hunc 
secutus trigesimus Eliaseph. Illi Joachaz, deinde 
fuerunt Johannes Jadaeus, Onias, Simon, Eleazar y 
Manasses, Onias % Simon. Quadragesimus numero 
Onias, Jesus et Onias alius, Alcimus. Post hunc fuit 
Onias Oniae filius. Post hunc quadragesimus quar- 
tus ex Asamonaei jiliis Judas Maccabaeus, cui ordine 
successerunt JonatUas frater y rursus Simon frater, 
Johannes qui Hircanus dictus; Aristobulus , Jan- 
naeas y cui etiam Alexandri nomen fuit. Quinqua- 
gesimus porro fuit Hircanu8 y quinquagesimus pri- 
mus Antigonus , quinquagesimus secundus Anaelus y 
quinquagesimus tertius Aristobulus y quem Herodes 
Anaelo rejccto substituit, idemque rursus Aristobulo 
caeso Anaelum restituit. Anaelo Jesus Phabi filius 
successit ; deinde Simon lierodis socer pontifexfit; 
post hunc Matthias y deinde Josephus, cui Jozarus 
successit. Sexagesimus porro fuit Eleazarus y cui 
ordine successerunt Jesus Seae filius y Ananus Cai- 
phae soccr y Ismaelus filius Phabi y Eleazarus Anani 
filiu8 y Simon Camythi filius. Sexagesimus septimus 
fuit Caiphas y qui etiam Josephus dictus est y sub 
quo salutiferam mortem pro nobis Dominus obiU. 
Post hunc Jonathas Anani filius, post hunc fratcr 
cju8 Matthias y mox Elinaeus; rursum Josephus 
Camae filius. Ei successit Gamalielis filius Jesus y 
huic Matthia8 Theophili filius. Postremus omnium 
Phinaeus fuit y sub quo urbs y templum ct gcns cuncta 
a Tito capta omnesque et templi et legis res pror- 
sus exstinctac corruerunt. Quid quaeso in successione 
episcoporum Romanorum monstrari potest, quod in 
hac pontificum Judaicorum successione demonstrari 
nequeat? quinimo successio pontificum in V. T. 
divino mandato et promissione nitebatur, quorum 
neutrum de Romana successione ex Scripturis ostendi 
potcst. Quemadmodum igitur non obstante illa pon- 
tificum successione variae corruptelae, superstitiones 
et errores in publicum ministerium ecclesiae Israeli- 
ticae, temporibus praesertim posterioribuB irrepserunt ; 
ita quoque non obBtante pontificum successione in 
Romanam ecclesiam eadem mala temporibus prae- 
sertim posterioribus subintrarunt. Neve Bellarminua 
excipere posBit, aliam esse rationem synagogae Ju- 
daicae y aliam vero ecclesiae Christianae (quamvia 
alibi ipsemet ab ecclesia Israelitica ad Christianam 
argumentari consueverit) , monemus, etiam in N. T. 
successionem ad apostolos usque exporrectam etiain 
aliis ecclesiis praeter Romanam, quam solam esse 
veram et catholicam ecclesiam gloriantur, competere. 
Irenaeus Lugdunens. episcopus lib. 3. c. 3. p. 170; 
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Habemus annumerare eos, qui ah apostolis instituti 
8unt episcopi in ecclesiis ct succcssores eomm usque 
ad nos. Et paulo post: Valdc longum cst omnium 
ecclesiarum cnumerare successiones. Nicephorus 
lib. 3. hist. eccl. c. 1. cum successores Petri in ec- 
clesia Romana enumerasset, subjungit: In Alexan- 
drina ecclesia post Marcum evangelistam episcopa- 
tum primus obtinuit Anianus, post hunc Abilius, 
qui eum successori Cerdoni reliquit. Antiochenam 
post Petrum et Lucam primus Evodius gubemavit, 
ab hoc secundus fuit Ignatius, cui successit Heros. 
In Hierosolymitano episcopatu, quem frater Domini 
Jacoh 30 annos tenuerat, post Hierosolymorum ever- 
sionem Simeon Cleophae filius illi successit } tertius 
ibi ex ordine Justus. Quo tempore et Polycarpus 
Stnyrnae in Asia floruit ab ipso Johanne episcopus 
creatus etc. Videatur etiam Eusebius in hist eccle- 
siastica lib. 3. et seqq. Ex his manifestum, non in 

ii. 295. Komana solum ecclesia, sed etiam in aliis apostoli- 
cam successionem viguisse. Si Bellarminus excipere 
velit, successionem in aliis ecclesiis periisse, in sola 
Romana ecclesia permansisse, producimus ecclesiam 
Graecam, quae successionem episcoporum suorum 
usque ad apostolorum tempora producit. Durant 
adhuc quatuor illi patriarchatus, quorum ecclesiastica 
historia facit mentionem, Constantinopolitanus , An- 
tiochenus, Hierosolymitanus et Alexandrinus, e qui- 
bus Antiochenus in urbe Damasco hodie sedem ha- 
bet, Alexandrinus vero Cairum Aegypti metropolin 
translatus est, omnium vero Jatissime Constantino- 
politani patriarchae dioecesis patet. Nicephorus 
lib. 8. hist. eccles. c. 6. catalogum episcoporum Con- 
stantinopolitanorum ab Andrea Qhruti apostolo de- 
ducit, et cum superiorioribus annis papa Grego- 
ritis XIII. Armeniis orientalibus Christianis suum 
calendarium atque una etiam dominatum suum ob- 
trudere conaretur, illi consilio cum orientalibus pa- 
triarchis communicato per literas responderunt , se 
non exsistere sine capite, siquidem inde a Con- 
stantino Magno et regis Tiridatae iemporibus in 
hunc usque diem Catholicum sempcr archiepiscopum 
habuerint, quibus literis nomina sua addiderunt pa- 
triarcha Constantinopolitanus Hieremias, Sylvester 
Alexandrinus, Joachimus Antiochenus et primae Ju- 
stinianae Archidarum Gabriel 8. nov. anno 1582. in- 
dict. 10. Willetus in lib. de ecclesia quaest. 3. not. 3. 
p. 81. commemorat, exstarc authenticas literas Jere- 
miae patriarchae Constantinopolitani, Meletii patriar- 
chae Alexandrini, Gabrielis in ecclesia Thessaloni- 
censi etc. ad Anglicas ecclesias exaratas, in quibus 
episcoporum suorum successionem ab apostolis dedu- 
cunt. Excipit Bellarminus, 1. Ecclesiam Constan- 
tinopolitanam non/uisse a patribus dictam aposto- 
licam. Respondemus: certum est, multas ab apo- 
stolis fundatas esse ecclesias praeter Romanam, inter 

xi. 296. quas etiam est Constantinopolitana, illae quamvis non 
dicerentur apostolicae, tamen vere fuerunt apostoli- 
cac. Baronius tom. 1. annal. anno Christi 44. sect. 12. 
asserit, Petrum apostolum Byzantiis et aliis ejusdem 
provinciae locis primo dedisse episcopos, quod con- ' 



firmat literis Agapeti papae* Proinde non potest 
negari, Constantinopolitanam ecclesiam esse aposto- 
licam. Nicephorus tradit, eam ab apostolo Andrea 
esse fundatam, lib. 8. hist eccles. c. ti. quem illam 
successionem conhnxisse, non potest idoneo aliquo 
argumento demonstrari, cujusque enim episcopi an- 
no8 exacte annotat et catalogum deducit usque ad 
Alexandrum, cujus precibus Arius est sublatus, 
numerat ab Andrea usque ad Alexandrum episcopos 
viginti tres. Ac testantur omnes historiae, apostolo 
Andreae obtigisse illam provinciam, in qua erat By- 
zantium, ipse quoque Nicephorus lib. 1. c. 1. testa- 
tur, se ex veterum monumentis n^iontarotg historiam 
ecclesiae Constantinopolitanae fideliter descripsisse, 
composuit enim volumen illud Constantinopoli , ubi 
in templo Sophiae erat insignis bibliotheca, quara 
ad manum habuit. 2. Patres concUii Constantino- 
politani I. in epistola ad Damasum Romanum pon- 
tificem fatcri, ecclesiam illam esse novellam. Re- 
spondemu8: nequaquam hoc volunt, ecclesiam illam 
nuper coepisse, sed cum antea a Macedonio haere- 
tico oppressa fuisset et paene exstincta, integritati 
suae substituto Nectario esse restitutam. Novellam 
ergo dicunt, in Graeco est vtonay^q, quia nuper 
erat renovata et instaurata. Sed demus, successio- 
nem episcoporum in ccclesia Constantinopolitana a 
temporibus Constantini duntaxat deduci posse, quae- 
rimus autem, num vcra et orthodoxa aiiqua ecolesia 
Constantinopoli fuerit. Si hoc conceditur, ut negari 
nequit, consequens fuerit, nec nostrae ecclesiae quid- 
quam praejudicare, quod non habeat externam illam 
successionem ab apostolis, sed sufficere, quod do- 
ctrinae ratione communionem habeat cum catholica 
et apostolica ecclesia. 3. Argumentum a successione 
afferri praecipue ad probandum, non csse ecclesiam, 
ubi non est successio, cx quo tamen non colligi pos- 
sit necessario, esse ecclesiam, ubi est successio. Re- 
spondemus: verae et propriae notae competit, ut et 
affirmate et negate ex ea concludatur. Ut enim 
posito proprio ponitur res ipsa, cujus est proprium; 
ita remoto proprio, res ipsa, cujus est proprium, re- 
movetur. Quod si ergo a successione ad veritatem 
ecclesiac non potest concludi affirmate, utique suc- 
cessio non erit propria ecclesiae nota. Adde quod 
Bellarminus contradicit Costero, Lessio et aliis Pon- 
tificiis scriptoribus , qui a successione affirmatum 
ducunt argumentum, cumprimis contradicit Baronio, 
qui tom. 1. annal. anno 31. sect 52. ait, magnam 
esee successionis vim, cum ex cujusvis hominis, qui 
compos sit rationis, sententia certum exploratum- 
que habeatur, illic esse legitimum templum, ipsam 
inquam catholicam ecclesiam , apud quam successio 
pontificum ab ejus exordio legiiime est conservata, 
Quin imo contradicit sibi ipsi, quae enim ex patri- 
bus testimonia pro successione adducit, ea conclu- 
dunt affirmate. 4. Apud Graecos non esse ecclesium 
demonstrari non quidem ex defectu successionis, 
sed ex eo, quod in tribus conciiiis, Latcranensi, 
Lugdunensi et Florentino, sint convicti. Responde- 
mus : Quamvis ecclesia Graeca non careat suis er- 
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roribus, tamen purior est quam Romana, ut ex 
superioribus intelligi potest. De conciliis illis 
papalibus quid statuendnm sit, alibi exponi- 
tur. Praeterea si ex defectu successionis non 
potest contra Graecam ecclesiam aliquid concludi, 
ergo nec contra nostram quidquam ex eodem 
principio concludi potest. Si dicat Bellarminus, in 
concilio Tridentino nos esse damnatos , remittimus 
eum ad librum eximium, qui exponit causas recu- 
sati concilii Tridentini, a proceribus imperii Augu- 
stanae confessioni addictis anno 1584. in publicum 
editum, ipsis inferorum portis invictum. 5. Ecclesias 
illo8 pcUriarchale8 habuisse per longa tempora 
manife8to8 haereticos ideoque interruptam esse ve- 
terum pastorum successionem. Respondemus: id 
ipsum de Romanis pontificibus demonstrare parati 
sumus. Zepberinus fuit Montanista, Marcellinus 
idololatra, Liberius Arianus, Yigilius Eutychianus, 
xi. »7. Honorius Monotbeleta etc. Pontifices qui tempo- 
ribus proximis vixerunt, quales fuerint, bistoriae 
loquuntur et Hotomannus in bruto fulmine late 
ostendit 
& sine 192. 3. Ubi non est successio doctrinalis, ibi 
naHMc- nullius momenti est successio localis. Atqui potest 
n?h?i° ne ^ 86 8UCCe88 * localis, ut ei non sit conjuncta suc- 
▼aiet. cessio doctrinalis, Ergo localis illa successio desti- 
tuta doctrinali successione nullius tunc erit momenti, 
et per consequens non est nota ecclesiae. Prior 
praemissarum demonstratur ex boc fundamento. 
Vera ecclesia non potest esse ea, quae non habet 
doctrinam veram et apostolicam, quippe quae est 
quasi anima ecclesiae. Ergo nihil valet successio 
localis, nisi conjunctam habeat veram doctrinam. 
Agnoscunt hoc quidam ex ipsis adversariis, ut po- 
stea apparebit. Posterior praemissarum confirmatur 
1. praedictionibus apostolicis. Act 20, v. 29. Paulus 
Ephesinae ecclesiae presbyteros sic alloquitur: Ego 
illud scio, lupos graves non parcentes gregi ingres- 
suros esse in vos potot discessum meum; v. 30. et 
ex vobis ipsis exsurgent viri loquentes perversa, vt 
abducant discipulos post se. Hic manifeste praedi- 
citur, in eeclesia Ephesina episcopis orthodoxis suc- 
cessuros esse falsos prophetas et seductores pessimos, 
quod ipsum eventus postmodum comprobavit. 1 . Tim. 
4 , v. 1 : Temporiius novissimis discedent quidam 
a fide, attendentes spiritibvs erroris et doctrinis 
daemoniorum y v. 2. in hypocrisi loquentium menda- 
cium etc. v. 3: prohibentium nvbere, abstinere a 
eibis etc. ubi vox xt»Xv6viwv ostendit, pseudodo- 
ctores illos cum quadam auctoritate *et potestate 
coelibatum et discrimen ciborum in ecclesiam intro- 
ducturos, ex quo intelligitur, quod futuri sint illo- 
rum successores, qui auctoritatem et potestatem in 
ecclesia obtinent. 2. Petr. 2 , v. 1 : Fuerunt vero 
et pseudoprophetae in populo, sicut et in vobis 
trunt magistri mendaces, qni introducent sectas per~ 
ditionis. Quemadmodum in populo Israelitico sa- 
cerdotes ordinariam successionem babentes et in ca- 
thedra Aaronis sedentes saepius degeneraverunt in 
pseudoprophetas ; ita quoque idem in N. T. metu- 



endum esse apostolus praedicit. Cumprimis huc 
pertinet vaticinium de Antichristo 2. These. 2, v. 4. 
quod in templo Dei sit sessurus, hoe est domina- 
tionem in ecclesia sibi arrogaturus praetextu suc- 
cessioni8 ab apostolis. 2. Exemplis historiarum. In 
ecclesia Antiochena a Petro plantata episcopis or- 
thodoxis succesait Samosatenus haeresiarcha , Pe- 
trus Gnaphaeus Eutychianus, Macarius Monothe- 
leta etc. In Alexandrina ecclesia ab apostolis et, 
ut veteres tradunt, a Marco plantata succcsserunt 
Georgius et Lucius Ariani, Dioscorus Eutychianus, 
Cyrus Monotheleta etc. In Constantinopolitanm 
ecclesia Andreae successerunt Macedonius, Nesto- 
rius et Eutyches haeresiarchae. Eusebius Nicome- 
diensis, Eustathius et alii Ariani episcopi locorum 
sediumque successionem ab apostolis habuerunt. In 
ecclesia Romana a Paulo et Petro fundata quales 
episcopi successerint, postea demonstrabitur. Vin- 
centius Lerin. adv. haeres. c. 34: A Simone Mago 
vetus ille turpitudinum gurges usque in novissimum 
Priscillianum, continua et occulta successione ma~ 
navit. Bellarminus ipse agnoscit, haeresiarchas 
fere omnes aut episcopos aut presbyteros fuisse, 
lib. 1. de Rom. pontific. c. 8: Jam vero non suni 
veri episcopiy nisi qui successionem habent ab 
apostolis, ut in hoc capite disputat. Ergo illi, qui 
habent ab apostolis successionem , possunt fieri 
haeresiarchae. Ex quibus omnibus manifestum 
est, successionem localem a successione doctrinali 
separari posse, ac proinde a successione locali ad 
veritatem ecclesiae, quae sine doctrinali successione 
non habet locum, haudquaquam argumentum duci 
posse. 

193. Idem confirmant pii veteres, qui nudae per- 
sonali ac locali successioni doctrinae sinceritate 
destitutae nihil tribuerunt. Irenaeus lib. 4. adv. xl ' 
haer. c. 43. pag. 277: Eis, qui in ecclesia sunt, 
presbyteris obedire oportet his, qui successionem 
habent ab apostolis, sicut ostendimus, qui cum 
episcopalus successione charisma veritatis certum 
secundum placitum Patris acceperunt; reliquos 
vero, qui absistunt a principali successione et quo- 
cunque loco colliguntur, suspectos habere y vel quasi 
haereticos et malae senteniiae, vel quasi scindentes 
et elatos et sibi placentes , aut rursus ut hypocritas 
quaestus gratia et vanae gloriae hoc operantes. 
Omnes autem hi decidunt a veritate. Et haeretici 
qttidem alienum ignem ojferentes ad altare Dei, 
hoc est alienas doctrinas^ a coelesti igne comburen- 
tur, qxiemadmodum Nadab et Abihu. (Ubi Irenaeus 
illos demum veros apostolorum successores agnoscit, 
qui cum episcopatus successione charisma veritatis 
certum acceperunt, ac docet, illos a principali suc- 
cessione absistere, qui novam et adulterinam doctri- 
nam proferunt, sicut Nadab et Abihu erant quidem 
Aaronis successores, sed quia alienum ignem offere- 
bant, ab igne furoris divini consumebantur.) lib. 
ejusd. c. 44. pag. 278: Adhaerere oportet «>, qui 
et apostolorum doctrinam custodiunt et cum pres- 
byterii ordine sermonem sanum et conservationem 



Digitized by 



Google 



D£ ECCLESIA. 



439 



«. ■ 



ftfM offensa praestant. TertuUianus lib. de prae- 
script adv. haeres. : Si mazime talem episcoporum 
successionem confinxerint haeretici, ipsa doctrina 
eorum cum apostolica comparata ex diversitate et 
quantitate sua pronuntiabit, non esse alicujus apo- 
stoli auctoris, neque apostolici, guia sicut apostoli 
non diversa inter se docuissent, ita et apostolici viri 
non contraria apostoUs edidissent, nisi Uli, qui ab 
apostolis desciverunt et aliter praedicaverunt. Tan- 
dem concludit: Illic et Scripturarum et expositio- 
num adulteratio deputanda est, ubi diversitas inve- 
nitur doctrinae. (Id ipsum de dogmatibus papalibus 
dicimus, quod comparatio eorum cum doctrina apo- 
stolica ostendat, non esee ea alicujus apostoli vel 
apostolici viri) pag. 102: Illae ecclesiae sunt sobo- 
lem apostolicarum ecclesiarum, quae conservant tra- 
ducem fidei et semina doctrinae. pag. 107: Licet 
ecclesiae quaedam nullum ex apostolis vel aposto- 
licis auctorem suum proferant, ut multo posteriores, 
tamen in eadem fide conspirantes , non minus apo~ 
stolicae deputantur pro consanguinitate doctrinae. 
Ibid. : Si episcopus, si diaconus, si vidua, si virgo, 
si doctor, si etiam martyr lapsus a regula fuerit, 
num ideo haereses veritatem videbuntur obtineret 
Ex personis probamus fidem , an ex fide personas f 
(Pontificii probant fidem ex personis, scilicet ex per- 
tonali episcoporum successione, nos vero ex fide 
probandas dicimus personas.) Claudius Taurinensis 
epiacopus: Statuo, apostoUcum esse eum, non qui 
sedem apoetolorum, sed qui eorundem potius offi* 
cium et doctrinam amplectitur. Nam et Pharisaei, 
scribae et pessimi quique hypocritae Moysis opUmi 
prophetae cathedram oceuparunt, cum inde nihil 
minus quam vera praecepta Moysis docerent. Epi- 
phaniuB haeres. 55 : Non quaerenda est personarum, 
sed doctrinae successio. Nazianzenus in orat de 
laud. Athanasii tom. 2. pag. 502. scribit, Athanasium 
Marco successisse et electum fuisse totius populi 
suffragio; mox subjungit, iUum magis pietatis et 
fidei quam loci et dignitatis successionem habuisse f 
cum non immediate Marco successerit, si locum 
respiciamus, sed longo post intervallo, at si fidem 
respiciamus, proxime iUi successisse, et hanc demum 
esse veram successionem. Verba ejus haec sunt: 
ovx nrxov tr)g ivOifitiag r) nqot^giag aurov fiiatioxog' 
ty ukv yoq noXloaxog an txitvou, ry dk iudug utt % 
kxifvov ivqiaxtrta, tjv 6*ri xal xvqCq); vnoXrjntiov 
iiaSoxWi ro utv yaq ouuyvotuov xa\ ouo&qovov, io 
o*k antJoEov xa\ avri&qovov, xal t) ukv nooOrjyoofav, 
r) dk aXr]&ttav ?x H titatioxrj; . non minus pietatis 
quam primariae sedis successor; ut enim, si hanc 
spectes, remotissimus ab eo futurus est , ita si iUius 
rationem habeas, statim illi proximus invenietur. 
Quae quidem proprie successio existimanda est, 
nam qui eandem fidei doctrinam profitetur, ejus- 
dem quoque throni particeps est; qui autem contra- 
riam fidem amplectitur, adversarius quoque in 
throno censeri debet. Atque haec quidem nomen, 
iUa vero rem ipsam et veritatem habet successionis 
etc. Non qui per vim irrupit, successor habendus 



est, eed qui vim perpessus est; nec qui contrariam 
sentenUam tuetur, sed qui ejusdem est sententiae. 
Nisi quis forte ita dicat successorem, quemadmb- 
dum morbum sanitati et tenebras luci et tempcsta- 
tem tranquUlitati et dementiam prudentiae succedere 
dicimus. Eusebius lib. 5. hist. eccles. c. 6. succes- 
sionem episcoporum Romanorum enumerat, sed di- 
serte addit, quod apostolicae praedicationis formam 
retinuerint ac easdem, quas apostoli tradiderunt, 
praedicationes divinae fidei integras Ulibatasque 
custodierint. Ambrosius lib. 1. de poenit c. 6. tom. 1. 
p. 156: Non habent hereditatem Petri, qui fidem 
Petri non habent. Hieronymus ad Heliodor. epist 1 : 
Non est facile stare in loco Petri et Pauli et tenere 
cathedram regnantium cum Christo, quia hinc dici- 
tur: Non sanctorum filii sunt, qui tenent loca 
sanctorum, sed qui exercent opera eorum. Chryso- 
stomus seu auctor operis imperf. hom. 43. in c 23. 
Matth.: Cathedra non fadt sacerdotem, sed sacfr- 
dos cathedram; non locus sanctificat hominem, sed 
homo locum. Qui bene sederit super cathedram, 
honorem accipiet ab ea ; qui male sederit, xnjuriam 
facit cathedrae. Malus sacerdos de suo sacerdotio 
crimen acquirit, non dignitatem. Augustinus lib. 
de unit. ecclesiae c. 4: Quicunque a Scripturis 
sanctis dissentiunt, etiamsi in omnibus locis inve- 
niantur, in quibus ecclesia designata est, non sunt 
ecclesiae. c. 16: Nolumus nos ecclesiam nostram 
probare vel ex successione episcoporum , vel ex au- 
ctoritate conciliorum, vel ex miraculorum frequen- 
tia f vel ex visis et somniis. Quaecunque talia in 
catholica fiunt, ideo probanda, quia in ea fiunt, 
non itaque eam probant. Ipse Dominus Jesus cum 
resurrexieset) suos discipulos ad Scripturas remittit 
legis et prophetarum. tract. 46. in Johan. : Qui se- 
dent in cathedra, audiendi sunt, nam sedendo in 
cathedra legem Dei docent. Ergo per iUos Deus 
docet. Si vero sua illi doceant, tum nolite audire, 
nolite facere. Accedunt postremo loco testimonia Confei- 
ipsorum adversariorum. c. Multi dist 40. citatur venario- 
locus Chrysostomi: Multi sacerdotes et pauci sa- ram ' 
cerdotes; multi nomine f pauci opere. Videte ergo, 
quomodo sedeatis super cathedram, quia non ca- 
thedra facit sacerdotem, sed sacerdos cathedram. c. 
Non est facile dist. ead. citatur locus Hieronymi: 
Non sanctorum filii sunt, qui tenent loca sanctorum, 
sed qui exercent opera eorum. Stapletonus in re- 
lect. princ. fid. contr. 1. de eccl. q. 4. art. 2. agno- 
scit, nuUam esse veram successionem absque doctrina 
vera. fiellarminus lib. 4. de notis eccl. c. 8: Dico, 
argumentum a successione legitima afferri a nobis 
praecipue ad probandum, non esse ecclesiam, ubi 
non est hacc successio, quod quidem evidens est, ex 
quo tamen non colligitur, necessario ibi esse eccle- 
siam, ubi est successio. (Si successio non arguit 
veram ecclesiam, non erit propria ecclesiae nota, 
quia a nota ad rem notatam recte concluditur.) 
♦♦Beihingius in exc. cont. Meisnerum p. 16: Habet 
Graeca ecclesia quidem seriem , si potestas ordinis 
speetetur, non diffitemur; sed ejusdem doctrinae 
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praedicaiionera cum majoribus communem et ab iis 
deductam, quae tamen series maximi ad veram ec- 
clesiam demonstrandam est momenti, minime kabet. 
(Agnoscit igitur, externam et locaiem succcssionem 
absque successione doctrinae cum majoribus com- 
munis nihil probare.J ** 

194. Quomodo vero probat Bellarminus, succes- 
sioruem esse ecclesiae notam? Provocat ad aucto- 
ritatem patrum^ qui successione tanquam argumento 
evidentissimo usi sint ad veram ecclesiam ostenden- 
dam, Respondemus: 1. ex solis canonicis Scripturis 
apodictice, ex patribus vero non nisi probabiliter 
in articulis fidei concluditur, ut recte Thomas Aqu. 
part. 1. q. 1. art. 8. 2. Patres successionem fidei et 
doctrinae cum successione locali ac pereonali con- 
jungunt et hanc sine illa nullins momenti esse do- 
cent, ut 08tendimus superius. 3. Quando successio- 
nis mentionem faciunt, proferunt eam non ut firmum 
et apodicticum aliquod argumentum, sed ut argu- 
menti illustrationem , non ut apodixin, sed ut orna- 
tum accidentarium, neque in pugna et bello, sed 
post pugnam velut in triumpho. Prius enim solidis 
et firmis ex Scriptura petitis argumentis haereticos 
convincunt et causam suam confirmant ac tum de- 
mum episcoporum successionem proferunt, quod 
cpiscopi ab apostolis hanc fidem acceperint et 
continua succedentium serie propagarint. 4. Longe 
alius status est ecclesiarum illarum, ad quarum 
successionem patres provocant, hodierno tempore, 
quam olim fuit. Tunc enim tradux fidei et depo- 
situm docirinae adhuc servabatur intcgrum (sicut 
Hieronymus ad Damasum episcopum Romanum scri- 
bit : Tu Petri et fidem et sedem tenes , ut refertur 
part. 2. decr. caus. 24. q. 1. c. 14.), sed hodie ab 
integritate et sinceritate doctrinac apostolicae in 
illis ecclesiis est discessum, ut ipsa collatio doctri- 
nae cum scriptis apostolicis ostendit. 5. Patres hoc 
argumento utuntur contra illos haereticos, qui Scri- 
pturas vel negabant vel adulterabant, vel apostolos 
privatim ac seorsim ita docuisse dicebant, quemad- 
modum ipsi docebant, vel apocryphas scripturas pro 
canonicis obtrudebant Ibi ergo necessarium erat 
ad successionem episcoporum in ecclesiis ab aposto- 
lis plantatis confugere et contra haereticos demon- 
strare, quas scripturas apostoli ecclesiis tradiderint, 
quam fidem et doctrinam successoribus commendarint 
etc. fi. Quod veteres ad successionem episceporum in 
ecclesia Romana potissimum provocant, id non factum 
e^t eo animo ac fine, quasi solam illam ab apostolis 
plantatam agnoscerent, vel in illa sola doctrinam apo- 
stolorum conservatam statucrent, vel dominatum quen- 
dam monarchicum in ecclesias reliquas illi tribue- 
rent; sed quia ecclesia illa priinis seculis erat nntis- 
sima , celebratissima et spcctatissima , propter urbis 
ipsius dignitatem et praeerainentiam quippe in qua 
crat imperii sedes, propter Pauli et Petri praesen- 
tiam , quippe quos ibi docuisse et supplicio affcctos 
fuisse crediderunt, propter martyriorum frequen- 
tiam, propter primorum episcoporum virtutem et 
constantiam. Cum in oriente passim invalescerent 



haereses et ipsas florentissimas ecclesias Alexandri- 
nam, Constantinopolitanam, Antiochenam etc turba- 
rent, Romana ecclesia fuit pacatior et in orthodoxia 
tuenda constantior. Irenaeus libr. 3. adv. haeres. 
c. 3. dicit, longum esse omnium ecclesiarum succes- 
siones enumerare et ob eam causam se maximae^ 
antiquissimae et omnibus cognitae Romanae eccle- 
siae eam quam habet ab apostolis fidem per succes- 
siones episcoporum venientem indicare. Rhenanus 
in praefat. Tertull. de praescript: Docet quidern 
Tertullianus in koc libro (de praescript.), unam esse 
aliquam ecclesiam, ex qua reliquae, sed hanc nulid 
loco affigit. Quanquam honorifico laudis elogio 
Romanam exornat ecclesiam, non tamen tantam 
illam facit, quantam hodie fieri videmus, nam inter 
apostolicas ecclesias illam enumerat, non solam fa- 
cit apostolicam, hoc est summatim eam facit, non 
summam, ut patet ex 4. ejus adv. Marcion. Videa- 
mus, inquit, quod lac a Paulo Corinthii hauserifU. 
7. Ex his facile apparet, quid respondendum sit ar- 
gumento Bellarmini: Si veteres tanti /ecerunt ad 
veram ecclesiam ostendendam continuationem duo- 
decim-vel viginti aut quadraginta pontificum, quanti 
nos faccre debemus continuationem ducentorum pon- 
tificum et amplivs. Respondemus: patres nequaquam 
ex nuda locali et personali successione argumentum 
ducunt, eed fidei, doctrinae et religionis successio- 
nem conjungunt. Demonstrent Romanenses, quod 
eandem cum apostolis doctrinam profiteantur, sicut 
antiqui illi Romanae ecclesiae episcopi in eaperma- 
nebant, tum demum argumentum a successione du- 
ctum alicuju» erit roboris ac momenti. 

195. Haec omnia ex speciali testimoniorum a Bel- t.ire»if 
larmino adductorum examine erunt clariora. 1. Ire- xl 3W. 
naeus libr. 2. c. 3. enumerat episcopos Romanos a 
Peiro usque ad Eleutherium, qui suo tempore sedc- 
bat, ac dicit, per hanc successionem confundi omnes 
haereticos. Respondemus: refellit ibi quosdam hae- 
reticos, qui dicebant, Christum apostolis suis secreta 
quaedam tradidisse et apostolos ipsos non omnia 
omnibus docuisse, sed secretiora quaedam mysteria 
perfectis et idoneis viris seorsim reservasse, perinde 
ut hodie Pontificii traditiones apostolicas extra Scri- 
pturas propugnant. Contra illos haereticos Irenaeus 
hoc urget, ai apostoli secreta quaedam mysteria tra- 
didissent, procul dubio illis ea tradidissent, quibus 
ecclesias tradebant. Jam vero apostolos tale quid 
successoribus suis haudquaquam tradidisse probat 
ex eo, quod Romanae ecclcsiae episcopis nihil hac 
de re constet, quo fine episcopos illos a Petro usque 
ad Eleutherium enumerat. Qualem vero successio- 
nem Irenaeus commendet, intelligi potest ex dictis 
ipsius supcrius allegatis, nimirum non localem et ex- 
ternam, sed doctrinalem et internam successionem 
laudat, unde illo ipso ioco subjungit : Annuntiatam 
ab apostolis fidem per successiones episcoporum per- 
venientem usque ad nos indicantes confundimus 
omnes cos , qui quoquo modo vel sui placentiam 
malam , vel vanam gloriam , vel per coecitatem et 
malam sententiam, praeterquam oportet, colligunt. 
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Bt postea addit: Hac ordinatione et successione 
ea quae est ab apostolis in ecclesia traditio et 
veritatis praeconiatio pervenit usque ad nos. 
Hani rtal " ^* TertuHianus de praescript. adv. haeres.: Cedant 
haeretici origenes suarum ecclesiarum, evolvant 
ordinem episcoporum suorum ita per successionem 
ab initio decurrentem , ut primus ilie episcopus 
aliquem ex apostolis vel apostolicis viris habuerit 
auctorem et successorem. Hoc enim modo Roma- 
norum ecclesia Clementem a Petro ordinatum refert. 
Respondemus: conjungi a Tertulliano cum succes- 
sione doctrinae veritatem nec tam loci quam fidei 
successionem ab ipso commendari, manifestum est ex 
ipsius dictis superius citatis, unde eo ipso in toco 
ecclesiam sic loquentem introducit: Sum heres apo- 
stolorum, sicut illi caverunt testamento suo, sicut 
fidei commiserunt, sicut adjuraverunt , ita teneo* 
Ibidem dicit, ipsam haereticorum doctrinam cum 
apostolica comparatam ex dwersitate et contrarie- 
tate sua pronuntiare, quod neque alicujus apostoli 
auctoris sit, neque apostolici viri. Nec in sola suc- 
cessione locali pedem figit, sed ad doctrinam a Chri- 
sto apostolis traditam recurrit. Incedendum (inquit) 
r est in ea regula, quam ecclesia ab apostoiis, apo- 
stoli a Christo, Christus a Deo tradidit, unde etiam 
dicit, percurrendas esse ecclesias resonantes vocem 
apostolorum. Ibidem : Communicamus cum ecclesiis 
apostolicis, quod nuUa doctrina diversa, hoc est 
testimonium veritatis. Quod personalem et localem 
successionem attinet, illius respectu nullum facit 
discrimen inter Romanam et Smvrnensem ecclesiam. 
Hoc modo (inquit) ecclesiae apostolicae census suos 
deferunt, sicut Smyrnaeorum ecclesia habens Poly- 
carpum a Johanne conlocatum refert, sicut Roma- 
riorum Clementem a Petro ordinatum edit. In 
eodem etiam libro non ex personis fidem, sed 
ex fide personoym esse probandam docet. Quae 
x f;,u- omuia Bellarmino adversantur vel maxime. 3. Epi- 
1 " l phanius haeres. 27. enumeTat episcopos Roma- 

nos usque ad Anicetum et subjungit: Ne quis 
miretur, quod tam exacte singula recenseamus, per 
haec enim semper claritas ostenditur. Respon- 
demus: agit ibi de Marcellina foemina haeretica, 
quae Carpocratis haeresin Romae propagaverat , ac 
demonstrat, quo tempore iila Romam venerit, qua 
occasione omnes ecclesiae illius episcopos, qui ab 
initio fuerunt usque ad Anicetum recenset, ut histo- 
riae claritas elucescat, nuspiam vero asserit, nudam 
localem et externam suceessionem esse custodem 
xr. 802. verae doctrinae ac notam verae ecclesiae. Ibidem 
addit, Paulum non minus quam Pctrum fuisse Ro~ 
manae ecclesiae episcopum, quod adversariis non 
\. oputi probatur. 4. Optatus Milevit lib. 2. contra Parme- 
tnni. nianum enumeratis episcopis Romanis a Petro ad 
Siricium usque ostendit, ecclesiam non esse apud 
Donatistas, qui per similem successionem ad aposto- 
los adscendere non poterant, et addit: Vos vestrae 
cathedrae originem ostendite, qui vobis vultis san- 
ctam ecclesiam vendicare. Respondemus: Donati- 
starum opinio erat, ecclesiam toto orbe periisse, nec 



ullibi nisi apud se remansisse, jure igitur Optatus 
ab iDis requirit, ut cathedrae suae originem osten- 
dant. Praeterea Donatistae non impugnabant doctri- 
nam, sed duntaxat mores Catholicorum. Sed nostra 
causa a Donatistarum opinione plurimum differt, 
neque enim ecclesiam ex orbe terrarum periisse, 
neque nostram ecclesiam novam esse dicimus, nec 
tam vitae et morum quam doctrinae corruptionem 
in Romanis pontificibus accusamus. 5. Augustinus J I A 1 a8U " 
in epist. 165. eodem fine enumerat pontifices Roma- 
nos a Petro usque ad Anastasinm. Respondemus: 
Non ex nuda locali et extcrna successione argumen- 
tum ducit, sed fidei successionem , quae in ecclesia 
Romana adhuc integra erat, conjungit. In eadem 
enhn epistola scribit: Etiamsi quisquam traditor per 
illa tempora subrepsisset, nihil praejudicaret eccle- 
siae et innocentibus Christictnis, quibus Dominus 
providens ait de praepositis malis: quac dicunt, 
facite; quae autem faciunt, facere nolite, dicunt 
enim et non faciunt, ut certa sit spes fidelis, quae 
non in homine, sed in Domino collocata nunquam 
tempestate sacrilegi schismatis dissipetur. Ac 
diserte addit: Quanquam nos non tam de istis do- 
cumentis praesumimus qttam de Scripturis sanctis. 
Agnoscit igitur, argumcntum a successione esse se- 
cundarium neque quidquam roboris obtmere, nisi 
fidei veritas ex Scripturis demonstretur. Alterum 
testimonium, quod ex Augustino Bellarminus addu- 
cit, habetur in Psalmo contra partem Donati : Nume- 
rate sacerdotes vel ab ipsa sede Petri et in ordine 
iUo patrum, quis cui successerit videte. Ipsa est 
petra, quam non vincunt superbae inferorum portae. 
Respondemus: localis et personalis successio non 
est illa petra, de qua Christus loquitur, sed vera fi- 
dei et doctrinae successio, quam episcopi illi adhuc 
retinebant. Contra externam et localem successio- 
nem praevalere possunt et jamdum saepius praeva- 
luerunt inferorum portae, sed minime contra fidei et 
doctrinae successionem. Hanc mentem suam claris- 
sime exposuit Augustinus serm. 13. de verb. Domini 
et libr. 1. retractat c. 21: Petra princvpale nomen 
est, ideo Petrus a petra, non petra a Petro, qtw- 
modo non a Christiano Christus, sed a Christo 
Christianus vocatur. Tu es ergo, inquit, Petrus et 
super hanc petram, quam confessus es, supcr hanc 
petram, quam cognovisti dicens : Tu es Christus Fi- 
lius Dei vivi, aedificabo ecclesiam meam, super me 
aedificabo te, non super te aedificabo me. Nam vo- 
lentes homines aedificare super homines dicebant: 
ego quidem sum Pauli, ego Cephae etc. et alii, qui 
nolebant aedificari svper Petrum et super pctram, 
dicebant: ego sum Christi. Tertium testimonium 
quod ex Augustino Bellarminus affert, petitum est 
ex libr. contra epist. Fundamenti c. 4 : Tenet me in 
! ecclcsia ab ipsa sede Petri apostoli, cui pascendas 
\ oves suas Dominus commendavit usque ad praesen- 
j tem episcopatum successio sacerdotum. Responde- 
' mus : Augustinus successionem illam affert non ut 
■ firmum et apodicticum aliquod argumentum aut ut 
' primarium fidei fundamentum, sed ut quandam per* 
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suasionem ad praeparandos et alliciendos Donaidsta- 
rum animos. Diserte enim addit, si adversarii do- 
etrinae veriiatem apud se monstrare possent f se velle 
iUa omnia abjicere et ad ipsos transire, unde in lib. 
de unit. eccles. c. 16. contra eosdem disputans scri- 
bit, se nolle ecclesiam probare f vel ex successione 
episcoporum f vel ex auctoritate conciliorum, sed ex 
Scripturis canonicis. Id ipsum faciant adversarii et 
succe88ionem illam humiliter venerabimur. 
zi. SOS. 196. Membrum secundum. Num in ecclesia Bo- 
•cc"$ ! i» m* 11 * vigeat apostolica successio? Nulla est vera 
Romana successio absque vera doctrina, scribit Stapletonua 
•noceMio loco prozime citato. Ita et nos dicimus, nulla est 
Uoa? t0 vere &P<>8tolica successio absque doctrina apostolica, 
quippe quae est quaai anima euccessionis. Jam vero 
pontifices Bomani secessionem fecerunt a doctrina 
apostolica, ut ex Scriptis apostolorum liquido demon- 
strare parati sumus. Ergo destituuntur vere aposto- 
lica successione. Proinde si vel mazime demonstrent 
localem et personalem ab apostolis successionem, 
non tamen 8unt veri apostolorum successores, quia 
doctrinam illorum repudiant ac nova dogmata apo- 
stolis plane ignota, utpote de traditionibus bumanis 
scripto Dei verbo ezaequandis, de operum meritis, 
de satisfactionibus propriis, de indulgentiis, de pur- 
gatorio, de missa pro defunctis et alia plura magno 
conatu propugnant Ezcipit Bellarminus, admisso 
quod sit dubium, ubi sit vera fides f quanquam apud 
nos certissimum est esse, tamen episcopos catholicos, 
qui per tot secula possederunt sedes suas pacifice, 
non posse eis privari, nisi legitime judicentur ac 
damnentur. Nam in omni controversia melior est 
eonditio possidentis f constat autem, episcopos catho- 
licos in nuUo legitimo judicio esse damnatos f quis 
enim eos damnavit praeter Lutheranosf at ipsi 
accusatores sunt f non judices. Quis enim eos con- 
stituit judices nostros t Bespondemus: idem omnino 
Caiaphaa cum suo sodalitio potuisset Chriflto et apo- 
fltolis objicere. Per tot secula possedimus cathedram 
Moysis pacifice, ergo non poasumus ea privari, nisi 
legitime judicemur ac damnemur, nam in omni con- 
troversia melior est conditio possidentis, constat 
autem nos in nullo legitimo judicio esse damnatos, 
quis enim nos damnavit praeter Christum etaposto- 
los? at ipai accusatores sunt, non judices. Quis 
enim eos constituit judices nostros? sed quemad- 
modum Christus et apostoli neglecto inani illo sub- 
terfugio ex verbo Dei errores Pharisaeorum, scriba- 
rum et sacerdotum arguerunt et vera illa successione 
doctrinae Moaaicae et propheticae sinceritatem com- 
pleza eos destitui demonstrarunt; ita et nos post- 
habito illo Bellarmini effugio ez verbo Dei errores 
Pontificiorum arguimus eosque vera illa successione 
doctrinae apostolicae integritatem spectante destitui 
demonstramus. In divinis enim non currit praescri- 
ptio, nec veritati praescribere potest spatium tem- 
XX dQi.porum, vel patrocinia personarum, vel privilegia re- 
gionum, ut loquitur Tertullianus de veland. virg. in 
princ. Jure divino desinit esse verus episcopus , qui 
haeretica dogmata propugnat, licet de facto sedem 



episcopalem adhuc occupei Hos. 4, ▼. 6: Qma tm 
scientiam repulisti, ego te repellam, ne saeerdotio 
fungaris mihi. Sane quod ad jus ecclesiasticum ei 
politicum attinet, docet Wesenb. in parat C. de 
haeret ut quis poenis f quae haeretieis in jure tmpo- 
nuntur, subjiciendus sit, requiri primo praemissam 
denuntiationem f auth. Gazoros vers. ad mandat eoel. 
C. de haeret c. qui dignior 24. q. 3. c Qualiter c 
super his de accusat. c. ut commissi. §. 1. de hae- 
ret. in 6. deinde accusationem 1. 4. C. de haeret. vel 
inquisitionem can. 8. usque ad 17. Constit de hae- 
ret ac in ea observanda esse substantialia legitimae 
cognitionis, quae sunt citatio partis c. ult. eod. in 
6. hbr. 4. C. de apost examinatio causae idonea 
Clem. pastor de re judic sententia declaratoria c. 
ut commissi 12. de haeret. in 6. etc Sed haee omnift 
eo tantum spectant, ut in foro politico ac ecclesia- 
stico quis declaretur haereticus et civilibus ae ec- 
clesiasticis poenis hisce hominum pestibus destinatis 
subjiciatur, divino autem foro nihil quidquam prae- 
judicant, quia coram Deo haereticus est, qui fala&m 
doctrinam contra fidei fundamentum amplectitur et 
propagat, si vel mazime totus mundus talem non 
solum pro haeretico non habeat, sed etiam ut Petri 
successorem veneretur, unde etiam quidam scripto- 
res Pontificii recte disputant, pontificem Romaman, 
si in haeresin incidat, desinere esse papam ipeo 
jure. Turrecremata libr. 4. part 2. c 20. Cajeta- 
nus de auctor. pap. c. 20. Bellarminus libr. 2. de 
pont. Bom. c. 30. opin. 5. Praeterea si nos non 
possumus nec debemus judicare de episcoporum 
Pontificiorum doctrina, quia sumus accusatores, eon* 
sequens erit, episcopos Pontificios in concilio 
Tridentino de nostra quoque doctrina non debuisse 
judicare, quia scilicet etiam ipsi sunt accusatorea. 
Sed absit a nobis, ut legitimum ez Scripturis sacris 
judicium de nostra doctrina fieri recusemus. Pon- 
tificii episcopi dum tale judicium subterfugiunt, et 
causae suae se diffidere ostendunt et fastus cujus* 
dam in ecclesia minime ferendi sese reos constitu- 
unt. Christus, cujus vicarius andire cupit Bomanus 
pontifez, judicium de doctrina sua ex Scripturis 
fieri non solum permittebat, sed etiam jubebat Joh. 
5, v. 39. c. 7, v. 17. Petrus, cujus Buccessor audire 
cupit Bomanus pontifex, patiebatur, facti sui ratio- 
nem exigi a fidelibus Act 11, v. 2. et seqq. seque 
a Paulo objurgari Galat. 2, v. 14. Paulus ad Co- 
rinthios scribens judicium de sua doctrina illis defert, 
1. Cor. 10, v. 15: Ut prudentibus loquor, vos ipsi 
judicate, quod dico. 1. Cor. 11, V. 13: Vos ip» 
judicate f an deceat mulierem non velatam orare. 
Beroenses apostolis haud invitis de doctrina ipsorum 
judicarunt quotidie scrutantes Scripturas f an haee 
ita se haberent Act 17, v. 11. quinimo in genere 
pronuntiat apostolus 1. Cor. 2, v. 15. spiritualem 
hominem omnia judicare. Proinde judicium de 
doctrina episcoporum Pontificiorum cuivis fidelium 
divino jure non solum concessum, sed etiam manda- 
tum haudquaquam patiemur longi temporis praescri- 
ptione dominationis in ecclesiam diu exercitae usur- 
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patione et consuetudinis contrariae oppositione nobis 
eripi. Pontificiae dominationi ab imperatoribus et 
aliis piis confessoribus saepius fuit contradictum, 
ergo non habent qnietam et pacatam successionem 
Pontificius primatua repngnat juri divino, ergo non 
sunt bonae fidei possessores. Quidquid igitur sit 
de successione locali et personali, cum ez Scripturis 
sacris intelligamus, pontifices Romanos a doctrina 
apostolica in multis doctrinae coelestis capitibus 
secessionem fecisse, ideo illos esse veros apostolorum 
snccessores negamus, unde recte Ghristoph. Agri- 
cola contra Pistorium seribit p. 8: Quoties succes- 
sionem appellas, totits secessionem te dicere sancte 
assevero. Ac Nicolaus Vignierius in apol. pro Ve« 
netis contra papam hnc accommodat, quod hodierni 
pontifices Romani merito comparentur Vibio Ruffo, 
de qno Xiphilinus in vita Dionis refert, quod in 
sella Julii Caesaris sedens gloriatus fuerit, se pro- 
pier tttam sellam esse Caesarem. Itemque Jnliano 
xi. 305. imperatori , qui Alexandri Magni animam in se 
teuccessione quadam immigrasse fingcbat, cum illi 
eadem phrenitide laborantes propter Petri cathedram 
ecclesiae monarchas se esse glorientur et Petri animam 
quasi snccessionis quodam jure in se habitare sibi 
persnaserint 
in io- 197. Sed nec localis et personalis snccessio in 
iuo e M io eeclesia Romana recto stat talo. Cum sit 1. dubia 
o»n«" e * * neer * a ^- m ratione originis, tum ratione conti- 
'ocietu nuationis. Originem illius tantopere depraedicatae 
oeom. snccessionis arcessunt ab apostolo Petro, quem sta- 
tnnnt Romae papalem sedem erezisse, inqne ea 25 
annos praesedisse. Sed strenne illud negant et variis 
argumentis refellnnt Ulricus Velenus (qui octodecim 
persuasiones ad impugnationem hujus thematis affert, 
cnjus librum vide apud Flacium in refut. invect. 
Bruni pag. 98.), Aventinns (qui lib. 2. annal. f. 179. 
septem argumentis commentum illud refellit), Sebast 
Francns (qui in chron. f. 258. latissime illud impu- 
gnat), Carol. Molinaens (in orat Tubing. habita), 
Georg. Nigrinus (in vitis pontificum), ut de Johanne 
Celandro Mantuano, MichaSle Cesenate, Marsilio 
Patavino et aliis, qui id negatum ennt, nihil dica- 
mus. Quo tempore Petrns Romam venerit, pertur- 
batissimae sunt veterum et recentiorum annotationes. 
Origenes tom. 3. in Gen. et Eusebius lib. 3. c. 1. do- 
cent, Petrum sub finem vitae Romam venisse, qnod 
cum historia Actorum simplicissime convenire vide- 
tur, sed viginti quinque annorum episcopatui fortis- 
sime repngnat. Bellarminus lib. 2. de pontific. c. 6. 
dicit, Petrum ante quintum annum a resurrectione 
Christi non excessisse ex Judaea, et addit, eum 
post hoo quinquennium elapsum profectum esse An~ 
tiochiam. Sed Onuphrius statuit, eum ante nonum 
annum post ChrUti resurrectionem non excessisse e 
Judaea, et addit, evm post hoc novennium Romam 
adiisse. Bellarminns statuit, Petrum quinque annos 
mansisse in Judaea et septem annos sedisse Antio- 
chiae, atque ita duodecimo anno a Christi resurre- 
ctione venisse Romam. Sed Onuphrius statuit, eum 
in prmeipio anni decimi a Christi resurrectione ve- 



nisse Romam. Passionale dicit, ipsum proximo 
post Christi anno Romam venisse. Damasus in 
pontificali docet, Petrum Nerone Caesare urbem 
Romam ingressum esse; quomodo igitnr potuit 25 
annos sedem papalem regere, cum Nero, snb qno 
Petrnm martyrio affectum plerique omnes statuunt, 
non nisi quatuordecim annos regnaverit? De tota 
hac re alibi plura, possunt enim ez Scripturis sacris, 
praesertim ez historia Actorum et epistolis Paulinis, 
evidentia afferri dooumenta contra figmentum de illo 
viginti quinque annorum Petrino episcopatu. Cete- 
rum ut origo } ita quoque continuatio papalis suc- 
cessionis est incerta. Tertnllianus de praescript 
adv. haer. post Petrum ponit Clementem, idem facit 
Hieronymus in c. 25. Esa. ac probatnr haec senten- 
tia in decretis juris canonici; sed Optatus Milev. 
lib. 2. adv. Parmenian. post Petrum ponit Linum, 
Clementem facit tertium. Idem statuit Augustinus 
epist. 165. Vicissim Irenaeus lib. 3. c. 3. post Pe- 
trum ponit Linum, post hunc Cletum et Clementem 
ponit quarto loco. Idem faciunt Eusebins in chroa. 
Epiphanins haeres. 27. Hieronymus de viris illustr. 
in Clemente. Alii aliter nuntiant, nnde Barthol. 
de Caranza in summ. conc. Parisiis anno 1564. 
edita p. 13. scribit: In re tam perplexa lectoris 
arbitrio judicium pernutto. Nec diffiteri potest 
Bellarminus lib. 2. de pontific. c. 5. discordiam te- 
stium de successione Romanornm episcoporum. Vide 
omnino de hac dissensione veterum et recentiorum 
in historia de snccessione Rom. pontifie. Urspergen- 
sem apnd Flacinm cent 1. mend. papist. pag. 32. 
Polannm in symph. cathoi. c. ia thesi 63. pag. 665. 
2. Successio illa fuit saepius interrupta t primo qni- 
dem per diutumam vocationem. Referente enim 
Platina post Johannem III. vacavit stdes Romana 
mensibu8 deceni diebus tribus; post Pelagium II. 
mensibus sez diebus 28 ; post Gregorium mensibus 5 
diebus 19; post Fabianum mensibns 11 diebus 26; 
post Bonifacium III. mensibus 6 diebus 25; postxi. mo. 
Severinum mensibus 4 diebus 29; post Martinum I. 
mensibus 14, post Vitalianum mensibus 4 diebus 15; 
post Paulum anno uno mense uno; post Nicoiaum I. 
annis 8 mensibus 7 diebus 9 etc. Quoties due 
vel tres antipapae de hac sede velut esurientes 
vnltures de praeda invicem contenderuat ! Deinde SehinBat» 
per antipaparum dissensionem possnnt viginti octo w* 11 *- 
schismata ez historicis numerari, quae in sede Ro- 
mana contigerunt, inter quae gravissimum fnit 
schisma 27. quod duravit ultra 30 anms inter Ur- 
banum VI. et Clementem VI. (De quibus videatur 
isagoge chronologica Reusneri.) Jam %ero dubius 
et incertus papa habetur pro nullo, fttente ipso- 
met Bellarmino lib. 4. de pontif. c. 8. ac schismati- 
cos nihil juris habere in ecclesia statuitir e. didi- XI. 807. 
cimus 24. q. 1. Nimis prolizum foret, historiam 
illorum schismatnm texere, remittimus igitni lectorem 
ad Onuphrium, Platinam, Robertum Barnes, Balaeum, 
Szegedinum, Nigrinum et alios, qui historiam Ro- 
manorum pontificum descripserunt. ConciBum Ba- 
sileense papam Eugenium pronuntiavit schisaaticum, 
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qui tamen nihilominus sedem illam obtinuit, atque 
ex eo descenderunt reliqui pontifices in hunc usque 
diem, qui omnes sunt schismatici illius successores, 
ergo secundum proprios ipsorum canones nullum 
jus habent in ecclesia. Tertio per haereticam a 
vera fide discessionem. Bellarminus libr. 4. de 
eccles. c. 8. diserte scribit, in Graecis ecclesiis 
patriarchalibus interruptam essc successionem, pro- 
pterea quod per longa tempora habuerint episcopos 
manifestos haereticos. Atqui de Romanae ecclesiae 
pontificibus idem verissime demonstrari potest, in 
ea enim praesedit Zephyrinus Montanista, (referente 
Tertulliano adv. Prax.) , Marcellinus idololatra, 
(ref erente Damaso in pontif.) , Liherius Arianus, 
(referente Athanasio in epist ad sol. vitam agent), 
Felix Acatianus (Hieronymus in catal. in verb. 
Acatius), Anastasius Nestorianus (Plat in Anast), 
Vigilius Eutychianus, Honorius Monotheleta, Syl- 
vester magus, Johannes XX. qui docuit, animas 
piorum a corpore solutas non visuras Deum ante 
judicii diem, Johannes XXIII. qui asseruit et dog- 
matizavit et adstruxit, vitam aetemam non esse> ac 
pertinaciter credidit, animam hominis cum corpore 
humano more brutorum exstingui, ut concilium 
Constantiense de illo loquitur. Quodsi ergo in ec- 
clesiis Graecis propter episcopos haereticos successio 
defecit, agnoscant etiam in Bomana ecclesia propter 
eandem causam illam defecisse. Denique per ille- 
gitimam occupationem. Nicolaus II. c. in homine 
dist 23. circa annum 1059. constituit, ut papa eli- 
gatur suffragiis cardinalinm et episcoporum, con- 
sensu reliquorum clericorum ac populi Romani, 
ipsius denique imperatoris, et ut si quis alio aliquo 
modo Ulegitimo papatum adipiscatur, inexcommu- 
nicatus et onathematizatus sit habeaturque quem- 
admodumAttichristus^ c. Sicut Simonia c. Insinua- 
tum c. Quanta. extra de Simoniaca, ut et 1. q. 1. 
per multos canones statuitur, non essc legitimos 
episcopos, gui per Simoniam aditnm sibi ad officium 
cpiscopale paraverint. Atqui de pontificibus Roma- 
nis testantur historiae, quod 1. quidam per vim, 
2. quidam per fraudes t 3. quidam per Simoniam, 
4. quidam per artes magicas iu sedem papalem 
sese intruserint. Agapetus (al. Anacletus) vi et 
usurpatione manifesta papatum occupavit, quem pro- 
pterea Bernhardus epist 125. vocat bestiam apoca- 
lypticam, eui datum sit os loqucns blasphemias. 
Carol. Sigoaius libr. 8. de regno Italiae: Pontifices 
Romani ad annos ducentos non nisi per seditiones 
aUaque meiia offendiculi plena ad hanc sedem per- 
venerunt. De Bonifacio VIII. dicitur, quod intra- 
verit ut vdpes, regnaverit ut leo ac mvrluvs sit ut 
canis. Plitdna de Sylvestro II. qui prius Gerber- 
tus dictue fuit: Gerbertus ambitione et diabolica 
dominancH cupiditate impulsus largitione primo 
archiepisiopatum Renensem, inde Ravennatem ade- 
ptus, portificatum postremo majore conatu adjuvante 
diabolo consecutvs est, hac tamen contUtione , ut 
post mortem totus illius esset, cnjus fraudibus ian- 
iam dignitatem adeptus. Benedictus IX. antequam < 



crearetur pontifex magiae beneficio in sui amorem 
quascunque vellet mulierculas pellicere poterat ac 
malis artibus pervenit ad dignitatem pontificiam, 
postea pontificatum miile libris Turonensibus ven- 
didit suo in malis artibus sodali Gratiano, qui po- 
stea dictus Gregorius VI. Unde Platina de Grego- 
rio VI. dicit, eum non per ostium, sed per posticum 
ingres8um ut latronem et furem. Gregorius \TX 
sex ordine pontifices per administrum suum Gerhar- 
dum Brazutum sustulisse scribitur, ut ad hanc se- 
dem adscendere posset Vigilius viventi Sylvestro 
sedem Romanam per vim eripuit: Johannes XVI L 
itidem per vim Bomanam sedem occupavit, unde 
Platina negat, eum per ostium intrasse. Wilhelmus 
Occam c. 124. operis nonag. dierum: Dicitur in chro- 
nicis, circa viginti septem vocatos episcopos Roma- 
nos, poBtquam ecclesia exstitit temporalibus divitiis 
dotata, fuisse, qui sceleribus maximis, publicis et 
notoriis, postquam fuerunt ad papatum assumti , vel 
in ipsa assumtione ad papatum irretiti, scilicet cri- 
mine haeresb, idololatriae , intrusionis fautoriae, 
pravitatis haereticae, blasphemiae, fornicationis et 
aliis multis enormibus criminibus involuti fuerunt 
Sarisber. in Polycrat : Papam hodie nulla vocat ele- 
ctio, sed repugnante in membris Christo ambitio 
coeea et cruenta non sine sanguine fraterno intrudit, 
quod quidem est Ilomulo succedere in parricidiis, 
non Petro in commissa dispensatione ovilis. Benno 
refert, quod quinque papae se totos consecrarirU 
Satanae, ut ad hanc sedem eveherentur, videlicet 
Sylvester II. Benedictus IX. Johannes XX. Jo- 
hannes XXI. Gregorius VII. Nauclerus et Platina 
testantur, omnes papas a Sylvestro II. usque ad 
Gregorium VII. inclusive fuisse magos. Possent 
illegitimae illius occupationis exempla quamplurima 
afferri, sed judicamus, in re manifesta multis non 
esse opus verbis. Alezander VI. cum epoto per 
errorem veneno, quod de ipsius jussu optimatibus 
quibusdam propinandum erat, letaliter aegrotans 
mini8trum Modenam in conclave mitteret, ut libel- 
lum deauratum, in quo magia conscripta erat, af- 
ferret, ut de fine vitae suae diabolum consuleret, 
minister iuvenit Satanam in sella pontificia sedentem 
ac habitu pontificiali indutum audivitque eum di- 
centem: Ego sum papa. Egregium vero sedis 
pontificiae rectorem! Nec solum dubia et interrupta 
est papalis illa successio, sed etiam turpiter defor* 
mata per papissam Johannam Anglicam feminam. 
Quamvis enim in libris, qui ahno 1593. ex officina xi. 3{,t 
Platiniana Antuerp. prodierunt, sub titulo de utili* «^i* fe " 
tate legendae historiae Justo Lipsio inscriptis, auctor 
illorum ex professo puerperam illam Romanam 
amoliri cupiat ; quamvis etiam Onuphrius et alii xl z\\ 
papalis sedis assentatores eam in serie pontificum 
omiserint; tamen ab auctoribus gravibus et fide 
dignis historia de papissa illa puerpera constanter 
asseritur, nequc quisquam inventus, qui eam uega- 
tum iret, antequam turpitudo Bomanae meretricis 
per Lutherum inciperet denudari, nec dubitari pot- 
est, Deum meretriculae illius successione toti mundo 
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Babylonicam illam in Apocalypsi meretricem de- 
monstrare ac publice notam facere yoluisse. Don 
Piero di Mexia banc historiam in authenticis auctori- 
bns sese reperisse testatur eamque cum nonnullis aliis 
memorabilibus Romanorum imperatorum invictissimo 
Carolo V. lingua Iberica inscripsit. Valent. Muntze- 
rus in chronographia ex Fuldensis coenobii bibliotheca 
conscripta et Fuldensium praesuli dedicata aetate 3. 
ejus mentionem facit. Meminerunt ejusdem Domini- 
cus Jacobatiu8 cardinalis libr. 9. de concil. art. 9. 
num. 6. et 7. Fr. Leander Albertus Bononicnsis mo- 
nachus, qui se in texenda historia illos potissimum 
secutum scribit, qui rectius ezactiusque visi sunt 
scripsisse in Ubro quodam privilegiato a Caesare, 
xi. 312. regibus Hispaniarum et GalUarum. Liber Roman. 
indulgent. anno 1525. Romae editus afnrmat, an- 
gelum huic papissae uterum gerenti apparuisse ipsi- 
que optionem eligendi poenam temporalem aut 
aeternam dedisse, ipsam vero pudorem temporarium 
elegisse. Raphael Volateranus in commentariis, 
quos ipsi pontifici Julio II. inscripsit; Stephanus 
Blanck Passavianus ad Alexandrum VI. de Roma- 
nae urbis miraculis anno 1500. Johannes Marcoville 
Gallus de bonitate et maUtia sexus feminei, Pla- 
tina de vitis pontificum, Martinus Polonus, **Bel- 
larminus de script. eccles. in Martino Polono p. 360 : 
In impressis coiUl. Mariani et Sigeberti irrepsit 
haec fabula ex Martini Poloni lilro , sed in anti- 
quis manuscriptis non habetur. Idem habet Ub. 3. de 
R. P. c. 24. Ceterum vide hic assertionem veritatis 
historicae de papa Johanne VIIL contra BeUarmi- 
num et Baronium institutam a Cunrado Deckero 
Oppenheimii anno 1012. in 8. Effigies papissae iUins 
parturientis e saxo effbrmata mansit usque ad 
Pium V. qui eam in Tiberim projici mandavit, ut 
memoria ejus rei aboleretur. Hasenm. in triumph. 
papist. p. 419. Romae etiam pueris notam esse hi- 
storiam memorat. ** Sigebertus Gemblacensis in 
annaUbus, Marianus Scotus in chronico ex vestu- 
stissimis coenobiorum libris coUecto in anno 854. 
Ranulphus in polychron. lib. 5. c. 32. Fascicidus 
temporum Werneri RoUewinck, CJironicon Norin- 
bergense Hartm. SchedeUi anno 1494. excusum, 
RudoVphus Flaviacensis monachus, Chronicon Cam- 
pidonense manuscriptum , in quo abbatis iUius coe- 
nobii enumerantur, Annales Augustani manuscripti, 
Chronicon Argentoratense manuscriptum , Otto Fri- 
singensis, Gotfridus Viterbiensis, Robertus Gallus, 
Wilhelmus Occam c. 124. operis nonag. dierum, 
Martinus Minorita in chron. cujus titulus Flores 
temportun, Franciscus Petrarcha in chron., Johan- 
nes Bocatius de claris mulier. c. 99. Johannes Huss 
de eccles. c. 13. Cestrensis Ub. 5. c. 3. Chronicon 
Constantiense , Jacobus de Regiscuria in chronico, 
Antoninus tit. 16. part. 2. c. 1. §. 7. Chronicon 
vetue Ulmae impressum anno 1486. Compilatio 
chronologica scripta anno 1470. Francof. a Joh. 
Pistorio edita, Vetus chronicon Germanicum excu- 
sum Augustae anno 1475. Ghiilelmus Jacobus mo- 
nachus Ecmondensis prope Alcmariam in rhythmis 



de vitis pontificum, Baptista Mantuanus Ub. 3. to- 
photesiae tart. Jacob. Philipp. Bergomensis in 
supplemento chron. Trithemius in chron. Hirsaug. 
Johannes Marius Belga de schismatibus , Albertus 
Crantsius, Hermannus Aedituus lib. 2. part. 2. 
Johannes Henaldus de statu ecclesiae ad Carolum V. 
Henricus Comelius Agrippa de nobil. et praeceU. 
sexus feminei ac de vanit scient. c. de monachis, 
Richardus Wasseburgius Verdunensis in chronico, 
Liber cui titulus puerperium papae editus anno 
1530. Bernardus Girardus historiographus regius 
GalUcus, Paulus Constantinus Phrygio in chronicis, 
Johannes Lucidus in chronico, Achilles Gassarus 
in chronico, Lud. Coelius Rodiginus volum. 14. 
antiq. lect. Valerius Anselmus in chron. Bernen- 
sibus dicato, M. Guazus in chron. Ital. Jacobus 
Curio in chronolog. Petrus Flandrus, Johannes 
Nauclerus in chron. M. Antonius Coccius Sabel- 
licus ennead. 9. Ub. 1. Johannes Stella sacerdos 
Venetus, Liber cui titulus Onus ecclesiae , Christia- 
nus Massaeus in Chron. et aUi plures, quorum te- 
stimonia late recenset Joh. Wofff. lect. memorab. 
cent 9. anno 854. p. 224. et seqq. Historiam ipsam 
Polonus sic describit: Post Leonem IV. Johannes 
Anglus natione Moguntinus sedit annis duobus 
mensibus quinque diebus quatuor et cessavit pontifi- 
catus mense uno , mortuus est Romae. Hic fertur 
femina fuisse et cum in puellari aetate a qyuodam 
suo amasio in habitu virUi Athenas fuisset ducta, 
in diversis scientiis ita profecU, ut nuUus par sihi 
inveniretur, adeo ut post Romae legens magnos 
magistros diecipulos et auditores haberet. Et cum 
in urbe vita et scientia magnae opinionis esset , in 
papam concorditer eligitur. Sed in papatu per 
suum familiarem impraegnatur. Verum tempus 
partus ignorans, cum de sancto Petro in Latera- 
num tenderet, angustata parlu inter Colossaeum et 
Sancti Clementis ecclesiam peperit in via. Et postea 
mortua ibidem, ut dicitur, sepulta fuit. Et propterea 
quod Dominus papa eandem viam semper obliquat, 
creditur omnino quibusdam , quod ob detestationem XI. 313. 
facti hoc faciaty nec igitur ponitur in catalogo 
sanctorum pontificum tam propter muliebrem sexum, 
quam propter deformitatem facti. Haec iUe histo- 
riographus , de quorum veritate per octingentos 
ferme annos m ipso Pontificio regno nunquam a 
quoquam dubitatum vel disceptatum, summaeigitur 
impudentiae et audaciae fuerit tam multos et gra- 
ves 8criptores, quorum consentientium monumentis 
expressa liquet veritas, mendacii cujusdam arguere. 
Oswald. CroUius in itinerario Italico memorat, Senis 
in tempio cathedraU Catharinae omnium Roma- 
norum pontificum facies sculptas in marmore videri 
et in his quoque suo ordine reperiri Johannem pa- 
pam adscriptis his verbis: Femina Angla. Anto- 
ninus memorat, qnoddam signum sculpturae mar- 
moreae in via, ubi hoc contingeret, ob hujus rei 
memoriam positum fuisse. Felix Malleolus in dial. 
de nobil. refert, Benedictum tertium in rei memo- 
riam certam sellam apud Johannem Lateranensem 
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pertusam exexisse, quae usque in hodiernum diem 
compareat, ad hoc coaptatam, ut electus summus 
pontifex ihidem collocetur et per duos de clero fide 
dignos ejus testiculi de sezu virili testimonium prae- 
bentes debite tangerentur, quod Platina de sella 
stercoraria humanae fragilitatis monitrice interpre- 
tatur. Sed enim quia pudendum dedecus meretri- 
cula illa papali sedi intulit, ideo recentiores quidam 
scriptores ratiunculis quibusdam undique corrasis 
hanc hbtoriam conantur reddere suspectam, vident 
enim, per eam structurae illius Babylonicae de per- 
petua a Petro Buccessione praesidium funditus dirui. 
Onuphrius et auctor librorum de utilitate legendae 
historiae potissimum hoc urgent: 1. Quod Martinus 
Polonus pritnus sit, qui anno Domini 1320. illius 
mentionem faciat. Respondemus: fuit Martinus ille 
monachus ordinis praedicatorum , poenitentiarius 
papae Nicolai tertii , postea archiepiscopus Consen- 
tinus; habuit is Vaticanam bibliothecam tanquam 
poenitentiarius et proximus papae apertam, ideoque 
res gestas pontificum eo nomine melius scire potuit. 
Sed et falsum est, hunc Martinum primum historiae 
illius esse auctorem, quia Marianus Scotus annis 
234 illo superior sine ulla circuitione monstrosum 
illum papae partum publicae luci exposuit. Hic 
Marianus ex Scotia in Germaniam profectus in tri- 
bus Benedictinorum contuberniis vixit, Coloniensi, 
Fuldensi et Moguntino, atque ex vetusti&simis illo- 
rum et aliorum coenobiorum libris chronicon suum 
collegit, ut de Sigeberto Gembiacensi, Budolpho 
Flaviacensi, Ottone Frisingensi et aliis quampluri- 
mis, qui ante Martinum Polonum scripserunt, nihil 
dicamus. 2. Quod Anastasius bibliothecarius in 
Chronico pontif. Ado Viennensis f Adamarius, Re- 
gino Prunensis f Hermannus Contractus, Lambertus 
Schaffnaburgensis , Conradus de Lichtenau, Leo 
Ostiensis et Johannes Gemonensis hanc de Johanna 
historiam non commemorent. Respondemus: a loco 
testimonii ratiocinando negate procedere, praesertim 
in bistoriis, non probatur sanioribus logicis. Quin 
imo ne in sacris quidem historicis negate concludi 
potest. Matthaeus, Marcus et Lucas Christi cum 
Samaritana colloquium ac Lazaxi resuscitationem 
non describunt, ergone propter id repudianda fuerit? 
Quare vero historici illi nullam papissae* feminae 
mentionem facere voluerint, ejus rei causa a reliquis 
non tacetur. Non ponitur in catalogo pontificum 
(inquit Martinus Polonus) tam propter muliebrem 
sexum, quam propter deformitatem facti. Quidam 
scriptores (inquit Banulphus in polychron.) nomen 
Johannis VIII. reticuerunt et Benedictum tertium 
Leoni quarto subsiitutum esse quatuor dierum inter- 
vallo scribunt, non quod Johannes ille non fuerit y 
sed ut nihil ignominiae aut dedecoris ad sanctam 
Ulam cathedram redundaret. Nam dedita opera a 
scriptoribus praeteritus est, ne qua ignominiae labe 
sedes inde adspergeretur. Nonnulli (scribit Trithe- 
mius) /eminam illam inter pontifices ponere nolue- 
runt f quasi indignum facinus abhorrentee. 3. Oraeci 
Zonaras x Cedrinus et alii in suis annalibus non 



fecerunt illius papissae mentionem, quod pro suo 
erga Romanam sedem odio non omisissent, si quid 
veri subesse visum fuisset. Respondemus: aliud est xi« sii 
universalem mundi historiam contexere, aliud sub- 
notare saltem ea, quae in certa ac determinata orbis 
parte sunt gesta, propositum illis historicis fuit 
praecipue de patria, non de Roma scribere, sed et 
falsum est, nullam omnino a Graecis illius rei men- 
tionem fieri. Leonicus Chalcondylas lib. 6. de re- 
bus Turcicis p. 411. hac de re aic scribit: Pontifi- 
cem jam pronuntiatum insidere jubent caroUnales 
sedili foramen habenti, ut testes ez eo propenden- 
tes aliqiris, cui hoc muneris injunctum est f tangat, 
quo appareat, pontificem virum esse. Nam constat, 
mulierem quondam in pontificatum esse subvectam, 
quia sexus ignorabatur, nam Itali occidentales paene 
omnes barbas radunt. Cum autem illa mulier gra- 
vida esset facta et ad festum sive sacrificium pro- ' 
diisset f peperit infantem inter sacrificium in con- 
spectu universi popult. Quapropter ne decipiantur 
iterum, sed rem cognoscant neque ambigant , ponti- 
ficis creaii virilia tangunt; et is qui tangit, accla- 
mat: Mas nobis Dominus est! Nomina autem post 
electionem ilico commutant, quasi jam divinioris 
quam antea sint naturae et planissime mutati. 

4. A quibusdam papissa illa diciiur Anglica, a 
quibusdam vero Moguntinensis. Respondemus: om- 
nes consentiunt, fuisse eam ex Moguntia oriundam, 
quod autem vocatur Anglica, ejus rei duplex potest 
esse causa. Priorem exponit Jacobus Curio in 
chronoL : Narrant (inquit) , sacerdotem quendam 
Britannicum cum conjuge fuisse quoque tum in 
migratione et ex itinere, quod uterum ferret uxor, 
commoratum tantisper Moguntiae esse f donec gra- 
vida peperit. Fertur autem eniza eo partu esse 
Gilbertam puellam illam lileratissimam, quae men- 
tito sexu monachum maritum suum sectata , tandem 
in pontificem electa est. Ergo respectu parentum 
vocatur Anglica, respectu vero natalis eoli Mogun- 
tinensis. Posterior causa petitur ex annalibus Augu- 
stanis, in quibus refertur, quod monachus ille, a 
quo cum per Italiam tum per Galliam mentito sexu 
circumducta est, fuerit Anglus, fieri igitur potuit, ut 
ab hoc suo comite Anglici cognomen traxerit. 

5. Fabula est a Graecis sumta et assignata tem- 
pore sequenti sedi apostolicae , quod patet exemplo 
Leonis y qui ea de re Graecos objurgat f quod et 
feminam et eunuchos contra primum Nicaeni con- 
cilii capitulum in sede pontificali sublimaverint f 
ergo simile quid Romanis non contigit. Responde- 
mus: inanes iilae conjecturae tot scriptorum con- 
sentientium testimoniis frustra opponuntur. Et quo- 
modo- potuit haec fabula a Graecis originem trahere, 
cum plerique omnes sint Latini scriptores, qui illius 
mentionem faciunt? Praeterea quomodo haec duo 
conciliari possunt, quod Graeci scriptores nullam 
hujus historiae mentionem faciant et quod haec fa- 
bula a Graecis sit sumta? 6. Platina f Sigebertus etc. 
ex vano rumore sparso has nugas hauserunt et 
chronicis suis indiderunt , quae non nituntur pro- 
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baii alicujus auctoris testimomo. Respondemus: 
hoc vero est frontem perfricare. Historiam illam de 
papissa meretricula primus narravit Rudolphus Fla- 
viacensis monachus auctor gravis, testis locuples, 
cujus etiam Trithemius mentionem facit, qui vizit 
anno Christi 930. et sic seculo post illam tragoe- 
diam prozimo ; Marianus Scotus ez vetustissimis coe- 
nobiorum libris chronicon suum collegit; Platina 
fuit papae secretarius et bibliothecarius , Martinus 
Polonus fuit papae poenitentiarius. Si illis fidem 
historicam denegant, quibus tandem eam adhibe- 
bunt? Aeneas Sylvius pontifez ipsemet tandem fa- 
ctus hanc historiam ezscripsit in sezta mundi 
aetate p. 170. operis historici impressi Norimberg. 
anno 1493. per Kobergerum. Judicet ergo quilibet, 
zi. 315. utrum tot historiarum per tot secula continuatarum 
et consentientium affirmationi credendum sit, an vero 
recentium paucorum inficiationi, qui id unum sibi 
propositum habent, ut papalem sedem quibuscunque 
possunt modis fulciant vel invita etiam veritate; 
nobis certum est, papatu illius meretriculae succes- 
aionem papalem non solum esse interruptam, sed 
etiam turpiter deformatam, quia ut Antoninus tit 16. 
part. 2. c. 1. §. 7. disputat, illa utpote femina non 
fuit susceptibilis characteris alicujuB ordinis, nec 
perficere eucharistiam aut ordinare potuit, nec ab- 
aolvere a peccatis , unde ordinati ab ea iterum fue- 
runt ordinandi, quia nihil ab ea receperant. Pul- 
cherrima est observatio Georgii Nigrini lib. 5. in- 
quis. c. 8. quod ab anno Domini 855. quo meretriz 
illa Anglica in sedem pontificiam, est evecta ad an- 
num 1521. quo Lutherus Wormatiae in comitiis inter 
ordines imperii Romani coram Caesare papae contra- 
dizit inque propatulo meretricem scortantem et po- 
culo suo reges terrae inebriantem proposuit, nume- 
rentur anni 666. qui sunt character bestiae illius 
apocalypticae. 
▲n «pi- 19S - Quod attinet reliquos ecclesiae Romanae 
p c «°uacii W* 00 ? * et clericos praeter papam, illos itidem 
fint »uc- non po88umus pro veris apostolorum successori- 
•Josto-* DUS agnoscere, 1. quia propagant et ipsi nova 
dogmata apostolicae et primitivae ecclesiae ignota, 
auctoritas Tridentini concilii apud illos est sacro- 
sancta, in quo tamen falsa et Antichristiana dog- 
mata stabiliuntur,' ut a nostris saepius ostensum. 
2. Quia omnem suam potestatem, jurisdictionem 
et officii dignitatem fatentur se accipere a pontifice 
Romano, quem pro episcopo universali et ecclesiae 
capite agnoscunt Bellarminus libr. 4. de pontif. 
c. 24. Sed primatus ille pontificis, quem a Petro 
deducunt, et doctrinae et moribus Petri fortissime 
repugnat, nec potest manifesto aliquo Scripturae 
testimonio probari. 3. Hlegitime sine populi consensu 
eliguntur, quod est contra doctrinam et prazin apo- 
atolorum Act. 1, v. 23. c. 6, v. 1. c. 14, v. 23. 
1 . Cor. 16, v. 3. 4. Saepius indocti et ad episcopale 
officium inepti praeficiuntur. Qui plus pecuniae 
numerat, ad ditiorem episcopatum et praebendam 
citius adspirat; ezaminator coram altari solenniter 
quidem jurat, ee reperisse, omnes illis sacris initian- 



loram. 



dos eue idoneos aetate, moribus et scientia, cum 
tamen plerumque testibus Erasmo harum rerum probe 
conscio et ipsa ezperientia sint indocti, moribus cor- 
ruptissimi et saepe etiam aetate immatura. In grava- 
minibus nationis G-ermanicae grav. 7: Ecclesiarum 
regimina Romae minus dignis comm&tuntur, qui ad 
mulos magis quam ad homines pascendos regendos- 
que sunt idonei. Nec dissimulant hoc cardinales in 
consilio de emendanda ecclesia Paulo III. pontifici 
dato et procurante Vergerio Argentor. anno 1555. 
postea edito. Primus (inquiunt) abusus est ordina- 
tio clericorum et praesertim presbyterorum , in qua 
nulia adhibetur cura, nulla diligentia, quod passim 
quicunque sunt imperitissimi , sint vilissimo genere 
orti, sint malis moribus ornati, sint adolescentes 9 
admittantur ad sacros ordines et maxime ad pres- 
byteratum; hinc innumera scandala, hinc contemtus 
ordinis ecclesiastici, hinc divini cultus veneratio non 
tantum diminuta, sed etiam prope jam exstincta. 
Alius abusus est, isque maximi ponderis in collatione 
beneficiorum ecclesiasticorum , maxime curatorum, 
et prae omnibus episcopatuum^ in quibus usus inva- 
luity ut provideatur personis, quibus conferuntur be- 
neficia et non gregi Christi et ecclesiae. Alius abu- 
sus est in permutationibus beneficiorum , gvae fiunt 
cum pactionibus, quae omnes sunt Simonianae nullo- 
que respectu habito nisi lucri. Alius abusus est, 
quod plures modi inventi, quibus beneficia testa- 
mento legentur, quod filii presbyterorum habent pa* 
rentum beneficia. Alms abusus est in exspeclativis 
et reservationibus beneficiorum, quod cardinaHbus 
conferuntur episcopatus non unus tantum, sedplure*, 
cum tamen officium cardinalis et episcopi sint in- 
compatibilia etc. Similem querelam tezit Ludov. 
Vives in libr. 17. August de civ. Dei c 5: Quotus- 
quisque est, qui sacerdotia ambiat, potius ut reli- xl Slft. 
giose colat, quam ut quaestui habeatt quem inci- 
tant parentes et necessarii ad rem ecclesiasticam 
alio fine, quam ut ditentur ipsit Quis se non exi- 
stimat sanctissime facere, cum fUiis, si habet t habet 
autem nisi sit sterilis, cum fratribus, sororibut aliis- 
que cognatis et necessariis etiam opulentie, quas 
ecclesiae divitias vocant, praetermissis egenis, qui- 
bus illa sunt parata, impartiturt Idem in lib. 19. 
de civ. Dei c. 19: In Osea Dominus conqueritur 
episcopos laqueum factos speculationi et rete in 
monte Thabor, ceu de hujus temporis episcopis lo- 
queretur, qui sacerdotiis laqueos tendunt et pecuniae 
larga retia, sed non raris maculis, ne nummus ef- 
fluat. Ibidem: Nunc ita curatum est diligentia et 
ingeniis quorundam, ut citra fraudem legis possit 
episcopatus non modo appeti licite, sed emi quoque 
et vendi. 5. Nullam fere episcopalis muneris par- 
tem administrant Quotus enim quisque illorum e 
suggesto populum docet, sacramenta juzta Christi 
institutionem administrat, aegrotos visitat etc? In- 
junctum quidem iilis in concilio Tridentino, ut inpo- 
sterum ipsi docerent, sed quomodo id faciant, pub- 
lice omnibus constat. Abusus est et Ule corrigendus 
(loquuntur cardinales delecti in suo consilio), ne epi* 
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scopi primum et prae omnibus aliis, demde ne cu- 
rati abes8ent a suis ecclesiis et parochiis nisi ob 
gravem aliquam causam, sed residentiam facerent. 
Per Deum immortalem quis miserabilior viro Chri- 
stiano conspectus esse potest Christianum orbem 
peragranti quam haec solitudo ecclesiarum f Omnes 
fere pastores recesserunt a suis gregibus, commissi 
sunt omnes fere mercenariis. 6. Secularibus nego- 
tiis et politico regimini toti sunt immersi. Duarenus 
lib. 1. de 8acr. eccles. minist. c. 4: Plerique episcopi 
nostro tempore a religione et sacris quam quivis 
satrapae et principes profani longe alieniores , nec 
eis alind curae est, quam ut ditionem et possessio- 
nes suas quo jure, quave injuria tueantur et auge- 
ant. Eccius in postilL bomil. 2. de festo Stephani: 
Nostrates praelati ordinem invertunt apostolicum, 
dum spiritualia graviora quam quae subeant rati 
in ponti/icalibus suffraganeorum, in jndiciali officia- 
lium in absolvendis poenitentiariorum ope utuntur, 
in praedicatione monachum nescio quem praeferunt, 
in aliis spiritualibus vicarios habent. Sin qua in 
re de censu et temporalibus agitur , res haee ad 
dominum nostrum episcopum referenda est, unde 
apud Caesarium Cisterciensem dist. 2. c. 28. cleri- 
cus Parisiensis edixit, episcopos Alemanniae salvari 
vix posse , qyiia pene omnes habeant gladium spiri- 
tualem et materialem deque sanguine judicent. bella 
exerceant magisque soliciti sint de stipendiis militum 
quam de salute animarum sibi commissarum. Eras- 
mus in annotat 1. Petr. 5. p. 533: Praeceptum hoc 
apostolorum principis in omnibus omnium episco- 
porum aulis vel aureis literis oportebat inscribi. 
Pascite, inquit, gregem, non opprimite, non expilate, 
idque non coacte velut ex officio, sed ex sincero 
affectu tanquam patres, neque turpis lucri gratia, 
qiiasi praesentiens hinc ecclesiae pestem orituram. 
Denique non dominantes more regum, sed exemplo 
pascite, benefactis vincite. Nunc episcoporum vul- 
gus nihil audit db assentatoribus doctis nisi domi- 
nia, ditiones, gladios, claves, potestates, atque hinc 
fastus quorundam plusquam regius, saevitia plus- 
quam tyrannica. Atqui dominatu politico apostolis 
et ipsorum successoribus fuit interdictum, unde can. 
apost. 8. jubet illum ab officio removere, qui simul 
civilem et ecclesiasticum gerere velit magistratum. 
Arabrosius in 2. Tim. 2: Ecclesiasticus officiumim- 
pleat, quod spopondit, in Dei rebus solicitus, a se- 
culari negotio alienus, non enim convenit unum 
duplicem habere professionem. In fragmentis apo- 
stolorum legitur, quod Petrus dixerit ad Clementem 
a se ordinatum episcopum: ImpietaUs crimen est 
neglectis verbi Dei studiis solicitudines suscipere 
seculares. 7. Plerique illorum impie vivunt, impu- 
rum coelibatum sectantur et publicis flagitiis sunt 
infames. Orator ducis Bavariae in concilio Triden- 
tino hac de re domesticum profert testimonium : Cle- 
rus noster gulae libidinibusque indulget, ac quasi 
velit in contemtum Dei et hominum omni genere 
vitiorum se coopertum potius palam cognosci quam 
XI. 317. miuima aiiqua in re emendatum animadvcrti , ut 



cetera cleri vitia, quae eum popvlo communia habet, 
taceantur, at certe libido illa nimis libera atque 
notoria, propter quam is nunc potissimum infamis 
habetur a plebe irritatoque populo alienusima esse 
judicatur. Campegius referente Sleidano libr. 4. 
hist. ad legatos Argentinenses dixit r scire se, episco- 
porum hunc esse morem, ut accepta pecunia scorta- 
tionem suis permittant, quinimo Adrianus pontifex 
in legatione ad conventum Norinbergensem anno 1523. 
a planta pedis ad verticem usque capitis nihil esse 
sani in toto corpore ordinis ecclesiastici libere con- 
feseus est, ut Ecbertus ad episcopum Coloniensem 
recte dixisse videatur: Episcopari est carni indul- 
gere, pompatice incedere, quaestui intendere et de- 
liciose otiari. Quomodo igitur pro veris apostolorum 
8UCcessoribu8 iilos agnoscere possumus? Si in apo- 
stolorum loco sumus, scribit Hieronvmus in c 2. 
Mich. non solum sermonem eorum imitemur, sed et 
conversationem et abstinenUam amplectamur. Dici- 
mus proinde cum Bernhardo in conc. Remensi : Quid 
prodest y si canonice eligantur et non canonice vivant * 
Ac quod de papa concludit Johannes Huss in libro 
de ecclesia, eum non esse Christi vicarium, quia 
moribus et vita est illi dissimillimus, idem ex eodem 
argumento de episcopis et clericis Pontificiis conclu- 
dere possumus, quod non eint apostolorum succes- 
sores, quia scilicet vita et moribus longissime ab 
illis discrepant. Quia (inquit) vicarius debet vicem 
gerere superioris, a quo accepit vicariam potestatem, 
ergo oportet, quod in omnibus illi, cujus vicem gerit, 
in operibus conformetur , nam alias potestas in eo 
frustraretur ; tunc ex illo formatur tale argume*- 
tum. Illius est homo verus vicarius, cujus vicem 
gerit, et a quo procuratoriam potestatem legitime 
accipit. Sed nemo vere gerit vicem Christi vel 
Petri, nisi sequatur eum in moribus, oum nuUa 
alia sequela sit pertinentior, nec aliter nisi sub Qla 
conditione a Deo recipiat procuratoriam potestatem, 
igitur ad id ofjiciwm vicarium requiritur et morum 
conformitas et instituentis auctoritas. Si ergo papa 
est homo humillimuSy mundanos honores contemnens 
et lucrum seculi parvi pendens; si est pastor trahens 
a pastu verbi Dei nomen, de quo pastu Petro dixit 
Dominus; pasce oves mcas; si pascit eas verbo et 
| virtutum exemplo factus forma gregis si est mitis, 
patiens, castus et in ministerio ecclesiae laborans 
anxie et solicite arbitrans omnia mundi temporalia 
ut stercora: tunc sine dubio est verus Christi vicarius 
manifestus Deo et hominibus, quantum adjudicium 
externum sensuale. Si autem vivit istis virtutibus 
contrarie, cum non sit Cliristi communicatio ad 
Belial 2. Cor. 6. et qui non est mecum, contra me 
est, ait Christus Matth. 12. quomodo est verus et 
manifestus Christi et Petri vicarius et non magis 
Antichristi vicarius obvians Christo in vita et mo- 
ribus f Unde Christus Petrum, dum fuit sibi m vo- 
luntate et verbo contrarius Matth. 16. post promis- 
sionem dationis clavium vocavit Satanam, hoc est 
adversantem, dicens: Vade post me, Satana, scan- 
dalum mihi es, quia non sapis ea t quae sunt Dei, 
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*ed quae sunt hominum, Si ergo Petrus primus 
Christi vicarius ab ipso electus et ecclesiae spiritua- 
liter deputatus, vocatus est a Christo Satanas, qui 
ex affectu dilectionis dissuadebat ei mortis subire 
supplicium, cur alius in vita Christo amplius con- 
trarius non diceretur vere Satanas et per conse- 
guens Antichristus vel ejus vicarius, vel minister 
praecipuus Antichristit Idem de episcopis et cleri- 
cis Romanae ecclesiae concludimus, quod non sint 
apostolorum successores, sed adversarii, quippe cum 
vita et moribus iliis sint dissimillimi. Neque enim 
sanctorum filii sunt, qui tenent loca sanctorum, sed 
qui exercent opera eorum. cap. Non est facile. 
dist. 40. ex Hieronymo ac magister Alofresant vates 
ex insula Rhodo circa annum 1394. recte scripsit: 
Qui neque Christi neque apostolorum opera exer- 
cent, quis unquam sibi tales reliquit successores et 
vicariost tempus igitur putationis jam advenit. 
8. Denique illegitimo juramento pontifici sunt ob- 
stricti, adeo ut ne quidem vera contra papam dicere 
illis permi8sum sit, unde Protestantes relaxationem 
xi. 318. illius juramento optimo jure postularunt, antequam 
ipsorum judicio in causa religionis se submittere 
vellent. Formula ejus exstat c. Ego. de jurejurando : 
Papatum Romanae ecclesiae et regulas sanctorum 
patrum adjutor ero ad defendendum et retinendum 
salvo ordine meo contra omnes homines. Memorat 
autem secretarius Pauli IV. pontificis in lib. an 
decreta concilii Trident. sint armis imperanda fol. 90. 
edit Pfortzh. Romae haberi arctiorem et auctiorem 
formulam, juxta quam ante concessionem investiturae 
pontifici se obstringere coguntur. Ea enim sic ha- 
bet: Ego N. episcopus ab hac hora ut antea fidelis 
ero S. Petro t sanctae apostolicae Bomanae ecclesiae 
dominoque meo papae ejusque successoribus cano- 
nice intrantibus. Non ero neque in consilio, neque 
in facto, ut vitam perdat et membrum vel capiatur 
mala captione consilium, quod mihi aut per se, aut 
per literas, aut per nuntium manifestabit, ad ejus 
damnum nulli pandam. Papalum Romanum et r&- 
gulas S. Petri adjutor ero ad retinendum et defen- 
dendum contra omnem hominem 9 jura, honores, pri- 
vilegia et auctoritatem Romanae ecclesiae Domini 
nostri papae et successorum ejus conservare, defen- 
dere, augere et promovere curabo, regulas sanctorum 
patrum, decreta, ordinationes,sententias, dispositiones, 
reservationes, provisiones et mandata apostolica to- 
tis viribus observabo et faciam ab omnibus obser- 
vari , haereticos, schismaticos et rebelles domino 
nostro papae pro posse persequar et impugnabo. 
Atqui talibus juramentis ad tam coecam et illimita- 
tam obedientiam apostoli non fuerunt Petro obstricti, 
sed libere eum admonuerunt, quin et reprehenderunt 
Act. 11, v. 2. Gal. 2, v. 14. Ergo episcopi Ponti- 
ficii non sunt veri apostolorum sucoessores. 
An mi- 199. Membrum tertium. Num ministri evangelici 
•▼ango- sint veri apostolorum successores? Pontificii prae- 
apoato^ fr* * 6 iN u< * aegant, sed antequam probent, doctrinam 
lorum nostram ab apostolorum doctrina diversam esse, non 
sor«». possunt BuccessioniB apostoncae vere et propne sic 

Gerh&rdi loci. V. 



dictae inque consanguinitate doctrinae sitae laudem 
nobis eripere. Ubi enim vox apostolorum sonat, ibi 
cathedrae apostolorum praesident. Becanus tract. 
de eccles. q. 3. concl. 4. conatur ostendere, succes- 
sionem doctrinae apostolicae non habere locum in 
nostra ecclesia; sed quam irritus sit iste conatus, 
cuivis patere potest, qui remotis calumniis doctrinam 
nostrarum ecclesiarum, prout in Augustana confes- 
sione proponitur, cum Scripturis sacris conferre vo- 
luerit Quodsi localem et personalem quandam suc- 
cessionem eontinua et non interrupta serie ab apo- 
stolis deductam a nobis requirant, respondemus, suc- 
cesaionem esse vel ordinariam vel extraordinariam. 
Ordinaria successio tunc demum habet locum, quando 
ministri ecclesiae et fidei et loci ratione antecesso- 
ribus suis succedunt, sed quia orthodoxis pastoribus 
quandoque succedunt lupi perversa docentes Act 20, 
v. 29. ideo Deus in ecclesia regenda non utitur per- 
petuo ordinaria successione, sed extraordinarie quan- 
doque excitat sinceros doctores, per quos corruptum 
ecclesiae statum reformat et ilios, qui loci ratione 
sunt in ordinaria successione, officii sui admonet. Sic 
cum Eli et ipsius filii a Deo turpiter deficerent, in- 
terrupit Deus ordinariam illam sacerdotum in familia 
Eli successionem et sacerdotium in aliam familiam 
transtulit, I. Sam. 2, v. 30. Cum tempore regis 
Achaz templum esset pollutum et fores ejus clausae, 
insuper etiam summus sacerdos Urias idololatricum 
cultum propagaret, excitavit Deus prophetas, per 
quos cultum divinum ad pristinam sinceritatem et 
integritatem reduxit, 2. Reg. 16, v. 10. 2. Chron. 
28, v. 24. id ipsum aliis quoque temporibus in 
populo Israelitico saepius factum, ut Levitici sacer- 
dotes, penes quos erat ordinaria successio, per pro- 
phetas extraordinarie vocatos et missos redargue- 
rentur et doctrina coelestis ab ido^olatriae sordibus 
repurgaretur. Sic Amos ruborum mora distringens 
divina vocatione subito propheta eflectus est, ut 
loquitur Hieronymus ad Heliod. Quid quod Ezech. 
44, v. 12. et Oseae 4, v. 6. minatur Dominus sacer- 
dotibus Leviticis, quod propter idololatriam eos velit XX 319. 
repellere et in locum ipsorum alios substituere. Neve 
quis obvertat, in V. T. ordinariam successionem 
interrumpi potuisse, nec doctrinae sinceritatem ei- 
dem perpetuo fuisse conjunctam, aliam vero esse 
rationem N. T. in qno vigeant promissiones de 
perpetua sanctorum pontificum in sede apostolica 
successione, jubemus evidentia et perspicua hac de 
re e Scripturis sacris proferri testimonia. Exstant 
certe tristes praedictiones de apostasia quadam fere 
generali 2. Thess. 2, v. 3. de copiosa pseudopro- 
phetarum turba Matth. 24, v. 5. de lupis in aposto- 
lorum locum successuris Act. 20, v. 29. de ecclesia 
in 8olitudinem fugitura Apoc. 12, v. 6. etc. et ut 
reliqua omnia latere patiamur, quid de Antichristi 
temporibua dicemus? Fatentur adversarii, tunc de- 
situras omnes religionis ceremonias publicas, quo- 
modo igitur localis et externa illa successio amplius 
habebit locum? excitabit Deus duos testes Apoc. 
11, v. 3. hoc est pauco8 fideles doctores , qui non 
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in ordinaria, aed extraordinaria quadam •ucceasione 
erunt, si enim easent in ordinaria successione, non 
suatinerent persecutionem ab illis, qui jurisdictionem 
et potestatem in ecclesia sibi arrogant. Quemadmo- 
dum igitur Deus tempore V. T. per prophetaa ex- 
traordinarie missos eccleaiae suae prospexit, cum 
illi qui in ordinaria successione erant, officium suum 
negligerent et baaliticam idoiolatriam invalescere 
sinerent; quemadmodum etiam tempore N. T. per 
Johannem Baptistam et apostolos ad propheticae 
doctrinae normam repudiatis erroribus ac super- 
stitionibus ecclesiam revocavit, cum scribae et Pha- 
risaei in cathedra Mosaica sedentes officio suo de- 
essent et variis corruptelis divinus cultus esaet 
pollutus; ita quoque his postremis mundi temporibus 
per fidele ministerium Lutheri et symmystarum 
evangelii lucem ex Cimmeriis papatus tenebris emer- 
sam in ecclesia iterum accendit, Antichristum in ec- 
clesia pro arbitrio suo dominantem revelavit et a 
traditionibus humanis ad verbi sinceritatem nos re- 
vocavit, quorum doctrinae vel officio nihil quidquam 
derogat, quod ante ipsos ecclesiae ministerio praefecti 
fuerint falsi doctores papalibus erroribus penitus im- 
mer8i. 
Aneitra- 200. Regerit Bellarminus, extraordinariam suc- 
•ucceiii* cessionem miraculis esse confirmandam, quibus cum 
indigeat n08 t r i dodores destituantur , ideo successionem il- 
ii». lorum non esse legitimam. Respondemus: 1. multi 

prophetae extraordinarie vocati ac missi fuerunt, 
de quibus tamen non constat, quod miracula edide- 
rint, quae enim miraCula edita sunt a Jeremia, 
Ezechiele, Joele, Amoso? Quoties pii reges ac 
prophetae collapsam religionem Israeliticam refor- 
marunt, quorum tamen multi non fecerunt miracula? 
2. De Johanne Baptista, qui itidem extraordina- 
riam vocationem habuit ad convertenda corda pa- 
trum erga filios t hoc est cultus divini reformationem, 
diserte dicitur Joh. 10, v. 41. quod nullum signum 
ediderit; in quae verba sic commentatur Theophy- 
lactus : Si illi credidimus , qui nullum miraculum 
edidit, scilicet Johanni Baptistae t multo magis 
huiCj qui tam praeclara edidit miracula y scilicet 
Jesu Nazareno $ Idem statuit Chrysostomus hom. 47. 
in Matth. 3. De Antichristo praedictum, quod ad- 
ventus ejus futurus sit secundum operationem Sa- 
tanae in omni virtute et signis et prodigiis menda- 
cibus 2. Thess. 2, v. 9. contra vero de piis doctori- 
bus Antichristi adversariis praedictum, quod gladio 
verbi coelestis, non autem miraculis contra eum 
pugnaturi sint, v. 8: Tunc revelabitur iniquus ille, 
quem Dominus Jesus interficiet spiritu oris sui t 
hoc est verbo et voce evangelii Esa. 11, v. 4. De 
my8tica Babyione, hoc est Antichristi regno, prae- 
dictum, quod ad vocem evangelii sit collapsura. 
Apoc. 14, v. 6: Vidi angelum volantem per medium 
coeli habentem aetemum, evangelium, ut evangeli- 
zaret sedentibus super terram etc. v. 8: et alius 
angelus secutus est dtcens t cecidit, cecidit Babylon 
magna. Non est ergo, quod alia miracula a nobis 
quaerant Pontificii, agnoscant efficaciain evangelicae 



doctrinae, qua juxta allata illa duo vaticinia papale 
regnum insigniter fuit diminutnm. 4. Lutherua et xi. » 
ipsius socii non protulerunt novam doctrinam, sed 
veterem apostolicam doctriuam miraculis olim 
abunde comprobatam ex sordibus papalium errorum 
erutam in claram lucem collocarunt, ergo non opua 
fuit novis miraculis. Augustinus lib. 22. de civ. Dei 
c. 8 ; Priusquam mundus crederet t miracula /uisse 
necessaria dicit, quisquis vero adhuc prodigia, ut 
credat, requirit, eum esse magnum prodigium t qui 
mundo credente non credit. Gregorius homiL 29. 
in evang. : Signa illa necessaria in ecclesiae exor- 
dio fuerunt , ut enim ad fidem cresceret multitudo, 
miraculis /uerat nutrienda, guia et nos t cum arbusta 
plantamus t tamdiu eis aquam in/undimus, quousque 
ea in terra jam coaluisse videmus, et si semel ra- 
dicem fixerint , irrigatio cessabit. 5. An vero omni 
miraculo caret evangelii per tot orbis provincias pro- 
pagatio, potentiae papalis imperatoribus olim invictae 
diminutio et eccleaiarum nostrarum contra tot cru- 
deles machinationes ac tam potentes hostes conserva- 
tio? An non prodigii instar est, quod 

Vir sine vi ferri, vi verbi et inermibus armis 

Contudit immensas totius orbis opesf 
Koma orbem domuit t sed Romam papa subegit, 

Viribus illa suis t fraudibus iste suis. 
Quantum isto major Lutherus major et illa t 

Orbem urbemque uno qui docuit calamo. 

6. Lutheri vocatio et missio non fuit aolum extra- 
ordinaria, sed etiam simul ordinaria. Duo enim 
concurrunt in ipsius officio, quae non sunt invicem 
confundenda. Primo ministerium docendi, deinde 
officium reformandi et Antichrisium revelandi. 
Ad ministerium docendi legitime et modo ordinario 
mediate vocatus est, primum adhuc in papatu, ubi 
potestatem accepit ab episcopo verbum Dei docendi, 
anno 1507. ubi non impuritas epiacopi vocantis et 
ordinantis, sed ordo ministerii attendendus, qui 
apud impuros et in doctrina corruptos esse potuit, 
sicut olim scribae et Pharisaei in cathedra Moysis 
sedebant Matth. 23, v, 3. Distinguendum igitur pre- 
tiosum a vili, substantialia a vitiosis accideutibus, 
divinum ab humano etc. Deinde in suo doctoraiu 
anno 1512. die Lucae, ubi iterum licentiam accepit 
vanas doctrinas, peregrinas et ab ecclesia damna- 
tas et piarum aurium offensivas non dogmatizandi % 
ut habebat formula solennis juramenti, quod et fa- 
cturum se juravit, unde ad hanc solennem vocatio- 
nem postmodum saepius provocavit. Vide tom. 2. 
Jen. fol. 553. tom. 5. fol. 492. Certe in comment 
Psalm. 82. anno 1530. tom. 5. Jen. Germ. foL 157. 
fac. b. ad vocationem et doctoratum suum solenni- 
ter provocat. Quidquid incepi (inquit) ex potestaU 
pontificis et imperatoris doctor ordinarius et legi- 
time vocatuSy oportet me usque ad extremum vitae 
halitum fateri. In resp. ad edict. imp. anno 1531. 
tom. 5. Jen. Germ. fol. 302. fac. b. scribit, se cum 
doctor crearetur , in sacram Scripturam jurasse t 
quod eam fideliter et pure docturus sit; quod dum 
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facio, inquit, papatus mihi inopinanti resistere coe- 
pit. K Aceedit tertio legitima ejus vocatio ad profes- 
sionem academicam, ad quam Bimiliter appellat et 
protestatur , se promotione doctorali et legitima ad 
professionem vocatione coactum fuisse facere f quae 
sui erant officii, vide tom. 1. Germ. Jen. f. 57. b. 
et 339. fac. b. tom. 5. f. 157. fac. b. Quod attinet 
officium reformandi et Antichriatum revelandi, in eo 
peculiare aliquid, quod ad ordinariam reliquorum 
ministrorum yocationem non quadrat, concurrere 
manifestum est. Quamvis enim non fuerit ad hoc 
immediate a Deo vocatus, sicut prophetae et apo- 
stoli, nec ex immediato Spiritus sancti afflatu fuerit 
locutus, sicut illi (quo sensu etiam quidam negant, 
vocationem Lutheri esse extraordinariam, hoc est 
immediatam), negari tamen nequit, extraordinarium 
et singulare quiddam in hoc reformationis opere 
et Antichristi revelatione concurrere, unde etiam 
per prophetas et apoetolos iilud longis seculis ante 
praedictum Jerem. 51, v. 48. Dan. 11 , v. 44. Ma- 
lach. 4, v. 5. 2. Thess. 2, v. 8. Apoc. 14, v. 6. etc. 
ac peculiaribus et extraordinariis Spiritus sancti donis 
ad hoc munus fuit instructus, id quod heroicus ipsius 
animus, felix successio, donum interpretandi Scriptu- 
il 3*1. ras 8ingulare et alia quamplurima manifeste com~ 
probant. 
Argu- 201. Quomodo vero probat Bellarminus, ministros 

B*nir ecclesiarum nostrarum destitui successione aposto- 
contra ^ 6 *^ Quatuor hypotbeses ponit, ex quibus contra 
nottram nos argumentum, quod vocat insolubile, deducit: 1. 
Ecclesia non potest esse ullo modo sine pastoribus 
et episcopis. 2. Illi soli in ecclesia semper habiti 
fuerunt veri episcopi, qui ab apostolis per legiti- 
mam successionem et ordinationem descendisse os- 
tendebantur. 3. Ut episcopus aliquis dicatur ab 
apostolis legitime descendere, duo requiruntur, 
unum est successio, alterum ordinatio. Successio 
requirit , ut is, qui verus episcopus haberi cupit, 
succedat vel alicui aposlolo, vel alteri, quem ali- 
quis apostolus fedt episcopum, vel ut fiat episcopus 
ab «o, qui habet apostolicam auctorilatem , qui est 
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praesupponunt, sed quicunque legitime ab ecclesia 
vocati doctrinam apostolicam propagant, sunt veri 
apostolorum successores, licet continua et non inter- 
rupta serie ab apostolis non descendant. 2. Nec 
Petro in reliquos apostolos, nec pontifici Bomano 
in reliquos episcopos jurisdictidnis supremae potestas 
est data, ut ab illo confirmationem petere debeant. 
Omnes apostoli a Christo, non autem a Petro vocati 
sunt et ad docendum evangelium ablegati ; a Christo 
igitur, non a Petro apostolicam auctoritatem obtinu- 
erunt, qua de re alibi plenius tractatur. 3. Bequiri 
ad veram ordinationem , ut qui fit episcopus, a tri- 
bus episcopis ordinetur, qui et ipsi sint ab aUis 
ordinati et illi ab aliis, donec ad apostolos perve- 
niatur, unde tandem probabit Bellarminus? Eva- 
grius episcopus Antiochiae ab antiquis habebatur, 
a Socrate lib. 5. c. 15. ab Hieronvmo in catal. et 
aliis, et tamen Theodoretus de eo scribit lib. 5. 
c. 23. eum a Paulino solo, non adhibitb aliis epi- 
scopis, creatum esse episcopum. Gregorius I. Au- 
gustino Cantuariensi rescripsit, episcopos illos, qui 
primi in Anglia ordinandi erant, sine episcopis 
ordinandos lib. 12. epist 31. Provocat Bellarminus 
ad canonem apostolicum primum, sed canones illi 
sunt supposititii , ut multis argumentis adeoque ex 
ipso jure canonico c. 16. dist. 1. evinci potest. Pro- 
vocat ad 2. epist. Anacleti, sed illa ut et reliquae 
decretales epistolae recentioribus seculis sunt con- 
^fictae, ut Erasmus et alii complures demonstrant 
In eadem epist dicit Anacletus, sacerdotes chrismate 
ungendos esse, quando ordinantur, cum tamen usus 
chrismatis illo tempore nondum fuerit institutus. 
Addit etiam, electionem summorum sacerdotum bonis 
sacerdotibus et spiritualibus populis coneessam, 
cum tamen populus nullas hodie partes in ea ha- 
beat. Dicit etiam , patriarchas in iis locis fuisse 
constitutos, in quibus erant olim archiflamines , id 
vero negat Bellarminus lib. 1. de pont. c 24. Idem 
Anacletus asserit, Jacobum consecratum fuisse a 
tribus, Petro, Jacobo et Johanne, sed part 2. decret 
caus. 8. q. 1 . c. 2. dicitur, quod solus Petrus Clemen- 

solus Romanus pontifex. Ordinatio requirit, ut qui* tem Bomanum episcopum ordinarit Ergo non est 

fit episcopus, ordinetur a tribus episcopis, qui et absolute necessarium, a tribus episcopis ordinari 

ipsi sint ab aliis ordinati et illi ab aliis, donec ad episcopum. Agnoscunt hoc quidam ex ipsis Scho- 

apostolos veniatur. 4. Antiqui haeretici consueve- 

runt imitari ecclesiam in ordinatione episcoporum, 

ideo patres non reprehenderunt in his nisi defectum 

successionis. Ex quibus tale colligit argumentum: 

Lutherani episcopi non habent ordinationem , nec 

successianem ab apostolis, ergo non sunt episcopi 

et per consequens apud eos non est ecclesia. Ante- 

cedens probat, quia Lutherus non est ordinatus a 

tribus episcopis. Respondemus: 1. Ecclesia quidem 

non potest esse sine episcopis sive pastoribus, a 

quibus doceatur, sed illi non obtinent semper loca- 

lem et personalem illam successionem , quam Bel- 

larminus requirit, sed sufficit doctrinaiis successio, 

ut ex Buperioribus manifestum est. Neque enim ad 

unum locum vel ad unam sedem Bomanam aposto- 

liea successio alligata est, quod adversarii semper 



lasticis , Petnifl de Palude lib. de potest. apostol. : xi. 
In ecclesia unus episcopus sufficit ad alium con- 
secrandum, nec est nisi propter solennitatem ab 
ecclesia inventum, ut tres concurrant; similiter Joh. 
Major in 4. sentent. dist. 24. q. 4: Quis ordinavit 
Petrumt non dabunt tres ordvnatores. Dico ego, 
esse constUutionem humanam, quod episcopus ordi- 
netur a tribus, Paulus enim non quaesivit duospro 
ordinatione Titi et Timothei. Provocat Bellarminus 
ulterius ad c. 4. conc. Nicaen. primi et c. 4. con. 
Carthagin. IV. sed ex eo non potest aliud inferri, 
quam quod sit constitutio ecclesiastica in statu ec- 
clesiae florentis, si pii sunt episcopi, observanda, non 
autem apostolica quaedam lex perpetuo in eccleeia ne- 
cessaria. Ambrosius in comm. c. 4. Ephes. : JSon per 
omnia conveniunt scripta apostoli ordinationi, quae 
29* 
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nunc est in ecclesia. In jnre can. part 1 . dist. 65. c. 2. de- 
cernit Martinus, in ordinatione episcopi omnes illius 
provinciae sacerdotes adesse debere. Ergo non habe- 
tur lez quaedam universalie et uniformiB. Provocat 
denique Hellarminus ad locum 1. Tim. 4, v. 14: Noli 
negligere gratiam, quae in te est, quae data est tibi 
cum impositione manunm presbyterii; ex quo effi- 
cere conatur, esse apostolicam sanctionem, sed hic 
locus adversatur ipsi vel maxime, ostendit enim, Timo- 
theo fuisse manus impositas a presbyterio , hoc est 
a congregatione pastorum, ut exponit Hieronvmus 
a sacerdotio, ut vertunt Remenses, jam vero adver- 
sarii volunt, episcopis duntaxat competere potesta- 
tem ordinandi. Respondet Bellarminus, presbyterii 
nomine apud Paulum inteUigi coetum episcoporum, 
qui simul cum ordinante manus imponebant super 
caput ordinandi , quod probat ex ChrysoBtomo, 
Theophylacto et Oecumenio. Atqui illud facile a 
nobis conceditur, si nomen episcoporum accipiatur 
phrasi apostolica de ecclesiae ministris, non autem 
phrasi Pontificia de talibus episcopis, qui distinctam 
habent potestatem et jurisdictionem a presbyteris. 
Act. 20, v. 17. accersit apostolus ecclesiae Ephesi- 
nae presbyteros, quos dicit a SpirUu sancto consti- 
UUos episcopos. Quodsi episcopi nomen accipiatur 
phrasi Pontificia, consequens fuerit, in una civitate 
fuisse plures episcopos, quod juxta ipsorum hypo- 
theses perquam est absurdum, sed phrasi apostolica 
absurdum non est, quia juxta eam iidem sunt pres- 
byteri et episcopi Phil. 1 , v. I . Tit 1 , v. 5. etc. 
Michael Medina scriptor alioqui Pontificius lib. 1 . de 
sacrorum hominum orig. et contin. c. 5. late OBten- 
dit, non solum Hieronymum, sed etiam Augustinum, 
Sedulium, Primasium, Chrysostomum, Theodoretum, 
Oecumenium et Theophylactum statuere, quod tem- 
pore apostolorum idem fuerit presbyter, qui episco- 
pus, quae sententia Hieronymi et Medinae approba- 
tur in jure canonieo part. 1. c. 5. dist. 95. nosque 
id ex sacris literis suo loco confirmatum dabimus. 
Sed concedit tandem ipse BellarminuB, episcopos non 
esse simpliciter necessarios in ordinatione episcopi, 
sed abbates in/ulatos posse supplere locum episco* 
porum ex dispensatione propter episcoporum rari- 
tatem. Agnoscat igitur, ex ecclesiae consuetudine, 
non autem ex apostolica sanctione tres episcopos 
requiri. Argumentamur autem ex concessione illa 
Bellarmini hoc modo. Si est legitima ordinatio, 
quae fit ab episcopo praesentibus abbatibus infula- 
tis, utique etiam erit legitima ordinatio, quae fit ab 
episcopo praesentibus presbyteris. Ratio connexio- 
nis est manifesta, quia preBbyterorum officium et 
potestas nititur jure divino, sed de abbatibus infula- 
tis altum in Scripturis est silentium. 4. Quando 
patres in haereticis doctoribus defectum successionis 
accusant, loquuntur principaliter ac praecipue de 
Buccessione doctrinali, ut ex dictis ipsorum superius 
allatis constare potest. Localem et personalem suc- 
cessionem multi haeretici sibi vendicare poterant, 
sed quia doctrina illorum non erat apostolica, pro 
successoribus apostolorum agnosci non potuerunt. 



202. Ex quibus omnibus infirmitas argumenti Bel- 
larminiani, quod ex hisce hypothesibus texit, li^iido 
apparet. 1. Lutherus ordinatus fuit presbyter et 
legitime vocatus est ad pastoratum Witebergensem, 
potuit igitur ritu apostolico cum suis in ministerio 
collegis per impositionem manuum alios ordinare. XI. m 
2. Ordinatio per tres episcopos non est simpliciter 
et absolute necessaria, quia non est sanctio aposto- 
lica, sed constitutio ecclesiastica. Sufficit ut pres- 
byterium manus imponat ordinando ad ministerium 
ecclesiasticum legitime vocato, ea enim ratione pres- 
byteri in ecclesia apostolica sunt ordinati, Act. 14, 
v. 23. 1. Tim. 4, 14. 3. Jure divino quilibet pres- 
byter est etiam episcopus, quod enim Bellanninus 
lib. 1. de clericis c 15. scribit, tempore apostolo- 
rum nomina episcopi et presbyteri fuisse communia 
sacerdotibus tam majoribus quam minoribus, licet 
res ipsae et potestates essent distinctae, illud dici- 
tur gratis et absque probatione, nomina sunt rerum 
notae et symbola, si ergo iidem appellati fuerunt 
presbyteri et episcopi, utique etiam potestates non 
fuerunt distinctae. Ostendit hoc res ipsa. Hujus 
rei gratia reliqui te Cretae, scribit apostolus ad 
Titum c. 1 , v. 5. ut constituas per cwitates pres- 
byteros; v. 6: si quis sine crimine est, unius uxoris 
vir etc. postea subjungit v. 7: oportet enim episco- 
pum esse sine crimine sicut Dei dispensatorem. 
Finge, aliam potestatem fuisse presbyterorum, aliam 
episcoporum, non constabit textui apoetolico sua 
connexio. Si alia episcoporum, alia presbyterorum 
potestas, utique etiam aliae officii partes, aljarequi- 
sita, ac proinde etiam diversa de utrorumque munere 
praecepta. Jam vero Tit. 1, v. 5. uti etiam 1. Tim. 3, 
v. 2. eadem praescribuntur episcopis et presbyteris; 
1. Tim. 4, v. 14. Timotheo Ephesinae ecclesiae epi- 
scopo dicitur gratia data, hoc est officium docendi 
commissum, per impositionem manuum presbyterii. 
Ergo episcopus potest ordinari a presby teris , ut 
Hieronymus in epist. ad Evagrium recte ex illo loco 
colligit Non tollimus ordinem inter ecclesiae mini- 
stros, sed retinemus discrimen inter episcopos, pres- 
"byteros et diaconos, sed talem quandam potestatis 
distinctionem et tale discrimen, quale Pontificii vo- 
lunt, nequaquam inter illos statuimus. Quodsi ergo 
presbyter jure divino est episcopus, et vero Luthe- 
ru8 ex ordinatdone Romanae ecclesiae fuit presbyter, 
ergo quidquid est episcopi , id jure divino ad illum 
pertinet. Quod enim episcopi presbyteris in eccle- 
sia sunt praelati, id factum ex institutione humana 
post apostotorum tempora ad toUenda schismata, ut 
docet Hieronymus in c. 1. epist. ad Titum. 4. No- 
stri ministri ab ecclesia juxta doctrinam et praxin 
apostolorum legitime vocati et a presbyterio per im- 
positionem manuum ac preces legitime ordinati sunt 
veri mini8tri ac veri apostolorum successores, licet 
ab episcopis Pontificiis nec ordinentur, nec ungan- 
tur, nec confirmentur. Illi enim praeterquam quod 
uomine duntaxat sint episcopi ecclesiastici , re ipsa 
dynasfcae politici, quodque fidem Christi et aposto- 
lorum damnant, nunquam induci potuissent, ut a4i- 
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quem ordinarent, qui non juraret in religionem Pon- 
tificiam, frustra igitur ab illis petita fuisset ordina- 
tio. Hac de re sic scribit Lutherus in articulis 
Schmalcald. art. 10. p. 3: Si episcopi suo officio 
recie fungerentur et curam ecclesiae et evangelii 
gererent, posset illis nomine caritatis et tranquiUi- 
tatis, non ex necessitate permitti, ut nos et nostros 
concionatores ordinarent et confirmarent, hac tamen 
conditione, ut seponerentur omnes larvae, praesti- 
giae, deliramenta et spectra pompae ethnicae. Quia 
vero ncc sunt nec volunt esse veri cpiscopi, sed po- 
litici dynastae ac principes, qui nec concionantur 
et docent, nec baptizunt, nec coenam adminixtrant, 
nec uUum opus et officium ecclesiae praestant, sed 
eos, qui vocati munus illud subeunt, persequuntur 
et condemnant, profecto ipsorum culpa ecclesia non 
est deserenda, nec ministris spolianda est. Qua- 
propter sicut vetera exempla ecclesiac et patrum 
nos docent, idoneos ad hoc officium ipsi ordinare 
debemus et volumus, et hoc nobis prohibere non 
possunt etiam secundum jura, quae affirmant, etiam 
ab haereticis ordinatos vere esse ordinatos et illam 
ordinationem non debere mutari. 5. Acceptamus 
igitur, quod dat Bellarminus, vocationem nostrorum 
mini8trorum esse legitimam, ergo etiam sunt legitimi 
ministri et veri apostolorum successores. Quod enim 
ordinationem attinet, illa non est necessaria vi ali- 
cujus praecepti divini, nec ingreditur ovoCav mini- 
xi. 324. sterii , nec imprimit characterem aliquem , ut Ponti- 
ficii somniant (unde Rufin. lib. 1. hist. c. 10. de 
rege Iberorum scribit, quod nondum initiatus sacris 
factus fuerit gentis suae apostolus), interim tamen 
est ritus utilis ob antiquam ecclesiae consuetudinem 
ac commonefactiones praeclaras, ac proinde haudqua- 
quam rejiciendus vel temereomittendus. Colligitur enim 
ex Aotis et epistolis apostolicis, atque ex ecclesiae hi- 
storia, ipsos apostolos et proximos eorum successores 
hunc ritum observasse, ut unus nooioxays nomine 
presbyterii ministros legitime ab eclesia electos per 
manuum impositionem ac preces publicas ordinaret. 
Multo minus absolute et simpliciter necessarium est, 
ut in ordinatione adsint tres episcopi, nullo enim 
Scripturae testimonio illa necessitas demonstrari pot- 
est, qua de re in tractatu de ministerio plenius 
dicetur. 
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S E C T I VI. 

DE SEXTA ECCLESIAE NOTA, 

QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 

VIDELICET CONSENSU IN DO- 

CTRINA CUM ECCLESIA AN- 

TIQUA. 

203. Membrum primum. Sitne conspiratio in 
doctrina cum ecclesia antiqua vera et propria eccle- 
siae nota? Si per doctrinam et ecclesiam antiquam 
intelligatur doctrina et ecclesia apostolica, facile 



concedimus consanguinitatem cum illa antiqua do- 
ctrina, vel quod idem est, doctrinam apostolicam 
esso veram et propriam ecclesiae notam, id quod 
superiuB late demonstratum fuit. Quae vero sit illa 
doctrina apostolica, quam antiqua apostolica eccle- 
sia est amplexa, non potest nec debet peti ex scri- 
ptis patrum, qui posterioribus seculis vixerunt, hoc 
enim valde praeposterum foret; sed ex ipsis evan- 
gelistarum et apostolorum scriptis unice cognosci ac 
peti debet, siquidem hoc fine singulaii Dei benefi- 
cio sunt ecclesiae tradita et in ea hactenus conser- 
vata. Si vero per doctrinam et ecclesiam antiquam 
intelligatur ea, quae post apostoloram tempora viguit, 
distinguimus ecclesiae tempora. Quamvis enim non 
diu post apostolorum tempora ecclesia manserit virgo, 
teste Hegesippo apud Euseb. tib. 4. c. 22. siquidem 
zizania humanarum opinionum in agro ecclcsiae 
una cum segete doctrinae evangelicae statim prodire 
coeperunt, tamen nondum ea fuit doctrinae corruptio, 
qualis seculis posterioribus sub papatu tandem est 
secuta; inde quidam dicunt (quod etiam superius 
monuimus), quatuor potissimum mutationes acfacies 
ecclesiae N. T. occurrere. Primo erat pulchre or« 
nata tempore apostolorum et martyrum, ubi ob per- 
secutiones latebat, sed quoad fidei puritatem vere 
fulgebat; secundo erat nonnihil maculata tempore 
patrum, ubi a prisca simplicitate paulatim deflecte- 
batur et humanae opiniones ac traditiones subinde 
admiscebantur ; tertio erat prorsus deformata tem- 
pore dominantis Antichristi, sub cujus tyrannide 
totum corpus doctrinae coelestis misere laceratum 
et disjectum fuit; quarto ultimis hisce temporibus 
denuo est reformata et pristino fidei apostolicae 
nitori restituta. Verissima haec esse deprehendet, 
quisquis in scriptis ecclesiasticorum doctorum versari 
voluerit. Qui enim propinquiores Bunt apostolorum 
temporibus, purius et sincerius tractant Scripturam, 
quam qui sequentibus seculis vixerunt, ac nemincm 
tam effrictae frontis esse arbitror, qui Scholastico- 
rum disputationes patrum vetustissimorum scriptis 
exaequare velit. Quamvis vere omnes et singulos fidct 
nostrae articulos cum Pontificiis controversos claris 
et perapicuis veterum patrura testimoniis comprobare 
parati simus, idque a nostris factitatum sit saepius, 
tamen non possumus nec debemus scripta patrum XL S2b. 
pro norma doctrinae in ecclesia agnoscere, 1. quia 
haec dignitas et auctoritas solis canonicis propheta- 
rum et apostolorum scriptis debetur ; 2. quia ipsi pa- 
tres scripta sua ad normam divini canonis exigere ju- 
bent; 3. quia ipsi Pontificii negant, patrum auctori- 
tatem esse semper authenticam; 4. quia nec in 
dogmatibuB, nec in Scripturae interpretatione patres 
per omnia consentiunt; 5. quia multa veterum scri- 
pta interierunt; 6. quae vero adhuc exstant, pluribus 
in locis sunt depravata et corrupta; 7. quia in pa- 
trum scriptis auro scoriae, gemmis stipulae et mas- 
sae doctrinae coelestis fermentum humanarum opi- 
nionum inveniuntur conjuncta. Singula hujus asser- 
tionis nostrae membra latissime demonstrari possunt, 
ut ex parte ostensum fuit in tract. de interpr. Script. 



' Digitized by 



Google 



454 



LOCUS VJCBSIMUS 8ECUNDUS 



§. 84. et 8eqq. ac secundum et tertium membram 

paulo post nberius et plenius demonstrabuntur. 

kiga- 204. Bellarminu8, ut probet, conapirationem in 

Beiur- doctrina cum ecclesia antiqua esse notam ecclesiae, 

mo^con- P 10 ^ 1 * duo fundamenta: /. Vera ecclesia dicitur 

•«nsn. apostolica teste Tertulliano de praescript. non so- 

lum propter successionem episcoporum ab apostolis, 

sed etiam propter consanguinitatem doctrinae, quia 

videlicet doctrinam retinet, quam apostoli tradide- 

runt y certum est autem, antiquam ecclesiam primis 

quingentis annis veram ecclesiam fuisse et proinde 

apostolicam doctrinam tenuisse. 2. Theodosius im~ 

perator laudaiur a Sozomeno lib 7. hist. c. 12. quod 

ad haereticos sui temporis dixerit: Examinemus 

doctrinam vestram ad iUorum scripta, et si cum illis 

consenserit, retineatur ; sin minus, abjiciatur. % Re- 

8pondemu8: 1. conspiratio in doctrina cum ecclesia 

tempore Tertulliani et Theodosii non aliter est ec- 

clesiae nota, nisi quatenus doctrina illa cum doctrina 

apostolica, et eccleaia illa cum ecclesia apostolica 

exacte et ad amussim consentit, unica enim duntazat 

est norma et regula, ad quam omnis doctrina eii- 

genda est, videlicet vox Christi et apostolorum in 

Scripturis sonans. 2. An et quatenus ecclesia tem- 

pore Tertulliani et Theodosii apostolicam doctrinam 

tenuerit, non nisi ex tabulis apostolicis intelligi pot- 

est, quippe quae doctrinam apostolorum perfecte 

exponunt 3. Tertullianus rectissime asserit, non tam 

propter personalem et localem successionem , quam 

propter doctrinae consanguinitatem ecclesiam dici 

apostolicam; sed ex eo non potest inferri, quod lo- 

calis successio et consanguinitas doctrinae cum do- 

ctrina apostolica perpetuo pari passu ambulent ac 

inseparabiiiter sint conjuncta, multae enim ecclesiae, 

in quibus localis successio olim viguit, puritate do- 

ctrinae apostolicae hodie destituuntur, id quod etiam 

de Romana ecclesia ex scriptis apostolicis demon- 

atrari potest. 4. Certum quidem est, antiquam 

ecclesiam primis quingentis annis veram eccle- 

siam fuisse et apostolicam doctrinam tenuisse, ne- 

gari interim nequit, apostolicae doctrinae admisceri 

coepisse stipulas humanarum traditionum et opinio- 

num, ut ex scriptiB patrum ostendi potest, qua de 

re videantur Centuriae hist. Magdeburgensis in c. 

de inclinatione doctrinae. Hegesippus apud Euse- 

bium lib. 3. c. 29. dicit, ecclesiam superstitibus 

apostolis fuisse virginem, ab illorum vero excesm 

mirum in modum corruptam fuisse doctrina falsa 

et commentitia, nudo, ut ajunt, capite sincero vcri- 

tatis sermoni sese de cetero ex adverso opponere 

ausa. Chrysostomus homt 36. in 1. Cor. ecclesiam 

suo ttmpore comparat mulieri, quae a primo vir- 

ginitatis flore perierit. Hieronymus de vita Malchi 

sic loquitur: Scribere disposui ab adventu Salva- 

toris usque ad nostram aetatem, hoc est ab aposto- 

lis usque ad nostri temporis faecem, quomodo et per 

quos ecclesia Christi nata sit et adulta persecutio- 

nibus creverit , martyriis coronata sit et postquam 

ad Christianos principes pervenit, potentia quidem 

et divitiis major, sed virtutibus minor faeta sit. 



Augustinus epist 119. ad Januar. de cumulo tradi- 
tionum et observationum conqueritur. At hi omnes 
vixerunt primis quingentis annis. Quid quod apo- 
8tolis adhuc viventibus Antichristus mysterium ini- n. m 
quitatis operari et pseudoapostoli falsa dogmata 
spargere coeperint, proinde non nisi ex apostolicis 
scriptis cognosci potest, quae doctrina vere ait 
divina et apostolica, ideoque ad antiquum iUum 
dierum semper est redeundum. 5. Theodosius recte 
fecit, quod haereticam doctrinam noviter in eccle- 
siam invectam juxta scripta antecessorum examinari 
juaserit, quia articulus de Trinitate, de quo tum 
erat quaestio, in illis veterum scriptis recte explica- 
tur. Ex eo vero inferri nequit, quod patrum scripta 
in omnibus et per se ac simpliciter sint norma ac 
regula doctrinae, quia patres sua scripta subjiciunt 
canonicae Scripturarum auctoritati et omnia, quae 
docent, ex Scripturis probari et examinari non so~ 
lum permittunt, sed etiam jubent; agnoscunt igitur, 
Scripturam esse normam universalem, primariam et 
principalem, ad quam quidquid non congruit, pro 
divino agnosci nequit, sed est figmentum humanitus 
excogitatum, a quocunque proferatur. Quamvis 
igitur consilium Theodosii vel potius Sisinnii, qui 
illud Theodosio suppeditavit, non improbemus, ta- 
men praeferimus iili consilium Constantini Magni 
in concilio Nicaeno apud Theodoret lib. 1. c. 7: 
Exstant libri evangelici et apostolici et priscorum 
oracula prophetarum t quae nos evidenter docenL, 
quid de re divina sentiendum sit. Itaque omissa 
discordia sumamus ex dictis divinitus inspiratis 
8olutionem quaestionum. 6. Patrum illorum, qui 
primis quingentis annis Bcripserunt, testimonia haud- 
quaquam repudiamus, interim tamen ex Scripturis 
illa ponderamus et ad normam illam unicam omnia 
exigimus. Requirunt hoc ipsi patres: Justinus in 
quaest. ad orthodox. q. 119. p. 365. argumento illi, 
quod quidam ex patribus docuerint, nec arborum 
frugibus, nec camibus homines antediluvianos in 
escis usos esse^ opponit hoc, quod apostolus, quem 
vocat TOJ*' naxiQtov nttrfoa xa) tvOfflefas titdctoxctlov, 
aliud docuerit. Basilius de Sp. S. c. 19: Quod 
patres nostri dixerunt, nos etiam dicimus, quod 
gloria communis est Patri et Filio, at hoc non 
8ufficit nobis, quod patrum est traditio, nam et illi 
auctoritattm Scripturae sunt secuti. DiGnysius 
Alexandr. apud Euseb. lib 7. c. 23. de Nepote di- 
cit: In aliis quidem multis ego amplector et diligo 
Nepotem, sed revera plus omnibus amanda est et 
praeferenda veritas. Laudari oportet et absque 
invidia approbari, si quid recte dictum est, discuti 
vero et discemi, si quid minus sane dictum est. 
Hieronymus in epist ad Minerium: Meum propo- 
situm est antiquos legere, probare singula, retinere 
quae bona sunt et a fide cathoficae ecclesiae non rece- 
dere; in epist. ad Theoph. : Scio, me aliter habere apo- 
stolos t aliter reliquos tractatores, illos semper verum 
dicere, istos in quibusdam ut homines aberrare. Simi- 
lia his scribit in Psalm. 86. in c. 19. Esa. in c. 36. 
Ezech. in c. 2. Mich. in c. 2. Zephan. etc. Augusti- 
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nufl epist, 19. ad Hieronymum cnm in controversia 
de simalatione Petri octo patrum antiquorum aucto- 
ritatibus urgeretur, provocat ad apostolum Paulum: 
Ab iis (inquit) omnibus y qui aliud sentiunt y litera- 
rum tractaioribus provoco ad ipsum apostolum, 
dent veniam quilibet aliud opinantes, ego magis 
eredo tanto apoatolo etc. Ego solis iUis Scriptu- 
rarum libris , qui jam canonici vocantur , hunc ti- 
morem et honorem deferre didici, nt nullum eorum 
auetorem scribendo aliquid errasse firmissime cre- 
dam, alios autem ita lego, ut quantalibet sanctitate 
doctrinaque praepolleant , non ideo verum putem, 
quia ipsi ita sentiunt, sed quia mihi vel per illos 
auctores canonicos y vel probabili ratione, quod a 
veritate non abhorreat , persuadere potuemnt. Nec 
te mi frater sentire aliqua aliter existimo, prorsus 
inquam, non te -arbitror sic legi tuos libros veUe 
tanquam prophetarum aut apostolorum, de quorum 
scriptis, quod omni errore careant, dubitare nefa- 
rium est. Epist. 48: Noli contra divina testimo- 
nia colligere veUe calumnias ex episcoporum scri- 
ptis, quia hoc genus literarum ab auctoritate cano" 
nis distmguendum est, non enim sic leguntur, tan- 
quam ita ex eis testimonium proferatur y ut contra 
sentire non liceat, si forte aliter sapuerint quam 
veritas postulat. Epist. 111: Nec quorumlibet 
disputationes etiamsi catholicorum et laudatorum 
XL 337. hominum veluti Scripturas canonicas habemus, ut 
nobis non lieeat salva honorificentia , quae iUis de- 
betur hominibus, aliqnid in iUorum scriptis impro- 
bare atque respnere, si/orte invenerimus, quod aliter 
senserint, quam veritas habet. lib. 2. de bapt. cont. 
Donat cap. 3: Quis nesciat, sanctam Scripturam 
canonicam tam V. quam N. T. certis suis terminis 
contineri eamque omnibus posterioribus episcoporum 
Uteris ita praeponi, ut de illo omnino dubitari et 
disceptari non possit, utrum verum vel utrum 
rectum sit, quidquid m ea scriptum esse constiterit. 
Episcoporum autem literas , quae post confirmatum 
canonem vel scriptae sunt, vel scribuntur, et per 
sermonem forte saptentiorem cujuslibet in ea re 
periUoris et per aUorum episcoporum graviorem 
auctoritatem doctorumque prudentiam et per conci- 
lia licere reprehendi, si quid in eis forte a veritate 
deviatum est. lib. 11. contra Faustum c. 5: In opu- 
sculis posteriorum, quae libris innumerabUibus 
continentur, sed nullo modo canonicae sacrarum 
Scripiurarum excellentiae coaequantur, etiam in 
quibuscunque invenitur eadem veritas, longe tamen 
impar est auctoritas. Itaque in eis si quae forte 
propterea dissonare putantur a vero , quia non , ut 
dicta sunt, inteUiguntur , tamen liberum ibi habet 
lector auditorve judicium , quo vel approbet , quod 
placuerit, vel improbet, quod offenderit etc. lib# 2. 
contr. Crescon. c. 31 : Nos nuUamfacimus Cypriano 
injuriam, cum ejus quaslibet literas a canonica 
dMnarum Scripturarum auctoritate distinguimus. 
Neque enim sine causd tam salubri vigilantia canon 
ecclesiasticus constitutus est, ad quem certi prophe- 
tarum et apostolorum libri pertineant, quos omnino 



judicare non audeamus et secundum quos de ceteris 
literis vel fidelium vel infidelium judicamus. Utamur 
illa libertate, inquit alibi, ad quam nos vocavit Do- 
minus et eorum virorum, quorum laudes consequi 
non valemus, quorum multis literis scripta nostra 
non comparamus, quorum ingenium diligimus, quo- 
rum ore delectamur , quorum caritatem miramur, 
quorum martyria veneramur, hoc quod aliter sapu* 
erunt, quam canonice non accipiamus. Neque ullam 
eis facimus injuriam, cum eorum quaelibet dicta 
vel scripta a canonica divinarum Scripturarum au- 
ctoritate distinguimus. Talia ex Augustino afferri 
possent longe plurima. Quinimo ipsi Pontificii agno- 
scunt, patrnm scripta non esse primam et immotam 
doctrinae coelestis normam. c. Noli. c. Neque. c. 
Ego 80lis. c. Qnis nesciat. c Negare dist. 9. alle- 
gantur dicta Augustini modo exposita. Thomas part. 1. 
q. 1. art. 8: Sacra doctrina auctoritatibus canoni- 
cae Scripturae utitur proprie ex necessitate argu- 
mentando, auctoritatibus autem aliorum doctorum 
ecclesiae non quasi arguendo ex propriis, sed pro- 
babiliter. Innititur enim fides nostra revelationi 
apostolis et prophetis factae, qui canonicos libros 
scripserunt, non autem revelationi, si quae fuit aliis 
doctoribus facta. Gabr. Biel lect 41. in can. missae: 
Sanctorum patrum auctoritas ad assentiendum ipso- 
rum dictis neminem compellit, nisi in divinis fun- 
data fuerit Scripturis, aut divmae innitatur revela- 
tioni. Roffens in confut. prooem. Luth. §. Et nos: 
Et nos aliquoties errasse patres non diffitemur, 
homines envm erant y sicut nos. Cajetanns praefat. 
comment. in Genes. : Si quando occurrerit aliquis 
sensus textui consonans y quamvis a torrente docto- 
rum alienus, lector aequum se praebeat censorem y 
nullusque detestetur illum ex hoc, quod dissonet a 
priscis doctoribus; non enim alligavit Deus expo- 
sitionem Scriptnrae priscorum doctorum sensibus, 
alioquin spes nobis tolleretur exponendi 8cripturam y 
nisi transferendo, ut ajunt, de libro in quintemum. 
Erasmus in annot. N. T. c. 2. Matth. p. 13: Solus 
Christus dictus est veritas, unus ille caruit omni 
errore. Adfuit Spiritus divinus et Cypriano, ut 
est probabile, et tamen quaedam iUius rejiciun- 
tur ab orthodoxis, adfuit et Hieronymo, rejiciuntur 
et hujus nonnuUa, adfuit Augustino , atque ipse 
quaedam sua recantavit. In c. 11. Matth. p. 41 : 
Scio, Hieronymum, Augustinum cumquc his plerosqtie 
aliter interpretari , verum liceat et a probatissimis 
auctoribus alicubi dissentire y quandoquidem illi non 
solum homines fuerunt y verum permisere sibi tn xi. 3%. 
tropologia nonnunquam abuti Scripturae testimoniis. 
In c. 22. Luc. pag. 157: Sunt qui protmus contu- 
meliam interpretentur, si quis a receptis auctoribus 
discrepat, cum hoc honoris ne ipsi postulent, imo 
contumeliosum fuerit opinor y si quis illos hominum 
more lapsos alicubi conetur adversus veritatem tueri. 
Villavinc. de rat. stud. theol. lib. 4. c. 6: Omnes 
patres quantumlibet insignes vitae innocentia et 
eruditione subinde verbo scriptoque offendere palam 
est. Melch. Canus lib. 11. loc. comm. c. 6: Non 
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omnia, quae magni auctores scripserunt, sunt undi- 
que perfecta, nam et labuntur aliquando, ut ille 
ait, et oneri cedunt, et indulgent ingeniorum suo- 
rum voluptati vulgoque etiam interdum indulgent. 
Ambrosius Catharinus contra Cajet. : Ille certe 
Augu3tino non placet, cui tam immoderate placet 
Augustinus, ut nolit eum unquam a vero aberrasse. 
Pereriu8 in Genes. lib. 3. c. 1. q. 5: Irenaeus af- 
firmat, se quod de pariiliso tradit, a presbyteris 
Asiae discipulis apostolorum accepisse, sed quid 
. tum postea ? an ideo quodcunque ab istis presbyte- 
ris proditum, tanquam certum et indubitatum do~ 
ctrinae dogma haberi debet? nonne constat, istos 
ipsos presbyteros eodem Irenaeo referente quaedam 
et falsa et divinis literis contraria docuissef Dua- 
censis academiae theologi in cenaura Bertrami, quam 
indici expurgatorio inseruerunt, aperte fatentur, se 
in Catholicis veteribus aliis praeter Bertramum 
plurimos ferre errores eosque extenuare, excusare 
excogitato commento persaepe negare et commodum 
iis sensum affingere, dum in disputationibus oppo- 
nuntur. Baronius tom. 1. annal. anno 34. §.213: 
Sanctissimos patres, quos doctores ecclesiae ob il- 
lorum sublimem eruditionem merito nominamus, 
quantumlibet eos Spiritus sancti gratia prae ceteris 
imbutos esse liqueat, in interpretatione Scripturae 
non semper ac in omnibus catholica ecclesia sequi- 
tur. Gregorius de Valent, in annal. p. 18. fatetur, 
quod patrum scripta suo quodam modo sint arma 
utrique parti communia. Salmeronius in epist. ad 
Rom. disp. 6. paulo ante finem: In patribus legen* 
dis servanda videtur sententia Quintiliani , qui sic 
scribit : Neque id statim legenti persuasum sit, 
omnia quae magni auctores dixerint, utique esse 
perfecta, nam labuntur interdum et oneri cedunt 
et indulgent ingeniorum suorum voluptati, summi 
sunty homines tamen, acciditque lectoribus, ut quid- 
quid apud ipsos reperiunt, dicendi legem putant, 
ut deteriora imitentur , id enim *est facilius , ac se 
abunde similes putent, si vitia magnorum consequan- 
tur, Haec ille prudenter et acute. Bellarminus' 
lib. 2. de concil. c. 12: Patrum scripta non sunt 
regulae, nec habent auctoritatem obligandi. lib. 3. 
de verbo Dei c. 10: Quis negat, patres habuisse 
exceUenter donum interpretandi , et tamen praeci- 
puos . eorum lapsos fuisse t Atqui si patres quan- 
doque labuntur et errant, quomodo scripta ipsorum 
pro norma doctrinae acceptari poterunt? 
An ec- 205. Membrum secundum. Num ecclesia Romana 
Roman» hodierna conspiret in doctrina cum ecclesia antiqua 
STdo-" 1 frpostolorum temporibus proiima? BeUarminus af- 
ctrin» firmat, duobus modis hoc demonstrari posse. Primo, 
tiqu». si proferantur sententiae veterum, quibus singula 
Romanae ecclesiae dogmata confirmentvr , adversa- 
riorum vero refutentur ; secundo, si ostendatur ex 
confessione adversariorum , dogmata Romano-pa- 
pistioa esse doctrinam omnium veterum, dogmata 
autem adversariorum habita fuisse in ecclesia an- 
tiqua pro exploratis haeresibus. Priorem modum 
utpote prolixissimum et multis calumniis obnoxium 



praetermittit , posteriorem vero viam utpote brevio- 
rem et certiorem ingressurus producit quaedam loca 
ex Calvino et Centuriatoribus , in quibus quosdam 
veterum errores cum Papistis communes in articulo 
de libero arbitrio, de meritis, de satisfactione t de 
limbo, de invocatione sanctorum, de coelibatu sacer- 
dotum et aliis quibusdam annotant. Respondemus: 

1. quamvis patres non ut judices, sed ut indices ac 
testes veritati8 habeamus eosque interdum ut ho- 
mines errasse statuamus, tamen parati sumus ain- 
gula fidei nostrae capita cum Pontificiis controversa u. 39 
ex ipsorum claris et disertis testimoniis comprobare; 
ideo non improbatur nobis prior ille modus, ut ez 
scriptis patrum, qui primis quingentis annis vixe- 
runt, in singulis articulis testimonia colligantnr. 

2. Nec Calvinus, nec Centuriatores illud asserunt, 
quod Bellarminus illis tribuit, quasi toti antiquitati 
doctrinam suam repugnare seque omnium vete- 
rum suffragio destitui fateantur. Centuriatores enim 
in singulis centuriis clara et perspicua ex parribus 
afferunt testimonia , quibus nostrae sententiae 
suum addiderunt calculum, et Bellarminus ipse hoc 
quodammodo agnoscit, quando in singulis contro- 
versiis quaedam ex patribus pro nostra sententia 
refert, quibus respondere pro virili conatur. 3. Hoc 
vero est quod asserunt, semina quorundam errorum 
papalium in scriptis veterum esse sparsa, siquidem 
veteres ante exortum certamen Pelagianum liberius 
et incommodius quandoque locuti fuerint 4. Neque 
tamen omnes patres omnium papalium errorum pa- 
tronos constituunt, quin imo naevos illos ac stipu- 
las, quae in patrum scriptis inveniuntur, a Pontifi- 
ciis erroribus et haeresibus accurate distinguunt 
ac diserte monent, patrum dicta in alienum et pe- 
regrinum sensum a Pontificiis saepius detorqueri, 
quod enim patres de satisfactione ecclesiastica scri- 
bunt, id Pontificii ad satisfactionem pro peccatis 
coram Deo transferunt; quod de libertate arbitrii 
a coactione ilii statuunt, id hi ad libertatem a cor- 
ruptione transferunt. Illi vocabulo meriti generalius 
utuntur pro consecutione % hi vero proprie pro digni- 
tate operibus inhaerente, cui beatitudo debeatur. 
Illi liberam seculi sui consuetudinem referunt, hi 
vero in leges necessarias eam commutant. Sed hac 
de re in singulis articulis commodius disseritur. 
5. Quod Centuriatores dicunt, Chrysostomum et alios 
veteres in praedicando libero arbitrio , meritis ope- 
rum y coelibatuy satisfactione, martyrio etc. fuisse 
immodicos, ipsimet Pontificii quodammodo agnoscere 
coguntur. Primo de libero arbitrio statuit Chryso- 
stomus, hominem per illud $e ipsum dignum facere 
gratia. Toletus Jesuita in comm. c 6. Rom. non 
Chry8ostomum solum, sed etiam Cyrillum, nec istos 
tantum, sed alios etiam doctores maxime Graecos 
ita statuisse agnoscit. Maldonatus in comm. c. 6. 
Joh. agnoscit, Theophylactum t Amobium, Euthy- 
mium ita loqui, ac si homo, antequam per gratiam 
ad gratiam trahatur, possit gratiam mereri. Pere- 
rius in comm. c. 9. Rom. num. 33. Thedoretutn, 
Oecumenium et Hieronymum in Ula sententia fuisse 
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scribit Num vero hoc probatur Pontificiis? minime 
vero, sed Maldonatus d. 1. addit: Haec doctrina 
eorum nimis affinis est Pelagianorum errori. Caveat 
lector, si Chrysostomum in hunc locum legat, ne in 
Pelagianorum haeresin incidat. Toletus d. I. sub- 
jungit: Augustinus muUo aliter quam isti, docet 
enim, a Deo nobis dari non modo gratiam, ut cre- 
dere possimus, verum etiam ut veldmus, in hoc igi- 
tur praedicti auctores non probantur. Pererius d. 1. 
annectit: Profecto illa doctrina contraria videtur 
iis, quae in hoc loco disputat apostolus. Sententia 
Augustini est doctrinae Pauli convenientior. Agno- 
scunt igitur, in antiquis patribus primaevam anti- 
quitatem et vere apostolicam veritatem quandoque 
desiderari, ideoque tutissimum esse ad doctrinam 
apostolicam in Scripturis propositam recurrere et 
ex ea de scriptis patrum liberum judicium ferrc. 
Secundo de meritis operum quandoque indulgentius 
loquuntur veteres praesertim in homiliis exhortato- 
riis ad populum. Agnoscunt hoc ipsimet Pontificii. 
Vega lib. 8. de justif. c. 8. p. 189: Non me fugit, 
usurpari apud patres nomen meriti, ubi nulla est 
ratio meritif neque de congruo, neque de condigno. 
Stapleton. in promt cath. fer. 5. post pass. Dom.: 
Quodsi aliquis veterum vocabulo promerendi usus 
est, non aliter inteilexit quam consecuUonem de 
facto. Haec ille rectissime, sed ex hoc usu vel 
potius abusu vocabuli perniciosa haeresis de operum 
meritis proprie sic dictis originem postea coepit 
Tertio in coelibatu extollendo veteres- quandoque 
nimios fuisse modestiores Pontificii agnoscunt. Eras- 
mus adv. Albert. Pigg. de virg.: Hieronymus fer- 
vido quodam affectu ita interdum rapiebatur in ad- 
>. mirationem virginitatis , ut piis etiam viris videre- 
tur laedere matrimonium. Sit hoc vanum, nisi in 
Hieronymi scriptis inveniantur ea verba, quae sunt 
apud TertuUianum eo nomine damnata. Acosta 
lib. 2. de Christo revel. c. 20: Hieronymvs videtur 
aliquando matrimonio iniquior. Quarto de satis- 
factione incommodius quandoque locutos esse vete- 
res ipse Bellarminus agnoscit, sic enim scribit lib. 4. 
depoenit. c. 1. §. Jam igitur: Satisfactio non offer- 
tur pro culpa, sed pro poena. Quodsi vcteres 
patres interdum actionibns humanis tribucre id vi- 
dentur, ut pro expianda culpa satisfaciant , inter- 
pretandi sunt de saHsfactidnc ex congruo, non ex 
condigno. Atqui haec distinctio veteribus est plane 
incognita. Quinto martvrium baptismo exaequant, 
imo etiam praeferunt, eoque peccata ablui dicunt, 
sed in eo nxvgoloyiav quandam subesse nemo infi- 
cias ire poterit, nisi statuere velit, eandem esse 
sanguinis Christi et sanguinis martvrum efficaciam, 
eandem esse rationem noetri officii et beneficii a 
Cbristo in baptismo exhibiti. Quanto rectius Augu- 
stinus lib. 2. contra Julianum negat, ullius marty- 
ris sanguinem in remissionem peccatorum esse fu- 
sum. Bellarminus quidem lib. 1. de bapt. cap. 6. 
statuit, martyrium recte dici et estte quoddam ba- 
ptisma, quia conveniat cum baptismo in tribus 
effectis y quod 1. conflguret hominem passiotii et 



morti Christi; 2. remittat peccatum originale et 

reliqua omnia si quae sunt commissa; 3. remittat 

omnem poenam peccato debitam tam temporalem 

quam aeternam; interim tamen addit haec, non 

esse aeque ccrta, cum Ledesmius et aJii quidam 

theologi statuant, martyrium non conferre gratiam 

ex opere operato, sed ex opere operantie, ac sub 

finem capitis monet, martyrium non esse sacra- 

mentum. 

206. Cetcrum ut Bellarminus provocat ad con- Confjg- 
/. , , • ,l0 Pon * 

fes8ionem nostram, quod quaedam dogmata eccle- ueoio- 

siae Romanae in scriptis patrum occurrant, ita me- [U™' u ?. uo 

liori jure ad Pontificiorum confessionem provocare J} 08 **"* 

possumus, quod ipsimet agnoscant, multa fidei pa- toantur 

pisticae dogmata assensu veterum patrum praeser- p°urum. 8 

tim eorum, qui temporipus apostolorum fuerunt 

proximi , plane destitui. Exordiamur ab articulo de 

Scriptura sacra unico fidei fundamento: 1. Librum 

Tobiae, Judith, Sapientiae, Ecclesiastici , duos Mac- 

cabaeorum etc. non recipimus in canonem V. T. 

Atqui fatetur ipse Bellarminus lib. 1. de verbo Dei 

c. 20. §. Ad alterara, Epiphanium, HUarium et Ru- 

finum in exponendo Scripturarum canone aperte 

secutos esse Hebraeos. Jam vero illi libri ab He- 

braeis rejiciuntnr teste eodem lib. 1. c. 10. in init. 

Melch. Canus iib. 2. loc theolog. c. 10: Afelito, qui 

ad orientcm hujus rei sciscitandae causa perrexit, 

tandem diligenti investigatione reperU, hos esse a 

V. T. canone ejiciendos. Idem Origenes statuit, ut 

auctor est Etisebius lib. 4. o. 26. idem ipse Evse- 

bius lib. 6. c 11. ncc ab hac sententia alienus fuU 

Athanasius et Damascenus , quos thcologi muUi se- 

cuti sunt. Agnoscit ergo Canus, nos in bac con- 

troversia praestantissimos ac vetustissimos patres 

habere ofioiprjipovc. Hieronymum Uidem in nostra 

fui8se sententia agnoscit Bellarminus lib. 1 . de verbo 

Dei c. 10. concUii Laodicensis suffragium largitur 

nobis Ederus oecom. bibl. lib. 1. p. 22. nec altius 

quam ex concilio Carthaginensi III. canonicam 

librorum illorum apocryphorura auctoritatem arces* 

sunt, quod tamen canonici appellatione utitur in 

generali significatione , pro omnibus libris, qui in 

ecclesia ad aedificationem legi possunt, licet non 

sint aequalis auctoritatis, qua de re alibi plura. 

2 Ex solis Scripturis definiendas esse fidei contro- 

versias statuimus. Eandem esse veterum sententiam 

Pontificii quidam agnoscunt. Jac. Faber Stapulen- 

sU praefat. in evangel.: PrimUwa ecclesia nuUam 

regulam aiiam nomt y utinam haec obtineret! Bel- 

larminus lib. 4. de verbo Dei c. 11. testimoniis vete- 

rum preseus concedit, quod veteres statuant, omnia 

necessaria esse scripta, posse nos circa dogmata 

plane et plene instilui ex Scripturis y nullum esse 

vUium, ad quod sanandum non invcniatur in Scri- 

pturis aliquod remedium etc. 3 In V. T. He- 

braeum, in N. Graecum textum dicimus esse au- xi. ssi. 

tbenticum. Id ipsum ex multis patrum testimoniis 

confirmat Bened. Arias Montanus unus ex concilii 

Tridentini patribus in praefat. super opus biblicum; 

Ludov. Vives in lib. 14 August. de civit. Dei c 8. 
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sic commentatur: Otiosum nimis esset, ut puto, 
multis verbis persuadere veUe, cum de sensu aut 
integritate verborum evangelii Latini dubitatur, ad 
ipsum fontem recurrendum esse, ad Oraeca scilicet 
exemplaria, qua lingua apostoli scripserunt. Hoc 
Hieronymus clamat, hoc Augustinus hic admonet 
et praecipit exemplo suo. in lib. 15. c. 13: Hoc 
ipsum Hieronymus clamat, hoc ipsa docet ratio. 
Et nullus est saniore judicio , qui repugnet. Sed 
frustra consensus bonorum ingeniorum hoc censet, 
nam rigidvs stupor velut moles opponitur etc. 

4. Scripturarum lectionem omnibus Christianis com- 
mendamus. Idem a patribus fuisse factitatum Pon- 
tificii agnoscunt. Anglo-Remenses praefat in N. T. : 
Chrysostomus vertebat partes Scripturae in linguam 
Armenicam et Oothicam.. Hardingus art. 3. sect. 
38: Armeniy Russi, Aethiopes, Dalmalae, Mosco- 
vitae Scripturas legerunt lingua vernacula Cornel. 
Agrippa de vanit scient. c. 100: In concilio Ni- 
caeno decretum, ut nullus Christianus bibliis ca- 
reret. In articulo de peccato originis docemus, in 
omnes homines, unico Christo excepto, per carnalem 
generationem illud propagari. Idem nobiscum pa- 
tres statuere agnoscunt Pontificii. Melch. Canus in 
locis theol. lib. 7. c. 1 : B. Virginem fuisse a pec- 
cato liberam ex sacris literis juxta germanum lite- 
rae sensum nusquam habetur; quin imo lex gene- 
ralis in iis traditur , quae ex Adae carnali propa- 
gine creatos sine ulla exceptione complectitur. Nec 
vero dici potest, apostolorum tempore id in eccle- 
siam descendisse, nam constat, priscos scriptores 
non id a majoribus suis accepisse, imo sancti 
omnes, qui in hujus rei mentionem inciderunt, uno 
ore asseveranty B. Virginem in peccato originali 
conceptam fuisse, in quam sententiam allegat Chry- 
sostomum, Eusebium, Remigium, Ambrosium, Augu- 
stinum, Bernhardum, Bedam, Anselmum, Erardum 
Martyrem, Bonaventuram, Aquinatem, Hugonem de 

5. Victore etc. Suaretz in part. 3. Thom. qu. 27. 
art. 1: Antiqui patres pauca de speciali illo B. 
Virginis privilegio (quod in prima conceptione a 
peccato immunis fuerit) locuti sunt, tum quia Spi- 
ritus s. ecclesiam paulatim instruit, tum etiam quia 
illi in aliis gravioribus mysteriis explicandis disti- 
nebantur. Postquam vero ante quingentos annos 
veritas haec coepit clarius doceri, ita incendit fide- 
lium animos crevitque paulatim ejus fides , ut jam 
vere omnium consensione recepta sit et praesertim 
abhinc ducentis annis ecclesiastici scriptores omnes, 
universae academiae huic sententiae subscripserunt. 
Salmeronius in comment. Rom. 5. disp. 51. in initio: 
Ad sententias patrum, quae pro/eruntur contra 
immaculatae conceptionis B. Virginis privilegium 
(quidam enim proferunt ducentos patres, alii, ut 
BandelhiSy fere trecentos, Cajetanus qutndecim, et 
illos quidem, ut ait, irrefragabiles), respondeo : mul- 
titudini doctorum nos opponimus aliam multitudi- 
nem, ut clavus clavo pellatur. Postea subjungit, 
juniores doctores utpote perspicaciores in hac quae- 
stione praeferendos esse antiquis. In loco de poe- 



nitentia 1 . indulgentias papales novitatts aecusamus. 
Non diffitentur hoc quidam ex ipsis Pontificiis. 
Antoninus archiepiscopus Florentinus part. 1 . tit. 10 
c. 3: De indulgentiis nil expresse habemus ex 
Scriptura sacra, nec etiam ex dictis antiquorum 
doctorum, sed modemorum. Episcop. Roffinus art 
18. contra Lutherum: Quis jam mirari potest, quod 
in principio nascentis ecclesiae nullus fuit indui- 
gentiarum usus. Gregorius de Valent. lib. 2. de 
indulgent c. 5: Erant Catholici quidam ante Lu- 
therum, quorum opinionem refert Thomas part. 3. 
qu. 25. art. 5. qui indulgentias pias fraudes esse 
dixerunt. Alphonsus de Castro lib. 8. contra haeres. 
p. 255: Inter omnes res f de quibus in hoc opere 
dispvtamus, nulla est, quam minus aperte sacrae 
literae prodiderint et de qua minus vetusti scri- 
ptores dixerint (quam indulgentiae). 2. Confeesio- 
nem auricularem, qualem quidem Pontiiicii exigunt, 
in primitiva ecclesia statuimus incognitam esse. Idem u. sn 
agnoscit Gratianus auctor juris canonici c. in poenit 
dist. 5. de poenit : Plures religiosi etiam confessionem 
secretam non necessariam esse censuerunt, Ambro- 
sius, Augustinus, Chrysostomus , Theophylactus et 
alii patres Graeci. Rhenanus in praef. Tertull. de 
poenit: Publiea exomologesi usi sunt antiqui mul- 
tis seculis, priusquam ista secreta nasceretur, de 
qua Tertullianus nihil habet, quae penitus id tem- 
poris ignorabatur. Maldonatus in summ. qu. 18. 
art 4: Sunt etiam inter Catholicos, qui putant, 
nulhum esse praeceptum divinum de confessione, 
ut omnes decretorum interpretes et inter Scholasti- 
cos Scotus. In articulo de justificatione statuimus 
1. solam fidem justificare. Idem docuisse patres 
agnoscunt quidam ex Pontificiis. Joh. Hoffmeiste- 
rus in harm. August. confess. Fabriciana pag. 46: 
Ante exortum hunc in ecclesia tumuUum nemo fuit 
offensus particula illa sola, qttam jam tenerae 
quorundam aures vix ferre queunt, nemo siquidem 
unquam in jus vocavit Ambrosium , quod affir- 
marit, hominem sola fide fustificari. Georg. Cas- 
sander in consult art 4. scribit, exempla in patri- 
bus suppetere, ubi quoque justificatio, quae est post 
regenerationem , sola fide constare dicatur. Eras- 
mus: Vox sola tot clamoribus in Luthero lapidata 
hoc seculo reverenter auditur et legitur %n patri- 
bus. 2: Opera proprie loquendo non esse meritoria. 
Ejusdem sententiae patronos esse pios veteres 
agnoscunt quidam scriptores Pontificii. Vega lib. 1. 
de justificat. c. 8. p. 188. et in opusc. de merit 
qu. 7. p. 816: Catholicos quosdam viros doctissi- 
mos et pientissimos adhuc video eo propendere , ut 
■ ecclesia meritum de congruo repeUat, ut contra 
auctoritatem patrum recens inventtim. Re vera hanc 
distinctionem congrui et condigni patres nusquam 
habent. In articulo de sacramentis improbamus 
septenarium sacramentorum numerum ; eundem igno- 
tum fuisse veteribus agnoscit Cassander in consult 
de August. confess. art. 13: Apud auctores paulo 
vetustiores inter sacramenta proprie dicta nunc duo 
ponuntur, nunc tria, baptismus, eucharistia, confir- 
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matio. Non temere quemquam reperies ante Petrum 
Lombardum, qui certum aliquem ac definitum sacra- 
mentorum numerum statuerit et de his septem non 
omnes quidem Scholastici aeque proprie sacramenta 
vocabant. In articulo de eucharistia improbamus com- 
munionem sub una specie. Eandem longis seculis ab 
ecclesia exsulasse non audent negare Pontificii. Cas- 
sander in cons. art. 22: Satis constat, occidentalem seu 
Romanam ecclesiam mille a Christo annis in solenni 
et ordinaria hujus sacramenti dispensatione utram- 
que panis et vini speciem omnibus ecclesiae membris 
cxhibuisse^ id quod ex innumeris veteribus tam Grae- 
corum, quam Latinorum testimoniis manifestum est, 
atque ut ita facerent, inductos fuisse exemplo Christi; 
atque hic mos etiam adhuc per Graeciam et Arrae- 
niam obtinet, quare haud temere est, quod optimi 
quique Catholici et in ecclesiasticorum scriptorum 
lectione versati summo desiderio potiundi calicis 
incenduntur, ut sacramentum Domini ad consuetu- 
dinem veterem et multis seculis perpetuatam univer- 
salis ecclesiae reducatur. CardinalU Cusanus epist. 2. 
ad Bohemos: Olim sanctissimi viri lUriusque spcciei 
eacramentum necessarium esse vi praecepti Christi 
verbo et opere adstruxerunt. Agnoscunt hoc quidam 
ex Pontificiis. Erasmus in epist. de concord. eccles. : 
Sunt qui communionem requirunt, sic, fateor, fuit 
a Christo institutum et ita olim consuevit observari. 
Caesander in consult. art. 24 : Quod de privatis 
missis conqueruntur protestantes non est absque ra- 
tione 9 si privatarum missarum nomine intelligimus 
eas, ubi solus sacerdos confecta sacramenta parti- 
cipaty nec uUa fit mysteriorum di&tributio, quae 
apertiore nomine solitariae missae vocantur, quae 
veleribus improbatae fuisse videntur, absurdum enim 
est, ut solus sacerdos dicat Dominus vobiscvm; de 
his scribit Odo Camerensis in canonern, antiquitus 
in usu ecclesiae eas non fuisse. Transsubstantia- 
tionem veteribus dicimus fuisse incognitam. Agno- 
scunt hoc quidam ex Pontificiis. Erasmus annot. 
1. Cor. 7: Transsubstantiationem sero definwit ec- 
. clesia. Bellarminus lib. 3. de euch. c. 23: Scotus 
addit, ante concilium Lateranense non fuisse dogma 
transsubstantiationis. Cassander in consult : Trans- 
substantiatio tum nomine, tum effectu nova esf. In 
loco de ecclesia negamus monarchicum papae domi- 
natum. Eundem ignotum fuisse veteribus fatetur 
Aeneas Sylvius epist. 3 1 : Ante Nicaenam synodnm 
unus quisque sibi vixit et parvus respectus ad Ro- 
manam ecclesiam habebatur. Gregorius episcopus 
Romanus lib. 4. epist. 26: Nemo praedecessorum 
meorum hoc profano vocabulo universalis episcopi 
usus est unquam. Cusanus lib. 2. de concord. Eccl. 
c. 34: Uoc inquit Ghegorius^ temerarium nomen 
episcopi universalis nullus Romanus pontifex sibi 
arripuit. Sed Bonifacius III. qui fuit secundus a ' 
Gregorio , magna contentione demum a Phoca id | 
obtiuuity ut Roma caput omnium ecclesiarum dicere- 
tur y teste Platina in Bonif. III. Electio pontificis 
per cardinales novitas est fatente Bellarmino lib. 1. 
de cleric. c. 16: Olim fateor, episcopos quoscunquel 



praelatos fuisse non episcopis> postea tamen muta- 
tus est ordo. Postquam enim ad cardinales devo- 
luta est summi pontificis electio, coepit cardinalium 
dignitas plurisfieri quam antea, nam primis octingen- 
tis annis cardinales vcl soli vel primarU pontificis 
consiliarii non erant, his postremis annis sexcentis 
vel scptingentis coeperunt omitti concilia episcopalia 
et res tota redigi ad senatum cardinalium. Nega- 
mus, papae competere potestatem convocandi gene- 
ralia concilia. Idem in primitiva ecclesia denegatum 
ei fuisse, quidam Pontificii agnoscunt. Cusanus 
lib. 2. concord. cathol. c. 25: Ez iUo tempore y quo 
imperatores Christiani esse coeperant, ex illorum 
nutu pendnre visa sunt negotia ecclesiae^ atque adeo 
maxima concilia ex eorum senteniia convocabantur, 
ut ex Eusebio, Socrate, Sozomeno, Nicephoro patet. 
Octo prima generalia concilia ab imperatoribus 
erant collecta et pontifex Romanus ad instar alio- 
rum patriarcharum divaies sacras jussiones pro 
veniendo aut mittendo ad concUia recepit. Papam 
non posse errare novum et haereticum dogma esse 
dicimus. Agnoscunt huju6 dogmatis novitatem qui- 
dam Pontificii. Ambros. Catharinus in comm. c. 2. 
G-al.: Falsum est, papam non posse errare^ etiamsi 
novitii scriptores ausi sunt oppositum defendere. 
Bellarminus lib. 4. de pont. c. 2. §. Secunda opinio: 
Papam errare posse tenuerunt doctoris Parisienses, 
ut Gerson, Almainus, nec non papa Adrianus Sextus. 
(Si errare non potest pontifex , Adrianus ille non 
erravit statuendo, pontifices errandi periculo obnoxios 
esse. Vicissim si Adrianus papa erravit hoc asse- 
rendo, denuo consequitur, pontificem errare posse.) 
Jubilaeorum annorum, quos pontifices Bomani pro- 
mulgant, novitatem accusaraus. Non possunt eam 
negare Pontificii. Sic enim Polyd Vergilius lib. 8. 
de rerum invent. c. 1. et Platina in vita Bonif. VIII.: 
Hic Bonifacius primus anno 1300. jubilaeum ordi' 
navit atque hoc solenne repeti voluit anno quoque 
centesimo, Clemens VI. sancivit, eum celebrari anno 
quinquagesimo , Sixtus V. eum ad vigesimum quin- 
tum quemque annum reduxit. Papam esse supra 
concilium dicimus esse novitatem ante paucos annos 
in ecclesia primum auditam. Agnoscunt hoc qui- 
dam ex Pontificiis, Aeneas Sylvius ipse postmodum 
pontifex de gest. concil. Basil. : Temporc antiquorum 
conciliorum pontifices acta conciliorum tanquam 
oracula observabant et papa Damasus negabat, sui 
muneris esse in causis a concilio definitis manum 
suam apponere. Cardin. Cusanus lib. 2. de concord. 
cathol. c. 17: Papam non esse supra ecclesiam ex 
Augnstino, Cypriano et Gregorio papa, etiam ex 
Ambrosio et confessione pontificum constat. Beliar- 
minus lib. 2. de concil. c. 14 : Papam esse infra con- 
cilium Cardinalis Cameracensis, Almainus, Gerson, 
Nicolaus Campanus, Panonnitanus, cardinalis Flo- 
rcntinus, et patres in concilio Basileensi censuerunt. 
Clericos e potestate civilis magistratus exemtos dicere 
novitatem esse statuimus priscis patribus incognitam. 
Agnoscit id ipsum Episc. Espenc. comment. in epist. 
ad Tit 3. digress. 10: Apostolus docet, credentes 



Digitized by 



Google 



460 



LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



omnes mundi potestatibus esse subjectos, sed turbi- 
XI. 334. lenti quidam mota inter regnum et aacerdotium con- 
troversia mirum est, quot quantasve turbas dederint, 
tot ante hanc Camerinam annorum centuriis Chry- 
sostomus nihil tale unquam futurum suspicans ex 
apostolo: Omnis anima potestatibus subdita siL 
Omnis, inquU, sive apostolus, sive propheta, sive 
evantfelista , sive episcopus subditus sit. Sequuntur 
Chrysostomum Theodoretus, Oecumenius, Theophy- 
lactus et qui non Graecif Idem Gregoritis Magnus 
ingenue agnoscebat, imperatoribus inquit concessum 
esse sacerdotibus dominari. Et Bernhardtis idem 
colligit. Si omnis anima inquit, tum vestra, quis 
vos excipit ex universitate f Si quis tenlat excipere, 
tentat decipere. Gralianus c. in synodo etc. si 
competenter dist. 63. pontifices ipsi in suis decretis 
fatentur, sc imperatoribus obnoxios esse. Coelibatum 
sacerdotum in primitiva ecclesia fuisse liberum qui- 
dam ex Pontificiis agnoscunt. Cassander in consult. 
art. 23: Restat ut in ordinandis statuum coelibatus 
relaxetur et more veteris ecclesiae et huc usque 
orientialium ecclesiarum hotiesti quoque mariti ad 
ecclesiae ministerium admittantur. Cajetanus tom. 1. 
opusc tract. 17: Diu licuit in ecclesia orientali 
contrahcre post ordinationem. Gregorius de Valent. 
lib. de coelib. p. 59 : Clitovaeus, qui coelibatus legem 
strenue dcfendere voluit, putat, legem coelibatus pri- 
mum fuisse a Siricio papa, hoc est circitcr annum 
390. inventam. Invocationem sanctorum primitivae 
ecclesiae apostolorum temporibus proximae ignotam 
fuisse fatetur Eccius in enchirid. c. de vener. sanct : 
Non licuit, inquit, invocare sanctos in primortlio 
ecclesiae in N. T, ne gentiles recens conversi se 
iterum ad idololatriam induci patcrentur. Purga- 
torii doctrinam esse novam ac priscae ecclesiae in- 
cognitam, agnoscit Episc. Roffensis art. 18. adv. Luth. : 
Legat (inquit) qui velit Graecorum patrum commen- 
tarios et nullam quantum opinior aut rarissimam 
purgatorii menUonem invcniet. Scd neque Latini 
simul omnes hujus rei veritatem conceperunt, neque 
tam necessaria fuit primitivae ecclcsiae pwrgatorii 
fides atque nunc est, ex qua pendet omnis indulgen- 
tiarum existimatio, his enim si nullum fuerit purga- 
torium, nihU indigebimus. Contemplantes igitur, 
purgatorium aliquandiu incognitum fuisse, deinde 
quibusdam pedetentim partim ex revelationibus, par- 
tim ex Scripturis creditum fuisse et tam sero cogni- 
tum etc. Cassander in consult. art. de missa: Usque 
ad hodiernum diem nunquam in ecclesia statulum 
fuit, quomodo nostrae preces defunctorum animis 
prodesse pnssint, sed fuisse tnerum testimoninm ca- 
ritatis nostrae erga defunctos et articuli immortali- 
tatis animae et corporum resurrectionis futurae. 
Cultum imaginum priscae ecclesiae fuisse ignotum 
agnoscunt quidam ex Pontificiis. Erasmus in catech. : 
Usque ad tempora Hieronymi probatae religionis 
viri fueruntj qui nullam faciebant imaginem, ne 
ipsius quidem Christi. Cassander in consult. art. 21 : 
Certum est, initio praedicaU evangelii et aliquanto 
tempore post imaginutn usum non fuisse, ut ex Cle* 



mente Alexandrino et Arnobio patet. Et postea: 
Quae fuerit mens Romanae ecclesiae tempore Gre- 
gorii ex ejus scriptis colligitur, haberi nimirumpi- 
cturas , non ut colerentur, sed ut per eas imperiti 
rerum gestarum admonerentur. Polydor. Vergilius 
lib. 6. de rer. invent. c. 13: Omnes veteres patres 
teste Hieronymo simulacrorum cultum damnabant. 
Jejunii quadragesimalis strictam observationem vete- 
ribua non fuisse in usu agnoscit Azorius, quando ex 
Irenaeo lib. 5. c. 25. sic scribit lib. 7. instit morsl 
c. 23 : De jejunii quadragenarii numero magna fuit 
olim apud Christianos varietas y quam etiam Iremaeus 
significat. Quitlam, inquit, se unum diem jejunare 
existimant, alii dttos, non pauci plures, multi qua- 
| draginta , atque diarnis ac noctumh horis diem 
suum metiuntur; qttae varielas ac discrepantia non 
nostra modo aetate coepta cst, verum etiam longe 
ante majores nostros. Ceremoniarum farraginem a 
simplicitate primitivae ecclesiae discrepare conqueri- 
mur. Agnoscit id ipsum Cassander in concult. art 25: 
Fatendum est, novellas esse traditiones, in quibus 
ab aequitate et mente ecclesiae ab imperitis et su- 
perstitiosis ecclesiarum praefectis recessum est, ut 
de nimis severa exactione jejuniorum et ciborum xl S 
delectu, item coelibatu eorum, qui nimis temere sese 
ad coelibatum adstrinxerunt , de votis monachorum 
et reliquis id genus. Assentimur Augustanae con- 
fessioni, cum ait, si episcopi hos abusus, praecipue 
qui missam et alias partes divini cuUus invaserwd, 
correxissent , minus nunc esset dissensionum , neque 
tantum monendos et rogandos putamus, ut abusus 
corrigant, verum etiam ut antiquos aUquot ecclesiae 
ritus et mores per progressionem et inclinationem 
temporis obsolctos et immutatos revocari studeant. 
Corn. Agrippa de vanit. scient c 56: Plus hodie 
onerantur Christiam quam olim Judaci crescentibus 
ceremoniarum legibus. Posscnt plura hujusmodi ex 
Pontificiis scriptoribus afferri testimonia, in quibus 
dogmatum et rituum suorum novitatem, nostrorum 
vero cum antiqua ecclesia conformitatem agnoscunt, 
sed haec ad specialem singularum controversiarum 
exegesin commodius referuntur. 

207. Membrum tertium. Num ecclesiae evange- khb 
licae consanguinitate doctrinae cum veteri ecclesia 
apostolorum temporibus proxima sint conjunctae. *^ 
Nos comitanter illud afnrmamus ac in singulis con- *u*& 
troversiis consensum illum doctrinae demonstramns. 8l „ * 
Bellarminus contra demonstrare nititur, nos taUa deu - 
propugnare dogmata , quae in ecclesia antiqua pro 
exploratis haeresibus fuerint habita, quo fine corol- 
lam viginti haeresium texit eamque nobis imponere 
satagit. Primo, inquit, Simoniani docebant, salvari 1 -Hfjj 
homines secundum gratiam Simonis , quem Deum aeria 
faciebant et non secundum operas justas. Irenaeus 
lib. 1 . c. 20 : Eunomiani similiter docebant, non posse 
homini ulla nocere peccata, modo fidem habeat, te- 
ste Augustino de haeres. c. 54. At haec eadem est 
scntentia omnium sectariorum. Eodem modo nos 
calumniatur **Costeru8 in enchir. c. 2. p. 78. Bea- 
tus, inquiens, Augustinus inter haereses EunomU re- 
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censet doctrvnam de sola fide, quam tot annorum 
spatio deeurso rursus ab inferis suscitavit Lutherus. 
At verba Augustini de haeres. c. 54. longe aliter 
describunt Eunomii haeresin: Fertur vsque adeo 
fuisse bonis moribus inimicus, ut asseveraret, quod 
nihil cuique obesset quorumlibet perpetratio acper- 
severantia peccatorum, si hujus, quae ab illo doce- 
batur, fidei particeps esset.** Becanus etiam lib. 
de eccles. q. 3. conol. 4. num. 22. scribit, Luiherum 
damnare bona opera. concl. 8. num. 74. Lutherum 
fingere, quod fides justificans in eo consistat, ut 
quis certo sibi persuadeat, nuUa peccata quan- 
tumvis enormia sibi nocere aut imputari. Reapon- 
demus: egimus hac de re, quantum satis est in tract 
de bonis operibus §. 44. ubi virulentam illam calu- 
mniam felle diabolico perfusam diluimus. Certe 
quantum Christus a Simone Mago, redemtor mundi 
ab impostore pessimo, gratia Dei a gratia Simonis, 
libertas Christiana a peccandi licentia, viva fides ab 
inani persuasione, imo quantum summum coelum di- 
stat ab infima terra, tantum nostra sententia ab hae- 
reai Simoniana et Eunominiana discrepat. Eunomius 
talem fidem praedicavit, quae cum quibuslibet pec- 
catis stare possit, etiamsi homo in illis perseveret 
teste Augustino de haeres. c. 54. Num vero nos do- 
cemus talem fidem? absolvit nos ab hoc crimine 
ipse Bellarminus lib. 1. de justif. c. 3. lib. 3. de just. 
c 6. lib. 4. c. 1. et 4. ubi monet, doceri a nostris, 
quod vera fides non possit esse sine bonis operibus. 
Pontificii vero docent, fidem posse esse absque bonis 
operibus, illi ergo Eunomio similiores sunt quam nos. 
Respondeat pro nobis ipse Bellarminus: Simoniani 
docebant (scribit hoc loco), hominem salvari secun- 
dum gratiam Simonis Magi; Protestantes dicvnt 
(scribit lib. 1. de justific. c. 12.), oportere nos justi- 
ficari tantum per gratiam Dei in Christo Jesu, 
quam per fldem tantum apprehendimus. Eunomiani 
i. docebant (scribit hoc loco) , non posse homini ulla 
peccata nocere, modo fidem habeat; confessio Au- 
gustana (scribit lib.4. de justific. c. 1. §. Ac primum) 
per solam fidem non excludit alias virtutes, sed 
mcritum ipsarum. Ibidem: Protestantes negant, 
fidem posse cum malis operibus consistere. lib. 1. 
de just. c. 15. dicunt, fidem solam justificare, sed 
eam non esse solam. Num vero haec invicem con- 
veniunt? imo vero e diametro sibi sunt opposita. 
Toletus in comm. Johan. 13: Eunomius affirmavit, 
fidem ad salutem sufficere; Protestantes docent 
qtridem , ad salutem sufficere , negant tamen , fidem 
Ulam sine operibus esse posse. Agnoscit igitur, Eu- 
nomium praedicasse fidem inanem et mortuam, Pro- 
testantes vero vivam et per opera efficacem. Sta- 
pletonus lib. 9. de justific. c. 7 : Omnes Protestan- 
tes ad unum dicunt, fidem, quae justificat, esse vi- 
vam et operantem per caritatem aliaque bona 
opera. Vega libr. 15. de justific. c. 5: Justificatio- 
nem et sanctificationem tam conjunctas tamque cohae- 
rentes esse asseverant, ut non possit alterum ab al- 
tero divelli. 



208. II. Florini haeresis fuit, Deum esse causam 2. Hae- 
peccatorum, Euseb. lib. 5. hist. c. 20. eadem sine ullo Fiorini. 
pudore docet Calvinus lib. 1. instit. c. 18. §. 2. lib. 3. 
c. 23. §.24. c 24. §. 14. idem docuit Lutherus in 
lib. de serv. arbitr. et Philippus Melanthon in comm. 
c. 8. Rom. **Campianus rat 8. Protestantium hoc 
esse dicit axioma, quod Deus sit causa peccati.** 
Respondemus : Quae sit nostrarum ecclesiarum de 
cau8a peccati sententia, disertis verbis ezprimitur 
in Augustana confessione art. 19: De causa peccati 
docent, qxiod tametsi Detis creat et conservat na- 
turam, tamen causa peccati est voluntas malorvm, 
videlicet diaboli et impiorum, quae non adjuvante 
Deo avertit se a Deo. Ad publicum illud ecclesia- 
rum nostrarum symbolum exigenda sunt, quaecunque 
vel a Luthero, vel Melanthone fervore contentionis 
cum adversariis sub primis annis sunt prolata. Li- 
brum de servo arbitrio quoraodo intelligi velit, ex- 
posuit ipse Lutherus in comm. cap. 26. Genes. et 
cap. 1 1 . Matth. Absolvit nos ab hac haeresi Suarez 
Jesuita lib. de variis opusc. theol. lib. 2. c. 2. num. 5 : 
De actibus malis quoad formale peccati non est 
controversia inter Catholicos , sit ergo fide certum, 
Deum nullo modo inclinare ad formale peccati, 
nec haeretici (sic appellat Protestantes) hoc negant, 
bene enim norunt, nec Deum posse intendcre for- 
male peccati, nec inclinare voluntatem hominis, ut 
iUud intendat. lib. 1. c. 2. §. Non ergo: Propriam 
causam peccati fatentur adversarii esse voluntatem 
humanam. Videat autem Bellarminus, ne ipsemet 
reus fiat illius haereseos, quam mendaciter nobis tri- 
buit , disputat enim , hominem per peccatum amissa 
justitia originali constare ex came et spiritu, unde 
contrariae propensiones et praeceps ad vitia incli- 
natio exstiterint, natae ex ipsius naturae a Deo 
creatae conditione. Non magis differt, inquit, lib. 
1. de grat prim. hom. c. 5. status hominum post 
lapsum Adae a statu ejusdem in puris naturalibus, 
quam differat spoliatus a nudo, neque deterior est 
humana natura, si culpam originalem detrahas, ne~ 
que magis ignorantia et infirmitate laborat, quam 
esset et laboraret in puris naturalibus condita. 
Proinde corruptio naturae non ex alicujus doni 
naturalis carentia, neque ex alicujus malae quali- 
tatis accessu, sed ex sola doni supernaturalis ob 
Adae peccatum amissione profluxit. At hac ra- 
tione rebellio carnis adversus spiritum in homine 
refertur ad ipsam naturam a Deo conditam, ac pro- 
inde naturae auctor, hoc est Deus, constituitur causa 
illius rebellionis, quam vere peccatum esse docet 
apostolus Rom. 7, v. 7. et seqq. Gal. 5, v. 17. etc. 
ldem lib. 2. de grat. et lib. arbitr. cap. 8. disputat, 
Deum absoluta voluntate velle salvare multos tum 
parmdos, tvm adultos et absoluta voluntate alios 
non velle salvare tum parvulos, tum adultos. 
Atqui absoluta illa voluntas non salvandi includit 
hoc ipsum, quod Deus auctor sit peccatorum, pro- 
pter quae damnantur, ut patet ex disputatione de 
: absoluto reprobationis decreto contra Calvinianos. 
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xl 837. 209. III. Origenis haeresis fuit , perdidisse. Ada- 
3. Hm- mum imaginem Dei, ad quam creatus fuerat teste 
Origenia. Epiphanio haeres. 64. idem docei Calvinus lib. 2. 
institut. c. 1. §. 3. Item Origenis error fuit, infer- \ 
num nihil esse nisi conscientiae horrorem teste Hie- \ 
ronymo in epist. ad Avitum ; idem docet Calvinus 
libr. .?. instit. cap. ult. §. ult. Respondemus : 1. de 
amissione divinae imaginis egimus in tract. de ima- 
gine Dei in primo homine §. 16. et seqq. item 
§. 129. et seqq. Si juxta Scripturae explicationem 
imago Dei accipitur pro justitia et sanctitate illa 
vera, ad quam homo conditus, ac pro concreata illa 
omnium virium integritate et rectitudine, quae fuit 
in homine ante lapsum, non Origenes solum, sed 
etiam alii patres recte asserunt, imaginem divinam 
esse per lapsum amissam, quorum testimonia recen- 
suimus loco proxime citato. Quia vero plerique ex 
veteribus imaginem et similitudinem sic distinguunt, 
ut imaginem referant ad essentiales animae poten- 
tdaa, mentem, voluntatem, memoriam etc. similitu- 
dinem ad qualitates animae, justitiam scilicet ac 
sanctitatem; ideo hoc sensu et respectu ac juxta 
hanc hypothesin recte asseritur, imaginem Dei in 
homine adhuc esse reliquam, ac recte haereseos dica 
scribitur ilJis, qui hoc sensu asserunt, imaginem Dei 
per lapsum esse amissam. Sed novit Bellarminus, 
norunt alii Fontificii, nos de imagine Dei loqui 
juxta ipsius Scripturae explicationem , quod scilicet 
fuerit justitia et sanctitas concreata, omnium virium 
integritas et rectitudo conformis legi divinae, quae 
cum sit amissa» non potest nobis haereseos crimen 
impingi, si hoc sensu et respectu imaginem Dei per 
lapsum amissam esse dicimus. Agnoscunt hoc qui- 
dam ex ipsis adversariis Alphonsus de Castro libr. 2. 
adv. haeres. tit. Adam: Origenes per imaginem 
intelligebat vel naturam, vel substantiam rationalem, 
vel significabat similitudinem seu animi qualitatem. 
Quodsi Origenes secundum hunc modum usurpaverit, 
quis non videt, ibi nxdlam esse haereseos suspicio- 
nemf Maldonatus in comment Luc. c. 15: Solent 
plerique per substantiam, quam prodigus dicitur 
perdidisse, liberum arbitrium ceterasque naturales 
facultates interpretari , sic Augustinus, Beda, Eu- 
thymius, Bernhardus, quae tamen sano ab iis sensu 
dicta sunt. Alii per eam substantiam perditar\ 
imaginem et similitudinem significari putant. Vas- 
quez in 1. 2. Thoma. tom. 1. disput. 137. num. 14. 
reapondet, imaginem Dei aliam esse naturaliter 
impressam in intellectu nempe memoriam et volun- 
tatem y et hujus nihil minui intrinsece, sed tantum 
extrinsece, et ideo nunquam deleri, quantumvis ex- 
trinsece minuatur; aliam vero esse imaginem Dei 
homini per gratiam et caritatem impressam, his 
enim qualitatibus Deo similes efficimur et haec 
omnino amittitur per peccatum, et de hac intelli- 
gendi sunt Origenes et Augustinus. Pererius libr. 4. 
in Gen. p. 474. itidem improbat discrimen illud 
inter imaginem et similitudinem , ' quod Bellarminus 
amplectitur. Hi ergo omnes, Alphonsus de Castro, 
Bialdonatus, Vasquex, Pererius, agnoscunt, imaginem 



Dei sen8u sano et orthodoxo amissam dici poese, 
liberant ergo nos a mendaci haereseos accusatione. 
Fatemur autem, haereticum esse, si quis statuat, vel 
ipsam animae essentiam, intellectum scilicet voiun- 
tatem et reliquas vires esse amissas, vel nulias om- 
nino divinae imaginis superesse reliquias, maxime 
vero si Origenis errorem de anima praeexistente et 
in peccato constituta ante suam in corpus detru- 
sionem amplectatur et hoc sensu imaginem Dei 
deperditam esse statuit. 2. Infernum nihil aliud 
esse quam conscientiae horrorem nemo nostrum di- 
cit. Partem poenae infernalis, ac eam quidem longe 
gravissimam constitutam fore dicimus in alienatione 
a vita Dei, in sensu irae divinae perpetuo, in hor- 
roribus conscientiae aeternis, in militia omnium cre- 
aturarum adversus damnatos; interim non negamus, 
etiam corporeis poenis in certo quodam nov subje- 
ctos fore reprobos, quia non solum in anima, sed 
etiam in corpore peccarunt. Hieronymus dioit, ignem 
inexstinguibilem multos interpretatos esse de tormentis 
conscientiae aetemis^ quos non reprehendit, modo stt- 
tuant, aeterna fore damnatorum suppiicia, quod Orige- xl a 
nes haeretice negabat Augustinus, licet statuat, dam- 
natos igne corporali comburendos, eorum tamen sen- 
tentiam ut haereticam non damnat, qui ignem incor- 
poralem fore intelligunt 

210. IV. Peputiani haeretici referente Augustino 4. p** 
de haeres. c. 27. tantum dant mulieribus principatum, ^^ 
ut sacerdotio quoque apud eos honorentur; LaUherus 
artic. 1H. ex iis 9 quos Leo X. damnavit, dicit, tn 
sacramento poenitentiae aeque absolvere posse mm- 
lierem vel puerum atque episcopum vel papam, et 
jam re ipsa Calvinistis in Anglia mulier quaedam 
est summus ponti/ex. Respondemus: ,1. ordinarimm 
ministerii administrationem non committimus femi- 
nis, quod faciebant olim Peputiani. Quod in extremo 
necessitatis casu baptismi administrationem laicis 
concedimus, in eo Pontificii nobiscum consentiunt 
2. Lutherus loquitur de casu necessitatis extraordi- 
nario, ubi non potest haberi sacerdos, ibi dicit, tan- 
tum valere mulieris Christianae vel etiam pueri 
absolutionem , quantum sacerdotis. In remissione 
culpae (inquit) non plus facit papa> quam quins 
sacerdos, imo cum sacerdos abest, quam quUibet 
Christianus. Monet etiam, vim delendae culpae 
non in qualitate ministri, sed in fide credentis esse 
sitam, nec tali cuidam potestati ministri, qualem 
Pontificii -staluunt, sed fidei, qua verbum promis- 
sionis evangelicae amplecUmur, remissionis effeetum 
tribuendum esse. Nequaquam vero ministerii eccle- 
siastici usum ac dignitatem sustulit, sic enim scribit 
in post eccles. domin. pasch. prox.: Apostdus 
1. Cor. 14. requirit, ut omnia ordine fiant, at si 
omnes sacramenta porrigere velimus, quis futurus 
esset ordot si omnes simul concionari, qualis coa- 
xatiof Omnes sacramenta administrandi potestatem 
habemusy sed nemo sibi hoc temere, ut exerctat, 
assumere debeat, nisi is, qui ab ecclesia ad hoc 
destinatus fuerit. Idem sentiendum de potestate 
solvendi et ligandi. 3. Elisabetham Angliae regi- 
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nam fuisse scimus, sed quod partes ministerii eccle- 
siastici sibi arrogaverit, Cochlaei est mendaeium, 
quod Bellarminus hoc loco repetit, qui longe rectius 
fecisset, si Johannis Octavi papissae ex Anglia ori- 
undaememor ab hac calumnia abstinuisset 

. Procii 211. Y. Proclus haereticus apud Epiphanium 
f8 * '* haeres. 64. dicebat , peccatum in renatis semper 
vivere, concupiscentiam enim vere esse peccatum, 
nec tolli per baptismum, sed sopiri per fidem y 
quod idem postea docuerunt Messaliani haere- 
tici apud Theodoretum libr. 4. de haeret. fab. 
Haec est ipsissima sententia Lutheri artic. 2. et 
31. atque in assert. Ulorum articulor., item 
Philippi Melanthonis in loc. comm. cap. de pec- 
cato orig. Bespondemas: 1. Procli haeresin sic 
describit Methodius apud Epiphanium haeres. 64: 
Proclus resurrectionem excutit t dicit, animas sine 
corpore ante mandatum vixisse, postea tn corporis 
vinculum et carcerem et pedicas conjectum et sine 
corpore impossibile esse peccare. Quid vero cum 
hac opinione nobis commune? 2. Quando Proelus 
dixit, peccatum in renatis vivere, intellexit id de 
peccati dominio, ut constat ex refutatione Procli 
apud Epiphanium. Nos contra dicimus, non solum 
peccati reatum, sed etiam dominium a renatis ab- 
esse. Bellarminus ipse hoc agnoscit libr. 5. de 
amiss. grat. c. 10: Dicunt Protestantes , concupi- 
scentiam in renatis esse peccatum, licet non semper 
regnet. Prius disertis verbis nobiscum docet Pau- 
lus et ex eo Augustinus, posterius in Proclo dam- 
namus. 3. Messalianorum haeresin sic describit 
Alphonsus de Caatro lib. 3. de haeres. tit. baptismus : 
Messaliani tantam vim tribuebant orationi, ut ba- 
ptismo derogarent dicentes, nullam utttitatem bapti- 
Matis ex baptismo accedere y sed solam orationem 
studiosam daemonem inhabitantem effugare. Quid 
vero cum hac Messalianorum haeresi nostris ecclesiis 
commune? dicimus, omnia peccata in baptismo re- 
mitti ac proinde reatum eorum tolli, quin et vim 
peccati adhuc in carne habitantis infringi atque 
minui, quae omnia suo loco abunde confirmata sunt 
Caseander in consult artic. 2. verissima distinctione 

u. 339. rem totam explicat: Si peccati, inquit, rationem 
in vitio illo et iniquitate, languore et morbo consti- 
tuas, cui spiritu resistendum est, ne illicitos actus 
gignat, non inepte peccatum dicitur. Sin peccati 
rationem m ipsa offensa Dei et reatu, cui ex ad- 
verso poena et damnatio respondct, sitam intelligas, 
non est peccatum in regeneratis, quia nisi ei volun- 
tas consentiat, ad peccatum non depntatur. 4. Pon- 
tificii monachi potius errori Messalianorum sunt 
involuti, sic enim scribit Sixtus Senensis libr. 6. 
biblioth. annot 3.: Adversus ignavos monachos y 
qui tum in A/rica errorem hunc a Messalianis 
kaereticis enatum fovebant, Augustinus scripsit li- 
brum de opere monachorum, quo tria potissimum de- 
monstraty primum ut monachi, qui nullo evangeUco 
negotioy nulla cura ecclesiasUca occupantur, non 
vitam sine ullo labore manuum transigant otio- 
sam etc. 



212. VI. Novatianorum error praedpuus erat. •> Nots- 

. Uanorum 
non esse in ecclesia potestatem reconciliandi homines h*«re»it. 

Deo nisi per baptismum , postea etiam addiderunt, 

non oportere baptizatos inungi chrismate ab epi- 

scopo referente Theodoreto lib. 3. de haereL fab. et 

Comelio papa apud Eusebium lib. 0. c. 33. Quae 

sententia pro priore parte est Calvinistrarum, quia 

Calvinus lib. 4. instit. c. 19. §. 17. dicit, nullum 

esse poenitentiae sacramentum praeter baptismumy 

ac improbat dictum Hieronytnij quod poenitentia sit 

secunda post naufragium tabula. Pro aUera parte 

est omnium Lutheranorum , quia Lutherus rejicit 

poenitentiam ex numero sacramentorum. Responde- 

mus: abstersimu8 hanc labem Novatianae haereeeos 

spongia veritatis tr. de poenit §. 21. Hieronymi 

dictum, quo sensu accipiendum sit, exposuimus tr. 

eod. §. 13. Novatianorum error fuit, quod poeni- 

tentibus post baptasmum lapsis veniam denegmrint, 

Euseb. libr. 6. hist. eccl. c. 33. variarunt tamen 

more haereticorum suam sententiam saepius. Quan- 

doque simpiiciter negarunt, post baptismum eese 

poenitentiae locum; quandoque concesserunt, lapsos 

ad poenitentiam cohortandos esse, sed spem remis- 

sionis non a sacerdotibus, sed a Deo exspectandam 

esse; quandoque distinctionem fecerunt inter pec- 

cata graviora, inter quae emineat crimen abnega- 

tionis in persecutione , ac leviora et quotidiana, ho- 

rum quidem remissionem ecclesiae ministris conce- 

dentes, illorum vero remissionem soli Deo vendicantes. 

Quam fuisse Novatianorum haereain agnoscunt ipsi- 

met Pontificii, Vega libr. 13. de justif. c. 2. Al- 

phonsus de Castro lib. 12. adv. haeres. tit poeni- 

tentia, Maldonatus in c. 14. Joh. Quid vero cum 

haeresi illa nobis commune, qui lapsos etiam in 

gravissima peccata post susceptum baptismum ad 

seriam poenitentiam sedulo hortamur? quam si ver- 

bis, gestibus et factis testentur, consolatione evan- 

gelii illos erigimus et peccatorum remissionem illis 

annuntiamus August conf. art. 12: De poenitentia 

docent (nostrae ecclesiae), quod lapsis post baptis- 

mum contingere. possit remissio peccatorum quocun- 

que temporey cum convertuntur, et quod ecclesia ta- 

libus redeuntibus ad poenitentiam absolutionem im- 

pertiri debeat etc. Damnantur et Novatiani> qui 

nolebant absolvere lapsos post baptismum redeuntes 

ad poenitentiam. Quem errorem in Novatianis Au- 

gustana conf. diserte damnat, illum Bellarminus a 

nobis foveri disputat. Videat autem, ne in ecclesiae 

Bomanae gremio Novatianorum error locum inveniat. 

Si enim perpetuo dubitandum de remissione peccato- 

rum, quomodo vere dici potest, quod in ecclesia vi- 

geat potestas reconciliandi homines Deo? Si recon- 

ciiiatio illa certa est, exsulare jubeatur dubitatio. 

Novatiani ob arrogantissimam puritatis et sanctimo- 

niae opinionem dicebantur Cathari teste Augustino 

de haeres. c. 38. at quae major potest esse puritatis 

et sanctimoniae arrogatio, quam quod monachiPon- 

tificii gloriantur, se non solum legem perfecte im- 

plere, sed etiam opera supererogationis praestare 

posse ? 
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LOCUS VICESIMUS SECUNDU8 



XI. 540. 213. VII. SabeUius docuit, unam tarUum esse 
sJSSm P er80nam * n &e°y *on * re * * e *te Epiphanio hae- 
res. 57. idem docuit nostro tempore Servetus lib. 1. 
de Trin. et nunc ea sententia in muUis locis regnat. 
Bespondemus: quid vero Augustanae confessioni 
cum blasphemiis Serveti commune est? Fatetur 
ipse Beliarminus praefat. controv. de Christo, Ser- 
vetum Genevae exustum esse Calvini suasu et hortatu, 
eccur igitur in haereseos illius societatem nos vocat? 
Servetus Hispanus fuit in academiis Numidicis insti- 
tutus, ex illia igitur, non ex nobis ortus fuit ** Je- 
suita Armandus in epistola ad Chamier. sectam Ser- 
vetianam, ut ipse loquitur, a Protestantium manifeste 
segregat ac distinguit. ** Quae sit confessio eccle- 
siarum nostrarum de mvsterio Trinitatis luculente 
exponitur art. 1. Augustanae confess., in quo diserte 
damnantur Samosateniani veteres et recentiores y qui 
unam duntaxat in divinitate personam esse conten- 
dunt, neque quidquam in hoc articulo a Pontificiis 
censoribus fuit desideratum. Videat autem Beilar- 
minus, quomodo Genebrardum suum a suspicione 
tritheismi liberare velit, is enim ita oppugnavit Sa- 
bellianismum, ut fere inciderit in tritheismum. Vega 
in oppugnatione Samosat p. 10. Possevinus lib. 8. 
biblioth. ac Pistorius in epit. coloq. Emmertin. con- 
tendunt, personarum in divina essentia Trinitatem 
non nisi ex traditione demonstrari posse t qua ratione 
lubrico admodum et incerto hoc mysterium niteretur 
fundamento. Vulgares sunt in papatu picturae in 
quibus Trinitas depingitur in forma hominis tricipi- 
tis; quas picturas Tritheitarum haeresi favere et 
simplicioribus ansam de tribus diis cogitandi prae- 
bere non potest forte negari. 
8. MmI- 214. VIII. Manichaeorum est hominum damnare 
*hae- naturam et liberum auferre arbitrium, ut est apud 
Hieronymum in praefat. dial. contrd Pelag. et Au- 
gustinum de haeres. c. 46. Peccatorum originem 
non tribuunt Manichaei libero arbitrio; idem aperte 
sectarii omnes. Lutherus art. 36. dicit, esse rem de 
solo tittdoy in assert. autem ejusdem articuli dicit 9 
esse titulum sine re et omnia fieri ex absoluta ne~ 
cessitate. Manichaei praeterea accusabant passim 
patres Testamenti Veteris teste Augustino lib. 22. 
contra Faust. Idem passim facit Cahinus. Be- 
spondemus: 1. art 18. Augustinae conf. nostram di- 
serte ezponit sensentiam. De libero arbitrio docent 
(ecclesiae nostrae), quod humana voluntas habeat 
aliquam libertatem ad efficiendam civilem justitiam 
et deligendas res rationi subjectas. sed non habet 
vim sine Spiritu s. efficiendae justitiae Dei seu ju~ 
stitiae spiritualis, quia animalis homo non percipit 
ea, quae sunt Spiritus Dei, sed haec fit in cordibus t 
cum per verbum Spiritus s. concipitur. Haec totidem 
verbis dicit Augustinus lib. 3. hypognosticon etc. 
Hunc articulum caesar et principes approbarunt 
Joh. Hoffmeister agnoscit eum ex monumentis san- 
ctorum patrum, imo et ex sacris literis desumtum. 
Georg. Ca&sander eum commendat tanquam consen- 
tientem doctrinae ecclesiasticae et approbat distin- 
ctionem inter objecta liberi arbitrii. 2. Quando Lu- 



reelf. 



therus liberum arbitrium vocat titulum sine re. lo- 
quitur de viribus liberi arbitrii ad bonum, qua in 
parte sequitur Augustinum, qui lib. 2. cont Julian. 
c 2. vocat servum arbitrium- ac lib. 3. contra dnas 
epist. Pelag. c. 8. Uberum arbitrium captivatum non 
nisi ad peccandum valere scribit; imo Lutherus hac 
in parte sequitur ipsum Christum, cujus axioma est 
Joh. 8, v. 34: Qui peccatum facit, peccati servus 
estj et Christi apostolum, qui se sub peccatum ve- 
nundatum esse conqueritur Bom 7, v. 14. 3. Agno- 
scimus igitur, voluntatem hominis post lapsum ad 
peccandum esse liberrimam, imo toto impetu ad 
peccatum ferri; agnoscimus, in actionibus ezternis 
quandam superesse libertatem, sed in spiritualibus 
nullas liberi arbitrii vires esse reliquas aaserimus. 
4. Manichaei contra plane negabant liberum arbi- 
trium etiam ad malum et cum substantialem in ho- 
mine malitiam statuerent, alterum illi conditorem xi. m 
affingebant, ne bono Deo malitiam aut mali origi- 
nem cogerentur assignare; statuebant etiam trea ho- 
minum ordines, primos xoixoue, qui non sint capa- 
ces renovationis / secundos bonos, qui non sint ca- 
paces peccati; tertios medios, qui possint purgari 
separatione irjg vXtp tanquam substantiae adversae. 
Ecquid horum in nostris ecclesiis defenditur? 5. Vi- 
deat Bellarminus, ne ipse in Manichaeorum castra in- 
scius transeat Nos dicimus (inquit lib. de grat prim. 
hom. c. 7.), rebellionem carnis adversus Spiritum 
futuram fuisse in homine ex naturae conditione, si 
homo in puris naturalibus exstitisset. At hac ra- 
tione vitiositas ipsi naturae auctori cum Manichaeo 
as8cribitur. 6. Si de quibusdam patriarcharum factis 
temere quippiam pronuntiat Calvinus, suo periculo 
faciat Nos licet statuamus, patriarchas non caruisse 
suis naevis, quin et quosdam illorum in gravissima 
peccata esse prolapsos, tamen de specialibus quibus- 
dam ipsorum factis ex familiari Spiritus s. impulsu 
factis temerarie judicare prohibemus. De poljga- 
mia patriarcharum Bellarminus ipse quatuor diver- 
sas aententias recenset. Quidam statuunt, patriar- 
chas habuisse unam veram uxorem, reliquas vero 
concubinasj ex quibus nati jilii fuerint spurii; qui- 
dam statuunt, polygamiam illam ex consuetudine 
quadam per legem nullam reprehensa in usu fuisse, 
inter quos est Augustinus; alii existimant, polyga- 
miam fuisse patribus lege concessam et dsvinam in~ 
spirationem intercessisse ; Bellarminus existimat, m 
genere omnibus gentibus ex generali dispensatione 
fuisse licitam, quae opinio a jure canonico et Inno- 
centii III. sententia c. gaudemus de divortiis et 
glossa ac Scholasticis discedit. Abrahamum fuisae 
idololatram, cum adhuc trans fluvium in Ur Chal- 
daeorum habitaret, dicit ipse Spiritus sanctus 
Josuae 24, v. 2. Idem statuunt Genebrardus et Ma- 
sius scriptores Pontificii referente Pererio comment 
in Genes. lib. 6. num. 255. **Idem de Abrahamo 
statuit Lindanus lib. 1. panop. c. 11. ex Suida et 
Augustino lib. 10. de civ. Dei cap. ult** Judae 
Maccabaei factum ex libro apocrypho non potest 
probari, nec uilum exstat in lege divina praeceptum 
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de sacrificio pro defunctis. Longe vero alio sensu 
ac fine patriarcharum vitia notabant et insectaban- 
tur Manichaei, quem edisserat nobis Sixtus Senensis 
lib. 7. bibliothec. c. 8: Manichaei Scripturas 
V. T. aversati erant, idcirco in patriarcharum 
mores contumeliosius invehebantur. Quanquam vero 
patriarcharum in V. T gravia crimina concedan- 
tur, non propterea Scripturae minuitur auctoritas, 
imo nobi8 magis commendatur, ut fidem consequa- 
mur, quia Scriptura excipit uullius adulandam per- 
sonam, quaedam in vituperabilibvs laudanda, quae- 
dam in laudabilibus vituperanda non tacens. Ibi- 
dem : Quaedam crimina patriarcharum Scriptis pro- 
duntur, ut quatuor haec, videlicet fidem, eruditio- 
nem, timorem t spern, consequamur. Fidem historiae, 
quae nemini adulatur; eruditionem, ut ea vitia effu- 
giamus, quae Scriptura vituperat; timorem, ut casus 
majorum sit timor minorum ; spem, ut in talibus 
lapsibus non desperemus salutem. Haec ex Augu- 
stino Seriensis. Sic ergo ex eodem flore Manichaei 
venenum, orthodoxi mel sugunt, quod cum Bellar- 
mino non fuerit ignotum, quis calumniandi intem- 
periem in ipso non detestetur? 
9. Dona- 215. IX. Donatistae ecclesiam ex solis justis con- 
b»er«si*. stare volebant atque inde deducebant, ecclesiam vi- 
sibilem periisse de orbe terrarum et in sola Africa 
remansisse , Augustinus lib. de unit. ecclesiae c. 12. 
Iidem Catholicos crudelissime trucidabant, oderant 
praecipue monachos et episcopos, qnos vocabant 
Pharisaeos, inprimis episcopum Romanum, cujus 
sedem cathedram pestilentiae vocabant, altaria 
frangebant, ecclesias spoliabant, sacros calices ven- 
debant etc. Eandem esse doctrinam et vitam Cal- 
vinistarum certum est, nam ecclesiam ex solis bonis 
constare docet Calvinus lib. 4. instit. c. 1. §. 7. quod 
etiam docet ari. 7. Augustanae conf. ecclesiam visibi- 
XI. 342. lem a multis seculis periisse docent omnes. Porro 
nihil eorum, quae blaspheme vel crudeliter vel sa- 
crilege dixerunt vel egerunt Donatistae, omisisse 
Calvinistas docent historia Surii, liber de furori- 
bus Gallicis et alii auctores. Eandem cramben re- 
ponit Becanus lib. de ecclesia p. 57 : Donatistae do- 
cuerunt (inquit) , ecclesiam catholicam, quae antea 
toto orbe fuerat dispersa, postea toto orbe periisse 
etc. Idem fere docent Lutherani. Respondemus: 
1. loquatur pro nobis artic. 8. Augustanae conf.: 
Quanquam ecclesia proprie sit congregatio sancto- 
rum et vere credentium, tamen cum in hac vita 
multi hypocritae et mali admixti sint, licet uti sacra- 
mentis, quae per malos administrantur. Ad hunc 
articulum respondit Caesar et principes, quod ille 
acceptetur cum Romana ecclesia, et laudat prin- 
cipes protestantes , quod damnent Donatistas et ve- 
teres Origenistas. Bellarminus Donatistarum haere- 
sin nobis tribuit, Carolus V. imperator laudatissi- 
mus ab ea nos absolvit. Hoffmeisterus egregiam 
affert distinctionem ex Augustino:. Esse in ecclesia 
dicitur bifariam, uno modo esse in ea tanquam 
membrum in compage justitiae, particeps scilicet 
spiritualis vitae f hoc est cohaerens ceteris membris 
Gexiurdi lod. V. 



in spiritu caritatis; alio modo, inquit, essl in ed- 
clesia est adhaerere membris ecclesiae, sicut palea 
tritico. De tota hac re plura diximus superius. 
2. Cum Donatistis ergo nostrae sententiae nihil est 
commercii. Donatistae ecclesiam visibilem ex solis 
electis constare volunt; nos invisibilem ecclesiam 
definimus esse congregationem sanctorum. Donati- 
stae visibilem ecclesiam in certum orbis angulum 
coercebant; nos eam per totum mundum dispersam 
esse dicimus. 3. Caveat sibi Bellarminus, ne in 
luto illo erroris deprehendatur , in quod alios prae- 
cipitare satagit. Donatistae ecclesiam visibilem 
periisse de orbe terrarum et in sola Africa reman- 
sisse docebant, ut ex Augustino Bellarminus hoc 
loco scribit. Atqui id ipsum fit a Pontificiis, qui 
Romanae sedi ecclesiam catholicam alligant. Omnes 
sedes apostolicae (inquit Bellarminus libr. 3. de 
eccles. c. 8. §. Si ergo) Alexandrina y Antiochend, 
Hierosolymitana defecerunt, sola Romana sedes 
Petri immobilis permansit. Donatistae ex verbis 
Cantici mystice explicatis, indica } ubi cubes in me- 
ridie, opinionem suam deducebant, quos hoc nomine 
ridet Augustinus epist 48. ad Vincent. Pontificii 
ex verbis Christi, Petre, pasce oves meas, itidem 
allegorice explicatis opinionem suam probare conan- 
tur. 4. Donatistae immerito tum temporis propter 
illud caput doctrinae reprehendebant episcopum 
Romanum; nos vero plurimorum errorum eum meri- 
tissime accusamus. 5. Si in mutatione ceremoniarum, 
praesertim vero in motibus beilicis tumultuarie vel 
inordinate a Calvinianis quidquam factum, ejus rei 
culpam praestare neutiquam tenemur. De ritibus 
ecclesiasticis Augustana conf. art. 15. nostram sen- 
tentiam planissime exponit: Docent (ecclesiae no- 
strae) , quod ritvs illi servandi sint , qui sine pec- 
cato servari possunt et prosunt ad tranquillita- 
tem et bonum ordinem in ecclesia, sicut certae 
feriae, 

216. X. Ariani docebant, FUium Dei esse Patre 10. ArU- 
minorem, ut est apud Epiphanium haeres. 69. Deinde JJa«r«»is. 
iidem non recipiebant uUo modo traditiones non 
scriptas, ut docet Maximinus Arianorum episcopus 
apud Augustinum lib. 1. c. 2. cont. Maxim. quam 
haeresin postea imitati sunt Nestorius, Dioscorus, 
Eutyches, ut habetur in VII. synodo act. 1. Deni- 
que iidem Ariani plura et majora sacrilegia pdtra- 
runt in sacramenta, altaria, sacerdotes, monachos, 
sanctimoniales etc. quam Donatistae } ut patet ex 
Athanasio in apol. pro fuga, Rufino lib. 11. hist. c. 3. 
Theodoreto lib. 4. hist. c. 19. Primum errorem Aria- 
norum docent Tritheitae. Quamvis autem Lutherus. 
Philippus Melanthon, Caloinus et similes Arium ha- 
beant pro haeretico, tamen negare non possunt } quin 
in suis scriptis hujus erroris semina jecerint , unde 
postea orti novi isti Ariani, ut demonstravimus in 
praefat. librorum de Christo. Deinde alterum er- 
rorem docent omnes hujus temporis haeretici. Porro 
illa crudelia et sacrilega facinora Arianorum , si XX 343 
tantum nomina mutcntur, sunt Ula ipsa, quae Calvi- ^ '* 
nistae passim factitant. Respondemus: 1. ab Aria- 

30 



Digitized by 



Google 



m 



locus v^qE^j^ys ^dcundus 



nismi qrimine Uberat nos artjculus primus Augusta- 
nae confess. : Ecclesiae magno consenqu apud nos 
docent r decretvm synpdi Nicaenae de unitate tssen- 
tiae^ divinae et de tribus personis verum, et sine ulla 
dubitationc credentfum esse etc. Damnant Arianos, 
Eunomianos etc. 2. Semina erroris Ariani in libris 
nostrorum exstare est Jesuiticum pronuntiatum. 
fyiae Bellarminus in praefat libror. de Christo affert, 
suo loco clarissime sunt exposita. De Calvino tamen 
recte dicitur, quod V. T. dicta mysterium Trinitatis 
et divinitatem Filtf probantia perversis suis interpre- 
tationibus corruperit. 3. Probe dispiciat Bellarminus, 
ne fomenta Ariano errori subministret £a quae in tem- 
pore Christo data sunt, negat, secundum humaaam na- 
turam ei data esse \ consequens igitur erit, secundum 
divinam naturam ei data esse, sed talia sentientem 
in sui spcietatem Arius rapuit, scribit Leo epist. 22. 
Disputat Bellarminus libr. 3. de Christo c. 15. apud 
antiquos sedere a dextris minus honori/icum fuisse 
quam a sinistris, qua ratione ex sessione ad dextram 
Patris nunquam poterit aequalitas poteutiae. maje- 
statis et gloriae inter Patrem et Filium demonstrari. 
4. Traditiones extra Scripturam in articulis fidei 
nolle acceptare nequaquam est haereticum, alias 
haereticus fuisset apostolus, qui eacras literas nos 
oo(fi'oai } sapientes ad salutem reddere, posse asserit, 
ac Scripturam divinilus inspiratam utilem esse 
docet ad docendum, arguendum, corrigendum et 
erudiendum in justitia, ut perfectus sit homo Dei 
ad omne opus bonum instructus, 2. Tim. 3, v. 15. 
16 17. Haeretici etiam essent sancti patres, qui in 
articulis fidei nihil receperunt, nisi quod ex Scriptu- 
ris Bacris demonstrari posset; ostendemus autem 
inferius, proprium esse haereticorum, quod cum ex 
Scripturis arguuntur, ad accusationem Scripturarum 
converlantur, quasi non recte se habeant, nec possit 
ez his inveniri veritas ab his y qui nesciant tradi- 
tionem, teste Irenaeo lib. 3. advers. haeres. c. 2. 
pag. 169. Proinde Ariani non fuerunt propterea 
haereseos accusati, quod in articulis fidei traditiones 
repudiarent, sed quod demonstratam ex Scripturis 
veritatem de divinitate Filii acceptare nollent ad 
traditiones extra Scripturam illud dogma referentes. 
Nolebant acceptare nomen dftoovofov, qui non ex- 
stet in Scripturis, cum tamen vis et sensus illius in 
Scripturis habeatur. Recte Bellarminus lib. 2. de 
concil. c. 12. §. Sic etiam: Cum Nicaenum conci' 
lium definivit f Christum esse ouoovaiov Patri, de- 
duxit conclusionem ex Scripturis, in quibus diserte 
continetur, unum esse Deum, et Patrem esse Deum, 
et Filium esse Deum, ex quibus sequitur necessario % 
Patrem et Filium ejusdem esse substantiae et divi- 
nitatis. Idem lib. 4. de verb. Dei c. 11. §. Profert: 
Haeresis Ariana ex ipsis Scripturis expresse refu- 
tatur. Ergo non ex traditionibus, sed ex Scripturis 
Arius haereseos fuit convictus. 5. Ariani tantum 
abest, ut traditionum fuerint hostes, ut ad eas po- 
tius provocarint. Athanasius orat. 2. contra Arian. 
pag. 124. meminit scripti ab Ario compositi , cujus 
titulus fuit Thah'a % quod scriptum in concilio Ni- 



caeno npminatin> damnaturu foisse refer* Socxates 
lib, 1. bistor. eccles. c 6. cuju* tale fuit exordium: 
Ex electis Dei secundum fidem peritis Ded rcctir 
gradis y qui sanctum et Dei Spiritum acceperunt, 
ita didici ego. 6. Falsum est, nos omnes traditiones 
rejicere , testem producimus ipsum Bellarminum 
libr. 4. de verbo Dei c. 3: Protestantes concedunt, 
apostolos quaedam instituisse, quae ad ordinem 
ecclesiae spectant, dies quosdam festos observant 
etc. quomodo haec conveniunt, protestantes omnee 
traditiones negant et tamen quasdam concedunt? 
Item Lindanum in panopl. lib. 1. c. 2. Brentius in 
apolog. ne quid, ait, ambiguitatis in nomine tradi- 
tionis relinquatur, non loquimur nunc de ea tradi- 
tione, qua nobis sacra Scriptura et quae in ea 
continentur, a majoribus nobis tradita sunt, nam 
hanc traditionem affirmamus esse certam, firmam 
et indubitatam, sed de traditionibus aUis loquimur, 
quae non sunt ab apostolis scriptis mandatae. Di- 
stinguimus er^o inter traditiones scriptas et non 
scriptas ; inter necessarias et utiles ac non necessarias xl 344. 
et inutiles, inter ritus et dogmata etc qua de re 
suo loco. 7. An Pontificii, an vero nostri crudeli- 
tatem ob diversam religionis professionem in alios 
exercuerint, loquitur inquisitio Hispanica et acta 
martyrum. Agnoscit ipse Bellarminus libr. 3. de laicia 
c. 21. negari a nobis, quod haeretici ultimo supplicio 
sint affidendi. 

217. XI. Aeriani teste Epiphanio hacres. 75. et il A«ri» 
Augustino de haeres. c. 33. tres errores doqnerunt: {^JJJ^ 

1. non esse orandum vel offerendum pro mortuis; 

2. statuta solenniter jejunia non esse celebranda, 
sed cum quisque voluerit jejunandum , ne videatur 
se esse sub lege; 3. presbyterum ab episcopo nulla 
differentia debere discerni. Has tres sententia* 
Centuriatores cent. 4. c. 6. col. 401. fatentur sibi 
cum Aerio esse communes. Respondemus: 1. Epi- 
phanius et Augustinus, qui Aerium in numerum 
haereticorum collocant, testantur, ipsum fuisse plane 
Arianum. Alphonsus de Castro libr. advers. baerea. 
tit. Cibus testatur, Aerium adhaesisse Tatianorum 
haeresiy siquidem docuerit f non licere vesci camibus. 
ibidem tit Nuptiae addit, in eo ipsum errore fuissc, 
ut neminem ad communionem admitteret nisi con- 
tinentes. Quid ergo mirum, quod propter hos errores 
in numerum haereticorum ab Epiphanio et Augustino 
fuerit relatus? 2. Si Aerius nihil aliud docuisset, 
quam pro defunctis frustra orari et offerri, jejunia 
Christianorum non esse certis diebus Christi vel 
apostolorum mandato adstricta ac jure divino inter 
episcopum et presbyterum nullum esse discrimen, 
non potuisset in catalogum haereticorum referri, si- 
quidem tria illa capita ex Scripturis sacris demon- 
strari possunt Pro defunctis frustra orari docet 
Scriptura, quando impoenitentes statim a morte in 
infernum praecipitari asserit, e quo nulla speranda 
redemtio; poenitentes autem et vere in Cnristum 
credentes in coelum subvehi. Joh. 3, v. 18. c. 5, 
v. 24. Luc. 23, v. 43. Apoc. 14, v. 13. etc. **Sta- 
tutum est homini semel mori et post mortem judi* 
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omri Hebr. 9, v. 27. Si nibil homini post mortem 
reetat nisi judicdom, ergo unue qvieque hominum 
eit moritur, sio resurget in die noviseimo. Thom. 
eomn. in 1. Tim. 6. leot 4: Qualis invenieris in 
Ula (nempe hora mortie)y taUs invenieris tttnc (in 
die ultimi judieii*.** Obktio pro defunctie pugnat 
oum inetitutxone ooenae Dominioae, quia non oWa- 
tionem, sed mysticam mamiucationem et bibitionem 
Ghristus hsstituit, eamque pro viventibus, qui mor~ 
tem ipeiue eommemorare possant, instituit, non 
autem pro defanetis. Augustbras ipee de purgatorio 
haesitanter loquitttr, quomodo igitur de oblationibus 
prO defunotis eerti quippiam stetuere potest? Ob- 
lationes olim usitatae mhil aliud erant quam com- 
memorationee et gratiaram aetiones pro beneficiis, 
quae per itios eceleeiae erant praestita. Leges je- 
jusierum a Montano haeretico profeetae docet Eu- 
sebius libr. 5. c. 16. contra vero apbstolos id cttju*- 
que sententjae liberum retiquiese docet Soerates 
lib. 5. c 21. Augustinus ipse epist. 86. ad Catulanum 
hac de re sic scribit: Ego w» evangeliois et aposto- 
Ueis hteris video praeceptum csse jejunium, quibus 
atUem diebus non op&rUat jejumare et quibus opor- 
teat t praeeepto Domim vel apostolorum rion invenio 
definitum. Jejunium papistieum, quod in diserimine 
ciborum duntazat consistit et sub opinione neceesi- 
tat&s, eultus et meriti obtruditur ac hoc fine susci- 
pitmr, ut sit satisfactio prO peeoatis, doetrinam 
daemoniorum cum apostolo appellamns 1. Timoth. 
4, t. 1. interim non negamus, Christianie omni tem- 
pore jejnnandum esse tum spiritualiter per absti- 
nentiam a vitiis, tum corporalker per sobrietatem 
et temperantiain ; nec mfioiae iraus, jejimium suas 
habere utilitates in personis ideoque idoneis etiam 
a magistratu Christiano indici posse jejunium in 
publicis necessitatibus. Discrimen episcopi et pres- 
byteri ex sacris literis probari nequit, ut suo loco 
plenius demonstrabitur. Miehael Medina ecriptor 
Pontificius lib. 1. de saor. orig. et eontin. cap. 5. 
affirmat, non solum Hierongmum idom curh Aerianis 
xi. 345. oensisee, sed etiam Ambrosium, Augustinum, Sedu- 
lium, Primasium, Chryeostomum , Theodoretum, 
Oecumenium et Theophylactum esse in iUa senten- 
tia. Atqui patees illi antiqui poet Adrium scripse- 
runt , quodsi ergo cognovisBent hane sententiam iu 
Aerio haereseos damnatam, nequaquam suis verbis 
illi fuissent suffragati. 3. Quod ergo attinet dicta 
tria capita* ea cum ex Scriptura et patribus demon- 
strari possint, ideo propter illa Aerius nec potuit 
nec debuit haereseos condemnari, sicut etiam in 
nullo concilio propter illa damnatus eet. Ae Theo- 
doretus in libr. de fabulis Judaeorum non ponit 
illam inter haereticoe, uti nec historia eccteaiae, 
sed potius Eustachium, qui eum in hisoe capitibue 
oppugnabat 4. Agnoscunt quidam ex ipsis Ponti- 
fieiis, jejaniorum statorum exercitia nequaquam sim- 
plicite* et absolute a nobis iraprobari, sed cerrupte- 
las adhaerentes* Cassander in consult. art 16: 
Protestantes in sua confessione Saxonica aperte 
seribunt, se pacis puhlicae causa stata jejunia et 



hnjusmodiiradirtc+cslibenter6b*ervbrcbetle. Lttffce- 
rus in comm. c. 6.Matth. optat, pii et ChHsUdnijeJunU 
exercitia in usum retfocari. Proinde si Agrras discipli- 
nam ecclesiasticam temere convulsit ac intemperari- 
tiae fores aperuit, neutiquam hac in parte nobis 
probatur. 

218. Xll. Jovinianus quinque errores cum s& 1*. J«^i- 
ctariis commttnes habet : 1. hominem non posse pec- ha«r«tii. 
care post baptismum, si vere bapHtsatus fuefit y id 
est si revera fidem et gratiam Dei acceperit. Idem 
docet Calvinus lib. 2. instit. c. 2. §. 11. et 1$. 
Respondemus: loquatur pro nobis Augustana cofr- 
fessio art. 12: Damnant Anabaptistas, qui negant, 
semel justificatos posse amittere Spirititm sanctum. 
**Campianus rat. 8. Stoicorum et Jovinhmi hneresin 
protestantibu8 tribttit , propterea qitod cum UHs do* 
ceant^ omnia peccnta esse paria. Respondemus 1 : 
Campianus id coiiigit ex eo, quod statuimus, omitb 
peccatum sua natura esse mortalc. Sfed ex illo 
perquam absurde id colligitur, cum in poenis' etiaffl 
mortis aeternae sint gradus Luc. 12, v. 47. c. 19, 
v. 12. Rom. 2, v. 5. Dttcent hoc Costertts in <mchir. 
c. 2. p. 96. et Asorius iib. 4. instft. c. 9. art. 5. 
Gersonem ab hac Stoicorum sententia Hberantes. 
Non tollimus peccatorum gradus, sed peccatum 
aliud aiio gravitts dicimus 1. respectu objecti, id 
est personae, in quam committitur; 2. re^pectti 
causae efficientis, id est personae, a qua committi- 
tur; 3. respectu mtentionis, cum qtla cdmmittitUr ; 
4. respectu rei ipsitts, in qua committitur. 8iC gra- 
vius peccatum est blasphemia in Deum quam sim- 
plex negatio, adulterium e^iam simplex scortatio.** 
2. Ciborum deleetum et jejunia non esse mcritorial 
Idem habetur in confessione Augusi. art. 24. Re- 
spondemus: delectum ciborum esse coram Deo me- 
ritorium, nuttqtiam ei Scriptttris probari poterit; 
contrarium potius disertis verbis docent apostoll, 
Rom. 14, v. 6: Qtti mandacat, Ddniino m&nducai, 
et qui non manducat, Domino nori mandutat. V. Vti 
Regnnm Dei non est esca et potns y sed justftid, 
pax et gaudium in Spiritu s. 1. Cor. 8, V. 8: Esdh 
nos non commendat Deo. HelJf. 13, f. 9: Bonum 
est gratia stabiUri cor, noh esds. Kec hoc tiomine 
damnatus est Jovhrianus a veteribus, quod negaret 
jejunium, praesertim quod in solo ciborum delecttf 
consistit, id ipsum enim Scriptura negat esMb meri^ 
torium; sed quod doeeret, jejunium nihil omnirid 
prodesse. Rellarminus lib 2. de bdttis oper. t. \\i 
Jovimanus docebet, nihil prodesse ad salutem je- 
jimia, BrenHus et alii Protestantes dodCnt qtddeni, 
jejunium e4se utile ad camis petulantiani coeYcen- 
dam) ad orationis auxilium^ ad signum humililati* 
et poentoentiac etc. Pererius itt comm. ad Rom. 
cap. 14. disp: 3. nttnt 20: Ph&ippus Mdunihoit 
non negat, jejantii et rerufto inWjperentiurn ollfe i rv& 
tionem poese homini prodesse et conduccrti ad cut- 
tum Dei, non tamen immediate, sed mediatt, facit 
enim jejunium, ut homo sit apti&r ad fundendas 
preces 9 in qnibits e*t Cultus Dei. Sic ergo Jesuitae 1 
ipsi ab haeresi Joviniana nos absolvunt Nec fafc 
30 • 
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ciborum delectu , sed plenaria abatineatia jejunium 

proprie dictum consistere quidam ex ipsis Pontificiis 

agnoscunt Maldonatus in summ. q. 23. art. 2: 

Perfectum et verum jejunium et quasi exemplar 

XI. 346. omnium olim fuit aUud, quod ipso nomine decla- 

ratur nihil comedere, nam proprie esse jejunium, 

est nihU prorsus edere, ac tale jejunium Moysis, 

Pauli et aliorum sine cibo et potu. Erasmus in 1. 

Cor. 8: Mihi purioris Christianismi magisque con- 

sentaneum evangelicae et apoetolicae doctrinae vi- 

deatur , si nullum certum cibi genus praescribatur. 

Nihil pietati aut addit aut adimit ciborum delectus, 

superstitiosum facere potest, pium non potest. 

Quando igitur ciborum delectum, eum acilicet, quem 

Pontificii in suo jejunio observant, improbamus et 

jejunium illud superstitiosum , quod Pontificii com- 

mendant, rejicimus, non statim omne jejunium vero 

fine susceptum rejicimus. 3. Conjugium virginitati 

dignitate et merito aequari. ldem docet Lutherus 

in 1. Cor 7. et confessio Augustana art. 23. Ee- 

spondemus: Non negamus, coelibatum certo respe- 

.ctu in personis idoneis conjugio praeferendum , sed 

negamus eo sensu praeferendum, quod virginitas 

. sit satisfactio peccatorum maxima et meritum regni 

coelorum, ut Petrus a Soto in ref. conf. Wirtenb. 

loquitur. Quamvis vero Hieronymus contra Jovi- 

nianum disputans alicubi recte scribat: Ut circwm- 

cisio nihU est ac praeputium nihil est, sed observaUo 

mandatorum Dei; ita nec virginitas nec conjugium 

jusUficcU, sed sicut conjuges salvantur, si permanse- 

rint in fide, ita per eandem oportet etiam coelibes 

salvari; negari tamen nequit, admiratione coelibatus 

et fervore contentionis ipsum esse duriorem et 

acriorem in nuptias quam par est Agnoscit hoc 

£rasmus in suis scholiis et res ipsa manifeste illud 

comprobat. Sunt enim haec Hieronvmi: Si bonum 

est mulierem non tangere, malum est tangere. Oro 

te, quale iUud bonum, quod orare prohibet, quod 

corpus Domini accipi non permitUt. Semper oran- 

dum, ergo nunquam conjugio serviendum. Quando 

impleo officium mariti, non impleo Christiani. 

Tractans illum locum apostoii ego vero vobis 

parco etc. addit: Tantum recenseo tribulationem 

camis, taceo autem , quae damnatio maneat conju- 

gatos in futura vita , ut infirmis parcam , qui jam 

sunt in matrimonio. Nuptiarum finis mors est f 

fructus autem sanctificationis , qui vel ad virgmita- 

tem vel ad continentiam perUnet, vita pensatur 

aetema. Nuptiae replent terram, virginitas para- 

disum. Sicut Paulus secundum vmiam loquitur 

de nuptiis, ita etiam de Ulo, qui incestum commi- 

serat, inquit, si quid donastis et ego etc. Talia 

plura in Hieronymo occurrunt, quae suppresso no- 

mine Augustinus in 1. de virgin. et de bon. conjug. 

modeste refellit. Unde recte scribit Ludov. Vives in 

lib. 16. de civ. Dei c. 34: Cataphryges nihil a for- 

nicatione secundas nuptias differre censebant, Hiero- 

nymus non modo secundas nuptias abominatur, sed 

primas etiam parum probat contra Jovinianum dis- 

putans; homo coelebs et conjugio parum aequue. 



Quodsi ergo Jovinianus errOrem illum taxavit, quo4 
virginitas ait meritum salutis aeternae, quod coeii- 
batus sit satisfactio pro peccatis etc. recte hac in 
parte sensit, sed Ambrosius lib. 10. epist. 82. Jovi- 
nianistarum errores hcs numerat, bapHzatos non de- 
bere virtutum disciplinis teneri, nihU illis obesee 
commessationes, nihU voluptatum affluentiam, virgi- 
nes oportere nubere, filiosfacere, simUiter et viduae^ 
etiamsi se continere possint, errare eas, quae nolint 
iterare copulam. Item: Dicunt, deUrare eos, qud 
jejuniis casUgant carnem suam, ut menti subditam 
faciant; dicunt, virginitatis nuUam esse graUam, 
pari omnes aesUmari pretio, casUmoniam nullius 
esse utUitatis, nullum esse praemium virginitatis, 
nullum fructum viduitatis, nuUum honorem castita- 
tis. Item : Quicunque m Christo baptixatus est, qua- 
Uscunque ejus vita sit, acceptum esse Deo. Haec 
Ambrosius de • Jovinianistb , quae si vera sunt, gra- 
vis8ime erravit Jovinianus et in alteram partem ni- 
mis deflexit. 4. Mariam in partu amisisse virgini- 
tatem. Idem error Buceri et Molinaei, qui dicunt, 
Christum nascentem adaperuisse vulvam Mariae. 
**Repetit accusationem Maldonatus in Luc. 2, 
v. 23.** fiespondemus: credimus, Mariam ante par- 
tum, in partu et post partum mansisse virginem. 
Quodsi ergo Jovinianus Mariae virginitatem destru- 
xit et pariendo corruptam fuisse asseruit, sicut Au- 
gustinus de ipso loquitur, nihil nobis cum ipso com- xl $& 
mercii. ** Aliud vero est dicere, Christum aperuisse 
vulvam matris suae Mariae, aliud vero dicere, Mo> 
riam in partu amisisse vvrginitatem** Quod igi~ 
tur de apertione uteri virginalis in partu additur, ea 
ut virginitati nihil quidquam praejudicat, ita quo- 
rundam veterum testimonio stabilitur. Jansenius in 
concord. evang. in c. 2. Luc. : Patres aliqui dicunt, 
Christum proprie adaperuisse vulvam matris suae, 
cum aliis muUeribus soleant viri uterum aperire, 
quae est sententia TheophylacU in hunc locum. Si- 
mUis est sententia Ambrosii sic scribentis: Non 
enim virilis coitus virginis secreta reseravit, sed 
immaculatum semen inviolabili utero Spirkus s. 
infudit, sic ergo solus aperuit vulvam, ut immacu- 
latus exiret. Similia habet Origenes. **(homiL 14. 
in Luc.)** Erasmus in annotationib. Luc. 2: Ori~ 
genes homil. 14. putat, Christum virginis matris vul~ 
vam adaperuisse, sed non more ceterorum, ceterorum 
enim conceptus quoque muliebris uterum aperit, cum 
Christus clauso virginis utero sit conceptus citra 
virUem operam. Porro ita nascens aperuit uterum, 
ut non conveUeret claustra pudiciUae virgmalis. 
Haec est Origenis sententia, quae sane pugnat cum 
eo quod jam pia credulitas omnvum fere animis in- 
fixit, Christum sine nixu et labore parturientis clauso 
virginis utero prodnsse, quae sane ut est plausibi- 
lis nec irreligiosa, ita sane Scripturarum testimo- 
niis doceri non possit. Bhenanus in arg. ad lib. 
Tert. de carne Christi: Tertullianus dicit, Mariam 
patefacU corporis lege peperisse , cum omnes hodie 
! theologorum centuriae Christum clausovirginis utero 
prodiisse velint. Tametsi TertuUiano Ambrosiue 
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subscribit, sed quis divinare potuit, quid subtiles isti 
theologi iot post ipsum seculis essent definiturit** 
MaMonatus in c. 2. Luc. addit, sic sensisse Grego- 
rium Nyssenum, Epiphanium, Hieronymum, Euthy- 
mium. ** Hi omnes respondebunt, virginitatem non 
tolli per apertionem uteri in partu, sed per apertionem 
in virili coitu. ** Toletus lib. 4. de instruct. sacerd. 
c. 6. §. Quartus casus: Femina quamvis ab alio 
superetur, si non consentiat interius, in actu turpi 
non peccat, nec virginitatem amittit, si virgo erat. 
At fli per viri coitum modo invita,et non consentiente 
fiat virgine, non amittitur virginitas, multo minus 
per sanctissimi Christi corporis egressum Mariae 
virginita8 est violata. ** 5. Praemia heatorum esse 
paria. Idem docet Lutherus in serm. de natali 
B. Mariae et in comm. 1. epist. Petri, uhi dicit, 
omnes Christianos esse aeque sanctos et justos , ut 
est mater Dei, ex qua sine dubio sequitur, fore 
omnes aeque beatos. Respondemus: nec Lutherus 
nec quisquam nostrum differentiam praemiorum in 
vita aeterna negat. Quando Lutherus dicit, omnes 
esse aeque sanctos et justos, loquitur de justitia im- 
putata, quae in Christo omnes credentes aequales 
facit Agnoscit hoc ipse fiellarminus lib. 3. de ju- 
stificatione c. 1. cum docent Protestantes , omnes 
sanctos aeque justos esse coram Deo, loquuntur de 
justitia imputata; ex eo vero non potest inferri, 
quod praemiorum in vita aeterna diversitas negetur, 
ut enim justitia imputata non excludit renovationem 
et bona opera, ita quoque non ezcludit praemia coe- 
leetia operibus et passionibus sanctorum ez gratia 
diversimode olim danda. 
v **t- 219. XIII. Vigilantius docuit 1. Sanctorum reli- 
er«sia. quias non esse venerandas. Idem docet Lutherus 
in serm. de cruce et in lib. de abroganda missa. 
Bespondemus : Hieronvmus accusat Vigilantium, quod 
statuerit, sanctorum reliquias nullo honore dignan- 
das et contactu earum homines pollui; id vero nemo 
nostrum dicit, sed approbamus judicium Cassandri in 
consult de August. confess. pag. 148: Ctim verae 
et compertae reliquiae in his praesertim provinciis 
perpaucae sint et muUae ex iis, quae ostentantur, 
non temere supectae haberi possint, atque illarum 
frequentatio et veneratio non multum pietati, pluri- 
mum vero superstitioni vel quaestui serviant, multo 
consultius videtur, ut ab omni reliquiarum ostenta- 
tione abstineatur et populus ad veras sanctorum reli- 
u. 348, qtrias colendas, id est exempla pietatis et virtutum, 
quae in scriptis vel ab ipsis, exstant, vel de ipsis, imi- 
tanda provocetur. Non igitur probari nobis potest, 
quod in papatu sanctorum reliquiae, eaeque incertae, 
ezosculandae, adorandae et flexis genibus venerandae 
populo proponuntur , peregrinationes ad illas susci- 
piuntur, ac si ad eas gratia Dei et remissio pecca- 
torum sit alligata; quodsi idem negavit Vigilantius 
et hoc nomine ab Hieronymo tazatus fuit, opponi- 
mns Hieronymo praeclarum illud pronuntiatum, quod 
in c. 23. Matth. ipbe proposuit: Quod de Scripturis 
non habet auctoritatem, eadem facilitate contemnitur, 
qua asseritur. Jam vero superstitiosa illa et idolo- 



latrica reliquiarum veneratio nullum in Scripturis 
habet fundamentum. Erasmus de contentionibus illis 
inter Hieronymum et Vigilantium talefert judicium: 
In Vigilantium ita debacchatur Hieronymus, ut plu- 
sculum modestiae cogar desiderare. Utinam argu- 
mentis duntaxat egisset et a cdnvitiis temperassetl 
Nam vigilias noctumas non placuisse ecclesiasticis 
viris, vel illud satis arguit, quod horum auctoritate 
sublatae sint, nomine tantum superstites, nec hodie 
dissimili studio curritur ad martyrum reliquias. 
2. Orationes mortuorum pro aliis non exaudiri, ex 
quo sequiiur, frustra sanctos invocari. Idem sta- 
tuit Lutherus in lib. de euchar. ad Wald. ubi in- 
vocationem sanctorum stultam et perniciosam esse 
dicit Respondemus: Apologia Augustanae confess. 
concedit, sanctos in genere pro ecclesia orare. Cas- 
sander art. 21: Protestantes largiuntur, sanctos in 
coelis orare pro ecclesia in genere, sed ex eo con- 
sequens esse negant, sanctos invocandos esse. No- 
stra igitur sententia distat a Vigilantii opinione. 
Hieronymus Vigilantium hoc nomine oppugnat, quod 
negaverit, sanctorum orationes pro aliis exaudiri, 
sed nuspiam in toto illo scripto ez eo infert, sanctos 
a nobis invocandos esse, imo diserte negat, angelos, 
archangelos, martyres etc. in ecclesia adorari. Quam- 
vis enim sancti in ecclesia triumphante in genere orent 
pro ecclesia militante, non tamen inde sequitur, illos 
a nobis esse invocandos, qula singulorum aerumnas in 
specie et gemitus cordium nostrorum ignorant, nec 
invocatio ista vel mandatum, vel promissionem vel 
ezemplum probatum in Scripturis habet 3. Eccle- 
siasticos debere esse uxoratos. Idem docet Luthe- 
ms in 1. Cor. 7. ubi dicit, matrimonium jure dU 
vino praeceptum esse omnibus, etiam ecclesiasticis 
et monachis, qui se non sentiunt habere donum con- 
tinentiae. Respondemus: **Non potest esse haere- 
sis et quidem antiqua id, cujus contrarium non ezstat 
in ullo totius sacrae Scripturae loco, quippe quae 
data est, ut sit unica fidei nostrae regtria. Jam 
vero sacerdotes debere esse coelibes non ezstat in 
ullo Scripturae loco, quia coelibatus non est jure 
divino ordinibus sacris annexus, ut docent Bellar- 
minus de cleric. c. 18. Gregorius de Valent. tom. 4. 
disp. 9. qu. 5. punct. 6. §. Sed his argumentis. ** 
nequaquam vero dicimus, oranes omnino debere esse 
uzorat08, sed illis, qui non habent speciale illud 
continentiae donum, conjugii remedium divinitus 
praescriptum esse asserimus juxta regulam apostoli- 
cam : Melius est nubere quam uri, et propter forni- 
cationem fugiendam quisque habeat nxorem suam. 
Vigilantius docuit, sacerdotes debere uxores ducere; 
nos docemus, licere illis uxores ducere, quae non 
sunt iaodwauovvra. Costerus in enchir. c. 15: Ex 
Hieronymo constat, Vigilantium hacreticum do~ 
cuisse, non esse diaconos ab episcopis ordinandos, 
nisi prius duxissent uxorem. Bellarminus lib. 1. de 
cleric. c. 19: Error erat, oportere clericos uxores 
ducere, antequam ordines suscipiant, quia post or- 
dines non licuit, hic fuit, ut alii volunt, error Nico- 
laitarum haereticorum , quem constat Vigilantium 
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expresse docuisse. Num vero nos conjugii necessi- 
tatem clerieis imponimus? minime vero, sed con- 
jugii libertatem ijlis vendicamus et Pontificiam coe- 
libatus necessitatem velut jugum a cervice ipsorum 
removemus. Agnoscit hoc ipse Bellarminus, sic enim 
porro scribit L d.: Lutherani docent, non modo 
ante, verum etiam post ordinationem licere uxorem 
ducere, id quod cum sacris literis et primitivae ec- 
clesiae historia cqnvenire suo loco demonstrabitur. 
XI. 34V. 4. Non cxpedire rdinquere omnia et dare pavperi- 
bus et ad religionem relictis omnibus properare. 
Idem docet Lutherus in lib. de votis monast. Re- 
spondemus: temerariam facultatum abjectionem sine 
speciali vocatione et eztra casum necessitatis nuspiam 
praecepit Christus, sed auTaoxt iav , contemtum ter- 
renorum, paupertatem spiritus et interiorem cordis 
aversionem a facultatibus omnibus suis fidelibus 
commendavit, nec in illa, sed in hac evangelica 
perfectio consistit Monachi Pontificii ita deserunt 
omnia, ut opmibus abunde affluant. Bellarminus ipse 
lib. 4. de pontif. Rom. c. 14. §. De secunda, agno- 
scit, Nicolaum IV. et Johannem XXII. non conve- 
nire in guaestione illa t an paupertas, quae omne 
dpminium a se removet x solo relicto usu sit sancta 
et meritoria, cum Nicolaus id affirmet c. Exiit de 
verb. signif. in 6. Johannes vero neget c. ad con- 
ditorum canonum extra de verb. signif. 
14. Pei»- 220. XIV. Pelagiani docebant, 1. non esse in 
fnm hse- fyominjbus peccatum originis et praecipue in filiis 
retit. fidelium; ita refert Augustinus lib. 6. contra Ju- 
lian. c. 2. et 3. lib. 4. ad Bonifac. c. 2. et 4. 
2. per qjnodlibet peccatum quamvis levissimum 
amitti justitiam ac proinde omne peccatum esse 
mortale; ita refert Hicronymus lib. 2. contra Pe- 
lagianos. Primum horum docent Cinglius, Bucerus % 
Calvinus; errorem alterum docent omnes sectarii. 
^tespondemus : 1. art. 2. Augustanae confessionis 
liberat nos a mcndaci accusatione Pelagianismi. 
Docent (ecclesiae nostrae), quod post lapsum omneb- 
homines secundum naturam propagati nascantur 
cum peccato, hoc est sine metu Dei, sine fiducia 
erga Deum et cum concupiscentia, quodque hic mor- 
bfts seu vitium originis vere sit peccatum damnans 
ei afferens nunc quoque aetemam mortem his, qui 
non rcnascuntur per baptismum et Spiritym san- 
ctum. Damnant Pelagianos et alios, qui vitium 
originis negant esse peccatum. Hunc articulum 
Carolus caesar et principes approbarunt, nisi quod 
in modo loquendi aliquid desidcrarunt ; Hoffmeiste- 
rus et Cassander simpliciter illum approbant, idem 
facit Vega Tridentini concilii assessor et interpres 
lib. 2. de concil. Trident c. 6. 2. Gregorius de 
Valent. de peccat. origin. c. 8. ac tom. 2. disp. 6. 
qu. 11. punct 1. nos accusat, quod peccatum originis 
nirnis exaggeremus Protestantes (inquit) adeo non 
negaverunt peccatum originale % ut etiam prodigiosis 
loqucndi modis illud exagitent, etiam in renatis ma~ 
nere dicunt, quamdiu hanc vitam degunt. Qua igitur 
veritatis specie tribui potest Protestantibus, quod ne- 
gent originis peccatum? De Calvinianorum opinione, 



a qua alienissimi sumus, alibi dictum fuit latissime. 
3. Pontificios multis modis peccatum originis exte- 
nuare et Pelagianismo affines esse ostendimus in 
tract de pecc. originis §. 57. et seqq. 4. Neuti- 
quam cum Pelagianis dicimus, omnia peccata esse 
actu mortalia, sed in renatis distinguimus peccata 
infirmitatis et vitiosos affectus, a peccatis contra 
oonscientiam, et haec sola, non autem illa dicimus 
actu esse mortalia. Quamvis enim sua natura omnia 
peccata, etiam levissima, sint mortalia, tamen poe- 
nitentibus, in Christum credentibus, aub umbraculo 
gratiae degentibus et carnis concupiscentiis resisten- 
tibus peccata infirmitatis non imputantur et hac 
ratione desinunt esse actu mortalia, quae doctrina 
tantum abest, ut sit Pelagiana, ut potius a catho- 
licis quibusdam scriptoribus propugnetur. Vasquez 
in Thomam tom. 1. disput 142. num. 7: Ex docio- 
ribus catholicis nonnulli graves etiam et pii Ger- 
son, Almainus, Roffensis dicunt, omnia peccata ex 
se mortaliii esse et sola misericordia ad aeternam 
poenam non imputari. Idem docet Michael Bias. 
5. Pelagii opinio fuit, nullum peccatum ne levissi- 
mum quidem cum justitia et gratia consistereposse; 
nos distinguimus inter justitiam imputatam et in- 
haerentem, inter justitiam fidei et operum, quodlibet 
peccatum etiam levissimum inhaerentem et operum 
justitiam corrumpit, quominus in Dei judicio con- 
sistere possit, sed fidei justitiam cum peccatis pei 
Dei gratiam venialihu* jn renatis consistere posse 
asserimus. 

221. XV. Nestoriani docueruvt, in Christo duas XL fifli 
esse personas et duas naturas. Ita Tkeodoretus Ub. 4. JJi^ 
de haeret. fab. iidem, omnQ& vettres cont*m,nebant, id ^" 
quod egregie praestat Lutherus, Calvinus et alii 
omnes. Errorem autem praecipuum Nestorii doctt 
hoc tempore Beza, qui duas hypostaticas tmiones 
in Christo ponit. Respondemus : 1. mirum, quod aoli 
Bezae (**Nestorii tamen errorem refellunt Calvinus 
lib. 2. instit c. 14. art 4. Beza in conf. artic. de 
Christo c. 22.)** Nestorianismum hoa loco tribuat 
Bellarminus, cum alibi omnes Lutheranos in socie- 
tatem illius haereseos rapiat. lib. 3. de Christo c 1 : 
Lutherani duo docent, ex quibus scquitur f cos vel 
esse Eutychianos, vel Nestorianos, vel monstrum ss 
utraque haeresi compositum. Si enim volunt f aUri- 
buta divina carni ChrisU conjungi cssentialiter, sunt 
Eutychiani; sin accidentaliter , sunt Nestoriani. 
Sed datur tertium, videlicet communicatio personalis, 
qua de re alibi plura. In praefat de Christo: 
Lutherus favet Nestorio, ubi vocat Christum homi- 
ncm omnipotcntem et docct divinitatem posse pati. 
Sed hanc calumniam alibi abstersimus. 2. Jesuitas 
Nestorianorum haeresi fomenta subministrare , dum 
propositiones personales vitiose resolvunt et com- 
municationem divinorum attributorum carni Christi 
factam, uti etiam officium mediatoris secundum 
utramque naturam Christo competere, praefracte 
negant, suo loco demonstrabimus. Laur. Valla in 
declam. de donat. Const. de papa Coelesiino ezpresse 
memorat, quod Ncstorii hacresi infectus fueriL 
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3. Veteres nequaquam contemnimus, sed eos ut pa- 
tres habemus. Si quid proponunt voci coelestis 
Patris consonum, illud fideli obsequio acceptamus, 
sin dissonum aliquid proponunt, vocem coelestis 
ttttris praeferimus. Habemus eos ut lumina, non ut 
numina; ut fldei testes ac indices, non ut judices. 
Lutherus in c. 2. Genes. pag. 27 : Labores patrum 
venerari decet, fuerunt magni viri, sed tamen ho- 
tkines, qui lapsi sunt et potuertint labi, ne effera- 
mus eos sicut monachi, qui sic adorant omnia eo- 
rum, quasi non potueriht peccare etc. Certum est, 
inter apostolorum vocationem et patrum magnum 
e*se discrimen, cur igitur scripta patrum aestimare- 
mus apostolornm scriptis paria? 4. Si Pontfficii 
nolunt haberi contemtores patrum, quaudo scripta 
eorum subjiciunt judicio Romani pontificis, multo 
minus pro contemtoribus patrum haberi debemus, 
quando interpretationes et dogmata eorum subjici- 
mus Spiritui sancto in Scripturis et per Scripturas 
loquenti. Sed verum prius. Duraeus in confut. 
resp. Witack. rat 5 : Patres non censentur patres, 
cum suum aliqnid, quod ab ecclesia (hoc est a 
pontifice, ut docet analysis superius proposita) non 
aCcepertmt, vel scribunt, vel docent. Bellarminus 
Mb. 2. de concfl. c. 12: Pontificum dccreta dicuntttr 
icripturae sacrae, ut diitinguantur a profanis, et 
canonicae, ut distinguantur d scriptis sacrfs patrum, 
quae non sunt regulae, nec habent auctoritatem 
obligandi. Stapletonus lib. 10. princip. c. 11. re- 
cipiendam eese dicit episcoporum et doctorum 
ecclesiae interpretationem adhibitis his conditioni- 
bus: 1. si modo in unitate catholica permanserint, 
hcfc est si auctoritati pontificis se quiete placideque 
submiserint etc. Ergo posterius quoque admitten- 
dum.. 
16 H*«- 222. XVI. Eodem tempore fnerunt aliqtti, nescio 
glnuum an etiam ipsi Nestoriani essent, qui docuerttnt, in 
dur»».i- encharistia non manere corpus Christi, si asserve- 
p*""»* tttr in alterum diem, quos Cyrillus in epistola ad 
m coont Calosirium insanire dicit. Hunc errorem defendunt 
{uin** :n * Bucerus, Melanthon, Calvirius. Respondemus: de 
asservatione eucharistiae egimus latissime tract. de 
euchar. c. 17. § 290. et seqq. Nec Christus nec 
apostoli asservarunt vel asservari jusserunt . multo 
minus in theatrica pompa circumgestarunt consecra- 
tum panem, sed manducandura ethibuerunt commu- 
nicantibus. Origenes in c 7. Levit. hom. 5: Nam 
xi. 351. et Dominus panem, quem disciptdis dabat et dicc- 
bat eis: accipite et manducate, non distulit nec ser- 
vari jussit in crastinum. Gabr. Biel lect. 26. in can. 
refert verba Paschasii: Christvs volens, discipulos 
suos fruetus hujus sacramenti participes fieri, post- 
quam corpus suum consecravit, non sistebat in con- 
secratione, nec dedit discipulis, ut ipsum honorifice 
conservarent , sed dedit in usum dicens: accipite } 
manducate; et quia per usum manducatio transit 
et consumitur, dedit eis, quoties vellent, consecrandi 
potestatem. Georg. Cassander in consult. recitat 
verba Humberti episcopi Sylvae Candidae : Legimus, 
Dominum non Hnperfectam, sed pcrfcrtam comme- 



morationem suis disciptdis tradidisse pane benedicto 
et mox fraclo atque distributo, non enim benedixit 
tantum et reservavit in crdstinum, necfregit tantum 
et reposuit, sed fractum statim disiribuit. Unde 
Alexander Martyr et Papa Quintus ab apostolo 
Petro passionem Domini inserens canoni missae ait : 
Hoc quotiescunque feceritis, hoc esl benedixeritis, 
fregeritis et distribueritis , in mei memoriam facie- 
tis, quia quodlibet horum trium fiat, sciticet aut 
benedictio sine fractione et distrihutione, aut fractio 
sine benedictione et dtstributione perfectam memo- 
riam Christi non repraesentat, sicut distributio nulla 
sine benedictione et fractione. Erasmus in tract. 
de amicab. eccles. concord.: Tempore veteris ec- 
clexiae populus non cursitabat ad videndum id, 
quod sacerdos ostendit, sed prostralis humi corpo- 
ribus, ariimis in coelum erectis gratias agebant 
Christo redemtori, qui nos sna morte redcmtt. Se- 
quamur igitur Christi ordinationem et indtitutitinem, 
qui cum benedictione et distributidtie mandticatio- 
nem eucharistici panis immediate conjuntit, et ex- 
spirabit disputatio de permahentia corpofis Christi 
in eucharistia, si asservetur in aliquot dies. Notah- 
dum vero, ^yxlnua illud Bellarmihianum de renovato 
a nobis erroTe Nestoriano non conVenire cum verbis 
Jesuitae Suarez, qui tom. 4. dfisp. 46. q. 75. art. 1. 
sect. 8. Protestantibus primam erroris illiui Origf- 
hem tribuit. Alia (inquit) haeresis esi horum tem- 
porum ddcens, eucharistiam tteque 6ettaridam estii 
in altari, neque circtimgestanddm , neque adordn- 
dam, hujus auctor dicitur esse Bucerus, ut Rojf- 
ardus, Hosius, Castro, Cochlaeus, Sanderus afjtr- 
mant. 

223. XVIL Eutychiani docuernnt, unam essc tW 17. Bnty- 
Christo naturam, referente Theodoreto lib. 4. de rum h*«- 
haeret. fab. Eandem hoc tctipore instaurarunt r#,li * 
Suencfeldius , Brentius et Smidelimis ubiquitatis 
patroni. Respondemus: 1. loquatur pro nobis Au- 
gustana confess. art. 3 : Docent (ecClesiae nostrae), 
quod verbum hoc est Filitts Dei, assumsCrit huma- 
nam natvram in utero B. Mariae virginis, ut sint 
duae naturae, divina et humana, in unitate perso- 
nae inseparabiHtcr conjtinctae etc. 2. Cum Suenc- 
feldio igitur, qui post adecensionem Christi huma- 
nam naturam conversam esse in divinam docuit, 
nihil nobis nostrisve ecclesiis est commercii. 3. Com- 
municatio divinorum idiomatum facta humanae 
naturae Christi in persona rov Aoyov non tollit 
naturarum distinctionem , ut suO loco plenius de- 
monstratur. In concilio Ephesiho caro Christi di- 
citur vivifica, jam vero vis vivificahdi eAt proprietas 
divinae naturae, quae sine ulla Eutjchianae confu- 
sionis suspicione de carne Christi praedicatur per- 
sonaliter. 4. Agnoscit hoc quodtammodo Gregorius 
de Valent. lib. 1. contra Ubiquit. c. 2: Dicunt 
Lutherani, realem illam communicationem divina- 
rum proprietatum cum humanitate assnmta, ncqua- 
qtiam esse essentialern , hoc est rion ita Ulam de 
humanitate affirmari, quomodo affirmatur de divi- 
nitate, qtia*i hnmanitas per sttam essentiam dicatur 
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esse illa, nec communicatio est physica aut subje- 
ctiva , quasi in ipsa humanitate insint tanquam in 
subjecto, sed esse cujusdam modi singularis et ar- 
cani, quem hypostaticum seu personalem vocant, 
atque ita videri volunt non tollere naturarum di- 
stinctionem, quoniam inquiunt humanitas physice et 
sua natura manet circumscripta , at propter hypo- 
staticam unionem divina illi competunt. Sed Euty- 
ches dicebat, tantum esse in Christo unam naturam 
xi. 352. ex duabus conflatam eamque nunc esse tantum di- 
vinam ; quomodo igitur sententia nostra Eutychis 
haeresin ex orco revocat? 5. Tam noXvxonta quam 
omnipraesentia proprietati corporis repugnare viden- 
tur, si posthabita verbi luce rationis tenebras sectari 
velimus. Thomas in supplem. q. 73. art. 3 : Si pot- 
est corpus Christi esse in duobus locis simul, tum 
etiam in pluribus, atque adeo ubique. Proinde si 
omnipraesentia, hoc est omnipotens Christi secundum 
utramque naturam in coelo ac terra praesentis do~ 
minium, repugnat humanae naturae eamque penitus 
abolet, consequens fuerit, etiam nolvionlav, hoc est 
praesentiam corporis Christi in coena diversis locis 
celebrata, quam Pontificii agnoscunt, humanae na- 
turae repugnare eamque penitus abolere. 6. Quidam 
ex ipsis Scholasticis et Pontificiis sine ulla Eutychia- 
nismi haeresi disputarunt, corpus naturale esse posse 
in pluribus locis etiam localiter et circumscriptive, 
quem tamen praesentiae modum corpori Christi 
haudquaquam tribuimus, quando illud omnipraesens 
esse sano sensu dicimus. Scotus 4. sent. dist. 11. 
qu. 2. movet quaestionem: Utrum idem corpus 
possit localiter esse simul in diversis locis f Hic, 
inquit, tenetur a multis conclusio negativa, sed di- 
versi diversimode probant, et post recitata aliquot 
doctorum et sua quoque argumenta subjicit: Contra 
istam opinionem (negativam) hoc sufficit in genere, 
quod quodlibet tenendum est esse Deo possibile, 
quod nec est ex terminis manifestum impossibile, 
nec ex eo impossibilitas vel contradictio evidenter 
concluditur. Postea subjungit refutationem argu- 
mentorum prius allatorum et addit: Concedo sim- 
pliciter possibile Deo, idem corpus localiter simul 
esse in diversis locis. Biel 4. sent dist. 1 1 : Non 
solum in diversis locis potest esse corpus Christi 
definitive et sacramentaliter , sed etiam et ipsum et 
aliud corpus quodlibet esse potest per divinam po- 
tentiam in pluribus locis circumscriptive. Hugo 
lib. 2. de sacram. part. 8. c. 12: Quomodo corpus 
unum eodem tempore in pluribus locis esse potestf 
hic est et ibi est et totum ubique est; noli mirari, 
qui locum fecit, corpus fecit et locum in corpore et 
corpvs in loco, et qui ut unum corpus in uno loco 
esset fecit, sicvt voluit fecit, et si voluisset, aliter 
facere potuisset. Franc. Mayronis 4. sent. dist. 11. 
qu. 3: Utrum Deus potest facere, quod idem 
corpus sit uhique f Dico quod sic, quia quandocun- 
que est aliqnid determinatum ad unum, si sit indeter- 
minatum ad plura ejusdem rationis, eadem ratione 
ad quaecunque se extendit. Cum igitur unum cor- 
pus non determinat sibi unum locum numero, sequi- 



tur t quod omnia poterit occupare divina virtus. Sed 
hoc difficile est, si potest esse in locis infinitis, dico 
quod sic, sed contra* quia esset infinitumf Dico 
quod non sequitur, tum quia hoc fit divina virtute, 
tum quia ratio localis est ratio extrinseca. Paulus 
Kemerius Pontificius in suis propositionibus diserte 
scribit , faciUimum esse multis et firmis rationibus 
probare, Christum esse ubique suo corpore. Illas 
deducit ex assumtione Christi in gloriam Dei, ex in- 
divisibili unitate personae et ex omnipotentiae com- 
municatione. Idem statuunt Johan. Ertlius et Ca- 
sparus Francus etc. Cur igitur Eutychianismi nos 
accusant propterea, quod Christum ut Deum et 
hominem nobis praesentem esse statuimus, cum in 
euis scriptoribus fundamenta illius assertionis sine 
offendiculo legant? 

224. XVIII. Xenaias Persa primus palam asse* 18. Xe- 
ruit , Christi et sanctorum imagines non esse vene- haereii*. 
randas , testis Nicephorus lib. 16. c. 27. Idem 
statuit Calvinus Ub. 1. instit. c. 11. ubi etiam §. 7. 
non vult, ullo modo erigi signum crucis, ac §. 13. 
dicit, primis quingentis annis nullas fuisse imagines 
in templis Christianorum , quod est insigne menda- 
cium. Eespondemus: 1. in controversia de imagini- 
bus amplectimur decretum concilii Francofurtensis, 
quod nervosa brevitate complectitur Carolus Magnus 
lib. 4. adv. synod. Graec. c 9: Imagines nil, si 
non habentur, derogant; nU si habentur, praerogant, 
cum tamen abdicatae quandam incautam levitatem 
afierant, adoratae vero culpam inurant. Cum enim n. 351 
in concilio Constantinopolitano sub Copronymo defi- 
nitum esset, imagines non solum non adorandas, 
sed ne quidem habendas; in concilio vero Nicaeno II. 
sub Constantino et Irene ex adverso esset constitu- 
tum, imagines non solum habendas, sed etiam ado- 
randas esse; Carolus Magnus rex Francorum, cui 
Adrianus pontifex acta Nicaenae synodi approbanda 
transmiserat, videns, ex utraque parte errari, sumta 
occasione a Felice Urgelitano episcopo, qui Chri- 
stum secundum humanam naturam esse adoptivum 
Dei filium dixerat, convocatis episcopis, sacerdoti- 
bus, abbatibus et monachis ex omnibus suis pro~ 
vinciis Gallia, Italia et Germania anno Christi 794. 
concilium Francofurti ad Moenum instituit, in quo 
patres media via ingressi cum concilio Nicaeno II. 
contra Constantinopolitanum statuerunt, imagines 
habere fas esse, et contra cum concilio Constan- - 
tinopolitano adversus Nicaenum II. statuerunt, ima- 
gines non esse adorandas, testibus Adone in chron. 
anno 795. abbate Urspergensi anno 793. Hincmaro 
Remensi in lib. contra episc. Jandunens. cap. 20. 
Aventino in annal. Bojorum lib. 4. Beginone lib. 2. 
chron. Eginhardo in vita Caroli Magni c. 69. etc. 
2. Nec potest haec moderatio synodi Francofurten- 
sis improbari a Pontificiis, cum Gregorius episcopus 

| Romanus lib. 9. epist. 9. moneat Serenum episco- 

ipum, ul populum condocefaciat , imagines quidem 
haberi, non atticm adorare licitnm esse, quam epi- 

| stolam Gregorii Carolus in scripto suo lib. 2. c. 23. 

Irecenset, cujus capitis hoc est argumentum : Ima- 
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gines a Gregorio Romanae urbis antistite et 
adorari prohibentur et frangi. Vid. c. Perlatum. 
dist. 3. de coneecrat. 3. Calvinus non dicit simpli- 
citer, nullas fuisse olim imagines in templis Chri- 
stianorum, sed communiter ac passim eas in qui- 
busvis templis fuisse negat, qua in parte ofxoxpr]- 
tpovs habet quosdam ez Pontificiis. Erasmus in 
symb. catech. 6. pag. 207: Usque ad aetatem Hie- 
ronymi erant probatae religionis viri, qui in templis 
nullam ferebant imaginem nec pictam, nec sculr 
ptam, nec textam, ac ne Christi quidem, ut opinor 
propter Anthropomorphitas , paulatim autem imagi- 
num usus irrepsit in templa. Georg. Cassander in 
conault. ad impp.: Ad imagines sanctorum quod 
aUinet certum est, initio praedicaii evangelii ali- 
quanto tempore inter Christianos, praesertim in 
ecdesiis, imaginum usum non fuisse, vt ex Clemente 
et Arnobio patet. Quantum autem veteres initio 
ecclesiae ab omni veneratione imaginum abhorrue- 
rint, declarat unus Origenes adv. Celsum, ubi ait: 
1. 3M. Impossibile, ut qui Deum novit, fiat supplex statuis 
etc. Idem adducit canonem concilii Elibertini anno 
320. celebrati, picturas in ecclesia esse non debere, 
ne quod colitur, in parietibus pingatur. Huc referen- 
dum, quod Aelius Lampridius in vita Alez. Severi 
narrat, prima Christianorvm templa omnibus simu- 
lacris caruisse. 
Lam- 225. XIX. Lampetiani docuerunt, monasteria de- 
a hu- oere esse libera, hoc est sine votis perpetuis, Da* 
le - mascenus lib. de centum haeresib. Idem hoc tempore 
docuit Lutherus lib. de votis monast. Respondemus : 

1. quid de monasteriis statuendum, alibi exponitur. 
Vota monastica ea quidem forma et fine, quo in 
papatu hodie fiunt, dicimus esse l&tlo&pr)Oxi£av nus- 
piam in verbo Dei praescriptam, repugnare libertati 
Cbristianae, derogare Christi merito, obscurare opera 
divinitus mandata, illaqueare conscientias , esse 
superstitionis , hypocriseos et idololatriae plenissima 
etc. siquidem homines illis ad perpetuam virgiuita- 
tem, paupertatem et obedientiam juzta certam quan- 
dam regulam vivendi temere sese obligant sub 
opinione cultus et meriti, remissionis peccatorum et 
juatitiae coram Deo, imo etiam cum persuasione, 
ease hunc perfectionis statum, in quo viventes uon 
sibi solum, sed et aliis per opera supererogationis 
gratiam Dei ac vitam aeternam promereri possint. 

2. Lampetiani, vel ut alii legunt Lamperiani, omnia 
omnino vota simpliciter repudiabant dicentes, illa 
Christianis non prodesse, quia videantur necessita- 
tem quandam et coactionem inferre, teste Alphonso 
de Castro lib. adv. haeres. tit Vota. Sed nos con- 
cedimus, vota de quibusdam rebus fieri posse. Si 
ad bonos fines referantur et sint ez numero xwv 
tivvattov, cujus rei testimonium nobis dat Bellarmi- 
nus lib. 2. de monach. c. 15. 3. Vota monastica 
destitui Scripturae suffragio agnoscit Cajetanus in 
comm. Matth. 19: Attende prudens lector, quod 
nullum votum a Jesu praescribitur volenti vitae per- 
fectionem assequi, quia non in vinculis votorum, sed 
in operibus consistit perfectionis assecutio. Erasmus 



in praefat. ench. mil. Christ. pag. 31 : Non admo- 
dum desiderabimus in eo tria illa voia ab homini- 
bus reperta, qui primum Ulud et unicum votum, 
quod in baptismo non homini, sed Christo nuncu- 
patrimus, sincere puriterque servaverit. 4. Quid 
quod ipse papa saepius relazat vota monastica, ut 
plurimifl ezemplis demonstrari potest, re ipsa igitar 
testatur, posse incidere justam causam dissolvendi 
vota. 5. Monasteria olim fuisse libera sine vmeulis 
votorum testis est Polyd. Virgilius lib. 7 de rer. 
invent. c. 1 : Vestitum honestum pro suo jure quis- 
que (monachus) sumebat. Item nullum votorum 
vinculum , ita ut integrum unicuique foret manere 
aut proficisci, quo terrarum vcllet, vel si quem 
ejusmodi sui instituti poenituisset , etiam potestas 
esset ad pristinam redeundi vilam, non absque 
tamen inconstantiae nota. Quodsi deinceps per 
novas hominum leges inviolatum permanere licuisset, 
longe sanctissimos omini tempore monachos habuis- 
semus, quando improbi haud diu monachi fuissent. 
Hospinianus lib. 3. de monach. cap. 10. fol. 61. ez 
Vadiano in epit. trium terrae partium fol. 187: In 
hoc vitae genere voluntate non necessitate persiste- 
bant, mutare licebat propositum, quoties ratio exe- 
gisset. 

226. XX. Quidam negabant, eucharistiam vere *>. H*6- 
esse camem Christi, et tantum esse volebant figuram orunen- 
seu imaginem corporis Christi. Ita refertur m VII. torlm * 
synodo act. 6. tom. 3. et longe antea ex Ignatio 
idem refert Theodoretus in dialogo, qui dicitur im- 
patibilis. Jlanc haeresin docent hoc tempore Cin- 
glius et Calvinus etc. Bespondemus: sententia ec- 
clesiarum nostrarum in Augustana confeasione diser- 
tis verbis ezposita est art 10: De coena Domini 
docent ecclesiae nostrae, quod corpus et sanguis 
Christi vere adsint ac distribuantur vescentibus in 
coena Domini, et improbant secus docentes. Apo- 
logia confess.: Confitemur nos sentire, quod in 
coena Domini vere et substantialiler adsint corpus 
et sanguis Christi et vere exhibeantur cum illis re- XL 355. 
bus, quae videntur, pane et vino, his qui sacramen- 
tum accipiunt. 

Atque hae sunt viginti illae haereses vel potius 
calumniae, quibus nostras ecclesias onerare voluit 
Bellarminus; restat ut antiquas haereses, quae in 
papatum confluzerunt, enumeremus, modo etiam 
enumerari possint, vere enim scripsit Danaeus in 
comment. August. de haeres. c. 95: Papismus 
tandem exortus est, qui superiores omnes haereses 
partim ut alveus recepit , partim ut mare absorpsit, 
alieno quidem nomine, sed tamen earum dogmate 
retento et confirmato. Quare ad Pontificios merito 
accommodari posset, quod de Ebionaeis scripsit 
Epiphanius haeres. 30: Quemadmodum si quis co- 
pulasset sibi ornamentum ex diversis lapillis pre- 
tiosis et vestem variegatam et splendide se exor- 
nasset\ sic hi universum quidquid horrendum est 
ac perniciosum et abominabile informeque et tn- 
credibUe ac odio plenum, id a singuUs sectis ac- 
ceperunt et se ipsos in eos ejformarunt. Id ipsum 
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ante ducentos annos agnovit Frauc. Petrarcha, qui 
epist. 20. papae curiam appellat matrem omnium 
idololatriarum et scortationum, nec non asylum hae- 
renum et errorum. Et in rhythmis Italicis Romam 
vocat scholam errorum ei templum haereseos. Ante- 
quam vero enumeremus haereses post Christum 
uatum exortas, quas papatus in suum recepit gre- 
mium, ostendemus prius, quae dogmata quoeve ritus 
ab etbnicis et Judaeis fuerint mutuatL 
Ktua 227. **Quomodo Pontificii in quibusdam doctri- 

gentHe* . ., . .... . . A 

tn ec^io- nae capitibus consentiant cum gentihbus, late osten- 
minam " <*** D - Ho * ^. 3. comment. in Apocal. cap. 11. 
recepti. pag. 4i9. et seqq.** Ab ethnicis quosdam ritus in 
ecclefliam Komanam receptos ease fatentur ipsi 
Pontificii, **testis est Beatus Rhenanus, veteree ec- 
clesias aliquandiu ethnicorum ceremoniae tulisse. 
Nec dubium est, omnia deorum templa a Christi- 
anis occupata sanctis consecrata esse. In reforma^ 
tione templorum nihil magis laboratum, quam ut 
sublatie deorum idolis et nominibus suorum divo* 
rum nomina cerla lege colenda commendarenL Uinc 
ittud pantheon vetustum Maroi Agrippae opus divis 
omnibus Fhocae imperatoris permissu sacratum. 
Festorum observatio ab ethnicis maxime videtur 
originem traxisse. Nam inter Hebraeos nulla erant 
divorum et mortuorum festa, sed apud gentes Jovis 
DOpolia, Satumi Saturnalia, Mercurii Mercurialia, 
Bacchi Dionysia, Herculis Nemea, Minervae Pan- 
athemaea, Laurentiae Laurentalia, Cereris Cerealia, 
Junonis Herea. Haec festorum dierum instituta 
imitati sunt Romani. Festis diebus templa exomare 
Uturo, hedera aliisque festis frondibus vestire, co- 
ronas et fiores epargere ethnicorum fuit. Namhaec 
omnia ipsi t ut Polydorus ait, idolorum cultores 
antea servabant. Idem Martinus primus Romano- 
rum pontifex et testatur et vetat. Loca etiam, in 
quibus singulari quodam cuUu divos suos af/iciunt, 
suam ab ethnicis habent originem, a quibus in 
Parnasso, Soracte, Papho % Gnido, in montibus, 
lucis, sylvis et insuUs varii colebantur divi. Ritus 
cereas offerendi imagines ab iisdem ethnicis profi- 
ciscitur. Sacrificia pro mortuis novendialia nonne 
etknicotum suntf lustrare agros et versvs orientem 
orare nonne eorundem. Quod vero gentilium deo- 
rum templa ad solem orientem spectarint r testis 
Plutarchus in Numa. Etiam triviales deos ad tri- 
via sacris gentium attributa, in quibus oves caede- 
bantur et serta appendebantur , erigunt nostri Ro- 
. manenses. Consuetudo quoque est, ut peractis sacris 
sacerdos illa verba pronuntiet, Ite, missa est. Ab 
eihnicis id emanasse vel ipse aureus asinus testis 
apud Appulejum. Unde tot et tam infinitae araef 
nempe solidissime testantur, muUas ethnicae religio- 
nis reUquias in Christianorum templis haerescere. 
Ordines manachorum undef a Nasaraeis Hebraeo- 
rumf cur non potius fatemur, sofiaUs Augustales, 
Mercuriales, Talios, Hadrianales, Aelianos, Anto> 
ninos, fratres Arvales et edios religiosorum or- 
dines Romanis monachatum creandi occasionem 
aUulissef Monachas sane pontifex Romanus exem- 



plu Vestalium virginum in suam ecdesiam introdu- 
xit etc Imagines et idola, quibus Romani su6 
templa exornant, nonne ab ethnicis profettat etc. 
Depingit egregie Jeremias illam Babyloniorum 
idololatriam et qui honot, qui cultus eorum idolis 
fuerU praestitus, quam convenientissime oratio illa 
ad Romanorum idola accommodari potest, tam m 
Romomis quam a Babyloniis videtis, Baruch. 6. 
Ad capita religionum venio, quorum mirabilis inter 
posteriores et veteres Romanos consensus. Paparum 
nomen, auctoritas, imperium apud Chrfstianos ea- 
dem, quae olim pontificum apud veteres Romanos. 
Creavit Numa ex patribus pontificem maximum, qui 
et religionibus deorum immortalium et summde 
reipublicae praeesset. Erant enim pontifices consti- 
tuti judices ac arbitri rerum aeque divinarum ac 
humanarum. Eandem auctoritatem nostri pontifices 
usurpant** Polyd. Virgilius lib. 4. de rer. invent: 
Sylva quaedam gentilinm ceremoniarnm agrum Do- XI 
mini occupavit. Rhenanus in lib. 5. TertuUiani 
contra Marcion.: Equidem quod negari non potest, 
ceremoniae ardentium cereorum, quos hodie Chri- 
stiani eo die, qui purificatae Mariae dicatus est, 
ex more circumferimus, a Februalibus Romanorum 
sacris originem sumsere, pertinaci paganistko ntuta- 
tione subventum est, quem rei in totum sublatio 
potius irritasset. Jacobus de Vorag. serm. 82. de 
sanctis: Festnm ilbud in honorem matris luminis 
transtulerunt, ut in ejus honorem deferamus lumuta, 
quae nobis genuit verum htmen, ut jam non fiat in 
honorem Premerpinae sponsae dei infernalis, sed 
ad honorem sponsae Dei coelestis etc. Corn. 
Agrippa de vanit scient. c. 56 : Bona pars cere- 
moniarum teste Eusebio ab ethnicis in nostram re~ 
ligionem migravit. **Pisecius Photinianus sat pro- 
lixus hic est in resp. ad 6. rat Campiani p. 75. 
et seqq.** Id vero non de ceremoniis solum ac 
ritibus, sed etiam dogmatibus quibusdam vere diei 
potest, quod scilicet vel originem vel confirmationem 
illorum ex gentilibas mutuentur. Scotus 3. seut. 
dist 24. q. t. scribit, theologos (Scholasticos) phi- 
losophiam cum theologia maximo cum fructu mi- 
scuisse. Quod miscuerint, facile agnoecimus, sed 
quod maximo cum fructu miscuerint, deprehendere 
nondum potuimus, siquidem haec fit£o<piXooo{pofrto- 
Xoyla varias corruptelas simplicitati doctrina* coe* 
lestis intulit. Ethica speculatio de justitiae et alia* 
rum virtutum habitibus in cathedram theologieam 
evecta imputatam fidei juetitiam sustulit et habhu- 
alem infusam atque actualem operum justitiam illius 
loco 8ubstituit, inde Jesuitae in cens. Colon. p. 154* 
ex Aristotele lib. 2. topicor. c. 1. probant, hominem 
non fide, sed bonis operibu* eoram Deo justificari, 
provocantque ad judicium omnium philosophormm 
sive Arabes sint, sive Graeci, sive Latini, qui non 
concedunt, ut justus dicatur, nisi qui jusHtia habi- 
tuali est praeditus. Concupiecentiam pravam ex 
numero peccatorum exemerunt propter regulam ethi- 
cam: Invcluntariae actiones non habent rationem 
peoeati. Libertas arbitrii stabilita fuit ex eo, quod 
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Ethici nec- poenae nec praemio locom esse statu- 
unt, nisi illa praecesserit ; et quod ratio secundum 
Aristotelem eemper deprtcetur ad optima, quod 
fundamentum urget Cochlaeus in art. 18. conf. 
Aug. Transsubstantiationis dogma unice nititur prin- 
oipio iilo logico, quod duae ree dieparatae non 
poesint de se invicem affirmate praedicari , niei 
mutatio eeeenUalie intercedat* Communionem sub 
una specie suffuleiunt aziomate physico, quod cor- 
pue viaum non eit eine eanguiue. Primatus ac mo- 
xi. SS7. uarchia papae nititur discursu politico, quod opU- 
mum regimen eit monarchicum. InvoCatio sancto- 
rum introducta est ex speculatione politica, quod 
ad regem non pateat aditus niei per proceres aulicos. 
Fossibilitas implendae iegis nititur regula politico- 
rum, dti ious vopovs xaia 16 duvaibv rt&to&at. 
Pecoatum originale per nudam privationem definiunt, 
quia Metapbysicus docet, omne ene poeitivum eeee 
bouum* **Scotus 3. sent dist 24. q. 1. scribit mazi- 
mo cum fructu doctores philosophiam eum theologia 
miscui*se. Quidam monachus Tubingae eliminatis 
pericopis evangelicis earum loco pro suggestu ethicam 
Ariatoteiis populo tradidit. Apoi. Aug. confess. in 
loc. de justif. Vitua Winsheimius orat. fun. Wit 1560. 
21. Apr. habita, coll. mens. Luth. p. 482.** Ignis 
purgatorius in Gorg. Platonis et lib. 6. Aeueid. 
Virgilii habet propriam suam sedem. Canonizatio 
sauctorum aemulatur dnodiutoiy gentilium. Ordines 
ecclesiasticos imitatione gentilium distinctos esse 
fatetur jus Pontificium c. decretis dist. 21 ubi post- 
quam dictum esset, alioe eeee eimpliciter eacerdotce> 
alioe archipreebyteroe , alioe chorepiecopoe , alioe 
epiecopoe, aUoe archiepiecopoe, alioe primaiee, alioe 
patriarchae, alioe eummoe pontificee % tandem sub- 
juogitur: Horum diecretio a gentilibue maxime 
introducta eet, qui euoe flaminee, alioe eimpliciter 
flamines, aHoe archiflaminee, alios protoflaminee 
appellabant. Ut autem principia quorundam do- 
gmatum, ita quoque originem quoxundam rituuui ab 
ethuicis mutuantur Papicolae. **Campanas bapti- 
zant, vel ut Bellarminus lib. 4. de Bom. pont. c. 1 2. 
loqui mavult, eolenniter coneecrant, ut sonitu euo 
daemonae fugare poseint. Haec opinio de vi tin- 
tinnabulorum ab ethnicis originem duzit. Ovidius 
in fastis lib. 5. aerie tinnitu in/erorum umbrae in 
eacrie Lemuralibue ab anu expelli dicit Alezander 
quoque Aphrod. iu suis problematib. ait, aerie eotw 
maloe epiritue depeUi y eamque ob rem in lunae 
defectu aera moveri fuieee in more poeitum, quod 
ipsum etiam Livius, Ovidius et Luc. teste Caelio 
Bhod. lib. 15. c. 10. scriptum reliquere, Etpervetus 
Theocriti Schoiiastes annotavit, oUm ei quis e vita 
ezceeeisset , campanae fuieee pulsae , quod ie eonue 
credebaiur eeee xadaabi xiu auflaonxug t<av utaa- 
udituVy avertere spectra et daemonum ludibria. 
Apollodorus in libro, quem Diis inscripsit, refert, 
hierophautem , id eet Proeerpinae sacerdotem f tin- 
liunabulum tonante coelo Athenie puleare coneuevisee, 
Plura de dogmatibus et ritibusPoutificus ez gentilismo 
haustis vid. iu scripto Germ. D. AgricoJaeFranc. Burch. 



Auton. opposito et in iib. Conr. Nucer. apud Wolf. 1. 1 . 
p.954.** Eusebius 1. 7. hist. eccl. c. 28. t&rtxrj avtnftort* 
imaginee PetrietPauU fuieee retentae et oultae aeserit, 
id quod similitudo cultus ethnici et papistiei ciarie- 
sime comprobat Ethnici coluerunt deos suos auro, 
argento, ebore, gemmis etc. Lactantius lib. 2. in- 
stit. c. 2. Idem fieri a Papistis testatur viva praxis. 
Ethnici singularem numinis praesentiam simulacris 
affingebant Arnobius lib. 1. contra gent: Tom~ 
quam ineeeet vie praeeene, adulabar, affabar et 
eacrificia poeoebam. Idem fit a Pontificiis, quod ez 
eo apparet, quia una imago Christi, Mariae ete. 
magis frequentatur quam alia et qtria longinquas 
interdum peregrinationes suscipiunt ad imagmesm 
aliquam, cum domi sint longe elegantiores, qnod 
ideo fieri dieit Gregorius de Valent. disp. 6. de idoi. 
qu. 11. punct & quod certa experientia compertum, 
singuiuriter quibuedam in loeis, qudedamque imagimm 
venerantibue saUtum eeee Deum praeclara imper* 
tiri beneficia 9 unde Polyd Virg. lib. 6. de rer. in- 
veut. c. 13: Bene mulU, inquit, rudioree stupidio- 
reeque eaateas vel Ugneae* marmoreas, aenea* seu 
in parietibue piotae variisque ooloribus liteve imagir 
nee colunt non ut figurae, eed perinde qmaei ipem 
seneum aliquem habeant et iis magie fidunt quem 
Chrieto, vei aliie diis, quibue dioatae eunt, Ethnioi 
coram idolis thus incendebant, Arnob. lib. 7. eontra 
gent libamina et thymiamata illis offerebant, Socrai. 
lib. 2. hist eecles. c. 4. lampades et cereoe illis ao- 
cendebant, Baruoh 6, v. 18. Lactlib. 6. instit v. 62. 
Eusebius lib. 2. de vita Const. Hieron. in 0. 26. 
Esai. bonorabant suas statuas coronis et sertis, 
Barucb 6, v. 9. Actor. 14, v. 13. Arnob. lib. 7. 
vestimentis iilas induebant, Barueh 6, v. 12. circum- 
gestabant Esa. 46, v. 7. Amos 5, v. 26. Baruch 6, 
v. 3. Ciem. in paraenet. ad gent in loeo suWimi 
constituebant, August epist. 49. altaria illis erige- &• ^ 
bant, Arnob. lik 7. adv. gent adorabant simnlaera 
prostrati in terram, Esa 44, v. 17. Amob. iib. 6. 
alloquebantur ea, Jerem. 2, v. 27. Sap. 13, v. 17. 
vovebant illis, Baruch. 0, v. 34. August epist 45. 
Valer. Maz. lib. 1. memor. c. 1. ferias illis insti- 
tuebant, Ezod. 32, v. 5. 2. Maccab. 6, v. 7. Theo- 
dor. lib. 8. de martyrib. Arnob. lib. 7. in quibus 
epulabantur, Ezod. 32, v. 6. Jud. 16, v. 23. Amoa 
2, v. 8. Haec omnia fieri a Pontificiis publica praxis 
testatur. Ethnici non ab omnibus omnia, sed a eer- 
tis diis apud peculiares statuas certas ree petebani, 
teste Tatiano contra Graeeos et Amobio lib. 2. 
contra gentes; ita quoque Pontificii alia benefieia 
ab alh8 atque aliis sanctis ezspecsaut, Apollonia 
mederi fingitur dolori dentium, Otiiia ophthalmiae 
etc qui ergo dentium dolore laborat, non apud 
imaginem Otiliae, sed Apolloniae liberationem quae- 
rit. Locum deorum gentilium occuparunt sanoti 
Papistarum juzta versiculum, 

Ut Martem Latii, sic noe te dive Georgi. 

Apollinis loco substituerunt Sebastianum et Bochum, 
Marti» et Bellonae Geoigium, Junonis Annam, 
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Neptuni Nicolaum et Cbristophorum , Junonis Mar- 
garitam, Minervae Catharinam, Castoris Valentinum, 
Liberi Urbanum et Medardum etc. Theodor. de 
evang. verit. cognit. 1. 8: Pro PandUs et Diasiis 
et Dionysiis, hoc est Jovis Liberique Patris solen- 
nitatibus, Petro, Paulo, Thomae, Sergio, Marcello, 
Leontio, Antonio, Mauritio alHsque sanctis mar- 
tyribus solennitates populari epulo peraguntur. 
Ethnici certis provinciis certos praeficiebant deos; 
sic et Pontificii praefecturas regionum, provinciarum 
et urbium inter sanctos suos distribuerunt Petrus 
praecipue colitur Romae ut tutelaris urbis Deus, 
Marcus Venetiis, Ambrosius Mediolani, tres Reges 
et Ursula cum undecim miUibus virginibus Colo- 
niae, Vladislaus in Ungaria, Ludovicus in Gallia, 
Wenceslaus in Bohemia, Thomas in Anglia, Geno- 
veva Parisiis, Udalricus Augustae, Stephanus Vien- 
nae etc ut quod de Judaeis idololatris olim con- 
questus est Deus, ad Pontificios merito accommo- 
detur Jerem. 2, v. 28: Pro numero civitatum tua~ 
rum sunt dii tui. Ethnici coelibes sacerdotes idolis 
suis praeficiebant, Hieronymus lib. 2. adv. Jov. qui 
rasis incedebant capitibus, idem lib. 13. in Ezech. 
ita quoque coelibatus et rasura requiruntur in pa- 
pisticis sacrificulis. Ethnici delubra sua adeuntes 
aqua lustrali sese adspergebant, Justinus apol. 2. pro 
Christ. p. 74. Theodoretus lib. 3. hist. eccles. c. 15. 
Macrobius lib. 3. Saturnalium c. 1. Aventinus 
lib. 3. chron. Bavar. pag. 187. sic Pontificii aqua 
benedicta ad sanctificationcm et purificationem in- 
gressuri templa sese conspergunt. Exorcisationes 
ab ethnicis incantationibus originem accepere. 
Secu« 228. Quantum vero damni ac periculi subsit, si 
phoram * gentili philosophia dogmatum principia mutuari 
i-. p lT velimus, testes sunt pii veteres. Irenaeus lib. 2. 
aiiquid advers. baeres. c. 37. p. 135: Haeretici cum gentili- 
ront. *" *** philosophis eadem dicentes ejusdem generis et 
spiritus sunt cum eis. Tertullianus lib. adv. Her- 
mog. p. 339. phUosophos vocat haereticorum pa- 
triarchas. Idem de praescript. p. 97. dicit, haereses 
a phUosophia subomari, et lib. 5. adv. Marcion. 
p. 328. phHosophiae regulis constare. **Quin et 
Bellarminus lib. 4. de amiss. gratiae c. 11: Ex 
errore Stoicorum natus est error Manichaei et Pri- 
sdUiani, ex errore Platonis error Origenis , ex 
errore Aristotelis aut certe ex Aristotelis sententia 
non hene percepta error Apollinaris.** Quid ergo 
mirum, quod Scholastioi philosophorum placita in 
scholam theologicam recipientes ez duobus per se 
bonis fecerunt unum pessimum, ez duobus integris 
unum corruptum. **Eragmus in praefat. S. Hilarii: 
Fidei symbolum in scriptis potius quam in animis 
esse coepit ac tot paene erant fides, quot homines; 
creverunt articuli, sed decrevit sinceritas, efferbuit 
contentio, refrixit caritas. Doctrina Christi, quae 
prius nesciebat loyofiaytav , coepit a philosophiae 
praesidiis pendere. Hic erat primus gradus eccle- 
siae ad deteriora prolabentis. Tandem res deducla 
est ad sophistioas contentiones, articulorum myria- 
des proruperunt. ** Fuerunt olim quatuor philoso 



phorum sectae, videlicet Academica y Peripatetiea 9 
Stoica , Epicurea, ez illis omnibus aliquid ad papa- XL *» 
tum et dogmata papalia accessit Academica intro- 
ducebat omnium rerum axttralnxptav ac docebat, 
nihil omnino sciri. Ab hac modum disputandi ac- 
ceperunt Scholastici, cum enim de gravissimis reli- 
gionis articulis disputarent nec haberent, ubi pedem 
figerent, variis ratiocinationibus humano ingenio ex- 
cogitatis velut fluctibus quibusdam modo in hanc, 
modo in illam partem jactati pleraque reddidenmt 
incerta, quae oportebat esse certissima, unde Am- 
brosius Cathar. in scripto contra Dominicum a Soto 
recte judicat, Senientiarios , quia sacram Scriptu- 
ram suae rationi et philosophiae postposuerunt , a 
recta via saepius aberrasse. **Auctor libri cui tit. 
Onus eccles. : Pagani evangelicam normam destruere 
quaerunty ideo diabolus instigat doctrinam ChrieHa- 
norum paganicis auctoritatibus fidciri ac princi- 
piis fidei dogmata gentUium commisceri, ut tandem 
veritas evangelica per sophisticos dolos e medio suf- 
fletur. fii£o(pilooo(fofcoloytav in Scholasticis tazat 
Canus lib. 8. loc. c. 1. lib. 9. c. 1.** Ac Ludov. 
Vives in comm. lib. 18. Augustini de civ. Dei c. 18. 
graviter scribit: Theologi magno consenstt docent, 
soli Deo competere ex nihilo aliquid creare, disputant 
tamen, an potentia haec creandi possit communieari 
creaturae, de quo multa Thomas, cujus argumenta 
nititur infirmare Scotus, ut sua confirmet, quae labe- 
factare conatur Occamus^ ut sua figat, at ista quoque 
Petrus Aliacensis luxat, usque adeo vel ludunt in re 
seria. vel affectibus et factionibus suis cogunt rem 
coelestem subservire. Qui mores possunt emendari, 
qui sedari et tolli pravi affectus, quid fieri dimni ex 
doctrina dissidiis agitata et tracta, versaque sursum 
et deorsum pro libitu affectuum humanorum con- 
cusea machinis tam pertinaciter litigantium? Ean- 
dem querelam de corruptione theologiae per Scho- 
lasticorum disputationes repetit in comm. lib. 3. de 
civ. Dei c. 31. lib. 2. c. 13. iib. 11. c 11. et 24. 
lib. 13. c. 1. lib. 18. c. 18 lib. 19. c. 12. lib. 20. 
c. 16. lib. 21. c. 7. TrithemiuB quoque non diffite- 
tur, ab eo tempore, qiw Scholasticorum disputatto- 
nes vel potius dnbitationes regnare coeperunt, sa- 
cram theologiam a philosophia seculari foedari ac 
contaminari coepisse. Quin et Piggius aperte agno- 
scit, articulum de justificatione primam iUam do- 
ctrinae Christianae partem ohscuratam magis quam 
illustratam esse a Scholasticis spinosis ipsorum 
quaestionibus et definitionibus , referente Chemnicio 
part. 1. exam. pag. 231. Ab Academica secta pro- 
manavit etiam dogma Pontificium de perpetua dubi- 
tationc in negotio salutis. Ez Peripatetica Aristo- 
telis et sequacium ipsius philosophia plurima hau- 
8erunt Scholastici, quae disputationibus theologicis 
intruserunt, inde adeo cum in cathedris et pulpitis 
scholastica theoiogia adhuc regnaret, citius audi- 
visses locum ez Aristotele quam ez sacro codice. 
De Stoicis scribit Epiphanius haeres. 5. quod unam 
deitatem partiti sint in multas partiaies essentias, 
in solem, lunam et sidera, in animam, aerem et 
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alia. Pari ratione Pontificii deitatem in multos mi- 
nutos Deos dispertiuntur ac certorum beneficiorum 
elargitiones certarumque rerum procurationes inter 
sanctos difltribuunt. Sic Chrifitophoro commiserunt 
prohibitionem repentinae mortis, Sebastiano et Rocho 
pestis, Antonio ignis sacri etc. De Stoicis etiam 
memorat Augustinus lib. 19. de civ. Dei c. 4. tan- 
tum superbiae stuporem in illis fuisse, ut summum 
banum in se sibi esse dixerint, seque a ae ipsis 
beatos fieri putaverint, ac lib. de Epicureis et Stoicis 
in his reprehendit, quod vitam beatam per animi 
trirtutes acquiri putaverint. Ita qnoque Pontificii 
docent, virtutibus et operibus quemque suis summi 
boni participationem mereri. Cum Stoica anafretq 
cognationem habet monachorum aorooyfa, cum Stoi- 
corum xaroodfofiaoi persuasio monachalis de statu 
perfectionis et operibus supererogationis etc. De 
Epicureis notum, quod in voluptate summum bonum 
constituerint, providentiam divinam et animarum 
immortalitatem negaverint. Sed multi pontifices et 
praelati in ecclesia Bomana vita et moribus se Epi- 
cureos esse testati sunt, unde Panormitanus dicit, 
XI. 380. multos pontifices ejusmodi vitam agere , ut verisi- 
mile non sit, iUos vel resurrectionem mortuorum 
vel vitam aetemam credere. **Gerson part 3. de 
indur. cord.: Commutavit ecclesia multos gentilium 
ritus, non eos penitus auferendo etc. Baronius 
tom. 2. annaL anno Christi 200. nnm. 5. postquam 
agnovisset, tales consuetudines in primis Christianis 
adhuc ez Ethnicismo reliquas tempore Tertulliani 
gravi fuisse censura notatas , addit tamen, consuUo 
postea introductum videri, ut quae erant gentUitiae 
superstitionis officia, eadem veri Dei cuUu sanctifi- 
cata %n verae religionis cuUum impenderentur. (Et 
eerte sic visum fuit postea, non ab initio Ethno- 
phronis, de quorum haeresi Damascenus libr. de 
haeres. et Nicetas libr. 4. thesanr. orth. fid. hae- 
res. 42. quod cum gentium instituta sequerentur, in 
aliis fuerint Christiani gentilium rituum et super- 
stitionum imitatores.)** 
Ritoa » 229. A Judaeis quosdam ritus eoelesiam Koma- 
fn < eecu- v**** mutuatam esse non diffitentur quidam ex Pon- 
■um Bo- tificiis. Bellarminus libr. 3. de cult. sanct e. 7. 

m&n&m 

trans- aquam benedtctam confert cum aqua probationis 

Ud " Num. 6. et expiationis Num. 19. Durandus in ra- 

tionali libr. 1. c. 1. luminarium usum ex V. T. ar- 

eessit: lUuminatur ecclesia (inquit) ex praeceptis 

Domini, unde in Exodo legitur: praecipe filiis 

Aaron, ut offerant oleum de arboribus olivarum 

purissimum, ut ardeat lucerna semper tn taberna- 

culo tesUmonii. Totus ornatus missaticus aemulatur 

Leviticorum sacerdotum vestitum etc. unde Amalari- 

cus lib. 2. de offic. ecclesiast c. 22. dicit, ecclesiam 

vestimenta sacra recepisse ad instar sacerdotum 

Mosaicae legis. Nec solum ritus quosdam ez ab- 

rogato in N. T. Levitico sacerdotio, sed etiam quae- 

dam dogmata ab ecclesia Judaica posterioribus se- 

culis corrupta ad se transtulerunt Papicolae. Befert 

Josephus lib. 18. antiq. Judaic. c. 2. et lib. 2. de 

bello Judaico c. 7. Judaeos jam inde a muUis 



retro secuUs in tres sectas fuisse divisos^ Esseno- 
rum, Saducaeorum et Pharisaeorum. Esseni a 
communi hominum societate separati vivebant, fa- 
cultates habebant communes, uxores in suum coeno~ 
bium non admittebant, crebro jejunabant et hanc 
vitae rationem pro statu perfectionis vendica- 
bant etc. Illis tanta similitudine conjuncti sunt 
monaehi, ut Eusebius lib. 2. hist. eccles. c. 15. in 
errorem per illam similitudinem inductus statuat, 
Essenos illos, qnorum exerdtia Philo et Josephus 
describunt, fuisse Christianos, cum itidem ut mo- 
nachi vixerint in monasterUs, cantarint antiphona, 
deseruerint facultates, legerint Scripturas, fuerint 
continentes, convenerint ad aeuvtiov orandi gratia, 
celebraverint pervigUium paschale hymnos cantan- 
tes, habuersnt diaconos et episcopos. Sed hunc 
Eusebii errorem validissimis argumentis eastigavit 
Joseph. Scaliger in snis animadvereionibus. Eusebii 
patrocinium nostro tempore suscepit Nic. Serar. 
Jesuita Moguntinus in lib. trihraeresium cap. 17. 
sed argumenti8 oppido leviculis, ut cuilibet primo 
intnitn apparet. Vim illorum hac vice non ex- 
pendemus, sed sufficit nobis, monachis Pontifichs 
tantam cum Essenis cognationem intercedere, nt in 
ordinem suum sponte eosdem cooptent. Saducaeo- 
rum opinio erat, cum corpore exstingui animas, non 
esse angelum, nec spiritum, nec resurrectionem 
mortuorum Act. 23, v. 8. Hujus sectae pauci sunt, 
inquit Josephus, sed fere dignUate praecipui, cou- 
stat enim, quosdam summos sacerdotes apud Judaeos 
fuisse Saducaeos. Conferri igitur possunt cum Sa- 
ducaeis pontifices Romani, quorum flagitiosa vita ab 
historicis descripta ostendit, quid de animae immor- 
talitate, resurrectione mortuorum et vita aeteraa 
statuunt, quin imo quidam ex ipsis Saducaeas illas 
opiniones disertis verbis quandoque sunt professi. 
De"johanne XXIII. concilium Constantiense tale 
profert elogium : Saepe et saepius coram diversis 1L 961. 
praelatis et aliis honestis et probis viris pertinaci- 
ter diabolo suadente dixit et asseruit et dogmatiad- 
vU et adstruxU, vHam aeternam non esse, quin imo 
dixit et pertinaciter credidit , animam hominis cum 
corpore humano mori et exstingui ad instar ani- 
malium brutorum, dixitque, mortuam semel etiam 
in novissimo die minime esse resurrecturam. Leo X. 
ingentem pecuniarum thesaurum cardinali Bembo 
ostendens dicebat: Vide, quantum nobis profuerit 
fabula de Christo. Pharisaeis clericos Pontificios 
jam olim comparavit Johannes Sarisberiensis, qui 
circa annum Christi 1 1 50. in suo policratico de nugis 
curialium sic scribit: Sedent in ecclesia Romana 
Scribae et Pharisaei ponentes onera importabilia 
tn humeros hominum. Pontifex magnus omnibus 
gravis et paene intolerabilis est, ita debacchantur 
ejus legati , ac si ad flagellandam ecclesiam egres- 
sus sit Satan a facie Domini. Nocent saepius et 
in eo diabolo sunt persimiles, apud eos judicium 
nihU est nisi publica merces. Quaestum omnem 
reputant pietatem, jnstificant pro muneribus impium, 
afflictas gravant conscientias , auro et argento one- 
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rant mensas et exsuttant t» rebus pessimis, siquidem 
peccata populi eomedunt, eds vestiuntur et in eis 
multipliciter luxuriantur. Innocentius, qui vixit se- 
culo decimo tertio serm. 2. in die cinerum: Funi- 
cuius euperbiae peccatis nostris ewigentibus ita nos 
detinet aUigatos, ut jam magis velimus snperbi 
quam ' humiles apparere, incedentes extenso collo y 
elevatis oculis, erecta cervioe f magnificantes fim- 
brias, pkyiacteria dilatantes, quaerentes primos re- 
cubitus in coenis, primae cathedras in synagogis et 
vocari ab homimbus Rabbi , quae verba in Phari- 
saeos a Christo dicta exstant Jdatth. 23, v. 5. Quin 
imo aliquot seculis ante Sarisberiensem ac Iiraocen- 
tium Hieronymus praefat. in lib. Didymi de Spiritu 
sancto ciericos Romanos appeHat Pharisaeorum se- 
nattsm, vicissim in comm. c. 10. Matth. Pharisaeos 
vocat cleHcos Judaeorum. Et quid multis? sive 
doctrinam, sive vitam Pharisaeorum respicias eadem- 
que eum olericis Pontificiis eonferas, tantam depre- 
hendes cognationem, ut jusare quis ausit, animas 
Pharisaeorum Judaicorum per Pythagoricam quan- 
dam fitTtpyvxioair in clericos Pontificios immigrasse. 
U Phariaaei hoc nomine se ipsos indigitabant a se- 
paratione vel divisione, quod aiFectat* vitae saneti- 
monia ab aliis Judaeis essent separati et divisi, 
quam appellationis rationem sequuntur Origenes in 
e» 23. Matth. Epiphaniue haeres* 16. Hieronymus 
in c. 23. Matth. etc sic ministri Pontificii vocant 
sese- clericos , ac si soli sint de sorte Domini, quae 
ratio appellationie redditur c. cierieos dist. 21. ex 
Isidoro lib. 7« etymol. c. 12. cum tamen tota Christi 
aeclesia dicatur xlf\oos sive sors ejus Colois. 1, 
v, 12. quam in sortem suo sanguine sibi acquisivit 
Ephas. 5» v. 26. Tit 2, v. 14. Quidam existimant, 
Pharisaeos ab expositione Scripturarum sic denomi- 
natos, eo qnod sibi solis clavem scientiae vendicar 
rent Luc 11, v. 52. et quia t» oatfiedra Mo§sis 
sedebant y genuinam legis et propbetarum expositio- 
nem sibi arrogarent Matth. 23, v. 2. Bom. 2, v. 20. 
ita quoque episcopi Pontificii, praesertim vero eaput 
insorum pontifex Romaaus, autbenticam Scripturae 
expositionem et in rebus fidei decernendi potestatem 
sibi arrogat. 2. Pharisaei plurimum tribuebant tra- 
ditiouibuB, adeo ut irrita facerent mandata Dei 
prppter suas traditione* Matth. 15, v. 6. neque enim 
contenti eranl verbo Dei in Scripturis sanctis per 
Moysen et prophetas populo Israelitieo tradito, sed 
suas iili addebant traditiones , quas teste Hiero- 
nymo in epist. ad Damasc. voeabant fivTeatoofic 
aasque docebant aeque ut scriptum verbum neces- 
sarias esse, cum tamen in multis illi repugnarent, 
de quo commento tractant Irenaeus lib. 4. c. 25. 
Origenes hom. 5. in Nunu Chrysostomus hom. 52. 
in Matth. utque majorem auctoritatem suis traditio- 
nibus conciliarent, fingebant, Moysen in monte Sinai 
accepisse a Deo duplicem^ legem, unam quae in 
scripto tradita sit 9 aliam vero quae oretenus solum 
accepta , quam succedaneo quodam ordine per 
Moysen ad posteros derivatam asseverant f siqui- 
dem Moyses eam tradiderit Josuae t Josua seniori- 



bus, seniores prcpketis r prophetae viris ssfnagogns 
magnae, qua de re vide P. Fagiom in coram. xi : 
Thalm. in sent. Patr. Galatinum lib. 1. de arean. 
cath. c 2. lib. 4. c. 4. etc. Johann. Pioum Miran- 
dul. in apol. qu. 5. Simili modo Pontificii in cen- 
cilio Tridentino sess. 4. statuunt, traditiones pari 
pietatis reverentia et affectu cum scripto verbo 
suscipi debere. Fingunt enim, per continuafn ab 
apostolis sucees8ionem in ecclesia Romana iilas con- 
servari, ac tantum illis tribuunt, ut scripto Dei 
verbo saepius illas anteferant. 3. Pharisaei somnia- 
bant, regnum Messiae fore mundanum, unionem per- 
sonalem divinae et humanae naturae in Christo ne- 
gabant, unde biasphemiae ipsum hoc nomine arguunt, 
quod 8e Filium Dei fuisset professus, officium Cfcristi 
revocabant ad huraanam duntaxat naturam etc 
Pari ratione pontifex, qui se Christi viearium esse 
gloriatur, temporale regnum administrat, aut igitur 
Christi regnum itidem temporale esse statuit, aut 
falso sese ejus vicarium constituit. Jesuitae etiam ne- 
cessarium et immediatum eonsequens tmionis hypo- 
staticae, videiicet oommunicationem idiomatum, ne- 
gantes ipsam umonem negare convincuntur, qnm et 
Christum seeundum humanam duntaxat naturam 
officium suum administrare disputant. Pharisaei 
statuebant, Heliam Thesbitem in propria persona 
esse rediturum ante Messiae adventum, seducti pravo 
intellectu vaticinii prophetici Malaoh. 4, v. 5. Matth. 
17, v. 10. Marc. 9, v. 11. Ita quoque Bellarminus 
lib. 3. de pontif. c. 6. et alii Pontificii statuunt^ 
Eliam et En+ehum ante secundum Ckristi adven- 
tum in propria persona apparituros et eum Anti- 
christo pugnaturosj quibus occinimus illud Biero- 
nymi in c. 4. Malaeh. : Judaei et judaisantee kae- 
retioi ante xlHupfoov suum Eliam pmtant venturmm 
et restiturum omnia, unde et Ckristo in evsmgeUo 
proponitur quaeetio: Cur Pkarisaei dicttnt, quod 
Elias sit venturust 4. Phariaaei docebant, interio* 
rem pravam oordis ooncapiscentiam non esse pee- 
catum, Matth. 5, v. 28. Idem doeent Pantifioii, 
quorum sententiam late probat Bellarminus lib. 5. 
de atatu pecc. e. 7. et seqq. Peccatum origiais vel 
plane negasse vel plurimum extenuasse Pharisaees 
colligitur ex Joh. 9, v. 34. idem colligitur ex rcii- 
qnis erroribus de possibiiitate implendae legis, de 
perfectioae justitiae propriae, de praestantia virium 
humanarum etc. Pontificii quo modo peccatom 
originis tum direete, tum oblique negent et exte* 
nuent, suo loco demonstratum fuit Pharisaei sta- 
tuebant, esse peccata quaedam sua natura venialia, 
ut coliigitur ex Matth. 5« v. 19» Idem statuuvt 
Pontifieii. Pharisaei peccatum magis definiebaaf 
naptdoofiov suarum quam legis dtvinae transgres* 
sione, Matth. 5, v. 33. c. 15, v. 6. Idem fieri a* 
Pontificiis testatur praxis, c. Nuili 25, quaest 1. et c. 
Vioiatores ead. asseritur, quod papae leges tt 
decreta violare sit blasphcmia in Spiritum sancium 
et peccatum irremissibile^ id quod de quibueris 
peccatis contra legem divinam commissis dici nequit 
5. Pharisaeos liberi arbitrii vires etiam ia spiritua- 
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libus ejtuUsse, cqlbgitur ex persuaskrae justitiae 
propriae et opinione de perfecta legis imp&tiooe. 
In eodem lato Pontificios haerere alibi demonstra- 
tur. 6. Pharisaei existimabant, esternam duntaxat 
qualemcunque obedientiam a lege requiri, injterio- 
rem vero inobedientiam et pravorum affectuura 
m%u£lav ab ea haudquaquam argui, llatth. 5, v. 21. 
unde etiam ez lege •parabant aalutem persuasi 
scilicet, quod perfecte eam impieverint Pontificii 
perfectam legis impletionem adeo facilem esse sta- 
tuunt, ut possit etiam quispiam opera supereroga- 
tionis praestare, 7. Pharisaei doctrinam evangebi 
de gratuita peccatorum remissione per fidem in 
Christum repudiabant, adeoque haereseos damna- 
bant, ut historja evangeiica testatur. Eandem sor- 
tem doctrina evangelii a Poatificiis hodie experitur. 
Pharisaei blasphemiam judicabant, quod Christus 
paralytico remissionem peccatorum certo pollicere- 
tur et hac ratione salutis certitudinem stabUiret, 
Matth. 9, v. 3. Pontificil certitudinem gratiae divi- 
nae, justitiae ac salutis in evangelio oblatam et sa- 
cramentorum sigillis atque ipsius Spiritus sancti 
testimonio interno confirmatam repudiant ac perpe- 
tuam dubitationem praecipiunt 8. Pharisaei justi- 
w tiam propriam quaerebant stabilire coram Dei ju- 
dicio Eom. 10, v. 3. justitiam vero fidei superciliose 
respuebant Pontificii itidem habitualem et actualem 
opexum justitiajn ad Dei tribunal afferunt, imputa- 
tionem justijtiae Cbristi per fidem exsibilant 9. Pha- 
risaei t&tio&orjoxtfag et cultus electitios sectabantur 
non contenti operibus in lege divina praescriptis, 
Matth. 15, v. 9. In eadem cultuum 'electitiorum 
schola Pontificios habent discipulos et asseclas. 
Pharisaei onera gravia et importabUia alligabant 
et in humerot hominum imponebant, Matth. 23, v. 4. 
Jdem fieri a Pontificiis praelatis jam olim conque- 
a£us est Gerson de vita spir. anim. lect. 2: Propter 
traditiones hominum fit de levi jugo Chrieti et lege 
liberta^is jugum ferreum et onus grave premens 
cervices Christianorum , dum scilicet aliqui suas 
omnes leges, suas institutiones f suas regulas et sta~ 
tuta arbitrari voluni accipiendas esse sicut prae- 
eepta legis Dei ad aetemae mortis interitum, si 
praetereantur , vergentia. Ibidem: Si tuo tempore 
haec dicebas, o sapiens Augustine (innuit epist. 119. 
ad Januar.), quid nostra tempestate dixisses y ubi 
pro varietate et motu capitum incredibilis est varie- 
tds et dissona multiplicitas onerum ejusmodi ser- 
vilium et humanarum, ut loqueris, praesumtionum, 
quas velut inter laqueos animarum et ligantia retia 
vix quisquam securus et indeprehensus incesserit. 
10. Pharisaei ex personali successione ab Aarone 
ecclesiae titulum sibi vendicabant. Sic pontifices 
Romani gloriantur, se esse Petri successores et ec- 
clesiae monarchas. Pharisaei provocabant ad tem- 
plum Domini, pontifices ad sedem Petri. 1 1 . Phari- 
saei negabant, baptismum Johannis esse ex Deo Luc. 
7, v. 30. Pontificii itidem negant, Johannem accc- 
pisse a Deo mandatum baptizandi, negant etiam, 
baptismum Johannis fuisse efficacem ad remissionem 



peccatontm et salutesn. Pharisaicus error evst, se* 
crameate prodess* ex opere opcraso , uade ad Jo- 
hannis baptisma sine poenitentia et fida accedflbsuJt 
Matth, 3, v. 7. Pontifieu itidem statnunt, sacra- 
menta novae legis conferre gratiam ex opere ope> 
rato sine bono motu utentis. 12. Pharisaei teste 
Josepho lib. 17. antiq. c. 3. regibus infesti fnermtt 
adeo , ut eos etiam aperte impmgnare non fuerint 
veriti. Pontifices Komani quam infesti fuerusrt in*- 
peratoribus, historiae lequuntur. Pharisaei noiekant 
intrare euriam praesidis, ne contaminarevtur Jok. 
18, v. 28. Sic Sylvester in svnodo Bomana ean. 16. 
sacerdotee prohibet intrare curiam, quia dicatur a 
cruore et sit immolatio simulacrorum. ** Pharisaei, 
referente Epiphanio haeres. 16. aseeres sibi para- 
bant dodrantis latitudine et ta has se ad vesperam 
locabant, ut ss quis dormiiseet, in pavimenmim deoir 
deret et rursus excitaretur ad orationem. Alii lo» 
pillam ex aquis coUectoe sibi ipeie subsiernebant , ut 
dum his pungerentur, non in profundum somnum 
deferrentur. Jejunabant bis in eabbatkie secunda 
et quinta die. Ab hk lauMwts* suaa, stata jejunia 
et sunilia mutuati sunt moaaehi. austersores ut psr 
patu> Capucini peculiarem saaffritatem in eo conr 
stituunt, si pro cubili sarmentiB utantur; Papwtae 
omnes meritum quaerunt in jejunando bis in heb- 
domade die sexto et septimo.** Vide plura com- 
parationis membra inter dogmata ac ritus Phari- 
saeorum et Pontificiorum apud D. Henrt EoUuKtam 
et D. Himmelium in papa pharisaixante* 

230. Descendamus ad haereticos, qui poat Chrir 
stum natum exorti prava dogmata pertinaeiter nro- 
pugnarunt; illi siquidem proprie hoc nomine appel- 
lantur teste Augustino lib. 2. contra adverst legis 
et prophetarum c. 12. ut re ipsa appareat, papam 
Bomanum ex omnibus prati haeretiei floribus venet 
num suum collegisse. Quemadmodum enim de Antir 
christo pronuntiat Irenaeus lib. o. adv. haeres. p. 33^. 
quod diabolicam apostasiam in se recapitulet v ita 
papa Romanus se Antichristum deciarat hoe ipeo, 
quod ipsius doctrina est quaedam av*x*u\aka(mo*s 
omnium ferme haeresium, quae superioribus sex se- 
culis post Christum natum proxiihis in ecclesia sunt 
exortae , antequam Antichristianus papae dominatus Haer«f i« 
eam subjugaret i. Pseudoapostoli doeebant» praeter l.Pieudo- 
fidem in Christum requiri ad juetificationem obser- loram!" 
vationem legis Mosaicae Act. 16, v. 5. quibus opr 
positum est decretum apostolicum v. 1 1 : Per gra- XI. 364. 
tiam Domini nostri Jesu Christi credimus salvari^ 
quemadmodum et patres nostri, uti etiam epistola 
ad Galatas. Vide tract de lege §. 181. tract de 
justif. §. 152. Simiii ratione Pontificii justificatio- 
nem coram Deo tum fidei, tum operibus adscrihunt, 
**(Samaritani, teste Epiphanio haeres. 9r 8i quis 
ipsis diceret de David, Esaia et sequentibus post 
Moyeen, non suscipiebant , aed immorabantur tra- 
ditioni a propriis ipsorum patribus invectae. Pa- 
pistae communiter docent, Scripturas non ease ner 
cessarias , U-aditionuui autem a patribus invectarum , 
necessitatem mirifice depraedicant) ** 2. tiimoniani nianorom. 
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a Simone Mago patre omnium haereticorum (ut 
Irenaeus eum in praef. lib. 3. appellat, **Paschalis 
c. ult. 1. qu. 7: Patet f Simoniacos velut primos ac 
praeeipuos haereticos ab omnibus fidelibus respuen- 
dos et, si commoniti non resipuerint, ab exteris po- 
testatibus opprimendos , omnia enim crimina ad 
comparationem Simoniacae haeresis quosi pro ni- 
hilo reputari, Jam vero ordines imperii anno 1522. 
Norinbergae de multiplici Simonia pontificem accu- 
sarunt** eic dicti partem non minimam ad papales 
errores contulerunt. Primo enim Simon Magus 
affectavit divinos honores, Nicepborus lib. 2. hist. 
cap. 36. pontifez Romanus itidem in jure cano- 
nico se vocat deum. c. Satis dist. 96. Steuch. de 
donat. Coiist. p. 141: Adoravit Constantinus pa- 
pam uti deum ac divinos honores ei contulit; ni- 
mirum ut ostendatur, papam esse succesorem non 
Simonis Petri, sed Simonis Magi, Petrus enim hos 
honores repulit Actor. 10, v. 26. Secundo Simon 
peeunia voluit emere ab apostolis, ut per impositio- 
nem manus conferre posset Spiritum sanctum Actor. 
8, v. 19. unde Simoniaci dicuntur, qui emunt, vel 
vendunt rem spiritnalem, Lombardus 4. sent. dist 25. 
c. 4. At haec Simonia in toto papatu regnat, ut 
Baptista Mantuanus exclamet: Venalia nobis 
Templa, sacerdotes, altaria } sacra, coronae, 
Ignis, thura, preces, coelum venale Deusque. 

**Alvarus Pelagius lib. 2* de planctu ecclesiae art. 
10. f. 109. b: Propecuniis celebrant 9 corpus Christi 
pro peeunia vendunt cum Juda; consecrant et or~ 
dinant et pro pecunia conferunt omnia sacramenta, 
sed gratiam non conferunt, quam non habent. Nihil 
aoeipitur gratis, nihil datur gratis; collatores di- 
ount, quod comparavimus , vendimus.** Ac Franc. 
Petrarcha in dial. de Rom. cur. evit. scribit, Romae 
Simonem Magum cum conjuge sua Simonia revixisse. 
Durandus de modo celebr. conc. gen. part 2. tit. 10. 
dicit, in eeelesia Romana regnare simoniam f ac si 
nuUum esset peccatum. ** Si ut est c. Quidam 24. 
q. 9. c. Haereticus c. Qui in ecclesia caus. et quaest. 
iisd. pro haereticis sunt habendi, qui simoniam 
exercent, qui angelos colunt, qui nihil possidentes 
proprium nequaquam recipiunt eos, qui aliquo in 
hoc mundo utuntur, qui carnes abominantur, qui 
conjugia respuunt, qui nvdis pedibus (fine super- 
Btitioso) etmbulant, qui cum hominibus non mandu- 
cant , qui Scripturam sacrosanctam aliter intelli- 
gunt, quam sensus Spiritus sancti flagitat, a quo 
conscripta est, qui principatus sui gratia falsas 
opiniones defendunt, qui quod prave sapiunt con* 
tumaciter propugnant; non poterunt patroni pontificis 
ab haereseos crimine excusari. Porro apostolicos 
haereticos vocat Augustinus haeres. 46. eos, qvi ex 
prava imitatione se apostolos exprimere dictabant in 
10, quod tamen apostolorum non fuit, nempe quod 
nulium in suam eommunionem receperint f qui uxores 
aut possessiones haberet. lidem nuUo modo tolerare 
potuerunt illos, qui voverant coelibatum et postea 
matrimonium contraxerant , quamvis se votwn suum 



servare inhabUes agnoscerent. Epiphan. haer. 61. Sic 
Pontificii non concedunt virginibus post votum semel 
factum matrimonium. Remens. annot. 1. Car. 7, 
v. 28.** Marsilius Patav. in defens. pacis part 2. 
c. 24. Romam dicit esse Simoniacorum undique 
concursum, ibi siquidem venditur coelum, vcnduntur 
omnia elementa : terra, quoties defunctorum corpora 
terrae mandanda sunt; aqua, quam vocant lustra- 
lem; aer et sonitus Hntinnabulorum ; ignis candela- 
rum; venduntw merita tum vivorum, tum mortuorum^ 
exiguntur vectigalia non a vivis tantum, sed etiam 
a mortuis,' venduntur cantilenae y sacramenta, sacer- 
dotia, ipsa denique venditur remissio peccatorum. 
Restau. Castaldus tract. de imperat papam vocat 
totius simoniae monarcham. Tertio Simonis disci- 
puli et succeesores dicuntur omnes, qui quoque modo zi. *i 
adulterant veritatem et praeconium ecclesiae lae- 
dunt. Iren. lib. 1. adv. har. c. 30: Quamvis enim 
(inquit) non confiteantur nomen magistri sui ad 
seductionem reliquorum ; at tamen illius sententiam 
docent Christi quidem Jesu nomen tanquam irrita- 
mentum praeferentes , Simonis autem impietatem 
varie introducentes , mortificant multos per nomen 
bonum sententiam suam male disperdentes et per 
dulcedinem et decorem nominis amarum et mali- 
gnum principis apostasiae serpentis venenum eis 
porrigentes. Haec verba Irenaei, quibus Simonia- 
norum ingenium describit, adeo conveniunt Jesuitis, 
ut in ipsos dicta videantur. **De Simone memorat 
Epiphanius haeres. 20. quod post corruptionem et 
interitum carnis tradiderit ipv/tiv xrf&agotv, anima- 
rum purificationem. Papistae post mortem et cor- 
ruptionem corporis docent purificationem animarum 
futuram in purgatorio.** Quarto Simoni et ejus 
sectatoribus asscribit Irenaeus lib. 1. c. 20. usum 
exorcismorum , quem constat Papistis quoque esse 
familiarem, qui exorcisant non eolum creaturas in- 
telligente8, sed et brutas omnique vita et sensu ca- 
rentes, ut oleum, sal, herbas, candelas, aquam etc. 
Quinto de Simonis discipuiis scribit Trenaeus loco 
dicto, quod habeant imaginem Simonis factam ad 
figuram Jovis et Selenae in figuram Minervae eas- 
que adorent. Eusebius lib. 2. hist. eccles. c. 12. 
de illis refert, quod coram picturis et imaginibus 
prostati odoribus incensis, victimis et libamentis 
venerari eas soliti fuerint. Eundem cultum imagi- 
nibus in Antichristi regno deferri ex praxi constat, 
ut Trenaeus lib. 1. c. 8. Simonianos haud immerito 
vocarit Antichristi praecursores. Sexto de Simoni- 
anis refert Irenaeus lib. 1. c. 8. quod glorientur de 
iis, quae non sunt scripta t sed viva solum voce tra~ 
dita. c. 17* quod inenarrabilem multitudinem apo~ 
crypharum scripturarum , quas ipsi finxerunt , ad- 
ferant ad stuporem insensatorum et quae sunt ve- 
ritatis non scientium literas. lib. 3. c. 2. de illis 
dicit, quod cum ex Scripturis arguuntur, imperfe- 
ctionis eas accusent, quod non possit ex illis sciri 
veritas ab his, qui nesciunt traditionem. Hanc 
haereseos partem omnes fere sectarii ab illis hause- 
runt, ut merito scribat Irenaeus lib. 1. c. 20. et 
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Simone Mago universae kaereses subsietere, siqui- 
dem plerique omnes haeretici relicto Scripturaram 
fonte ad cisternas traditionum provocarunt, quod 
de Setkianis tradit Epiphanius haer. 39. de Archon- 
ticis haeres. 40. de Severianis haeres. 45. de Enera- 
titis haeres. 47. de Bardesanistis haer. 56. de Ar- 
temone refert Eusebius lib. 5. c. 2$. quod de docirina 
eua quasi antiqua et ab apostolis tradita gloriatus 
fuerit, tnajores enim omnes adeoque ipsos apostolos 
ita eensieee et docuisse. De Basilide scribit Cle- 
mena lib. 7. stromat p. 353. quod praedicarit, se 
Glaucia quodam, qui fuisset interpres Petri apo- 
stoli, magistro usum; de Valentino, <[uod audiverit 
Theodadum Pauli familiarem; de Marcionitis, qtiod 
Matthiae discipulos kabuerint magistros ct ab iis 
traditam doctrinam teneant et pioducant. De 
Carpocratianis Irenaeus lib. I. c. 21. memorat, quod 
eommenta sua hoc praetextu defenderint, Dominum 
Jesum apostoiis talia privatim in mysterio locutum 
aeee, apostolos autem non omnibus, sed dignis so~ 
Usmmodo ista tradidisse. Ptolemaeus haereticus in 
epittola ad Floram, quae exstat apud Epiphanium 
haer. 33. gioriatur, quod doctrinam suam ex apo* 
stolica traditione per successionem acceperit. Eodem 
traditionum praeteztu usum fuisse Arium constat 
ez Athanasio orat. 2. contra Arian. p. 124. itemque 
Eutyehm in concil. Chalc. act. 1. quapropter in ge- 
nere pronuntiat Basiiius sermon. de fide tom. 2. 
p. 194. esse manifestam a fide apostasian et elapsio- 
nem vel respuere aliquid eorum, quae Scriptura 
habet, vel inducere quidquam, quod scriptum non 
sit. Jam vero notum est, Pontificios inducere ea 
quae scripta non sunt et traditiones pari pietatis 
affectu cum scripto Dei verbo recipiendas ecclesiae 
obtrudere, quinimo disputationes cum Pontificiis 
testantur, traditiones esse ipsis sacram ancoram, ad 
quam confugiunt sacrarum literarum suffragiis de- 
T. m stituti, et egse pixidem Pandorae, quae papales er- 
i*»m~ rores in sese complectitur. 3. De Basilide refert 
Eusebius lib. 4. bist eccl. c 7. quod docere non 
erubuerit, fidem persecutionis temporibus incunctanter 
etiam perjurio negandam. Idem statuebant Helce- 
eftitae* Ex illorum schola prodierunt aequivocationes 
Jesuiticae. Campianus in epist. ad generalem so- 
eietatis ex Anglia scripta pag. 86: (Jatholicorum 
eonditio tn Anglia gravissima, animis nihil liberum, 
nekil integrum relinquitur, non vox, non religio, 
loquendum tibi est cum aliis, affirmandum jura- 
mento, quod ceteri a/firmanty etiamsi animo longe 
aliter opineris, etiamsi conscientia plane contrarium 
senseris. ** Basilides apud Epiphan. haeres. 24 : Nos 
hommes sumus, ceteri omnes canes sunt et sues, 
nolite ergo margaritas projicere porcis aut dare 
sancium canibus. De Carpocratianis Irenaeus lib. 3. 
e. 2: Oum *ez Scripturis arguerentur , ad accusa* 
tionem convertebantur Scripturarum, quasi non re- 
ete haberent, neque sint ex auctoritate et quia varie 
sint dictae, et quia non possit ex his inveniri veri" 
tas ab Ats, qui nesciunt traditionem. JNon enim 
per literas traditam illam, sed per vivam vocem. 
Gtrhtrdi loci. V. 



Ob quam causam Paulum dixisse, sapiensiam lo* 
quimur inter perfectos. Utrumque docent Pontificii. 
Ledesma in lib. de Script sacra vernacula non le- 
gend. et celebr.: Non decet, ut dieina et saero- 
sancta fidei mysteria in ore omnium hominum pro* 
miscue versentur etc. Consentaneum erat, mysteria 
quaedam praesertim sacra clatn populo rudi habere. 
Non judicavi, inquit Paulus 1. Cor. 2. me scire 
aliquid inter vos nisi Jesum Christum et hunc crw> 
cifixum. Sapientiam autem loquimur vnter perfectos. 
Basilidiani negabant, Christum fuisse passum c 39. 
caus. 24. q. 3. Pontificii quamvis non in totum ne- 
gent Christi passionem, tamen partem ejus principa- 
lem tollunt, nempe passionem in anima.** 4. Car- 4. Gno«u- 
pocratianiy qui et Gnosticos sese vocarunt, **apud cornin * 
Irenaeum libr. 1. cap. 24. commenta sua hoc 
praetextu defendebant, Dominum Jesum aposto- 
lis talia privatim in mysterio locutum esse, apo- 
stolos autem non omnibus , sed dignis solummodb 
ista tradidisse. Pontificii itidem ad demonstran- 
dam Scripturarom insufficientiam abutuntur dicto 
Christi etc. Joh. 16, v. 12: Adhue multa habeo.** 
cultum et venerationem imaginibus impenderunt 
Irenaeus lib. 1. adv. haeres. c. 24. p. 92: Onostiei 
imagines quasdam quidem depictas, qyasdam autem 
et de reliqva materia fabrefactas habent dicentes, 
formam Christi factam a Pilato illo tempore, quo 
fuit Jesus cum hominibus, et has coronant et pro- 
ponunt eas cum imaginibus mundi pkilosophorum* 
Epiphanius tom. 2. lib. 1. haeres. 27. de Carpocrate 
memorat, quod Christi et Pauli imagines cum pki- 
losophorum imaginibus collocatas adoraverit et 
suffitum illis fecerit. Auguatiuus de haeres. ad 
Quodvult. haeres. 7. de Marcellina sectae Carpo- 
cratis socia scribit, quod coluerit imagines Ckristi, 
Pauliy Homeri et Pythagorae adorando incensum* 
que ponendo. Hic imaginum cultus in ecclesia Ro* 
mana eo excrevit, ut imaginem et prototypum eodem 
genere cultus honorent. Thomas part. 3. q. 25. art 3 ( 
Cum Ckristus adoratione latriae sit adorandus, 
imago quoque efus eadem adoratione adoranda eet 
art 4 : Crux Christi, in qua Ckristus crucifixus 
est, cum propter repraesentationem, tum etiam pro- 
pter membrorum Ckristi contactum latria adoranda 
est. Crucis vero effigies in alia quavis materia 
priore tantum ratione latria adoranda est. **In 
concilio Nicaeno II. definitum fuit quod imago Dei sit 
adoranda eo cultus genere, quod ipsi Deo debetur, 
quod idololatricum decretum defenditur a Thoma, 
Bonaventura, Cajetano. Bellarminus concedit iiicen* 
sionem et cremationem tkuris et odorum ante ima* 
gines, Bellarminus lib. 1. de sanct. beat c. 13. 
quod est pars adorationis divinae 2. Reg. 18.** 
De Gnosticis etiam scribit Epiphanius haeres. 26. 
quod commenti fuerint evangelium quoddam per* 
fectionis. Ejusdem generis fuit evangelium aeter- 
num, quod monachi confiuxerunt et glorioso illo 
nomine appellarunt ** Catapkryges miscebant eu- 
ckaristiam cum sanguine infantum, Augustinus 
haeres. 26. Pontificii saepenumero in sacramento 
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monstrarunt populo sanguinem anatum et pullorum 
columbarum eique persuadebant, quod esset sanguis 
Chriflti; sic in Anglia sanguis Halae, quo ex omni- 
bus regni partibus peregrinatio instituebatur per 
multos annos ab iis, qui putabant esse sanguinem 
Christi, tandem inventus est tantum sanguis draconis 
et monstratus prope S. Pauli crucem Londini per 
episcopunv Rochestriae ipso rege tum praesente, 
Fox. p. 1188. Sic Pragae observatum, quod imago 
Christi in cruce pendentis ex vulneribus quinque 
sanguinem exsudarit per canales secretos eo dedu- 
ctos, ut magnum vas semiplenum forte 50 librarum 
illi suppositum videretur, ut testatur auronTrjg An- 
ton. Wi. Anglus cent. 6. num. 5. contradict Et 
quod pejus, imperator HenricusVII. anno 1313. per 
monachum praedicatorii ordinis veneno, quod eucha- 
ristiae illitum erat, e medio sublatus est.** 5. De 
Cerinthianis et Nazaraeis scribit Augustinus lib. de 
haeres. c. 8. et 9. quod observent ceremftnias Mo- 
saicas Christi adventu abrogatas. Idem fieri a 
Pontifioiis testatur vestitus missaticus, discrimen 
ciborum, aqua lustralis etc. 6. Valentiniani praeter- 
quam quod traditiones suas scripto Dei verbo ad- 
diderunt, ut ex Irenaeo in multis locis apparet, 
morientes suos ad finem de/unctionis inungere soliti 
fueruni mittentes capitibus eorum oleum cum invo- 
cationibus, idque ex opinione, quod illa unctione 
redimantur, Irenaeus lib. I. c 18. Ab illis traditio- 
nes et extremam unctionem acceperunt Pontificii. 
** Valentiniani deorum et opitulatorum ingentem 
introduxerunt multitudinem, Irenaeus lib. 1. c. 16. 17. 
Idem faciunt Pontificii, qui inter sanctos certa of- 
ficia et patrocinia distribuunt et ab iilis ea petunt, 
quae ethnici a Baccho, Marte, Neptuno etc.** 
7. Heracleonitae Valentinianos imitati morientes suos 
novo modo quasi redemerunt , videlicet per oleum, 
balsamum, aqtiam et invocationes , quas Hebraicis 
verbis dicebant super capita eorum, Augustinus de 
haeres. c. 1 6. ** Simiies haeretici apud Irenaeum lib. 1. 
c. 18. mortuos redimebant ad finem de/unctionis 
mitterUes eorum capitibus oleum et aquam.** Eo- 
dem modo Pontificii morientes suos inungunt et lin- 
gua peregrina super capita eorum preces recitant. 
**Referamus huc Pepuzianos et Catharistas. Pe- 
pussiani concedunt, feminas posse esse sacerdotes f 
Augustinus haeres. 27. Pontificii habuerunt femi- 
nam pro summo pontifice, quae sedit Romae inte* 
grum biennium, ordinavit et instituit episcopos et 
omnia munera pontificialia peregit. Catharistae se ita 
vocabant, quasi essent puri et perfecti , Augustinus 
haeres* 38. Pontificii asserunt, quosdam esse adeo 
justos et puros, ut nulla poenitentia egeant. Re- 
mens. Luc. 15. quod renati possint perfecte implere 
legem.** 8. Augustinus de haeresib* c. 7u. mentio- 
nem facit quorundam haereticorum, quos non appel- 
lat certo nomine, qui statuerunt, Christo ad in/eros 
descendente creduiisse ei incredulos et omnes inde 
ewistimarunt liberatos. Hujus haereseos (scribit 
Pappus in epit. histor. eccL pag. 254) propago est 
apud Pontificios, qui de descensu Christi ad inferos 



statuunt, quod ex quadam inferni parte, quam 
limbum vocant, patres V. T. tum fuerint educU. 
9. Archontici certos angelorum ordines com- 9. ^ck 
menti sunt, Epiphanius haeres. 40. Ita quoque >e * n 
Scholastici de distinctis hierarchiis et ordinibus 
angelorum variis modis philosophantur, quibus op- 
ponendum iilud Irenaei lib. 2. c. 54. pag. 155: Di- 
cant nobisy quae sit invisibilium natura, enarrent nu- 
merum angelorum et ordinem archangelorum , de- 
monstrent thronorum sacramenta et doceant d&oer- 
sitates dominationum , principatuum , potestatum at- 
que virtutum; sed non habent dicere; et illud 
Augustini in enchir. ad Laur. c. 58: Quid inter 
se distent quatuor illa vocabula , quibus universam XL S 
illa.n societatem videtur apostolus esse complexus 
dicendo , sive sedes , sive dominationes t sive princi- 
patus^ sive potestates, dicant qui possunt, si tamen 
possunt probare, quod dicunt, ego me ista ignorare 
confiteor. 10. Angelici in angelorum cultum fuerunt l&^ 
inclinati, Augustinus de haeres. c. 39. de quibus 
Angelolatria videatur Theodoretus in epist. ad 
Coloss. 2. et concil. Laodic. can. 35. Hic angelorum 
cultus probatur Pontificiis, ut apparet ex catechkmo 
Romano p. 593. **Helxai, qui Ossenorum fuit pa- 
triarcha, coegit non solum per Deum furare, sed 
etiam per salem et aquam, per aethera et ventum, 
per terram atque coelum, apud Epiphanium haeree. 19. 
Pontificii per creaturas jurant, per sanctos et aanctas 
et eorum reliquias.** 11. Marcitae profitebantur, !1M " 
verbis certis se vinum % quod est in calice coemae 
Dominicae, mutare in sanguinem et gratiam in 
eum calicem deducere, Irenaeus libr. 1. c 9. Epi- 
phanius haeres. 34. Idem gloriantur Pontificii trans- 
substantiatores. Lochmeyer serm. 112. de celebr. 
miss.: Tanta est virtus sacerdotis, quod quotidie 
efficitur creator sui creatoris. Stella Cleric : Qui 
creavit me sine me, dedit mihi creare se, et qui 
creavit me sine me, creatur mediante me. ** Audiani 
cogitatione carnali Deum fingebant in simUihuunem 
hominis corruptibilis , inquit Augustinus de haeres. 
c. 50. Armenii et Jacobitae teste Nicephoro libr. 18. 
c. 53. imagines Patris, Filii et Spiritus sancti 
effigiabanty quod perquam est absurdum, Crucem 
non prius debito honore prosequebantur y quam 
perinde atque hominem baptizavissent. Papistae 
pingunt Trinitatem in specie hominis tricipitis; rea 
etiam inaniinatas baptizant ad usus sacros, ut eam- 
panas, agnos Dei etc. ** 12. Marcionitae virginita- ^* 
tem suis imperabant , conjugatos in communionem xl * 
suam non admittebant, Epiphanius haeres. 42. Id rnflL 
ipsum faciebant Hicracitae, qui monachos tantum 
et monachas et conjungia non habentes in commu- 
nionem recipiebant, Augustinus de haeres. c 47. 
Sic papistici monachi virginitatem multis nominibua 
coram Deo praeferunt. **Marcion apud Tertullia- 
num lib. 4. contra Marcion: Utramque mercedem 
creatoris sive tormenti, sive refrigerii apud tnferos 
determinabat eis positam, qui legi et prophetis obe- 
dierant. Hauc eandem imbiberunt doctrinam Pon- 
tificii, nempe patres omnes, qui legi et prophetis 
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obediverunt, usque ad adscensionem Christi deten- 

tos fuisse in aliqua parte inferni, quam limbum ap- 

pellant, in qua fingunt locum refrigerii et consola- 

tionis. De Maroione scribit Tertullianus lib. 1. adv. 

Marcion. c. 14: Copias maris (boc est pisces) san- 

cHorem cibum deputabat. Idem faciunt Carthusiani 

ll En- et tempore quadragesimae omnes Pontificii. ** 13. De 

ram. EncratUis scribit Epiphanius haeres. 47 : Continen- 

tiam jactant fallaciter omnia facientes. Nam et 

inter mulieres reperiuntur, et mulieres undiquaque 

decipiunt, et cum mulieribus iter faciunt, et simul 

cum illis vivunt et illorum ministeria admittunt. 

Idem a clericis papisticis fieri notissimum est 

Quae argumenta Tatiani sectatores, Encratitae, con- 

jugio opposuerunt, quae apud Tertullianum et Cle- 

mentem adhuc exstant, ea a Pontificiis pro stabi- 

lienda coelibatus lege adhuc urgentur. **Tatiani 

condemnabant matrimonia, nec pluris aesUmabant 

quam fornicationem, nec recipiebant maritatas per~ 

sonas in suos ordines, Augustinus haeres. 74. Pon- 

tificii multis modis detrahunt conjugii dignitati ac 

n. Mon- maritatosexcludunt a ministerio. 14. ** Montani para- 

unl " cletus apud Tertullianum lib. de anima c. 34. hoc 

aaepe commendavit, nempe animam aliquid pensare 

apud inferos usque ad resurrectionis plenitudinem, 

modicum quodque delictum luens mora resurrectio- 

nis, donec solverit ad uUimum quadrantem. {dem 

fundamentum habent Papistae pro satisfactionibus, 

quas post hanc vitam necessarias esse contendunt ** 

Montanus primus fuit, qui de jejunio leges tulit, 

unde vouo&ting vr\OTt(as vocatur ab Apollonio apud 

Eusebium lib. 5. hist. eccl. c. 17. eo quod jejunia 

certis legibus definierat. Montanistarum sententiam 

Tertullianus et ipse Montanista lib. de jejun. adv. 

Psych. p. 770. sic describit: Arguunt nos (inquit 

de Catholicie loquens) , quod jejunia propria custo- 

diamus, quod stationes plerumque in vesperam pro- 

ducamus, quod etiatn xerophagias observemus, sic- 

cantes cibum ab omni came et omni jurulentia et 

uvidioribus quibusque pomis, ne quid vinositatis vel 

edamus vel potemus, lavacri quoque abstinentiam 

congruentem arido victui, novitatem igitur objectant, 

de cujus illicito praescribant, aut haeresin judican- 

dam, si humana praesumtio est^ aut pseudoprophe- 

tiam pronuntiandam, si spiritualis indictio est 9 dum 

quaque ex parte anathema audiamus, qui aliter 

adnuntiamus. Ab hoc Montano acceperunt Pontificii 

legee jejuniorum et monachi suas xerophagias. De 

Montano etiam scribit Epiphanius haeres. 48. quod 

Scripturas parum curaverit ; qua in parte sequuntur 

eum Pontificii , qui imperfectionis et obscuritatis eas 

arguunt. Montanistae Spiritum sanctum sibi y non 

apostolis infusum praedicabant , in supplem. haer. 

phiL Sic pontifices Romani gloriantur de imme- 

diata Spiritus sancti assistentia , interim libros apo- 

XL S70. stolico8 Spiritu Dei scrjptos suis decretis postponunt 

** Aquarii haeretici sic dicti sunt, quia aquam 

solam offerebant in calice* c. 39. caus. 24. q. 3. 

Ad illos prozime accedunt Pontificii, una cum vino 

in calice eucharistico aquam necessario offerri de- 



bere statuentes. ** 15. Hieradtae operibus vitam i5.Hi«r»- 
aeternam promerendam eeae statuerunt, quia dixe- ollarum ' 
runt, regnum Dei non perUnere ad parvulos, cum 
non sint eis ulla merUa certaminis, quo vitia su- 
perentur, Augustinus de haeres. c 47. Eadem est 
Pontificiorum opinio, quod nostris operibus beata 
Ula aeternitas sU promerenda. ** Iidem Hieracitae 
recipiebant tantum monachos et monachas in suam 
societatem, Augustinus haeres. 47. Sic apud Ponti- 
ficios monachi tantum religiosorum nomen assecuti 
sunt, maritatos non recipiunt ad ministerium. Iidem 
regnum coelorum parvulis denegabant, c. 39. caus. 24, 
q. 3. Sic Pontificii infantes non baptizatos in lim- 
bum extra regnum coelorum collocant,** concil. 
Trident sess. 6. c. 16. et can. 32. 16. Arabici dixe- l&Arabi- 

• » • coruni. 

runt, ammas cum corpore exsttngut, Augustinus de 

haeres. c. 83. Nicephorus Ub. 5. hist. eccles. c. 32. 

Hujus haereseos concilium Constantiense reum pere- 

git Johaunem XXII. ecclesiae Romanae caput; in 

eo tamen est discrepantia,.quod Arabici statuerunt, 

animas cum corporibus in fine seculi resurrecturas, 

sed Johannes pontifex asseruit, animas semel mor- 

tuas in novissimo die minime resurrecturas. **Sub- 

jungamus his Euchitas et Abelianos. JEuchitae 

nihil aliud faeiebant, quam orabant et opinabantur, 

non esse legitimum, monachos laborare manibus ad 

sustentationem vUae euae, Augustinus haeres. 17. 

In papatu monachi et moniales ad certum numerum 

preces suas Latino idiomate munnurant, quod plu- 

rimi ex illis non intelligunt; religiosi non tenentur 

operari manibus. Bemenses annot. 2. Thess. 2. 

sect 2. Abeliani non sunt usi consuetudine uxorum, 

Augustinus haeres. 87. Sic Pontificii statuunt, quod 

sacerdotes ante suam ordinationem maritati non 

debeant ad uxores suas accedere^ quamvis sint ad- 

huc eorum uxores, Remens. Act. 21. sect 1.** 

11. Origeni tribuunt veteres, quod statuerit, impios I7.0rige- 

tandem esse servandos. Huic errori non dissimilis nl> ' 

est opinio Catharini in comment Hebr. 1. et in 

comm. 2. Petr. 3. quod terra post diem judicii sU 

renovanda, ut sU habUcwulum. illorum hominum, 

qui nec coelo, nec in/emo digni sint. 18. De 3fs- 18. Maio- 

Utianis refert Theodoretus lib. 4. haeret fab. eos 

in suis sacris multis usos esse tintinnabulis ad 

Deum placandum et deprecandum. Eandem vim 

Poutificii tribuunt campanis consecratis, quod sonitus 

earum daemonas peilat et fulgura avertat. 1$. No- 19. Nova- 

vatiani docebant, perpetuo dubitandum esse de re- 

misaione peccatorum, quia exceptis gravioribus se 

dicebant veniam relaxare duntaxat levioribus, ac 

soli Deo remiltendorum criminum potestatem serva- 

tam esse, Ambrosius lib. 1. de poenit. c. 2. et lib. 2. 

c. 5. Dogma dubitationis itidem stabilitum in con- 

cilio Tridentino sess 6. c. 9. **Recusabant eos re- 

cipere, qui relapsi erant in idololatriam seu haeresin. 

Sic apud Pontificios relapsi in haeresin sunt curiae 

seculari tradendi, licet poeniteat eos et ad fidem 

redeant, Sext. decret lib. 5. tit 2. c. 4. Alex. IV. ** 

Novatiani etiam se puros et mundos dicebant, unde 

se ipsos Catharos glorioeissimo uomjne appellabant, 

31* 
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Augustinus de haeres. ad Quodvultd. c. 88. Sic 
monachi Pontificii persuasione perfectionis superbiunt. 
Novatiani damnabant secundas nuptias, Augustinus 

1. d. Iisdem parum aequi sunt Pontiticii, qui bene- 
dictionem ecclesiasticam illis denegant. **Succe- 
dant his Bonosiani, qui Christum adoptivum Dei 
filium dixerunt, c. 39. caus. 24. q. 3. Pontificii af- 
firmant, quod Christus pro se ipso sit meritus. Be- 
guardini, qui aifirmabant, 1. animam non indigere 
lumine ipsam eievante ad Deum } Clement. lib. 5. 
tit 3. c. 3. Quidam ex Pontificiis docent, quod 
gentiles in Christum crediderint ex proprio arbitrio. 

2. Hominem hic petfectum esse poese, Clement. ibid. 
Pontificii dicunt, quod homini possibile sit perfecte 
Dei mandata observare. 3. Spiritualem humanae 
obedientiae non esse subjectum. Clement. ibid. Pon- 
tificii dicunt, quod papa non sit subjectus ulli judi- 
cio. EbionUae, qui observabant ceremonias legis 
veteris una cum evangelio, unde notati sunt haere- 
seos, c. 39. caus. 24. q. 3. Papistae ex lege veteri 
et ritibua ethnicorum mutuati sunt incensionem thu- 
ris, lotiones, oleum, sal, cinerem, vestimenta, instru- 
menta etc. JSicolaitani , qui prarferebant impuras 
concubinas honestis uxoribus. Papistae in sacerdo- 
tibus concubinatum tolerant, oonjugium prohibent, 

2USftmo- c. 4. dist. 34. ** 20. Samosatenus hoc nomine ab 
* xi. 871. ecclesia damnatus, quod docuerit in Christo, rug dvio 
Ipvotis naftannoiv axoivojvrfrovs ilvai 7i(jbg iauidf. 
Eundem errorem Jesuitae omnem realem idiomatum 
divinorum communicationem carni Christi factam 
31. Mani- esse negantes ex orco revocant. 21. Manichaei 
auditoribus suis ut plebeis et imperfectioribus con- 
cedebant usum conjugii, electis vero suis tanquam 
perfectioribus omnino interdicebant, Augustinus 
epist. 74. Sic Pontificii in laicis nuptias ferunt, sed 
in sacerdotibus et monachis, quos in statu pertectio- 
nis constitutos censent, eas omnino improbant. 
Manichaei Christi quidem corpus in sacra commu- 
nicdtione accipiunt, sanguinem autem redemtionis 
haurire omnino declinant, Leo serm. 4. quadrages. 
Pontificii non solum idem faciunt, sed etiam idem 
faciendum praecipiunt. Mauichaei a matrimonio 
abhorrebant, interim variis libidinibus sese pollue- 
bant, unde Augustinus lib. 2. de morib. eccles. et 
Manich. c 31. scribit, quod non concubitum, sed 
nuptias prohibeant. Idem fieri a plurimis in papatu 
sacrificulis, testatur orator ducis Bavariae in conci- 
lio Tridentino: Clerus noster propter Ubidinem nimis 
liberam ac notoriam nunc vnfamis habetur. Mani- 
chaei duo statuebant principia eaque coaeterna, 
Augustinus de haeres. e. 46. cum quo ex parte con- 
venit, quod August. Steuchus in cosmop. in princ. 
Grenes. scribit, coelum empyraeum fuissc Deo coae- 
ternum. At si fuit aeternum, fuit utique principium. 
**Mankhaei faciebant se salvatures Chruti, doce- 
bant enim, quod membra Christi essent dispersa 
ubicunquC) et quod in suo cibo et potu ipsi libera- 
rent membra Christiy quat essent colligata creatu- 
ris. TalCs (inquit Augustinus) sunt electi eorum, ut 
non sint saloandi a Deo y sed salvatores Dei } libe- 



chaeo- 
rum 



rant enim mernbra Christi } cum manducant. Ponti- 
ficii 8e faciunt ereatores sui creatoris et panem in 
corpus Christi se convertere dicunt. De illis Augu- 
stinus lib. 2. de moribus Manich. c. 13: A regula 
sanctitatis non videbatur excidisse homo boletos, 
oristam, tubera, placentas, piper, laser distento ventre 
curii gratulatione ructans; at certo supplicio addi- 
cebatur homo parcus et fmgi, cui coenanti oluscula 
cum exiguo lardo apponebantur. In eo est difiV 
rentia, quod Manichaei putabant, carnes esse im- 
puras ex creatione, Pontificii ratione maledictionis. 
Nam Deus maledixit terrae et non aquis f et ideo 
diebus jejuniorum praeferuntur pisces carnibus, 
Durandus lib. 6. c. de aliis jejuniis.** Manichaei 
jejuuium constituebant in delectu ciborum, abstine- 
bant a carnibus, interim deliciis circumfluebant, Au- 
gustinus lib. 2. de morib. eccles. c. 31. Idem fieri 
a Pontificiis testatur praxis. Azorius lib. 7. inetit. 
c. 21: Certe negari non potest y consueta Christia- 
norum jejunia camium esu et vini potu cannsse; 
at vero jam in more positum est } ut cum piacibus, 
herbis, fructibus vino similiter utamur. Mauichaei 
electos suos simpliciter ab esu camium arcebant, 
Augu8tinus lib. 30. contra Faust c. 5. Sic qui inter 
Pontificios perfectiores videri volunt, ab esu carnium 
abstinent, ut de Carthusiensibus constat. Franc. 
de Victoria in suis relectionibus contendit, si Car- 
thusiensis monachus vitam suam carnibus gustatis 
posset conservare, ob votum tamen satius csse mor- 
tem obire, quam illicito carnium esu vitam tueri. 
Si excipere velint, Manichaeos propterea a carnibus 
abstinuisse, quod eas immundas et abominandas jtt- 
dicarent, se vero ex alia causa ab earum usu absti- 
nere, notandum , quod 22. Eustathius Sebastiae in xl «i 
Armenia episcopus ob prohibitionem esus carnium JJ , 1 , EmU * 
in concilio Gangrensi fuit damnatus, qui tamen eas 
nequaquam cum Manichaeis immundas judicabat, 
sed ob accuratiorem, exactiorem et ezquisitiorem 
disciplinain ab illis abstinendum dicebat, sic enim 
de illo memorat Sozomenus lib. 3. hist c. 13. quod 
in synodo Gangrehsi sententiam suam hoc modo 
exposuerit, non contumaciae aut arrogantiae, sed 
religiosae exercitationis gratia talia a se esse 
instituta. Quodsi ergo non in Manichaeo, tamen 
in Eustathio damnati sunt Pontificii. ** Hemero- 
baptistae quotidie lavabantur, teste Epiphanio 
haeres. 17. item Niceta in thesauro libr. 1. 
cap. 41. Papistae singulis diebus adspergunt se 
aqua lustrali ad purgationes peccatorum , quae 
venialia appellant. Marconii in administratione 
baptismi Hebraica nomina sitperfabantoir , ait Ire- 
naeus libr. 1. cap. 18, ut stupori essent, vel ut 
ait Epiphanius haeres. 31. quo magis admirationi 
essent iis, qui initiabantwr. Papistae uaurpant 
linguam initiatis plerumque non intellectam , nec 
testibus assistentibuB , ut majestatera concilient 
rebus sacris, ut causantur; et in baptismi ad- 
ministratione verba quaedam Hebraica. Iidem 
baptizatos inungebant opobalsamo, quod unguen- 
tum typum esse dicebant, Irenaeus libr. 1. c. 18. 
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Pantifieii itidem inungunt baptixatos, ut donis Spiri- 
tus s. repleti Deo et hominihus pacificentur, ait Du- 
randus lib. 6. ration. c. 67. Marcosius apud Epi- 
phanium haeres. 34. pocula vino mixta simulans 
se gratiae agere et diutius eastendens eermonem in~ 
vocationis purpurea et rubicunda apparere faciebat, 
ui putaretur gratia ab his, quae sunt super universa, 
sanguinem suum instiU-are in illud poculum per in- 
vocationem ipsius t <pct(ti u€Tafidkha&at tv&vg ro ulv 
(ov&qov ofc tdua. Papistae etiam finxerunt transsub- 
stantiationem panis et vini et gratiam alligarunt 
aacramentis. ** 23. De Priscillianistis refert Epi- 
phanius haeres. 49. quod revelationes Christi ja- 
ctarint Idem in papatu a multis factitatum. ** Au- 
gustinus lib de mendac. c. 2. et de haeres. ad Quod- 
vultd. c. 70. refert, Priscillianistas olim docuisse, in 
corde retinendum esse quod verum est, ore autem 
ad alienos proferre falsnm y nullum esse peccatum. 
Item negandum esse Christum, ut possit inter ini- 
micos latere Christianus. Priscillianistae atatuebant, 
licere aliqxiando mentiri, teste Sixto Senensi lib. 3. 
biblioth. et Maldonato comm. in Luc. 24, v. 35. Aut 
ergo Jesuitae ab hac tetra haeresi serio resipiscant, 
aut cum Priscillianistis sint damnati haeretici. ** 
De iisdem refert Augustinus de haeres. c. 70. quod 
in suis dogmatibus habuerint haec verba : jura, per~ 
jura, secrcium prodere noli. Idem fieri a Jesuitis 
testatur praxis, unde sacerdotes Wisbycenses in 
epistola ad Generosum quendam Catholicum sic lo- 
quuntur: Ars est nostrorum Jemitarum, ut injura- 
mentis suis magistratus ilhuiant. ** Priscillianistae 
libros apocryphoa fecerunt aequalis auctoritatis cum 
a. Scriptura, Augustinus haeres. 70. Pontificii non 
solum libros apocrvphos, sed etiam traditiones verbo 
Dei addunt. ** Priscillianistae etiam conjugium ceu 
statum carnalem repudiabant, unde conjuges dis- 
jungebant , Augustinus l. d. ** Conjuges , inquit, 
quibus hoc malum poterat persuadere , disjungebat 
et viros a nolentibus feminis et feminas a nolen- 
tibus viris. Bellarminus lib. 2. de monach. c. 38. 
matrimonium ratum non consummatum per solen- 
nem religionis professionem alterius conjngium di- 
rimi ac repugnantem conjugem posse cogi, vt faciat % 
quod facere tcnetur, id est, ut liberam dimittat par- 
tem, quam solennem vovit** Ita quoque Siricius 
conjugium sacerdotum prohibiturus eo accommodat 
sententias Scripturae : Qui in carne sunt , Deo pla~ 
cere non possunt. Coinquinatis et infidelibus nihil 
est mundum. ** Acephali apud Nicephorum lib. 18. 
c. 45: Communionem (eucharistiam) a plurimo tem- 
pore asservatam habentcs feriis paschalibus in mi- 1 
nuHssimas incisam partes convenientibus ad se ho-\ 
minibus dederunt. Ab ipsis didicerunt Pontificii 
euchamtiam diu asservare et communionem semelj 
in anno tantum populo communiter ezhibere feriis pa- 
xi. 373. sehalibus.** 24. Donatistae **ecclesiam alligabant 
UtunHnT P ar l* Donati ad exclusionem reliquorum omnmm 
coetuum; Papistae soli parti pontificis nomen et rem 
ecclesiae alligant. Iidem** rebaptizabant ab hae- 
retiois baptixatos, Augustinus de haeres. c. 69. Qui- 



bus affines sunt Agrippiniani ab Agrippino Cartha- 
ginensi episcopo sic dicti, qui censebant rebaptizan» 
dos eos, qui ab ecclesia catholica deficientes ad hae- 
reticos ab iis sana mente recepta ad ecclesiam red- 
iissent, Pappus in epit. hist. eccles. p. 260. Illos 
imitati sunt quidam ex Pontificiis, qui in Belgio et 
Gallia superiori seculo infantes a ministris illarum 
ecclesiarum baptizatos rebaptizarunt. Donatistae 
ecclesiam certo loco alligabant Idem faciuntPapi- 
stae, quando pro ecclesia catholica, quae est omnium 
locorum, Komanam reponunt. Donatistae vim verbi 
et sacramentorum a dignitate ministri suspendebant 
Sic quidam ex Pontificiis disputant, verbum Dei nisi 
pratdicetur a ministro catholico et legitime vocato, 
non esse verbum Dei y sed verbum diaboli f ao non 
modo non salutem, sed etiam perniciem afferre, 
** Non praetermittamns Apostolicos , . qui arrogan- 
tissime se isto nomine vocaverunt, ait Augustinus 
de haeres. c. 40. hi in suam commnnionem non r«- 
cipiebant utentes conjugibus et res proprias possi- 
dentes, nullam spem putabant eos habere y qui utun- 
tur rebus, quibus ipsi carebant. Monachi Pontificii 
arroganti88ime commendant vitae suae genus tan- 
quam apostolicum, imo et angelicum. Omnium ar- 
rogantiam superant, qui non apostolieos, sed aposto- 
los se ipsos nominarunt in Lusitania, et ubique se 
Jeauitas appellant, quasi ipsius Jesu socios. Ethno* 
phrones apud Damascenum in catal. haefes. et Nice- 
tam thes. orth. ficL lib. 4. haeres. 42. habentur hae- 
retici, quia cum gentium instituta sequerentur, in 
aliis erant Christiani, gentUium rituum et supersti- 
tionum imitatores. Papistae in omnibus fere cere- 
moniis suis sunt Ethnophrones , ut superius ostendi- 
mus.** 25. Pelagiani ImpaXlw utoos haud exiguum 36. Peia- 
ad papalem fidem contulerunt. Ut enim colligitur f Q ^°" 
ex Hieronvmi, Augustini et aliorum libris contra 
ipsos editis docuerunt Pelagiani primo peccatum 
Adae non transire in posteros nisi tantusn reatu. 
Idem docuerunt Ambrosius Cathar. lib. de laps. hom. 
et pecc. orig. c. 6. anno 1542. edito et Piggius con- 
trov. 1. de pecc. orig. ubi statuunt, peccatum origi- 
nis non habere veram peccati rationem, sed esse 
tantum reatum, quo posteri primorum parentum 
propter transgressionem ill-orum primaevam sine 
aliquo vitio proprio et inhaerente naturae devincti 
teneantWj quam sententiam Bellarminus lib. 5. de stat 
pecc. c. 6. mollissime vocat minus rectam. Idem ante 
Catharinum et Piggium docuit Scotus 4. sent. dist 14. 
q. 1. art. 1. ac Gabr. Biel ibid. q. 1. art 1. not. 1. 
ubi disputant, nudum modo reatum poenae post 
quamlibet nefariam actionem in fiagitiosis homini- 
bus reliquum esse neque alia de causa dici pecca- 
tores, quam quia aetemae sint damnationis rei. Ac 
Durandus de S. Porciano sine circuitione scribit 
2. sent. dist 30. qu. 3. originale peccatum nihil 
aliud esse quam merum reatum. Secundo, parvulos 
non trahere nec habere a parentibus originale pec- 
catum. Idem docet Ruard. Tapperus in art. 2. de 
pecc. orig. ubi scribit, in parvulo recens nato nihil 
inveniri, quod vere et proprie peccati rationem ha- 
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beat. Cornel canon. Colon. tom. 2. animadv. dispu- 
tat, peccatum originale non esse proprie peccatum, 
cum non sit defectus perfectionis homini necessa- 
riae ad beatitudinem, pravitatem non esse heredita- 
riam nec a parentibus in liberos transmitti posse, 
cum sint purgati etc. Quomodo etiam Scholastici 
et Pontificii , atque inter hoe Bellarminus variis hy- 
pothesibus peccatum originis parrim eztenuent, par- 
tim etiam negent, ostendimus tract. de pecc. orig. 
§. 58. et 59. Tertio, concupiscentiam fuisse etiam 
in natura integra ante lapsum. Idem docet catech. 
Romanus p. 848. et Jesuitae omnes. Quarto, posse 
hominem in hac vita legem Dei perfecte implere. 
Idem definitum in concil. Trid. sess. 6. c. 11. et 
can. 18. Quinto, hominem etiam post lapsum prae- 
ditum esse libero arbitrio in spiritualibus. **Fau- 
stus Regiensis episcopus in veteri ecclesia haereti- 
cus habitus fuit et libri ejus de gratia et libero ar- 
bitrio a Fulgentio refutati fuerunt, ut qui con- 
tinerent errores Pelagianos. Sic enim Isidorus Hi- 
spalensis de script. eccles. c. 14: Legimus de gratia 
Dei et libero arbitrio libros responsionum septem, 
in quibus Fausto Galliae Regiensis urbis episcopo 
pravitati Pelagianae consentienti respondens obniti- 
tur ejus profundam destruere calliditatem. Sed 
Bellarminus lib. 3. de grat. et lib. arb. c. 1. §. Ez 
Latinis etc. numerat Faustum inter auciores catho- 
licos, quipro defensione liberi arbitrii scripserunt.** 
xi. 874. Et idem hoc totis viribus propugnant Pontificii. In 
eo tamen est quaedam differentia, quod Pontificii 
libero arbitrio conjungunt gratiam, quam Pelagiani 
ezcludebant. **Augustinus ad Quodvultd. c. 88: 
In id etiam progrediuntur , ut dicant, vitam justo- 
rum in hoc seculo nullum omnino habere peccatum 
et ex his ecclesiam Christi in hac mortalitate per- 
fici, ut sit omnino sine macula et ruga, quasi non 
Christi ecclesia sit, quae in toto terrarum orbe cla- 
mat ad Deum : dimitte nobis debita nostra. Ibidem : 
Pelagiani dicebant, quod gratia solummodo data 
sit hominibus hoc fine, ut facilius agant ea, quae 
ipsis mandata sunt, per proprium suum Uberum 
arbitrium.** Sezto, hominem ex puris naturalibus 
posse Deum diligere super omnia. Eandem doctri- 
nam propugnant Biel 3. sent. dist. 27. q. 1. art. 3. 
dub. 1. Tapperus de lib. arbit p. 291. Andradius 
lib. 3. orth. ezplic. p. 292. Septimo, naturalia in 
homine etiam post lapsum mansisse integra. Idem 
est commune Scholasticorum pronuntiatum , Biel 2. 
sent. dist. 30. q. 1. art. 3. dub. 4. scribit, rectitudi- 
nem voluntatis non corrumpi per peccatum. Octavo, 
meritis operum nostrorum dari gratiam. Id ipsum 
docent Scholastici, quando meritum de congruo pro- 
pugnani Biel 2. sent. disj. 27. q. 1. art. 1. can. 1. 
Eccius in enchir. c. 30. Dictum Christi, si quis me 
amat y diligctur a Patre meo, ita ezponit Vincent. 
Dom. 4. adv. : Si quis me amat per amorem natu- 
ralem, diligetnr a Patre meo per gratiam. Bellar- 
minus lib. 1. de justif. c. 21: Non videmus, cur 
dispositionibus ad justificationem , quae ex gratia 
fiunt, non tribuatur nomen meriti cum additione ex 



congmo. Nono, operibus vitam aetemam promeren- 
dam esse. Idem statuit concil. Trident. sesa. 6. 
c. 16. et can. 32. Decimo, Adamum fuisse moritu» 
rum, si vel maxime non peccasset. Id quidem non 
docent omnes Pontificii, interim Aog. Steuchus an- 
not. in c. 2. Genes. illud amplectitur docens, mortem 
esse naturalem, peccatum non esse ejus causam etc. 
Undecimo , gentes potuisse ex philosophia et lumine 
naturae Deum cognoscere ac salvari. Augustinus 
lib. 1. ad Bonifac. c. 21: Dixtribuitis tempora et 
ante legem dicitis, salvos factos esse per ndturam, 
deinde per legem, postremo per Christum etc. Idem 
propugnant Andradius lib. 3. orth. ezplic. Latomus, 
Tannerus, Erasmus. Duodecimo, homines praede- 
stinari propter opcra, in qua haeresi muitos Schola- 
sticos et Pontificios haerere scribit Catharinus in 
c. 8. Rom. Decimo tertio, multa axiomata et mul- 
tae hypotheses Pelagianis ac Pontificiis sunt com- 
munes. Praestantibus quod in se est f non deest 
gratia divina. Voluntas humana ex suis naturaU- 
bus potest se disponere ad gratiam. Liberum arbi- 
trium ex se potest quodlibet novum peccatum cavere, 
Homo per liberum arbitrium ex suis naturalibus 
potest praecepta divina quoad substantiam actus 
implere. NuUum est peccatum nisi sit voluntarium 
etc Hominem dici injvstum comparatione facta ad 
Deum. 26. Nestoriani unitatem personae in Christo » Neno- 
dissolverunt, uti notum ez concilio Ephesino. Huic hMre^T 
errori fomenta snbministrant Jesuitae variis modis. 
Primo, dum unionis personalis formale constituunt 
in gestatione et sustentatione, quem Thomisticum 
errorem refellit Lutherus in lib. de concil. et eccles. 
ac propter illum recte statuit, multos Nestorianos 
esse in papatu. Secundo, dum negant, Christum se- 
cundum humanam naturam per et propter unionem 
personalem esse Filium Dei. Gregorius de Valent. in 
defens. disput. contra fundam. ubiquit p. 42. Ac 
Scholaetici propositiones personales: Filius Mariae 
est Filius Dei; Christus homo est Deus, resolvunt 
hoc modo: FiliusDei, qui sustentat humanam natu- 
ram,' est Deus, quam analysin Nestorius haudqua- 
quam improbasset. Tertio, dum Ahyov assumentem xi. 375. 
humanam naturam conferunt cum rege, qui purpu- 
ram induit, Bellarminus lib. 3. de Christo c. 15. 
Quarto, dum Aoyov extra carnem collocant, cum 
tamen Scriptura unionem personalem definiat inha- 
bitatione totius plenitudinis divinitatis in aasumto 
corpore, Coloss. 2, v. 9. Beliarminus lib. 3. de 
Christo c. 17: Licet alicubi sit Verbum, ubi non est 
humanitas, tamen etiam ibi Verbum est homo, quia 
Verbum ibi existens sustentat humanitatem. At hac 
ratione Nestorianismo sese eztricaturus eidem sese 
magis involvit, praesupponit enim, quod Aoyov per- 
sonaliter sibi unire carnem nihil aliud sit quam 
A6yov sustentare carnem licet alibi ezistentem. 
Atqui de omnibus creaturis affirmari potest, quod ab 
hypostasi Aoyov sustententur. Quinto, dum realem 
idiomatum communicationem hostiliter impugnant; 
jam vero negata naturarum et idiomatum communi- 
catione, tanquam necessario consequente, negatur 
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ipea unio ut immediatum antecedens, unde patres 
Ephesini oontra Nestorium hoc modo concludebant: 
Quisquis negat Christi carnem vivificam et vivifica- 
tricem, 18 solvit unionem. Illud facit Nestorius; 
ergo et hoo facere censendus. Idem judicium fit 
de Jesuitis. Sexto, dum divinitatem ab operibus 
mediationis ezcludunt disputantes, Christum secun- 
dum humanam duntaxat naturam opera mediatoris 
perficere. Bellarminus in judicio de lib. conc. p. 7. 
Buaaeutf in thesibus contra Gerlachium etc. Jam 
vero qui negant unionis personaiis proprium finem, 
negant ipsam unionem personalem. Jesuitae negant 
proprium finem personalis unionis, qui est opera 
mediatoris facere. Ergo convincuntur ipsam unio- 
nem personalem negare. Septimo, dum Christum 
aecundum humanam naturam negant una adoratione 
eum Patre et Spiritu s. adorandum , sed humanitati 
Christi vntodovXtlav, non autem Xaiotluv tribuunt. 
** Sampsaei referente Epiphanio haeres. 19. et Niceta 
lib. 4. thesauri orth. fidei haeres. 25. 25. studiose as- 
servabant pulverem pedum. duarum muliercularum, 
quas adorabant, quae Martha et Marthana dice- 
bantur, vel ut est apud Nicetam Maltho et Malthano, 
quarum etiam sputa et reliquas corporis sordes au- 
ferebant, in auxilium videlicet morborum. Similiter 
Papistae in eundem finem abutuntur calceis, pecti- 
nibus, braccis etc. sanctorum suorum. Henr. Sedu- 
lius Franciscanus Antwerpiensis in apol. pro Alcor. 
Franc pag. 244: Ungues Francisci tentationes pro- 
pellunt, sputo puellam illuminavU, lotura pedum et 
manuum morti proxima animalia vivificavit.** 
Me§- 27. Messaliani, qui et Euchitae dicti, semper sibi 
n £a«- orandum esse censuerunt, Augustinus de haeres. 
u * c 57. Ac Theodoretus lib. 4. histor. c. 11. de illis 
scribit, qaodpost caniiUationcs suas absolutas, quas 
certo numero certisque horis tanquam pensum per- 
solvebant, toto die reliquo otiosi fuerint, cum quo 
convenit, quod Augustinus 1. d. addit, Euchitas 
fuisse opinatos, non licere monachis sustentandae 
vitae suae causa aliquid operari. Hlos Pontificii 
monachi strenue aemulantur. Pappus **ex Theo- 
doreto in epitom. decret. divin. c. de baptismo** 
in epit. histor. ecclee. pag. 313. Messalianis tribuit, 
quod exercitiis orationum salutem animae acceptam 
retulerint ac baptismi vim ad praecedentia tantum 
peccata, non autem ad fuiura abolenda et remit- 
tenda in utroque valere statuerint, in quo consen- 
tientes habent Pontificios. Bellanninus libr. 1. de 
bapt c. 18. ** Messaliani teste Epiphanio hae- 
res. 80. ecclesias et adoratoria sibi ipsis fecerunt 
et ad vesperam et mane multis lucemis et lumini- 
bus incensis congregabantur etc. extcndebant manum 
ac petebant velut victu carentes et nihil possiden- 
tes. Item sacco conspicuo induti incedebant. Pa- 
pistae omnes in matutinis, quas vocant, et vesperis 
cum lucernis et luminibus incensis congregantur, 
imo pleno die. Omnes monachi profitentur, se nihil 
possidere; mendicantes omnes petunt ostiatim, tan- 
quam victu carentes. Capucini , Recoilecti et simi- j 
les cum sacco conspicuo incedunt et manum etiam i 



extendunt, ut petant, in eumque finem manticam 
humeri8 gestant. Pontificii imitantur Euchitas, prae- 
sertim monachi, professi religionem, quae filo inser- 
tis numerat sua munera baccis, ut loquitur Baptista 
Mantuan. de gestis Alphonsi lib. 4 Sed non omit- 
tendi hic Circnmcelliones , qui referente Augustino 
lib. 3. contra Crescon. c. 42. horrendis armati cu- 
jusque generis telis terribiliter vagando, non dico 
ecclesiasticos , sed ipsam humanam quietem pacem- 
que perturbant etc. novo et antea inaudito scele- 
ris genere calcem aceto pemixtam oculis in/un- 
dentes. Quid a Pontificiis opera inquisitorum fiat, 
omnibus notum est, ibi equulei, ignes, rotae, laquei, 
gladii sunt argumenta adversus eos, qui deprehen- 
duntur contra errores pontificios vel obloqui, vel 
etiam sentire. Itemque Osseni et ElcesaUae, qui 
lingua incognita orabant. Nemo, inquiebat Elxai, 
quaerat interpretationem , sed solummodo in orar 
tione haec dicat, apud Epiphanium haeres. 19. 
Inter Papistas vulgus ordinarie incognita sibi lingua 
preces suas demurmurat Cultus publicus fit lingua 
maximae populi parti incognita.** 28. Collyridiani «.Coiiy- 
Mariam vcotoxov adorabant eique collyridas seu ram?" " 
placentulas offerebant, imaginem ejus circumgesta- 
bant et honorando colebant, Epiphanius lib. 3. con- 
tra haeres. tom. 2. haeres. 79. quibus Epiphanius XI. 376. 
hoc opponit: Sit in honore Maria, Pater y FiUus et 
Spiritus sanctns adoretur , Mariam nemo adoreL 
Hunc errorem Collvridianorum papatus jampridem 
sibi fecit proprium. Alexander Alensis totum psal- 
terium ad Beatam Mariam accommodavit pro nomine 
Dei ubique substituto nomine Mariae. In templis 
8Ui8 adhuc hodie illi acclamant: Jube Filio felix 
puerpera, jure matris impera redemtori f ut merito 
conqueratur Cassander in consult. art. 21. eo de- 
ventum esse, ut Christus etiam in coelo regnans 
matri nubjiciatur. Item, celebres quosdam viros 
dixisse, quod Deus regni sui, quod ex justitia et 
misericordia constat, dimidinm, id est misericor- 
diarn, in Mariam transtulerit , ut si quis a Filio, 
qui ad dextram Patris sedet, terreatur, quia judex 
est, matrem adeat, quia medicina est. Bellarminus 
et Gregorius de Valent solent tractatibus suis hanc 
doxologiam subjicere: Gloria Deo et B. Mariae 
Virgini Dominae nostrae, item Jesu Christo. Tur- 
sellinus Jesuita in epistola dedic. histor. Lauret: 
Matrem suam praepotens ille Deus divinae maje- 
statis potestatisque sociam, quatenus licuit, adsci- 
vit etc. huic coelestium mortaliumque principatum 
detulit, ad hujus arbitrium (quoad hominum tutela 
postulat) terras, mare, coelum naturamque totam 
moderatur, hac annuente et per hanc divinos the- 
sauros mortalibus et coelestia dona largitur. Oso- 
rius Jesuita tom. 5. dom. 4. Epiph. §. Voluit: Cui 
Beatam Mariam comparemus ? non Evae, non Sarae, 
nec Racheli, nec Esther, nec lunae, nec soli; cui 
igiturt plane Deo bona omnia continenti. Quae 
omnia manifeste probant, divinos honores Mariae a 
Pontificiis deferri. 29. De Petro Gnapheo presby- *•■ p«*h 
tero Chalcedonensi in quinta univeraali synodo hae- 
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reseos damnato refert Nicephoras libr. 15. histor. 
c. 2S. quod auetor fuerit miscendae invocationis 
sanctorum inter pnblicas ecclcsiae preces H ut in 
omni precatione Dei genilrix nominaretur dlvinum- 
qyie ejns nomen invocaretnr. Illud in suis precibus 
adhuc observant Pontificii. 30. De Armeniis scribit 
idem Nicephorus lib. 18. histor. c. 54. quod crucem 
adorare et colere dicantur, unde eos vocat Stauro- 
latras et Chazinzarios , quia chazus apud eos cru- 
cem significat. Idem fit a Pontificiis, qui latrias 
cultum cruci deferendum esse statuunt. Thomas 
part. 3. quaest. 25. art. 3: Illi exhibemus latriae 
citltum, in quo ponimus spem salutis, sed in cruce 
Christi ponimus spem salutis, cantat enim ecclesia : 
crux ave spes unica, Hoc passionis tempore, 
Avge piis justitiam Regisque dona veniam. Ergo 
crux Christi adoranda est adoratione latriae. 
Thomae adstipulatur Alensis part. 3. quaest. 3. 
membr. 3. art. 3. Albertus 3. sentent. distinct. 9. 
art. 4. Bonaventura distinct. ead. qu. 2. art. 1. etc. 
ex recentioribus Cajetanus in Thom. part. 3. qu. 25. 
art. 3. Gregorius de Valentia tom. 3. disputat. 6. 
qu. 11. punct. 6. Costerus in enchirid. pag. 438. 
31. Nudipedales ambulabant nudis pedibus, Augu- 
stinus de haeres. cap. 68. illos imitantur monachi 
Franciscani. 32. Pattalorynchitae semper silentio 
studebant, Philasterius haeres. 76. Augustinus de 
haeres. cap. 63. Illos imitantur Carthusiani, qui 
prae studio silentii ne quidem salutati respondeut 
aut gratias agunt 33. Mirabiliarios Augustinus 
vocat eos, qui miraculorum vel a se vel ab aliis 
editorum praetextu errores novos invexerunt vel 
veteres renovarunt. tract. 113. in Johann.: Contra 
istos (inquit) Mirabiliarios cautum me fecit Deus 
meus dicens : in novissimis diebus exsurgent pseudo- 
prophetae. Atqui Papistae ex miraculis suas super- 
stitiones et idololatricos cultus stabiliunk 34. Gnosi- 
machi omne studium cognitionis in Christianis ho- 
minibus aspernantur, unde et nomen illud sortiti 
sunt, Damascenus de haeres. Ad classem illorum 
pertinent monachi pontificii, qui se Fratres igno- 
rantiae vocarunt, quibus perpetuo in ore illud apo- 
stolicum : Litera occidit 2. Cor. 3, v. 6. quorum ordo 
primum ab aliis fuit sejunctus, nunc vero omnibus 
immixtus, quos poeta lepido hoc epigrammate per- 
stringit: 

Cavisti bene tu, ne te ulla occidere possit 
Litera , nam nulla est litera nota tibi. 
**Gnosimachi igitur apud Nicetam thes. orthod. 
fidei lib. 4. haeres. 39. cuivis Christianismi cogni- 
tioni et scientiae resistebant illosque frustra laborare 
asserebant, qui in sacris literis scientiam ullam aut 
cognitionem investigabant, cum praesertim a Chri- 
stianis Deus nihil praeter opera bona requirat. Ita- 
que aliquem simplici rudique animo institutum suum 
persequi melius esse, quam multam curam in cogno- 
scendis decretis et scientiis ponere. Papistae laicis 
interdicunt Scripturarum lectione et ordinem fratrum 
ignorantium statuerunt. ** 35. Christianocategori 
imaginibus divinos honores decernebant eoque effi- 



ciebant, Ut Christiani tanquam idolorum cultores 
acciisarentur, Unde et nomen illud acceperunt, 
Damascenus de haeres. circa fin. Pontificit itidem 
superstitioso imaginum cultu occasionem dant, ut 
Christiani a Turcis habeantur pro idololatris. Poa- 
sent hujusmodi plura commemorari, ex quibus mani- 
feste conspicitur, in papatum varias haereses vehxt 
sentinam confluxisse. Est autem alia quaedam hae- 
rcsis pestilentior reliquis omnibus et multarum hae- 
resium caput, fons et origo, quam Pontificii jsm- 
pridem sibi feccrunt propriam, quod scilicet Roraa- 
nus pontifex non possit errare. Hae enim hypothesi 
semel recepta et seposito plane Pontificiorum decre- 
torum examine divinitus praecepto, quid tam haere- 
ticurn ac erroneum excogitari potest, quod non 
promtissime recipiatur, imo et recipi necessarium 
judicetur? Monuit id jam olim Athanasius ad Eu- 
stathium praescribens contra eos , qui jubent cre~ 
dere, quae ipsi dicunt, et non prospicere, deceat, an 
non deceat. Istorum kaeresin, inquit, cunctas hae- 
reses renovare et cunctas superare. Jubmt isti, 
aity accipere simpliciter qyae dicuntur, ut nemo 
exquirat, quid tn iis aut decens aut indecens sit, 
non expendat quid utile, quid proposito dignum> 
quid cum veritate concordans. 



SB CT I VIL xn.1. 

DE SEPTIMA ECCLESIAE NOTA, 

QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 

VIDELICET UNIO MEMBRORUM 

INTER SE ET CUM CAPITE. 

23 1 . Membrum primum. Sitne unio membrorum An enic 
inter se et cum capite propria et genuina ecclesiae nw iBter 
nota? Respondemus: 1. Ecclesiam esse unam ex JJ J t ^[J 
symbolo apostolico et Nicaeno confitemur. cujusn ot » ee * 
unitatw rationes exposuimus supenus §. 34. mter 
quas eminet unitas fidei et doctrinae Ephes. 4, v. 5. 
2. Unitas ergo per se non est nota ecclesiae, sed 
oportet eam esse cum fide et doctrina conjunctam, 
Ephes. 4, v. 5: Unvs dominus, una fides ; v. 13: 
donec occurramus in unitatcm fidei. Athanasius in 
epist. ad Antioch. Vera duntaxat concordia est, 
quae eet fidei, sine qyia dissensio optima, concordia 
pern'iciosis8ima , ut scribit Gregorius Nazianzenus 
orat. 1. de pace. 3. Nec quaevis fidei et doctrinae 
unitas est ecclesiae nota, sed unitas verae fidei et 
doctrinae, id est propheticae et apostolicae doctri- 
nae, ea enim sola est immotae ac perpetuae veri- 
tatis. Oportet igitur unitatem fidei, quae est eccle- 
siae nota, niti uno doctrinae et apostolicae funda- 
mento, unde ecclesia dicitur superaedificata super 
fundamentum prophetarum et apostolorum Ephes. 2, 
v. 20. ac de coelesli Hierosolyma dicitur, quod mu- 
rus illiu8 habeat fundamenta duodecim et in illis 
nomina duodccim apostolorum agni, Apoc. 21, ▼. 14. 
inde Zachar. 8, v. 19. veritas et pax conjunguntur, 
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imo veritas paci praeponitur, nt intelligamus, eam 
demum pacem, concordiam et nnitatem Deo probari, 
qnae fundamento et vinculo veritatis gaudet, Joh. 8, 
v. 3 1 : Si manseritis in sermone meo, vere discipuli 
mei eritis. Joh. 17, v. 21 : Ut sint in nobis unum. 
4. Qnamvis ergo vera ecclesia sit nna et vera ejus 
membra in una religione consentiant, ez eo tamen 
non potest inferri, quod ubicunque est unitas et 
consensio in religione , ibi statim sit vera et apo- 
atoliea ecclesia. Est enim dnplex nnitas docente 
Thoma in c. 4. Ephes. lect. 1: Una bona, aitera 
tnala; una spiritus, aUera carnis. Pietatis unitas 
est reete credere> impietatis unitas male credere^ 
nt Ambroeius alicubi loquitur. Ut Dei est nna ec- 
clesia, ita diaboli est nna Babylon. Si Satanas 
xit 8. adversus se dwisus est, inqttit Christus Matth. 12, 
v. 25. quomodo stabk regnum ejusf Unitas erat 
mter eos, qni vitulum aurenm fabricari postulabant, 
Exod. 32. Omnes Baalitici sacerdotes contra Eliam 
et Michaeam conspirabant ; tempore Jeremiae to- 
tns populus contra verum Dei cultum conspirabat; 
Christus communi consilio saeerdotum et seniorum 
ac totint populi suffragio ad mortem condemnatus 
est; contra Paulum tottt civitas Ephesiorum insur- 
gebat; post Christi adscensionem Judaei et genti- 
les contra Christi ecclesiam pugnabant; haeretici 
Hcet ab altis discrepent, tamen in una haeresi con- 
sentiunt. De Antichristo praedictum Apoc. 13, 
v. 16: Faeit omnes pusilios et magnos, dwites et 
pauperesy Uberos et servos habere charaeterem in 
dexta manu sua; in quem locum sic commentatur 
Ribera Jesuita: Significat apostolus infinitam multi- 
tudinem eorum, qui Antichristo adhaerebunt (utique 
concorditer et pacifice). Quae omnia ostendunt, 
nnitatem non quamvis, sed unitatem fidei et doctri- 
nae, neque qnamvis in fide et doctrina unitatem, 
t sed in vera apostolica doctrina et vere catholica 
fide unitatem esse ecclesiae notam. 5. Quo perti- 
nent dicta veterum, in qnibus nnitatem ex fidei veri- 
tate aestimaodam esse docent. Cyprianue lib. de nnit. 
ecclesiae ecclesiam dicit esse unam 9 sicut est unnm so~ 
lis lumen, etsi multi sunt radii; una arbor f etsi mnlti 
rami; unus fons, etsi multi rivuli, qvia unitas serva- 
tur ih origine, ubi per originem intelligit Christum et 
Christi doctrinam. **Pagani objecerunt olim Christia- 
nis, non vigere inter ipsos fidei unitatem. Augustinus 
libr. de ovibus c. 15: Hoc solum illis (maledicis) 
remansit , quod contra nos dicant : Quare inter vos 
non consentitisf Gentiles pagani, qui remanserunt, 
non habentes quod dicant contra Christi nomen, 
disxensionem Christianorum Christianis objiciunt. 
Clemens Alexand. lib. 7. Stromat.: Primum ergo hoc 
adversus nos adducunt dicentes , non oportere cre- 
dere propter dissensionem haeresium. Retardatur 
enim ac differtur veritas t dum alii alia dogmata 
constituunt. Ad quos dichnus^ quod et apud vos 
Judaeos et apud eos, qui inter Graecos fuere in 
maxima existimatione philosophos, fuere plurimae 
haereses etc.** Cum Auxentius Arianus de uni- 
tate Arianorum gloriaretur, respondet illi Hilarius 



lib. oontra Anxent. in princ. : Speeiosum quidem 
nomen paeis et pulehra opinio unitatis, sed quis 
ambigat, eam ~ solam ecclesiae atque evangeUo* 
rum unitatem paeem eise, quae Christi estf Postea 
addit, AntichrisH ministros pace sua, id est im- 
pietatis suae unitate, se jactare agentes se non 
ttt Christi episcoposy sed ut Antiehristt saeerdotes. 
Gregorius Nasianzenus orat f. de pace: xQtiooor 
tunet&ovc oyovofaq y\ vttIq fvOffitiag «fr«(TT«Oic, m«- 
lius est dissidium pietatis causa ortum quam tri- 
tiosa concordia. Hieronymus in epistola ad Theo- 
philum adv errores Joh. Hierosolym. tom. 2. p. 185: 
Volumus et nos pacem, sed pacem Christi, pacem 
veram, pacem sine inimicitiis, pacem in qua non 
sit beUum involutum, paeem quae non ut adversa- 
rios subjioiaty sed ut amicos jungat. Augustinns 
cum domin. 2. post octavas paschae de pace et 
unitate sermon. 1 . pacis studinm diligenter commen- 
dasset, snbjungit: Sed haec pax cum bonis et Dei 
praecepta servantibus custodienda est, non cum int- 
quis et scsleratis, qui paeem inter se habent in pec- 
catis suis. Pax Christi ad sahUem sempiternam 
proficit; pax quae in diaholo est f ad perpetuam ve- 
nit perditionem. Pax cum bonis et bellum eum vi- 
tOs nemper habendum eet, mala siquidem impiorum 
hominum odio habenda est. Hugo lib. 3. de claustr. 
anim. c. 9: Pax alia aestimata seilieet impiorum 
et hujus mundi, aUa simulata diaboli et haeretico- 
rum, alia imperata f scilicet ne pugnetur eontra hao- 
reticos. 6. Sic ergo contra hanc notam argumenta- Argn- 
mur. Qnod non convenit verae ecclesiae soii, non nottrae 
est genuina et propria illins nota. Unitas per se *|^ en " 
considerata sine conjuncta veritate fidei et dootrina* 
non convenit verae ecclesiae soli. Ergo non est 
genuina et propria illius nota. Assumtum patet, 
qnia Muhametismus, Arianismns, Judaismus et hae- 
reses omnes qnandam unitatem obtinent, absqne ea 
namqne non constituerent unnm oorpus, ecciesiam 
nnam ; jam vero haeretici in una haeresi consentien- 
tes constitnunt unnm oorpns atqne ecclesiam unam xii. s. 
licet falsam et haereticam. Angnstinus serm. de 
jejun.: Pagani colentes multos deos diversos, imo 
litigantes atque inter se hostili odio ardescentes, tc- 
nent tamen in Us qualemcunque unitatem, cum pa- 
riter eant ad eorum templa, diis ipsis iratis ipsi 
concordes sunt. Joh. Ferus in post. serm. 3. de 
coen. : In omnibus gentibus major est nunc concordia 
quam inter nos Christianos. 7. Addendum etiam 
illud, quod unitas fidei et doctrinae in ecclesia in 
hac vita non sit perfecta et numeris omnibus abso- 
luta, quandoque enim inter verae ecclesiae membra 
incidunt controversiae, quibus sancta illa unitas scin- 
ditur. Distinguendum igitur inter unitatem absolu- 
tam y perfectam et dissensionis omnis expertem, qnae 
in ecclesia triumphante demum habebit locnm, et 
inter nnitatem fundamentalem, qnae in consensione 
principalinm articulorum consistit, licet de nonnullis 
fidei eapitibns minus principalibus , vel de ceremo- 
niis adiaphoris, vel etiam de interpretatione quorun- 
dam Scripturae locorum controversiae incidant, ac 
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talis est illa unitas, quae in ecclesia militante lo- 
cum habet, in ea enim nunquam reperitur tanta 
concordia, quin dissensionibus quibusdam sit per- 
mixta. Ex parie enim in hac vita cognoscimus , ex 
parte prophetamus 1. Cor. 13, v. 9. Augustinus 
lib. 15. de civ. Dei c. 5: Boni et boni, si perfecti 
sttnt, inter se pugnare nqn possunt. Proficientes 
autem nondumque perfecti ita possunt, ut bonus 
quisque ex ea parte pugnet contra aUerum, qua 
etiam contra semet ipsum. Et in uno quippe homine 
caro concupiscU adversus Spiritum et Spiritus 
adversus camem. Concupiscentia ergo spiritualis 
contra aUerius potest pugnare camalem , vel concu- 
piscentia carnalis contra alterius spiritualem, sicut 
inter se pugnant boni et mali, vel certae ipsae con- 
cupiscentiae carnales inter se duorum bonorum non- 
dum utique perfectorum, sicut inter se pugnant mali 
et tnali, donec eorum qui curantur ad ultimam vi- 
ctoriam sanitas perducatur. Quo in loco Augusti- 
nus aperit causam dissidiorum in ecclesia. Vere pii 
nondum sunt perfecte renovati, sed remanent in illis 
reliquiae carnis, ergo non perveniunt ad exactam et 
perfectam mysteriorum fidei notitiam, sed in qui- 
busdam hallucinantur ac titubant. Caro in renatis 
adhuc pugnat contra Spiritum, facile igitur contin- 
gere potest, accedente praesertim diaboli impuisu, 
ut carnalibus opinionibus indulgentes contentiones 
in ecclesia excitent, interim nisi accedat pertinacia 
ac nisi fundamentum fidei convellatur, a corpore 
ecclesiae propterea non statim separantur. Id ipsum 
comprobant exempla. Fratres quidam expostula- 
bant cum Petro , quod ausus fuisset evangelium 
geniibus praeoUcare , Act 1 J , v. 2. Paulus in fa- 
ciem resistebat Petro non recto pede ambulanti ad 
veritatem, Gal. 2, v. 11; inter Barnabam et Paulum 
incidebat naooj-uo/uos Act. 15, v. 39; in ecclesia 
Corinthiorum excitata erant schismata, profanatio 
coenae irrepserat, de adiaphoris odiose contendebant, 
articulum de resurrectione quidam eorum in dubium 
vocabant etc. neque tamen Paulus toti coetui eccle- 
siae nomen propterea derogat, sed scribens ad eos 
adhuc appellat ecclesiam Dei 1. Cor. 1 , v. 2. In 
ecclesia Galatarum articulus de justificatione cor- 
ruptelis pseudoapostolorum depravatus erat, interim 
quia adhuc dociles erant ac quidam adhuc recte 
sentiebant, ideo coetus Galatarum Paulus adhuc 
vocat ecclesias Gal. 1, v. 2. Agnoscit hoc ipse 
Bellarminus lib. 4 de eccles. mil. c. 2. §. Tertio 
verae: Ecclesiae Corinthiorum et Galatarum, ad 
quas scribebat apostolus $ verae ecclesiae erant, dicit 
enim apostolus, se scribere ecclesiis Dei, quae sunt 
Corinthi vel in Galatia, et tamen arguuntur Corin- 
thii, quod docerent, non futuram esse resttrrectio- 
nem, et Galatae per totam fere epistolam repre- 
hendtmtur, quod docerent, servandam esse legem 
Moysis cum evangelio. Tempore Cypriani gravis- 
sima contentio erat in ecclesia de baptizandis illis, 
qui ab haereticis ad ecclesiam redibant, ex utraque 
parte stabant multi et docti episcopi, utraque 
xii. 4. sententia diversarum synodorum decretis et ap- 



probata et improbata est, neque enim iis, qui Cy- 
prianum sequebantur, ecclesiae et unitatis nomen 
ademtum fuit ab illis, qui rectam sententiam tene- 
bant, ac vice versa illis, qui rectam fidem tenebant, 
non fuit ecclesiae et unitatis nomen ademtum ab 
illis, qui Cypriano et Africanis episcopis adhaere- 
bant. Tempore Cornelii inter orientaies et occi- 
dentales ecclesias gravis fuit contentio de tem* 
pore celebrandi paschatis. Neque tamen quispiam 
eorum, qui Polycarpo Smyrnensis ecclesiae episcopo 
adhaerebant, iilis, qui cum Hygino Romanae eccle- 
siae episcopo faciebant, nomen ecclesiae denegavit, 
quinimo cum Victor Romanus episcopus dissentien- 
tes hoc nomine excommunicaret et ecclesias Asiaticas 
a corporis unitate abscindere conaretur, graviter 
hoc nomine ab Irenaeo et aliis episcopis fuit repre- 
hensus, nec sententia ejus ullam in ecclesia aucto- 
ritatem obtinuit, ut ex Eusebio cognosci potest 
Inter Basilium et ecclesiam Caesariensem controver- 
sia fuit de ecclesiasticis cantionibus ac ceremoniis; 
inter Chrysostomum et Epiphanium de libris et 
doctrina Origenis ; inter Hieronymum et Augustinum 
de operibus legis, ex quibus neminem justificari 
apostoiu8 asserit; de simulatione Petri; de origine 
animae etc. quinimo si scripta patrum pervolvantur, 
apparebit, patres non solum ab aliis, sed etiam a se 
ipsis quandoque dissentire, ut certum sit, omnimo- 
dam et numeris omnibus absolutam unitatem in hac 
vita non esse sperandam, ac proinde non quodlibet 
dissidium ecclesiae et unitatis communionem continuo 
tollit. 

232. Bellarminu8 ut probet, unionem membrorum Argn- 
inter se et cum capite esse notam eccleeiae, primo Ben*r- 
loco producit testimonia Scripturae, in quibus ec- JJJJJJnJ* 
clesia dicitur unum corpus, una sponsa, unum ovUe 
etc. quibus addit symbolfom ConstantinopolUanum, 
in quo confitemur unam ecclcsiam. Ac panlo post, 
ut probet, concordiam esse signum regni Dei, ad- 
ducit dictum Christi Matth. ! 2 : Omne regnum m 
se divisum desolabitur, et dictum apostoli 1. Cor. 14: 
Non est dissensionis Deus, sed ordinis. Besponde- 
mus: nemo nostrum negat, ecclesiam eese unam, 
probandum vero erat, unitatem per se et solitarie 
acceptam esse genuinam et propriam ecclesiae no- 
tam, quod nos negamus, quia inter causas, propter 
quas ecclesia est et dicitur una, non postremum 
locum obtinet unitas fidei et doctrinae, quod agno- 
scit ipse Bellarminus lib. 3. de eccl. c. 5. Unitas 
ergo per se et solitarie sumta non est eccleaiae 
nota, sed unitas in fide et quidem vera fide et do- 
ctrina; ac proinde de unitate judicandum est ex 
fidei veritate, sicque redimus ad notam ecclesiae a 
nobis assignatam, quod scilicet doctrinae propheticae 
et apostolicae veritas sit vera ecclesiae nota. Com- 
petit quidem ecclesiae unitas, sed non soli, cum in 
ipso Satanae regno et in haereticorum conventiculis 
quaedam unitas reperiatur, sicut Christus ibidem 
disertis verbis regno Satanae quandam unitatem 
tribuit Matth. 12, v. 25. proinde nec omnis unitas 
a Deo, nec omnis dissensio est a diaboio, sed est 
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sancta quaedam dissensio, de qua Lue. 12, v. 51. 
unitae ergo est ecclesiae accidens, sed non statim 
est propria nota. 8i vero unitas intelligatur cum 
veritate fidei et doctrinae conjuncta, fatemur, eam 
ease ecclesiae propriam , proinde etiam genuinam il- 
lius notam, sed Bellarminus hanc spiritualem et in- 
ternam verae fidei ac doctrinae unitatem, per quam 
. vera catholicae ecclesiae membra Christo capiti suo 
et inter se tanquam unius corporis mystici membra j 
unita sunt, praetermittit et ad externam quandam , 
unitatem nos revocat. 

233. Subjicit enim secundo loco , per unionem \ 
cum capite accipiendam esse unionem cum pontifice 
Romano , ac producit testimonia quaedam patrum y 
utpote Irenaei lib. 3. c. 3. Cypriani lib. 1. epist. 3. 
Ambro8ii in orat. de obitu Saiyri, Hieronymi in 
epist. ad Damas. Optati lib. 2. contra Parmen 
Augustini epist. 162. ac Leonis epist. 87. quibus 
evineere conatur % apud veteres conjunctionem cum 
i. 5. Romano pontifice semper fuisse habitam pro nota 
verae ecclesiae. Respondemus: 1. ex Scriptura pro- 
bandum erat hoc papalis fidei principium et funda- 
mentum, quod papa Romanus sit caput ecclesiae et 
quod conjunctio cum papa Romano sit vera eccle- 
siae nota, siquidem fatetur ipse Bellarminus lib. 2. 
de conc. c. 12. patrum scripta non esse fidei regu- 
las nec habere auctoritatem obligandi; ac Thomas 
part. 1. q ]. art. 8. agnoscit, ex dictis patrum non 
nisi probabUiter in artictdis fidei aliquid concludi. 
2. jam vero in Scripturis altum de hoc capite eccle- 
siae Romano papa silentium. Quae enim ex illis de 
primatu Petri proferuntur, ea praeterquam quod 
vitiose exponuntur de monarchica quadam in reli- 
qnos apostolos potestate, tam non pertinent ad pa- 
pam Romanum, quam ad patriarcham Constantino- 
politanum. Legantur, quae operose disputat Beilar- 
minus lib. 2. de pontifice Romano c. 12. ut probet^ 
papam Romanum in ecclesiastica monarchia succe- 
dere Petro, et liquido apparebit, quam inanibus et 
frivolis argutiis hanc svmmam rei Christianae (ita 
enim primatum papae monarchicum appellat in prae- 
fatione libri de pontific.) demonstrare conetur. Non 
affemntnr clara et diserta Scripturae testimonia, 
sed incertae tantum conjecturae et male cohaerentes 
conclusiunculae. Nemo (inquit) gessit se pro suc 
ceesore Petri vel pro tali est habitus nisi episcopus 
Romanus et Antiochenus. Sed Antiochenus non 
successit tn pontificatu, quia Petrus relicta Antio- 
chia profcctus est Romam ibique sedem fixit et 
mortuus est. Ergo Romanus ei successit (quasi vero 
is, qui pro alterius successore sese gerit, statim jure 
divino illius sit successor In apostolatu nec Roma- 
nus , nec Antiochenus episcopus Petro successerunt, 
in ministerio uterque ei successit Quod additur, 
Petrum relicta Antiochia sedem papalem Romae 
fixisse, ex Scripturis erat probandum, non autem 
nude asserendum. Onuphrius in addit. ad Platinam 
strenue negat, Petrum relicta Antiochia Romam 
esse profectum. idque ex antiquis auctoribus probare 
eonatur, et tamen Beilarminns tam confidenter hoc 



asserit). Tandem addit Bellarminus: Observandum 
est, licet forte non sit de jure divino, Romanum 
pontificem ut Romanum pontificem Petro succedere, 
tamen ad fidem catholieam id pertinere. Non enim 
est idem aliquid esse de fide et esse de jure di* 
vino. Etsi igitur Romanum pontificem Petro suc- 
cedere non habeatur expresse in Scripturis, tamen 
succedere aliqttem Petro deducitur evidenter ex 
Scripturisy illum autem esse Romanum pontificem 
habeUir ex traditione apostolica Petri, quam tradi- 
tionem conciUa generalia, pontificum decreta et 
patrum consensus declaravit (ubi fatetur Bellarmi- 
nus, non posse ex Scripturis deduci, quod pontifex 
Romanus Petro successerit, id quod nobis sufficit, 
qui Scripturae plenitudinem adoramus ac proinde • 
pontificem pro ecclesiae capite agnoscere non pos- 
sumus). 3. Scriptura non solum nuspiam dicit, pa- 
pam Romanum esse ecclesiae capnt, sed etiam con- 
tradicit. Nulium enim alium nominat ecclesiae caput 
quam Christum Ephes. 1 , v. 22. c. 5 , v. 24. nec 
sponsum alium ecclesiae constituit praeter Christum 
Joh. 3, v. 29. nec aox*noiufvtt alium agnoscit quam 
solum Christum Joh. 10, v. 12. 1. Petri 2, v. 25. unde 
apostolica et primitiva ecclesia apostolorum tempo- 
ribus proxima pontificem Romanum non agnovit pro 
eccleaiae capite, sed hunc honorem uni Christo de- 
pendit, qui solus vitam et spiritum myetico suo 
corpori suppeditat. 4. Olim cum pii veteres con- 
junctionem cum ecclesia Romana colebant, tradux 
fidei apostolicae in ea adhuc servabatur, hodie vero 
doctrina apostolica multis corruptelis et erroribus 
est conspurcata. Ergo ut olim propter conservatam 
doctrinae apostolicae sinceritatem omnes ecclesiae 
cum Romana debebant communicare, ita hodie pro- 
pter depravationem doctrinae apostolicae debent ab 
ea secedere. Quemadmodum pontifices Romani ab 
antecessoribus suis Romanis episcopis seculo apo- 
stolorum proximis plurimum hodie degenerarunt; ita 
quoque Romana ecclesia hodierna ab antiqua sin- 
ceritate ac puritate longissime recessit. 5. Patres 
ad ecclesiam Romanam nequaquam provocarunt 
hoc animo, quod monarchicum quendam dominatum 
in ecclesias reliquas ei concederent, quia ante con~ xii. o. 
cilium non magnus respectvs ad eam habebatur 
teste Aenea Sylvio in gest. conc. Basil. sed quia 
constantia in fidei veritate, martvrum copia, loci 
splendore et aliis praerogativis reliquas excellebat, 
ut ostendimus superius §. 194. membr. 6. 

234. Quod enim talem quandam monarchicam et 
auToxottTonixri» potestatem, qualem sibi Romanus 
pontifex hodie arrogat, pii veteres Romano episcopo 
haudquaquam tribuerint, ex verbis et factis .ipsorum 
constat. Bellarminus inter patres primo loco pro- Dictam 
ducit Irenaeum, qui asserit, propter potentiorem 
principalitatem omnem ecclesiam debere convenire 
ad Romanam. At idem Irenaeus Victori episcopo 
Romano ecciesias Asiaticas excommunicanti restitit, 
proinde nequaquam infallibile judicium illi attri- 
buit. Eusebius lib. 5. histor. eccles. c. 23. ex Ire- 
naeo haec adducit: Fecit Victor abscindi tantas 
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ecclesias, quae tnorem sibi antiquitus traditum cu* 
stodiebant, quibus cum praedecessores eommunionem 
habuerant, nec potuit Anacletus episcopus Roma~ 
nus Polycarpo pereuadere , ut suum pascka obser- 
vandi morem ab ecclesia Romana diversum depo- 
neret. Ergo nec Polyearpus episcopnm Romanum 
pro infallibili capite agnovit Erasmus praefat in 
lib. Iren. : Irenaeus presbyter ecclesiae Lugdunensis 
ad componendum illud dissidium Romam mitUtur, 
martyrum literis mirifice commendatus, qui magna 
Ubertate Victorem reprehendebat. CorneL Agrippa 
de vanit scient c. 59: Victor pontifex omnessimul 
orientales et australes ecclesias a communione am- 
putabat, cui tunc inter ceteros exceUenUssimos viros 
restitit Polycrates Asiae episcopus; et Irenaeus 
Victorem ponHficem tanquam pacis turbatorem 
acriter objurgabat. Aut ergo Polycarpus, Polyera- 
tes, Irenaeus et ecclesiae Asiaticae damnandae sunt, 
aut concedendum, quod unio cum Romano pontifiee 
Cyprianf. non sit essentialis ecclesiae. Secundo loco Bellar- 
minus producit Cyprianum, qui cathedram Roma- 
nam agnoscat ecclesiae caiholicae matricem et ra- 
dicem, atque ab ecclesia principali unitatem sacer- 
dotalem exortam esse statuat Atqui qnomodo 
Cyprianus Romano episcopo jurisdictieuem et mo- 
narchicam potestatem in reliquos episcopos assereret, 
cum ne Petro quidem in reliquos apostolos eam 
assignaverit ? Hoc erant utique et ceteri apostoli 
(scribit tract. 3. de simpl. praelat pag. 113.), quod 
/uit Petrus, pari consortio praediti et honoris et 
potestaUs. Idem Cyprianus Cornelio statuentj, non 
esse baptizandos ab haereticis baptizatos, nequaquam 
sese subjecH, sed conciho Romano opposuit conci- 
lium Africanum. Bellarminus lib. 3. de verbo Dei 
c. 6. §. Tertio seculo: Corneliue Romae concilio 
habito decrevit, non esse baptwandos, qui ab hac~ 
reticis baptizati essent, et postea Stephanus papa 
idem praecepit. Idem lib. 4. de pont c. 7. §. 
Tertia ratio: Cyprianus in concilio LXXX episco- 
pofum definivit haereUcos rebapUssandos ac perU- 
naciter restitit ponUfici Stephano definienU haereU- 
cos non reboptisandos , quem in epistola ad Pom- 
pejttm vocavit superbum, imperitum, caecae et 
pravae mentis. Cassander in consult. art. 7 : Oum 
Stephanus Cyprianum a sua communione repeUeret 
et episcopos ab illo ex Africa legatos nec ad ser- 
monem communis colloquU admitteret et praecipe- 
ret universae fratemitati, ne quis eos in domum 
suam reciperet, ut venientibus non solum pax et 
communio, sed et tectum et hospitium negaretur etc. 
tamen Oyprianus in iUo dissidio pacis et unitatis 
vinculum constantissime retinebat mente pacificus. 
Censuit igitur Cyprianus, unitatem catholicam locum 
habere citra unionem cum Romano pontifice. Quod 
Cyprianus unitatem sacerdotalem ab ecclesia prin- 
cipali ortam non esse adstruit, id Polydorus lib. 4. 
c. 6. sic ezponit: Ne quis erret, nuila alia ratione 
xn. 7. episcopalis ordo ab episcopo Romano profectus 
dici poteeti nisi apud Italos duntaxat id factum 
intelligatur , cum perdiu ante adventum Petri in 



urbem Romam apud Hierosoiymas saoerdoUum riU 
insUtutum fuisse liquido liqueat. Eodem modo in- 
telligendum quod Romana ecclesia sit radix et ma- 
trix ecclesiae catholicae, nimirum quia Roma fuit 
Italiae metropolis et imperii sedes y alias simpliciter 
et abeolute de eccleeia N. T. loquendo Hierosolyma 
est mater omnium ecclesiarum. Theodoretus lib. 5. 
'c. 9. quia ez 8ion exwit lex et verbum Domini de 
Jerusalem EsaL 2, v. 3. Alii addunt, non Romam, 
sed unitatem per ecclesiae catholicae matricem ac 
radicem a Cypriano intelligi, sequitur enim in eadem 
epistola: ut ecclesiae cathoUcae unitatem concorditer 
teneamus. Tertio loco Bellarminus adducit Ambro- Ambr* 
sium, cui sint lao&vraptQvnt cum episcopis caikoUr 
cis et cum eccleeia Romana consenUre. Atqui Am- 
brosius Romanam ecclesiam tunc temporis sanctam 
et orthodozam venerabatur non ut fidei dominam, 
sed ut 80ciam, libere enim ab ea dissentiebat in 
quaestione de lotione pedum lib. 3. de sacram. 
c. 1: In omnibus sequi cupio ecclesiam Romanam, 
sed tamen et nos homines sensum habemus, ideo 
quod alibi recUus servatur, et nos recte custod&mus* 
Longe vero alia ratio est ecclesiae Romanae hodi- 
ernae quam quae fuit antiquae, quia quam fidem 
hodierna persequitur, eam antiqua olim sequebatur, 
proinde Ambrosius illi utpote papali tyrannide op- 
pressae et a puritate doctrinae apostolicae longis- 
sime digressae nequaquam illum honorem tribueret, 
cum ne antiquam quidem absolute et in omnibus 
sine ulla ezceptione sequi voluerit Quarto loco Bi«re- 
producitur Hieronymus, qui cathedrae Petri eommm- n7m 
nione consociari desideret ac potestatem dicendi 
tres hypostases a Damaso requirat. Atqui non de 
quodam dogmate, sed de vocabuii alicujus usu tunc 
erat quaestio, putabat enim Hieronymus, in voce 
hypostaseos veneni aliquid latere. Quod igitur 
Damasi judicium et auctoritatem ante usum hujus 
vocabuli requisivit Hieronymus, argumentum est 
rraternae concordiae, nequaquam vero dominationis 
Pontificiae, cum in causis ecclesiasticis Damasum 
a se adjutum scribat Hieronymus in epist ad 
Agentiam. Quid vero de primatu Pontificio statue- 
rit, manifestum est ez ipsius verbis in epist ad 
Evagrium : Si auctoritas quaeritur, orbis major est 
urbe (Roma). Ubicunque episcopus est, sive Romae^ 
sive Tanais, sive Eugubini, ejusdem est meriti, 
ejusdem sacerdotii. PotenUa divitiarum et pauper- 
tatis humilitas subUmiorem vel inferiorem episcopum 
non facit. Quid mihi profers urbis consuetudinem t 
quid mihi objicis paucitatem, de qua ortum est 
superciliumt Quinto loco affertur Optatus Milevi- °p^* 
tanus , qui docet , primam et prascipuam ecclesiae 
dotem esse cathedram Petri ac Donatistas non 
perUnere ad ecclesiam, qriia non essent cum Siricio 
conjuncti, Respondemus: conjunctionem cum Ro- 
mana ecclesia requirebat, non ut cum matre ac 
domina ecclcsiarum reliquarum, sed ut fidei apo- 
stolicae eustode. Quod enim cum ecclesia Romana 
ideo coluerint unitatem, quia episcopus illius ait 
universale caput et monarcha omnium ecclesiarum. 
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de eo ne yqv quidem ezstat apud Optatum vel aUos 
(osttni. ez veteribus. Sezto produeitur Augastinus , qui in 
eceleaia Romana apostolicae cathedrae semper 
viguisse principatum agnoscat. RespondenM» : Att- 
gustinus ibidem asserit, reUquas ecclesias per literaa 
communieatorias tunc temporia cum Romana fuiaae 
conjunctas, eed hodie per tyrannicam oppressionem 
sibi omnes cupit esse subjectas, quod nec jure di- 
vino congruum, nec consuetudine illorum temporum 
receptum, unde recte scribit Zabarella cardinalis 
in c. licet eztra de electione: Papa invasit omnia 
jura inferiorum ecclesiarum, adeo ut inferioris 
*JJ- S» ordinis praelati pro nihilo sint, et nisi Deus suc- 
currat, vehementer pericNtaturus est status cccle- 
siarum. Adde quod Cartbaginensem ecciesiam, cui 
Augnstmus tunc praeerat, non solum cum Romana, 
sed etiam cum ceteris per communicatoriaa literas 
fuiase conjunctam ibidem asserat. Sic enim scribit: 
Oum se videret (episcopus Caecilianus) Romanae 
eedesiae, in qua semper apostolicae ecclesiae vi- 
guit principatus , et ceteris terris , unde evangetium 
ad ipsam Africam venit, per communicatorias li~ 
teras esse conjunctum. Ceterum quod Augustinus 
haudquaquam supremam in reliquas eoclesias juris- 
dictionem Romano episcopo concesserit, ez actis 
concilii Carthaginensis manifestum est. Cum enim 
Apiarius ab episcopis Africanis episcopatu suo Sie- 
censi dejectus ad episcopum Romanum appeUaret, 
qui eum absolvendnm et restituendum ecciesiae ju- 
dicabat, quod factum suum fictitk) quodam Nieaeni 
concilii canone muniebat, Africani ad patriarchales 
aedes Alezandrinam , Constantinopolitanam et Anti- 
ochenam nuntios ablegabant, qui exemplaria cano- 
num Nicaenorum ez archivis illarum Africam de- 
ferrent, sed in illia canon de appellando ad Roma- 
num pontificem non inveniebatur, unde in concilio 
Africano, cui Augustinus cum aliis ducentis ac 
duobus patribus interfuit, conclusum fuit, nemini ad 
Romanum pontificem provocare licere, nisi forte 
(inquiunt) credat quispiam , unicuilibet posse Deum 
examinis inspirare justitiam et innumerabilibus in 
concilio congregatis denegare, ez quo apparet, 
Augustinum et epfscopos Africanos nnionem cum 
Romano pontifice tanquam cum capite et monarcha 
minime coluisse. In concilio Carthaginensi 3. can. 26. 
et Hipponensi can. 27. statuunt, nullum ' episcopum 
vocandum esse summum sacerdotem aut principem 
sacerdotum, quos canones pontificis primatui opposi- 
tos esse nemo non videt. Quid quod in eadem 
epistola 162. in qua Romanae ecclesiae principatus 
cathedrae apostolicae tribuitur, de Donatistis refer- 
tur, quod in causa Majorini ab imperatore, non a 
pontifice Romano judicem petierint, quod imperator 
illis dederit judicem , non solum episcopum Roma- 
num, sed etiam alios episcopos, quod ab hoc ju~ 
dicio pontificis et episcoporum Donatistae provo* 
carint ad imperatorem et alios judices postularint, 
quod imperator alios illis dederit judices, qui post 
papam et priores judices causam discuterent t quae 
omnia pontificis dominatui eztreme adversantur. 



Septimo tandem producitur Leo, qui asserat, in Petro Leonis. 
Apostolorum omntum summo praedicationis evan- 
gelii sacramentum prindpaliter a Christo collocatum 
esse, ut ab ipso velut oapite dona sua in corpus 
omne diffunderet, ut ezsortem se mysterii intelligeret 
divini, qui ausus fuisset a Petri soliditate reeedere: 
Respondemus: Idem Leo serm. 1. in nat. apost de 
Petro et Paulo sic loquitur: Hos gratia Dei in 
temtnm apicem inter omnia eccleeiae membra pro- 
vexit, ut eos in corpore, cui caput est Christus, 
quasi geminum constitueret lumen oculorum, de 
quorum meritis et virtutibus nikil diversum sentire 
debemus discretum, quia illos et electio pares et 
labor similes et finis fecit aequales, ubi non Petro, 
sed Christo capitis henorem et appeilationem recte 
tribuit. Multo minua se ipaum Leo pro capite ec* 
clesiae venditavit vel venditare etiam potuit, ipaiua 
enim tempore Constantinopolitana sedes potestatem 
habebat parem sedi antiquioris Romae et in eccle- 
siasticis negotiis aeque magnificabatur juzta cano~ 
nem concilii Carthaginensis, qui ezstat c. Renovantes 
distinct. 22. quem tamen canonem Romani pontificis 
assentatores postea depravarunt. Ubi enim patres 
ConstantinopoUtani dicunt ooftoptv, definimus, iUi 
substituerunt petimus; ubi Constantinopolitani cbV 
cunt et in ecclesiastiois aeque magnificetur, iUi 
substituerunt non temen in ecclesiasticis rebus oe* 
que magnificetur, quam falsitatem ipeimet Pontificii 
coacti sunt agnoecere, in editione enim Gregoriana 
pro non tamen repositum est nec non. Ceterum 
quod Leo nondum obtinuerit monarchicam potesta- 
tem, patet ez eo, quod epist. 45. Pulcheriae amgu- 
stae supplicat, ut mandet, Eutychetem in remotiora 
loca relegari; quod epist. 73. 74. 75. Anatolium 
ConstantinopoUtaaum vocat suum coepiscopum; quod 
epist. 24. imperatori supplicat, ut conciUum in ItaUa ^ 9. 
indicat; quod epist 73. imperatori suppUeat, ut man- 
det Alexandrinis, ut in Dioscori locum aUum episco» 
pum eligant. 

235. Testimoniis patrum addit Bellarminus ezpe- 
rientiam. Videmus (inquH) omnes itlas ecolesias, 
quae ab isto capite (pontiflce Romano) se divise~ 
runt , tanquam ramos praecisos a radice conti* 
nuo aruisse. Certe ecclesiae Asiaticae et Africanae, 
quae quondam ita florebant , ut numerosissima con~ 
cihia celebrarent et semper haberent multos homines 
vel doctrina vel sanctitate vel utroque dei munere 
clarissimos, ab eo tempore, quo a Romana ecclesia 
schisma fecerunt, nulla eoneilia celebrarunt, nuUos 
habuerunt homines fama sanetitatis aut doctrinas 
toti orbi notos et nunc in summa ignoratione ver- 
santur. , ** Vide quoque Jacobum Ghraaserum de ec- 
clesia meridionaU et occidentali.** Respondemus: 
1. de statu Asiaticarum et Africanarum ecclesiarum 
dizimus superius §. 196. quod scilicet in quibusdam 
articulis puriorem et sinceriorem habeant fidei con- 
feasionem quam Romana, quodque duratione, anti- 
quitate et amplitudine neutiquam illi cedant. Lib. 2. 
de Christo c. 30. Bellarminus eadem ferme repetit, 
quod ecclesia Oraeca post sckisma nulium habuerU 
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coneilium, nuUum virum sanctum miraculis clarum, 
paucissimos doctos, et addit: MuUi comparant ec- 
clesiam Ghraecam regno Samariae, quod separavit 
se a templo et in captivitatem perpetuam est abdu- 
ctum. Sit ergo Romana ecclesia Jerusalem et pu- 
tet sibi dictum, quod exstat Ezech. 16, v. 5: Sa- 
maria secundum dimidium peccatorum tuorum non 
peccavit et multiplicasti prae illis abominationes tuas. 
2. Non qui a papa, sed qui a Christo sese separant, 
desinunt esse ecclesiae merobra, quia caput ecclesiae 
non est papa, sed Christus, Johan. 15, v. 6: Siquis 
in me non manserit, arescet ut palmes. Ephes. 4, 
v. 16: Christus est caput, ex quo totum corpus com- 
pactum et coagmentatum crescit. 3. Multi a papa 
fuerunt divisi, qui tamen vera ecclesiae membra 
manserunt. **Lindanus lib. 4. panopl. c. 98. scri- 
bit, ecclesiam Africanam ob centenariam fere sepa- 
rationem per centum ittos annos fuisse schismati- 
cam atque a toto Christi corpore divulsam. Bellar- 
minus de matrim. c. 15: Graeci se jamdudum a 
Romana ecclesia separaverunt. Idem lib. 2. de Ko- 
man» pontif. c. 25. art 46. in quadam object.; JEx 
epistolis Bonifacii 2. ad Eulalium Alexandrinum 
episcopum et EvlalU episcopi Carthaginensis ad 
eundem Bonifadum colUgitur, post concilium Car- 
thaginense sextum, quod erat anno Domini 40$. in 
causa Apiarii preebyteri, per annos centum separa- 
tos fuisee Carthaginenses episcopos a communione 
Romanae ecclesiae et tum demum reconciliatos sub- 
jiciente se Eulalio Romanae sedi et anathematizanti 
antecessores suos. (Africani illi episcopi in suo cen- 
tenario dissidio non senserunt, unionem cum Ro- 
mano pontifice eese notam verae ecclesiae.) Respon- 
det Bellarminus 1. d. epistolam illam Bonifacii vi- 
deri sibi supposititiam f sed alii Pontificii multis pro- 
bant, illam esse genuinam, et BeUarminus ipse addit 
art. ult. se nihil hac in parte certi affirmare. ** 
Victor excommunicavit Asiaticas ecelesias, quae ta- 
men fuerunt verae ecclesiae et habuerunt multas 
synodos et orthodoxos episcopos. Marcellinus ido- 
lolatra damnatus est a synodo Romana, ergo sepa- 
xii. to. ravit se ab eo ecclesia Bomana, quae tamen fuit 
tunc temporis vera ecclesia. Iiberius Athanaaium 
acerrimum fidei catholicae defensorem damnavit, quia 
in ejus damnationem consensit. Bellarminus lib. 4. 
de Roman. pontif. c. 9 : Liberius pontifex interpre- 
tative consensit in damnationem Aihanasii eumque 
damnari permisit, quem sciebat causa fidei persecu- 
tionem pati. **Athanasius ad solit. vit agentes: 
Liberius post exactum in exilio biennium inflexus 
est minisque mortis ad subscriptionem inductus. ** 
Baronius tom. 3. annal. anno Christi 357. p. 709: 
Libervus sententiae adversus Athanasium latae sub- 
scripsit et decreta fidei in Sirmiensi synodo scripta 
suscepit. Ad Ursacium et Valentem (Arianos) sic 
scribit Liberius: Cognoscat prudentia vestra, Atha- 
nasium ab ecclesiae Romanae communiove separa- 
tum esee. **Confer et epistolas Liberii, quarum 
unam ad episcopos orieniales Arianos, alteram ad 
Ursacium, Valentium et Hermium itidem Arianos 



dedit, apud Baronium tom. 3. annal. ad annnm 
359. ** Atqui num prppterea Athanasius desiit esse 
membrum ecclesiae catholicae? minime vero, sed 
per suam a capite ecclesiae Bomanae dissensionem 
veram eum vero ecclesiae catholicae capite Christo 
retinuit unionem. Honorium Monotheletam damna- 
vit VI. synodus Constantinopolitana act. 13: Cum 
his simul projici a sancta Dei catholica ecclesia 
simulque anathematissari praecipimus et Honorium y 
qui fuerat papa antiquae Romae, eo quod in omni- 
bus Scrgii (Monotheletae) mentem secutus est et im- 
pia dogmata confirmavit. Hac separatione a capite 
ecclesiae Bomanae patres Constantinopolitani com- 
munionem retinuerunt cum ecclesia catholica. Pos- 
sent hujusmodi exempla plura afferri, sed de his 
alibi commodius agitur. Johannem XII. suadente 
clero Romano deposuit Otto I. ' imperator pietatis 
laude illustris, Piatina in vita Johan. Leoni VIII. 
clerus populusque Bomanus pontificatum abrogabant, 
idem in vita Leon. Johannem XXIII. synodus Constan- 
tiensis, Eugenium synodus Basileensis ex solio papali 
deturbavit. Aut igitur unio cum pontifice Romano 
non est necessaria ad unitatem ecclesiae cathoiicae, 
aut illi, qui pontifices deposuerunt, ab unitate catho- 
lica fuerunt separati. 4. Cum papa haeretico non 
est communicandum, qui enim exploratae haeresi ac 
manifestis haereticis adhaeret, ab ecclesiae corpore 
separatur. Jam vero papa potest in haeresin inci- 
dere, quod non negant quidam ex Pontificiis. Bel- 
larminus lib. 4. de pontif. c. 2: Secunda sententia 
est, pontificem etiam ut pontificem posse esse haere- 
ticum et docere haeresin t si absque concilio generali 
definiat et de facto ita aliquando accidisse. Hanc 
opinionem sequitur NUus in lib. advers. primatum 
papae, eandem secuti sunt aliquot Parisienses, ut 
Gerson et Mmain, nec non Alphonsus de Castro 
lib. 1. contra haeres. c. 2. et Adrianus VI. in quae- 
stione de confirmatione. Hanc sententiam Bellarmi- 
nus non audet vocare haereticam, cum tolerentur ab 
ecclesia, qui eam aequuntur. Atqui si non est hae- 
reticum statuere, quod papa possit in haeresin inci- 
dere, utique etiam non erit haereticum statuere, quod 
unio cum pontifice tanquam cum capite non requi- 
ratur ad unionem cum eeclesia catholica. Batio con- 
secutioni8 est manifesta, quia pontificem esse hae- 
reticum et communionem cum pontifice ease catho- 
licam sunt avrnpaTtxd Cusanus lib. 2. de concord. 
cathol. c. 17: Cnm papa est haereticus , twm unus- 
quisque laicus tenctur se ab illo separare f et per 
ipsam separationem diclt illi anathema. 5. Ponti- 
fex potest ab ecclesia auferri salva manente eccie- 
siae catholicae unitate, ut docet Gerson in libro de 
auferibilitate papae. ldem probatur ex diuturna xn - "• 
sedis Bomanae vacantia et ex schismaticis disseusio- 
nibus Bomanorum pontificum, quorum viginti euume- 
rat Genebrardus, quem numerum auget Onuphrius. 
Fuerant quandoque simul trcs papae, nec quis erat 
legitimus , constabat, jam vero dnbius papa habetur 
pro non papa, ut disputat Bellarminus lib. 4. de 
Bomano pontifice c. 14. Aut igitur unio cum pon- 
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tifice Bomano non est necessaria ad unitatem eccie- 
siae catholicae, aut eo tempore, quo vel nullus, vel 
incertus fuit papa, desiit catholicae ecclesiae unitas. 
6. Bellarminua ipee concedit, incidere posse tempus 
ejusmodi, quo liceat pontifici resistere. Ergo agno- 
scat, incidere poese tempus ejusmodi, quo liceat ab 
unione cum pontifice recedere. Connexio est mani- 
feeta, quia majus est resistere, minus ab unione re- 
cedere; jam vero si licet majus, licebit etiam minus. 
Antecedens probatur ex libro 2. de Bomano pontifice 
o. 29. §. Bespondeo negando : Licet resistere pon- 
tifici invadenti animas vel turbanti rempublicam, 
et muUo rnagis, si eccleeiam destruere anniteretur. 
Lieet inquam ei resistere non/aciendo, quodjubet, 
et impediendo, ne exsequatur voluntatem, non tamen 
Ucet eum judicare vel punire vel deponere, quod 
non est nisi superioris. 7. Concilium generale pot- 
est papam deponere. Ergo unio cum pontifice non 
est essentialiter necessaria ad unitatem ecclesiae 
catholkae. Antecedens a multis Pontificiis adstrui- 
tur , videlicet a cardinali Cameracensi , Cusano , Pa- 
normitano, Gersone, Alphonso de Castro, Occamo etc. 
Idem definitum in concilio Basileensi et Constan- 
tiensi. Bellarminus etsi statuat, summum pontifi- 
cem esse supra conciUum, fateri tamen cogitur, in 
nullo generali concilio id esse definitum, ideoque 
ad hanc diem quaestionem superesse inter catholicos, 
libco 2. de coneil. c. 13. §. Deinde. Aeneas Sylvius, 
postea Pius II. pontifex de gest. concil. Basiliens. 
foL 5 : Necesse est , ut pontifez concilio subjiciatur. 
In Hieronymi sententia tanquam in agro fertUissimo 
versor, ubi dicit t auctoritas major est urbe. Magna 
papae auctoritas, qui Romanae ecclesiae praeest, 
sed major est auctoritas universalis ecclesiae, quae 
si mater est omnium , filium habet Romanum pon- 
tificem, alias vero, ut ait Augustinus, non habet 
Deum patrem, qtd non habet ecclesiam matrem. 

236. Membrum secundum. Num in ecclesia Bo- 
mana sit unitas vere catholica? BeUarminus ut id 
probet, affert haec fundamenta: 1. In nosira y inquit, 
ecclesia omnes scriptores sacri mirifice consentiunt, 
licet fuerint homines diversi et in locis, temporibus 
ac linguis cUversis scripserint, qttod pro re plane 
divina Augustinus observat lib. 18. de civitat. Dei 
c. 41. Bespondemus: consensus ille scriptorum pro- 
pheticorum et apostolicorum potius probat, Boma- 
nam ecclesiam hodiernam non esse veram ecclesiam, 
quippe cujus doctrina in multis capitibus ab una- 
nimi prophetarum et apostolorum consensu discedit, 
ut in singulis articulis controversis demonstratur. 
Nos longe honorificentius de sacris illis scriptoribus 
sentimus quam Pontificii, ut in loco de Scriptura 
docetur. Nos fundamenta causae nostrae in illis 
quaerimus et limitibus eorum contenti sumus. Pon- 
tificii ex illia solis fidem suam probare recusant, 
humanas traditiones et aiia quaedam peregrina in- 
terim assuentes. Praeterea ut sancta illa unitas 
inter scriptores sacros iocum habuit, etiamsi non es- 
sent subjecti uni alicui pontifici, sic ad catholicam 
ecclesiae unitatem haudquaquam requiritur subjectio 



erga Bomanum pontificem unicum visibile caput, ut 

Bellarminus contendit. Denique unitas illa inter 

scriptores sacros descendit a Spiritu sancto, cujus 

fuerunt amanuenses; sic illa demum est vera et 

catholicae ecclesiae propria unitas, quae a Spiritu 

sancto orta in Christo per doctrinae propheticae et 

apostolicae unitatem mentes hominum unit et con- 

stringit. 

237. 2. Omnia legitimorum conciUorum et pon- De con- 

tificum decreta etiam in omnibus dogmatibus inter \xnmW 

se conveniunt. licet edita sint a diversis hominibus. concl,1 °- 

. . . rani ' 

diversis locis, temporibus y occasionibus et contra 

diversissimas , imo saepe contrarias haereses. Be- 

spondemus : et concilia et pontifices in suis decretis 

errare posse ac saepius etiam errasse proferendo 

decreta et Scripturis et aliis legitimis conciliis con- 

traria, demonstrabitur suo loco. Concilium Arimi- 

nense, Seleuciense, Sardicense II. etc. ediderunt de- 

creta catholicae fidei et Nicaenae svnodi decretis 

de ouoovoitp contraria; Ephesinum II. Eutychis 

haere8in stabilivit; Neocaesariense can. 7. prohibuit, 

presbyterum interesse convivio secundarum nuptia- 

rum; Nicaenum can. 12. prohibuit, eos redire ad mili- 

tiam, qui cingulum abjecissent ; Arelatense II. can. 2. 

statuit, non esse assumendum ad sacerdotium eum t 

qui in vinculo conjugii constitutus est, nisi fuerit 

promissa conversio, quod pugnat cum decretis con- 

cilii Grangrensis can. 4. Concilium Laodicenum c. 1. 

statuit, ut secundum indulgenUam reddatur commu- 

nio illisy qui secundis nuptiis juncH sunt ; concilium 

Constanttnopolitanum I. quod fuit generale secun- 

dum, statuit can. 5. quod primatus ecclesiasticus 

tribuendus sit Romano pontifici, sed hoc pugnat 

cum c. 26. concilii Carthaginensis UL ubi statuitur, 

neminem vocari debere principem sacerdotum; idem 

Carthaginense III. can. 47. numerat in canone libros 

V. T. apocryphos, quod pugnat cum concilio Lao- 

diceno c. ult nisi canonici nomen late accipiatur 

pro libro, qui in ecclesia legitur; concilium Toieta- 

num I. can. 17. statuit, posse admitti eum ad com- 

munionem, qui habeat concubinam, modo non sit 

uxorcUus; concilium Wormatiense can. 3. jubet, fures 

occultos explorari per sacrae eucharistiae perceptio- 

nem; concilium Constantinopolitanum III. quod fuit 

sextum generale, can. 2. recipit decretum concilii 

Africani sub Cypriano de rebaptizandis haereUcis; 

can. 72. judicat, irrita et solvenda conjugia Catho- 

licorum cum haereticis; concilium Nicaenum II. sta- 

tuit, imagines esse colcndas, quod pugnat cum de- 

cretis concUii ConstantinopoUtani, ut fatentur patrea 

Nicaenae synodi act. 6. et cum decretis conciiii Franco- 

furtensiB. In concilio Bomano sub Stephano VII. 

damnatus est Formosus pontifex et omnia illius acta 

abrogata; postea aiiud concilium habitum fuit Ba- 

vennae sub Johanne IX. in quo Formosus restitutus 

fuit et Stephanw damnatus omniaque acta ejus con- 

cilii, quod sub Stephano fuit habitum, abrogata. 

Quid quod disertis verbis Platina in Stephano scri- 

bit: Post Stephanum semper haec consuetudo ser- 

vata est, ut acta priorum pontificum sequentes 
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aut infringerent , aut omnino tollerent. **Idem 
Platina de ilHa dissidiis sic scribit: Stephanus VII. 
pontifex creatus tanto odio prosecutus est Formosi 
(papae) nomen, ut statim ejus deoreta abrogaverit 
ae res gestas resciderit / Romanus I. ubi pautifica- 
tum iniit , Stephani pontificis decreta et acta statim 
improbat abrogatque; Johanmes X. pontifex creatus 
Formosi causam in integrum statum restituit ad- 
versante magna populi Romani parte etc. Is autem 
Ravennam profectus 74 episcoporum habito con~ 
ventu et Stephani res gestas improbavit et Formosi 
acta restituit. Sergius III in Italiam rediens For- 
mosi (papae) acta ita improbavit, ut denuo ad saoros 
ordines admittere necesse fuerit, quos Formosus 
antea sacerdotali ordine dignos censuerat., Neque 
hanc quidem ignominiam mortuo intulisse contentus 
ejus cadaver e sepulcro tractum capitali svpplicio, 
ac si viveret, afficit corpusque ipsum in Tiberim 
projicit tanquam sepultura et humano honore.in* 
dignum** Plara exempla in quaestione de auctori- 
IIL 13. tate conoiliorum adducuntur, ubi etiam refetluntur 
ea, quae pro palliandis conciliorum erroribus Bel- 
larminu8 argute magis quam vere exeogitavit Au- 
gustinus lib. 2. de baptismo contra Donatist c. 3. 
diserte scribit , concilia regionalia et provincialia 
debere cedere plenariis et inter ipsa plenaria priora 
a posterioribus emendari; omnium vero auetorita- 
tem Seripturae subjicit lib. 3. contra Maximin. 
Arian. c. 14: Nec ego Nicaenum, nec tu debes Aru 
minense tanquam praejudicaturus proferre conci- 
lium, nee ego hujus auctoritate, nec tu ilNus deti" 
neris. Scripturarum auctoritatibus, non quorumcun- 
que propriis, sed utrisqye communibus testibus res 
cum re, causa cum causa, ratio cum ratione con- 
certet. 
De eon- 238. De pontificum decretis idem asserimus, 
deoreto- Q 110 ^ *cilicet et 8cripturis et aliorum pontificum de- 
rampoa- cretis saepe sint contraria. Zepherinus fuit Mon- 
rum.°~ tanista, Marcellinus idololatra, Liberius et Felix 
fuerunt Ariani; Anastasius communicavit cum Pho- 
tino et Achatium haereticum occulte revocare 
voluit; Vigilius fuit Eutychianus, Honorius Mono- 
theleta; Johannes XXIII. negtfvit vitam aeternam, 
credidit, animam hominis cum corpore mori et ex- 
stingui ad instar animalium brutorum, dixitque, mor- 
tuam semel ne in novissimo quidem die resurrectu- 
ram. Aut ergo omnes papae illis haereBibus fuerunt 
infecti, aut non omnes in dogmatibus et deeretis 
consenserunt. Gregorius de quatuor synodis, inter 
quas est etiam Chaloedonensis , dicit, quod eas am- 
plectatur ut quatuor evangelia; sed Leo epist 59. 
de synodo Chalcedonensi dicit, se semper reprehen- 
disse, quae m hac synodo decreta sunt. Martinus 
statuit, eum, qui semel post suam ordinationem in 
lapsum inciderit, deinceps ndn posse ullum gradum 
sacerdotii adipisci, e. Qui semel. distinct. 50. con- 
trariura decrevit Siricius c. Quia distinct. 82. eos, 
quipropter peccata jubentur deponi, post condignam 
poenitentiam in suo ordine posse reparari. Grego- 
rius in epistola ad Bonifaehun statuit, si mulier 



infirmitate correpta non valuerit debitum viro 
reddere t virum si continere nequeat, posse alteri 
nubere; contrarium statuerunt alii ponttfioes cap. 
Quoniam. lib. 4. decretaL tit. 9. de conjugio lepro- 
sorum. Nicolaus I. docet, baptismum in nomine 
Christi sine expressa mentione trium personamm 
prolatum esse ratum c. A quodam dist. 4. de oon- 
secrat; contrarium docuit Zacharias itidem papa, 
scilicet verum baptisma esse non posse, si vel uma 
persona de Trinitate non nominetur, c. in synodo. 
de consecr. dist ead. Sabinianus Gregorii Primi 
antecessoris sui libros comburi jussit, Formosi de- 
creta abrogavit Stephanus VI. Stephani deereta 
et acta abrogavit Bomanus I. Bomani acta abro- 
gavit Johannes. Julius, Innoeentius et Coelestinus 
Bomani pontifices decreverunt, ut viri ab uxoribus 
separentur, qui vel nescientes proprios filios est 
lavacro baptismi suscepissent , c. Pervenit 30. q. 1. 
at hoc est contrarium praecepto Christi Matth. 19, 
v. 6. et apostoli 1. Cor. 7, v. 10. Alexander IIL 
c. Lioet de sponsa duorum dicit, quosdam suos 
praedecessores judicasse, matrimonium per verba 
de praesenti consractum f non tamen consummatum 
posse dkrimi per aliud matrimonium, se tamen 
contrarium sentire. Aut igitur hio, aut ejus prae- 
deeessores errarant **Vide late de pontificum dis- 
sensioiiibus disserentem Empsychovium in refutat. 
causae 6. Braunianae p. 607. et seqq. Synopsis 
antilogiarum Pontificiarum : 1. Fingunt, hominesper 
gratiam et simul per bona opera salvari, cum 
apostolus haec duo sibi invioem opponat Bom. II, 
v. 6. 2. Exagitant imputativam Christi justtiiam, 
interim opera supererogationis aliis applicant 
3. Affirmant, Christum pro nobis passum et nihilo- 
minus per bona opera nos justificari asserunt, 
Gal. 2, v. 21. 4. Culpam pecoati per meritum Christi 
deleri diount, sed non poenam purgatorii, cum tota 
vis culpae sita sit in poena. 5. Flagitant a pee- 
catote satisfaotionem pro peccatis et tamen dicunt, 
pecoata a Deo gratis condonari. 6* Varia jejunia 
mandant, cum nusquam alibi sit major heluatio et 
deticiae. 7. Coelibatum jactant et interim spurcis- 
simis libidinibus omnia contaminant. 8. Doctos 
sacerdotes habere volunt, sed indoctos ordinant 
9. Honestos sacerdotes habere volunt et interim dant 
ipsis effioaces causas nequitiae, nimirum opes, coe- 
libatum, impunitatem, otium et foedissima praelato- 
rum exempla. 10. Evangeltum in abusu sutnma 
honorant gestantes in collo, in vero usu extreme 
contemnunt 11. Simulant, se ex sacris literis velle 
veritatem discere, nec tamen fontes scrutantur. 
12. Simulant, se mundujn deseruisse, et tamen in 
loois amoenissimis habitant 13. Vovent pauperta- 
tem, cum jam ferme soli orbem terrarum possideant 
14. Monachi promittunt obedientiam, cum avellant 
se ex obedientia parentum et magistratuom. 15. Sup- 
plices misericordiam Dei implorant et interim sta- 
tuunt, illam mendicationem eaoe grande meritum et 
supputatione lapillorum patriloquii eum Deo ex ae- 
quo eontrahunt 16. Indulgentias papales oertts- 
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simam peccatorum remissionem conferre docent, et 
tamen dubitare de condonatione jubent. 17. Per 
doctrinam dubitationes evertunt hypothesin de salute 
certa ex operibus, de absolutione , de spe , de dile- 
ctione Dei. 18. Docent, hominem praeceptis Dei 
integram obedientiam praestare posse, quoad sub- 
stantiam praecepti, non quoad intentionem praeci- 
pientis, cum intentio praecepti nihil aliud sit quam 
plena perfectio praecepti. 19. Efficaciam missarum 
in liberandis ex purgatorio animabus jactant, et 
interim affirmant, plurimas animas majorum, quibus 
tot missae coemtae sunt, in purgatorio desudare. 
20. Matrimonium dicunt esse sacramentum, et tamen 
ecclesiasticis personis matrimonio interdicunt, eo 
quod sanctitati minus conveniat 21. Sanctos do- 
cent fuiese humillimos y et contra fingunt eosdem 
tam ambitiosos, ut Be templis et aris dignos cense- 
ant et pro opitulatoribus coli suasque reliquias et 
imagines adorari velint. 22. Jactitant, se in concUiis 
regi a Spiritu s. et tamen non curant a Spiritu s. 
inspiratam Scripturam. 23. Garriunt multa de in/usis 
qualitatibus , cum totus eorum Christianismus in 
eitemis ritibus sit situs. 24. Religionem difficil- 
limam et impoesibilem faciunt , quia hominem pro- 
priis suis operibus coram Deo justificari volunt; 
eandem facillimam faciunt, quia extemam discipli- 
nam habent pro justitia coram Deo valente, originale 
peccatum in renatis peccatum esse negant, de gra- 
tia Dei dubitare jubent , quod omnibus nobis est 
innatum, omnia coUocant in externis ritibus et ce- 
remoniis, quas facile est praestare, sacramenta di- 
cunt esse sahUaria etiam sine bono motu utentis, 
dicunt, id omne esse Deo gratum cultum, quod quis 
facit bona intentione, indicunt satisfactionis loco 
opera ludicra, qualia sunt curare aliquot fieri mis- 
sas, dare eleemosynam duobus vel tribus diebus, 
aliquot Pater noster aut Ave Maria demurmurare 
etc. denique si quis nulla plane habeat bona opera, 
eum dicunt nihilominus per indulgentias , missas 
monachorum et sanctorum merita et opera super- 
erogationis salvari posse. 25^ Religionis curam 
committunt papae et episcopis, qui nihil minus 
quam pietatem et religionem curant. **Onuphrius 
triginta schismata inter pontifices Bomanos conti- 
XIL u. gisse scribit; Stapletonus relect princip. fid. contr. 
1. quaest. 5. articul. 3. viginti quinque schismata 
enumerat atque addit, quod omnia pariter compu~ 
tata non ampliue conficiant quam annos centum et 
viginti quatuor et menses decem. Quasi vero hoc 
non sit temporis plus satis, quo Romana ecclesia 
fuit plane ax/cpaXog, quia dubius papa habetur pro 
non papa, ut scribit Bellarminus Ub. 2. de concil. 
c. 19. resp. ad 3. argum. Id ipsum agnoscit Glo- 
vian. quando in Ub. de schismate p. 181. sic scribit: 
Schisma ambiguum Christianum orbem concussit, 
quando alter pontifex Romac, alter Avenione cre~ 
atur, cum uterque magno cardinalium, episcoporum, 
sacerdotum, principum ac populorum asseneione 
pontificatu defungeretur , nam cum tres simul pon- 
tifices inaugurati essent , Johannes XXIII. Grego- 
Gerhaxdi locL V. 



rius XII. Benedictus XIII. tum quidem gravi 
schismate est ecclesia Christi dilacerata et in par- 
tes dissecta. Quinimo ipse Bellarminus non audet 
hoc negare, sic enim scribit praefat in controv. de 
Roman. pontif. : Non ignoratis, quas tragoedias in 
ecclesia imperatores excitarunt, et quasi haec parva 
fuissent, addidit Satan Romanos pontifices contra 
pontifices commovere. Atqui si pontifices contra 
pontifices commoti sunt, quomodo omnia pontificum 
decreta consentiuut? Referenda est ad hunc locum 
disputatio Erasmi in annot. 1. Cor. 7. pag. 32?. Si 
verum est, quod quidam asseverant, Romanum 
pontificem errore judiciali non posse unquam errare, 
quid opus generaUbus concilns, quid opus in con- 
ciUum accer8ere jureconsultos ac theologos eruditos, 
8i pronuntians labi non possit? cur datus est ap- 
pellationi locus vel ad synodum, vel ad eundem 
rectius edoctum, posteaquam semel de causa pro- 
nuntiavit pontifex? quorsum attinet tot academias 
in tractandis fidei causis distorqueri, cum ex uno 
pontifice quod verum est audire liceat? imo qui 
fit, ut pontificis hujus decreta cum iUius pugnent 
decretis? Ut enim taceam de Formoso, nonne papa XIL 15. 
Johannes XXII. et Nicolaus decretis totis inter se 
pugnant, idque in his, quae videntur ad fidei nego- 
tium pertinere? quorum alter Nicolaus III. pronun- 
tl&yit judicialiier y ut iUorum ore loquar, Christum 
et apostolos nihil habuisse nec in commune, nec 
privatim (c. exnt de verborum significatione in 
sexto); alter (Johannes) contra pronuntiat habuisse 
(c. cum inter extr. de verborum significatione). Id 
ex ipsorum extravagantibus Ucet cognoscere, sed 
propius ad id, quod hic agimus, facit, quod Inno- 
centius III. ac Coelestinus de matrimonio dirimendo 
prorsus pugnantia definierunt, quorum hic jus facit 
alteri conjugum iterare matrimonium, si alter fuerit 
in haeresin prolapsus. Innocentius negat, quemad- 
modum legimus Ubro decretalium quarto tit. de 
divortiis c. Quanto. Nec ilUc dissimulat Innocentius, 
quendam praedecessorem suum secus statuisse, 
Coelestinum indicans, ut apparet glossema declarans, 
Coelestini super hac re constitutionem olim exsti- 
tisse in decretalibus Ubr. 3. titulo de conversione 
infideUum in fine. Ideo magis verisimile est, quod 
is titulus paucissimis constet capitibus , ut intelhgas 
esse decurtatum. (Huc pertinet, quod Alphonsus 
de Castro Ub. 1. contra haeres. c. 4. refert, se de- 
cretum Ulud Coelestini vidisse.) Praeterea Pela- 
gius, ut exstat in decretis distinctione 31. c. ante 
triennium constituerat , ut hypodiaconi SiciUae ab 
uxoribus abstinerent, quas ante constitutionem legi- 
timc duxerunt Id decretum velut iniquum et cum 
evangeUco pugnans praecepto retractat et abrogat 
Gregorius ejus nominis primus, qui Pelagio suc- 
cessit, statuens, ut inposterum nemini ad eumordi- 
ncm pateret aditus, nisi vovisset castitatem. Cete- 
terum durum et iniquum esse, ut ad castitatem 
cogatur, qui non voverit castitatem, nec ullaculpa 
commeruerit, ut eo debuerit compeUi. At quod hic 
iniquum videtur Gregorio, non visum est iniquum 
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Innocentio III. loco, quem modo adduximus, qui 
ita respondet iis, qui objiciebant, praeter aequum 
videri, conjugem relictum suo jure privari sme 
culpa, praesertim cum contumeliosior sit in Christum, 
qui baptizatu8 recidit in haeresin, quam qui natus 
ethnicus recusat ad Christi professionem converti. 
Ad haec seculis aliquot hanc sententiam amplexa 
est eccleeia Mutinensis, ut qui contraxisset cum 
Barbara verbis legitimis et ex animo, sed non inter- 
cedente coitu, postea contraheret cum Cornelia et 
coitto adjungeret, cogeretur priore relicta posteri- 
ori convivere. Id palam reacindit Innocentius Ro- 
manus pontifex ex diametro, quod ajunt, diversam 
pronuntians sententiam, videlicet priorem esse legi- 
timam uxorem, quod cum posteriore sit actum, ad- 
ulterium esse, non matrimonium, ut proditum est 
libro decretalium epistolarum 4. tit. 4. c. Tuas du- 
dutn et ejusdem tituli c. Licet. Alexander Tertius 
indicat, suo rescripto fuisse statutum ac definitum 
aliquando a praedecessoribus suis, id est Bomanis 
pontificibuB , quod in Mutinensi ecclesia damnat In- 
nocentius etc. ut non commemorem interim, quod in 
causa fidei schola Parisiensis aliquando publicitus 
improbarit Bomani pontificis sententiam eumque ad 
palinodiam compulerit, si qua fides historiis. Haec 
omnia Erasmus Leonis X. pontificis Bomani dilectus 
# filius. Quae vero a Beilarmino afferuntur ad palpa- 
biles iilas Pontificiorum decretorum contradictiones 
palliandas et excusandas primo statim intuitu sui 
infirmitatem demonstrant et diligenter expendun- 
tur a Guil. Witakero in controv. de pontif. Bom. 
quaest 6. 
De con- 239. 3. Nunc omnes Catholid toto orbe dispersi 
pJntifl- d* omnibus dogmatibus fidei idem sentiunt, nec pos- 
dorum. sunt aUter sentire, cum subjiciant sensum suum sen- 
sui unius et ejusdem summi pastoris ex cathedra 
XII. 16. Petri cum consilio aliorum pastorum ecclesiam di" 
rigentis. Iisdem fere verbis Fr. Costerus in ench. 
controvers. c. de ecclesia gloriatur: Catholici omnes 
ubivis terrarum sub uno capite Romano pontifice, 
cui omnes parent et principes et reges, ut Christi 
vicario, eandem fidem constanter retinent, idem di- 
ount) idem sentiunt, idem credunt per omnia et nec 
in minimo quidem religionis articulo discrepant. 
Respondemus: **Ante Lutheri tempora homines 
dooti et intelligentes conquesti sunt de erroribus 
doctrinae, de multiplici abuau et euperstitione, quae 
in ecclesiam irrepserunt. Videatur scriptum scholae 
Parisiensis de periculis ecclesiae compositum circa 
annum Domini 1389. Speculum aureum papae, ejus 
curiae, praelatorum et aliorum spiritualium scriptum 
ante annos fere 200. item Francisci Petrarchae, Jo. 
Baptistae Mantuani, Joh. Pici Mirandulani, Lau- 
rentii Vallae, Hieron. Savonarolae Italorum ; Guilielmi 
Occam, Roberti Barnes Anglorum ; Johannis Wesseli 
et Abbatis Spanheimensis Germanorum; Johannis 
Gersonis Galli de vita spirituali animae, potestate 
ecclesiae et auferibilitate papae, Marsilii Patavini 
tractatua de translatione imperii et liber de defen- 
•ione pacis, Antonii de Rosellis de potestate papae 



et imperatoris, Alberici de Rosati et Petri Perrarien- 
sis commentarii passim; Confutatio primatus papae 
a Gregorio Heymburgensi ante annos 170 conscripta 
et alia innumera. ** Concedimus vero, in regno 
Pontificio esse hodie externam quandam unitatem, 
sed veram illam internam in fide catholica et in 
Christo unitatem illi eompetere negamus. Matthias 
Placiue IUyricus scripsit Jibrum de sectis, dissidiis 
et dissensionibus Pontificiorum , in quo septem spe- 
cies papisticae concordiae statuit Prima eet satanica 
orta ex diabolo, qui modis omnibus praecavet, ne 
regnum illud sui vicarii dissolvatur. Si enim Sata- 
nas in se ipsum divisus esset, quomodo staret regnum 
ejusf Matth. 12, v. 25. Luc. II, v. 18. Inde multi 
cardinales et episcopi, multi etiam ordines monacho- 
rum, licet vehementer inter se dissentiant sibique 
infensiBsimi sint, tamen dissensiones suas premunt 
et occultant, ne quid detrimenti capiat Pontificium 
illud regnum, cujus subditos sese profitentor. Se- 
cunda est politica, cum ideo consentiunt homines, 
quia se subjiciunt nutui et voluntati unius monar- 
chae, sic scriptores Pontificii judicio unius pontificis 
omnia sua subjiciunt a clarissima Scripturae luce 
in gratiam iilius discedentes. Thomas in 4. sen£. 
distinct. 27. quaest. 3. artic. 1. disputans de quae- 
stione: An doctus, pius et idoneus, sed bigamus, 
qui non proprie, sed canonice, hoc est papistica 
fictione talis est, ob viduam unicam olim ductam, in 
sacerdotem aut episcopum electus promoveri possii t 
postquam pro afifirmante parte firmas rationes et 
manifesta Scripturae dicta protulit, tandem in par- 
tem negantem concedit, addita hac sola ratione, quia 
papa in decretalibus contrarium dixerit et prae~ 
ceperit. Gabr. Biel cum in lectionibus super canonem 
missae lect. 57. multis argumentis confirmasset, w- 
dulgentias papales non prodesse animabus purgato- 
rii, tamen post librum evulgatum videns ' bullas 
Sixti IV. et Innocentii VIII. pontificum, qui reeta 
dabant indulgentias defunctis, priorem sententiam 
retractavit referente Molinaeo. Omnes episcopi ar- 
ctissimo juramenti vinculo pontifici Romano tenen- 
tur obstricti, propter quod ne minima quidem in re 
ipsi contradicere audent, nec in conciliis liberas ha- 
bent linguas, unde Aeneas Sylvius, Pius II. dictus, 
ut refertur in paralipomenis Urspergensis ad capi- 
tulum Moguntinum scripsit, peccare episcopum con- 
tra juramentum papae praestitum, si contradicat 
ei etiam vera loquendo. Idem Sylvius in lib. de 
gestis concilii Basileensis commemorat querelam 
patrum istius concilii longe verissimam et adhuc 
hodie repetendam: Episcopi, qui debent ecdesiae 
corruptelas tollere, videtis quam pauci nobiscum 
sunt et quam terrenam faciem potentis (pontificis) 
extimescuntl Tertia unitatis species est beUuina seu 
pecuina, cum homines nihil de religione intelligunt, 
sed instar gruum aliorum opinionem sequuntur atque 
ea vera esse censent, quae vulgo sunt recepta. Ta- 
lis unita8 plerisque laicis in regno Pontificio oom- 
petit, illi enim sine ullo examine et scrutinio reci- 
piunt, quae a monachis et sacrificuHs ipsis propo- 
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nuntur, neque enim Scripturarum lectio illis conce- 
ditur, sed jubentur audire pastores suos ordinarios, 
Ui. 17. quidquid tandem proponant; hinc Bellarminus lib. 1. 
de clericis c. 7. disputat, debere quidem populum 
discemere verum prophetam a falso, sed non alia 
regula quam attendendo, an is, qui praedicat, dicat 
contraria iis, quae dicebantur a praedecessoribus } 
iis, quae dicuntur ab aliis ordinariis pastoribus, 
praesertim ab apostolica (Romana) sede et ecclesia 
principali. Ibidem concludit: Cum pastor ordina- 
rius et aliquis alius qui praedicat non vocatus con- 
traria docent , quod debeat omnino populus pasto- 
rem suum potius sequi qnam illum alterum, qui 
non est pastor, etiamsi forte contingeret, ut pastor 
erraret. Huc pertinet carbonarius ille, qui tentatus 
a Satana et de fide sua interrogatus respondebat, 
se credere t quemadmodum ecclesia credit, cumque 
instaret diabolus et quaereret, quaenam esset eccle- 
siae fidee, respondebat, ecdesiam credere id % quod 
ipse , credat; uti etiam mercator ille Placentinus 
(quem tantopere commendat Gregorius de Valentia 
in analysi de eccles. p. 205. ut scribat, Deum nihil 
omnino habiturum , quod in tremendo iUo judicio 
ipsi opponere possitj, qui statuebat, vellese Fontifi- 
ciam potius quam Lutheranam amplecti religionem 
ob id inprimis, quia illic compendio quodam discere 
possit veritatem, videlicet si affirmet, quod ponti- 
fex affirmat, neget, quod ipse negat; hic vero si 
Lutheranus fieri vellet, catechismum sibi discendum et 
Scripturam esse scrutandam etc. Quarta unitatis 
species est Iscariotica, quando homines muneribus 
et praemiis corrupti idem eentiuut, atque haec causa 
multos in unitate papali detinet. Reiert Sleidanus 
lib. septimo histor. proverbio olim jactitatum fuisse, 
quod pauper et tenuis Lutherus tmiltos locupletave- 
rit , eo quod ejus impugnatores ampla honoraria a 
papa et episcopis acciperent, ac plurimos defendere 
oleum et chrisma, ut ipsi discedant unctiores. Cui 
ignotum est, Eccium mercede fuisse conductum, ut 
contra Lutherum scriberet? Erasmus itidem mune- 
ribus solicitatus est, ut calamum adversus eum 
stringeret, sed respondit, majorem esse Lutherum, 
quam ut contra ipsum insurgere velit. Cur adhuc 
hodie tantopere reluctantur, ne constitutio pacifica- 
tionis Passaviensis (quod salva existimatione, digni- 
tate et regimine a Pontificia fide ad Augustanam 
confessionem cuilibet imperii statui transire liceat) 
ad episcopos extendatur, quod ipsi quoque suos 
episcopatus retinere debeant Augustanae confessio- 
nis doctrinam amplectentes , nisi quia verentur, ne 
id regno Pontificio fraudi sit? Refert Aeneas Syl- 
vius, multos concilii Basileensis patres in partes 
Eugenii papae praemiis ac muneribus adductos 
fuisee. Jacobus Almainus in libris contra Cajetanum 
editis inter alia scribit, multos valde praedicare 
auctoritatem papae non propterea, quod ipsi ita 
sentiant, sed tantum ut hisce assentationibus gratiam 
papae sibi concilient et beneficia ecclesiastica ad 
se trahant. ** In chronico cujusdam Carthusiani 
Coloniensis titulo Fasciculus temporum ante multos 



annos edito in anno Christi 1044. sic habetur: De 
pluralitate beneficiorum, quae cWca haec tempora 
nimis invaluisse videtur et deinceps continuata, 
multumque dolenda ambitione praelatorum et si» 
moniaca labe quam plurima scripta patrum haben- 
tur detestantia abusiones istas. Et nota, quod facile 
inventi sunt pauperes clerici et doctores, qui plura» 
litatem beneficiorum et pompam ecclesiasticorum re- 
prehenderunt, donec offerret se occasio participandi, 
qua accepta communiter avaritia excaecavit eos. 
Fertur de quodam magistro magnae literaturae, qui 
valde sublimiter disputavit contra divitias praelato- 
rum et fastum eorum , quasi omnino sic vivere non 
liceret, Haec cum nuntiata domino papae fuissent, 
plausibiliter respondit, demus ei bonam praepositu- 
ram et haec et illa beneficia t et bene pacatus erit. 
Factum est ita, et ecce protinus sententiam muta- 
vit dicensi Nunque intellexi hanc materiam praeter 
modo, quippe qui de inope dives, de contemtibili 
repente gloriosus apparuerat.** Quinta species est 
concordia tyrannica et servilis, quando minis, per- 
secutionibus et carceribus prohibentur homines aliter 
sentire. Sie in papatu ne mutire quidem licet con- 
tra papae tyrannidem ac scelera, contra abusus , su- 
perstitiones et idololatriam. Yideatur liber Germa- 
nicus de tyrannico Hispanicae inquisitionis mysterio 
Joachimi Beringeri editus Ambergae anno 1611. et 
tractatus Petri Asili jurisconsulti de tyrannide Ro- 
manorum pontificum editus Francof. anno 1594. xn. lft. 
Cum iu comitiis Norinbergensibus anno 1 523. a sta- 
tibus Romani imperii postularetur ac sedulo urgere- 
tur, ut in Germania Christianum liberumque insti- 
tueretur concilium et ut omnes episcopi et praelati 
juramenti obstrictione a papa liberarentur, quo alio- 
qui prorsufl serviliter ei obstricti tenerentur et vice 
versa contrario juramento promovendae veritatis pub- 
licique boni citra ullius respectum severissime ob- 
ligarentur, legatus pontificis aegerrime illud ferens 
prorsusque recusans dixit, id nihil esse aliud 
quam colligare manus pontifici. In oratione sy- 
nodica Tridenti 4. Septembris anno 1562. coram 
patribus concilii nomine regis Galliae recitata sunt 
haec puncta: Nostra patrumque nostrorum et avo- 
rum memoria synodos indictas fuisse t episcopos 
convenisae, maximos in Germania atque Italia con- 
ventus peractos fuisse scimus. Vix tamen ullus 
aut perexiguu$ inde fructus Christianitati constitit. 
Nolo subtilius in causas inquirere y nolo rumores 
ventosque colligerc, hoc certe praetermittere non 
possum, quod vereor, ne nimis ad rem pertineat y 
quod minus legitima minusve libera dicuntur fuisse 
concilia. Qui aderant, ad voluntatem alterius sem- 
per loquebantur aut potius annuebant, qua re nulla 
in judiciis perniciosior ntdlave capitalior esse potest. 
Sed non obstante gravissima illa Gallici oratoris ad- 
monitione nihilominus papalis illa tyrannis in Tri- 
dentino concilio dominata est, qua de re audiamus 
Vergerium testem oculatum , qui in epistola ad 
regem Poloniae p. 119. sic scribit: Ego nullam 
aliam ob causam fui ex synagoga illa nejectus, nisi 
32* 
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quia cum in Qermavia vt duorum paparum inter- 
nuntius aliquandi* fuissem et causam hanc utcun- 
que intelliger&n, suspicio erat, me rem totam probe 
nosse et eju* ingenii esse , ut facile sinerem mihi a 
nonnuUis episcopis persuaderi, ut contra papam 
voc* praeirem et veluti viam stemerem, propter 
Utam duntaxat suspicionem ejiciebar etc. Ejicie- 
batur post me alius quoque, nempe Jacobus Nachi- 
antes Fossae Clodiae episcopus. Cum enim lege- 
retur decrctum tertiae sessionis, pie et summa mo- 
destia dixit, eibi dura videri verba, mutuata scili* 
cet ex c. ecclesiasticarum distinct. 11. in quibus di^ 
cebatur, eodem pietatis affectu ac reverentia susci- 
piendas ac venerandas esse eas , quas Papistae vo~ 
cant traditiones, qua ipsummet evangelium y nihil 
enim esse quod cum evangelio conferri uUo modo 
possit. At duntaxat propter hoc jussus est a lega- 
tis Tridento discedere et liomam peterc , si forte 
papa vellet illi ignoscere, quod tam fuisset teme- 
rarius, quod dccreto ab ipsomet papa Romae con- 
flito ausus fuisset contradicere. p. 122 : Nullum 
decretum, nullus canon fuit in sessionibus concilii 
Tridentini lectus, qui e Roma missus non fuerit, 
cogebantur vero miserrimae illae creaturae, mox 
ubi iUud audissent recitari, annuere capite mitrato 
et demiese pronuntiare : placet, tametsi sentirent, vul- 
nerari eorum conscientiam , vel quod alioquando 
non intelligerent , quid id essct, quod approbarent, 
nam plerique eorum erant valde rudes et indocti, 
vel quod ignorarent esse contra verbum Dei ealtem 
aliqui. 6. Sexta species unitatis est concordia He- 
rodiana, siquidem Pontificii non consentiunt in om- 
nibus, sed in uno illo eztremo, quando contra Pro- 
testantes agendum, perinde ut olim Herodes ac Pi- 
latus inter se vel maxime discordes, de Christo ta- 
men e medio tollendo consentiebant. Constat ex hi- 
storiis, multas viguisse dissensioues inter pontifices, 
cardinale8, episcopos, monachos etc. Jesuiticam 
societatem reliqui monachorum ordines extremo odio 
prosequuntur, neque id injuria, quia generatio unius 
est corruptio aUerius, dum Jesuitae reliquos mona- 
chos velut ignavum pecus fucos e pristinis suis al- 
vearibus expellunt et sedes eorum occupant, per- 
inde ut vulpeculae meles e cavernis suis graveo- 
lente stercorum nidore expellunt, qua similitudine 
illustrissimus meus princeps Dominus Johannes Ca- 
simirus ducum Saxoniae senior in colloquio cum 
episcopo Bambergensi Johanne Philippo a Geb- 
sattel abquando utebatur. Septima denique uni- 
tatis species est extrinseca et accidentalis non in 
interiore religionis unitate, sed in ceremoniarum, 
xil. 19. rituum et externi cultus conformitate consistens. 
Pontificii enim Jicet de variis fidei articulis acer- 
rimas contentiones et dissensiones foveant, tamcn 
ceremoniarum similitudine speciem quandam unita- 
tis utcunque prae se ferunt, ut rectissime ob id 
scripserit Lutherus in libro contra regem Angliae 
tom. 2. L. fol. 513: Sub papa est quidem pompa 
externa unitatis, sed intus non nisi confnsissima 
Babylon. 



240. Diesensiones illas Pontificias fidei unitatem ehmw 
discerpentes idem Flacius in Ubro antea citato dis- fideiT^ 
pescit in generales et speciales. Generales rocat, a f*l£. 
quae concernunt ipsum corpus doctrinae Pontificiae, ie*. 
quod fuit diversis temporibus saepius variatom at- 
que immutatum, nec eandem semper obtinuit fa- 
ciem. Tales diversas ac variantes Pontificiae theo- 
logiae formas numerat quinque. Prima est theolo- 
gia Lombardica orta circa annum 1150. cujus in 
articulo justificationis summa erat confusum quoddam 
chaos ex gratia et nostris operibus. Fuit haec Lom- 
bardica theologia in multis capitibus purior quam 
papistica hodierna, ut ex^ quatuor Ubris sententiarum 
demonstrari potest, unde etiam Parisienses toties ad 
margiuem notant: Hic Magister non tenetur. Se- 
cunda est theologia Schokutica centum fere annis 
post Lombardicam orta, cujus in articulo justifica- 
tionis Bumma erat, nudis humanis operibus, sed 
tamen secundum mandata Dei factis justificationem 
et salutem obtineri. Sunt autem distincti Scholasti- 
corum ordines a se ipsis plurimum discrepantea, 
inter quos eminent Thomistae, Scotistae, Occa- 
mistae etc. ** Sorbonistae in Tboma non pauca 
dogmata damnarunt, ut patet ex iis, quae in fine 
Magistri sententiarum de erroribus Parisiis damna- 
tis adduntur. Vide exemplar Lombardi Colon. anno 
1576. apud viduam Johann. Bircmanni cum priviL 
caes.- majest impressum, f. 479. 480. 481. 482. 483. 
in quibus antilogiae in articuUs fidei, item erronea 
et haeretica Thomae Aquinatis dogmata condemnan- 
tur.** Wesselus theologus Parisiensis conqueritur, 
sententiarios adeo invicem esse discordes et dissen- 
tientesy ut vix ex numero eorum unus atque alter 
reperiatur , qui in una et eadem sententia constan- 
tcr consentirent. ldem aguoscunt Roffensis contra 
Lutherum et Ambrosius Catharinus archiepiacopus 
concilii Tridentini assessor in scriptis contra Domi- 
nicum a Soto editis. Ludovicus Vives in comment. 
lib. 18. de civitat. Dei c. 18: Disputant theologi, 
an potentia creandi possit communicari creaturae y 
de quo multa Thomas, cujus argumenta nititur tn- 
firmare Scotus, ut sua confirmet, quae labefactare 
conatur Occamus, ut sua figat; at ista quoque 
Petrus Aliacensis luxat. Usque adeo vel ludunt in 
re seria, vel affevtibus et factionibus suis eogunt 
rem coelestem subservire. Nec diasimulant hoc 
Lombardus et Scholastici. Sic enim Lombardua 2. 
sent dist 30. lit. E: De peccato originali Schola- 
stici doctores varie senserunt. Dionysius Carthu- 
sian. 1. sent. dist 2. quaest. 2: Quaestio de di- 
stinctione divinorum aUributorum est una ex prae- 
cipuis aSfficuUatibus theologiae facultatis, de qua 
inier doctos famosos invenitur dissensio, inquisitio 
et concertatioj Thomamque valde lancinat Atgidius, 
aliique in utrosque feruntur. Tertia est theologia 
monaetica, cujus summa in articulo justificationis 
haec fuit, salutem sperandam ex indulgentiis papa- 
libus, ex operibus supererogationis , ex ifreXofrQn- 
(jxi (ai$, unde populo inculcarunt, imagines ease 
adorandas, fiduciam in sanctos collocandam, pere- 
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grinationes ad sancta loca suscipiendas , fraternita- 
tes monachales, missas funebres, vigilias emen- 
das etc. le^enda sanctorum et conficta miracula in 
concionibus extulerant. Quarta est theologia in- 
terimistica. Cum enim per lucem evangelii palpa- 
biles illi errores manifestarentur, Papicolae cautio- 
ree fieri coeperunt et crassiora illa dogmata vel ab- 
jecerunt vel palliarunt, unde libellus Metaxycns 
admittit, nos justificari fide in Christum, sed per 
caritatem formata; concedit, per solumChristi meri- 
tum nos salvari , sed addit , bona opera ad salutem 
ease necessaria; concedit, missam non esse aacrifi- 
cium propitiatorium , sed addit, esse applicatorium, 
per qnod meritum Christi jamdudum acquisitum 
nobis applicetur. Quinta est theologia Jesuitica 
xu. 20. hodierna, qnae Scholasticis et superioris aevi scri- 
ptoribus Pontificiis in multis contradicit, nec tamen 
sibi ipsi constat in omnibus fidei articulis. Summa 
ejus est in doctrina de justificatione, quod justitia 
habitualis coram Deo valens consistit in habitu in- 
fuso, justitia vero actualis in meritis operum. 
pecia- 241. Speciales Pontificiorum et Jesnitarum dis- 
'•* sensiones revocari possunt ad haec duo capita, quod 

quaedam concernant religionis principium, quaedam 
vero articulos fidei reliquos ex principio illo de- 
ductos. Principium theologiae unicum est verbum 
Dei in canonicis Veteris et Novi Testamenti libris 
propositum. Sed quinam sint libri vere canonici, 
nondum convenit inter Pontificios. Conciliura Tri- 
dentinum sess. 4. libris canonicis adjungit Tobiam, 
Judith, Sapientiam, Ecclesiasticum , duos Mocca- 
haeorum. Sed Cajetanus cardinalis Hieronymum e 
canone illos excludentem sequitur; Benedict Arias 
Montanus, quem papa Gregorius XIII. filium suum 
appellat, in Bibliis Hebraicis cum interlineari inter- 
pretatione excusis et a theologis Lovaniensibus ap- 
probatis de iliis sic judicat : Ecclesia orthodoxa 
Hebraeum canonem secuta inter apocryphos re- 
censet. Idem statuunt Antoninus archiepisc. part. 3. 
til 18. c. 5. Dionysius Carthus. in comm. in Genes. 
Franc. Picns de fide et ordine credendi theor. 5. 
Erasmus in symb. catech. 4. p. 153. etc. unde Pere- 
rius praefat. in lib. 16. comment in Daniel. p. 742. 
diserte scribit, multos Catholicos nobiscum censere 
libros iUo8 controversos apocryphos. Sixtus Senen- 
sis lib. 1. biblioth. Stapletonus lib. 9. princ. fidei 
doctr. c. 6. alios V. T. libros dicunt protocanoni- 
cos, alios deuterocanonicos , utique ergo non erunt 
omnes aequalis auctoritatis. Papa Adrianus c. 
Sextam dist. 16. canonizavit synodum Constantino- 
politanam sextam, sed in hac synodo confirmatur 
concilium Laodicenum, quod libros illos ex canone 
removet. Pistorius in prima motiva apostasias Ba- 
densis pag. 34. accusat Lutherum, quod duos po- 
sieriores Esdrae e Bibliis evulserit. Genebrardus 
in chronol. p. 90. quartum librum Esdrae ad ca- 
nonem pertinere contendit; sed Bellarminus lib. 1. 
de veTbo Dei c. 20. et tertium et quartum Esdrae 
apocryphos esse agnoscit, quin etiam addit, conti- 
neri in qvario Esdrae quaedam fabulosa ac Rabi- 



norum Thalmudistarum somnia, quod repetit lib. 2. 
de verbo Dei c. 1. Sic librum Baruch extra cano- 
nem esse agnoscit Johann. Driedo lib. I. catalog. 
script. c. 4. ad difficult. 11. et Canus lib. 12. locor. 
c. 6. dicit, non adeo explorate ei firmiter in sacro- 
rum numero ab ecclesia illum esse repositum; sed 
Bellarminus lib. 1. de verbo Dei c. 8. contendit, 
esse canonicum. Supplementum Esther Sixtus Se- 
nensis lib. 1. biblioth. sect 3. secutus Lyranum e 
canone rejicit, sed reliqui Pontificii auctoritatem 
canonicam illi tribuunt. Apocrypha capita Danie- 
lis, videlicet historiam Susannae, Belis et Draconis 
Hieronymum secuti repudiant Joh. Driedo lib. 1- 
catal. script. c. ult Ludov. Vives in lib. 18. August. 
de civ. Dei c. 31. Sixtus Senensis lib. 1. biblioth. 
sect 8. sed reliqui Pontificii pro canonicis ea ac- 
ceptant. Tertium et quartum Maccabaeorum esse 
extra canonem agnoscunt Pontificii plerique omnes, 
sed Fr. Turrianus pro canonibus apostolorum lib. 1. 
c. 11. vehementer suadet, tertium Maccabaeorum 
in canonem recipi. Quin imo Bellarminus ipse sibi 
in qnaestione de libris canonicis V. T. fortissime 
contradicit, fatetur enim lib. 1. de verbo Dei c. 7. 
Esdram constituisse canonem Hebraeum t quem lib. 
2. de verbo Dei c. 2. annumerat Prophetis. Qui- 
cunque igitur sub anathematis fulmine pro canoni* 
cis libris haberi jubent illos libros, quos Esdras in 
canonem non recepit , N illi propheticae auctoritati 
contradicunt. Patres concilii Tridentini et Bellar- 
minus hoc faciunt. Ergo. Ad textum Hebraeum 
in V. et ad textum Graecnm in N. T. a vulgata 
versione Latina provocari posse negant patres con- 
cilii Tridentini, qnos sequuntur Jesuitae. Sed in 
jnre canonico cap. ut veterum dist. 9. expresse 
illud praecipitur. Id ipsum multis argumentis com- 
probant Ludov. Vives in lib. 14. August. de civ. 
Dei c. 8. in lib. 15. c. 13. Benedictus Arias Mon- 
tanus unns ex patribus concilii Tridentini in praef. xu. 21. 
super opufl Biblicum , Erasmus a Leone X. dilectus 
filius appellatus in versione et annot. N. T. Maldo- 
natus in comment. ad c. 8. Matth. : Existimo t Latinam 
nostram vidgatam esse in hoc loco ex Graecis cor- 
rigendam. Franc. Lucas praefat. annot in Bibl.: 
Ridiculum est hoc quorundam responsum, vulga- 
tam Latinam authenticam esse, ncc esse ex Hebraeis 
et Graecis corrigendam. Fontes Hebraeos corru- 
ptos esse statuunt Lindanus lib. 1. de opt. gen. 
interpr. c. 2. Canus lib. 2. locor. c. 13. Contrarium 
ostendunt Joh. Isaacus, Benedict. Arias Montanus, 
Andradius etc. Disputat Bellarminus et quidem 
recte lib. 3. de verbo Dei c. 3. ex solo sensu lite- 
rali Scripturae sacrae peti posse argumenta effica- 
cia, cum certum sit y illum sensum y qui ex verbis 
immediate colligitur^ esse sensum Spiritus sancti. 
Sed cardinalis Cusanus epist. 2. et 3. de commu- 
nione sub una specie ad Bohemos contendit, Scri- 
pturas esse ad tempus adaptatas et varie intel- 
lectasy %ta ut uno tempore secundum currentem 
universalem ritum exponerentur y mutato ritu iterum 
sententia mutaretur ac mvtato judicio ecclesiae 
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mutatum esse et Dei judicium. Scripturam ease 
perfectam, hoc est continere ea omnia, quae ad 
fidem et mores pertinent, commnniter negant Jesui- 
tae, sed praeter perspicua Scholasticorum dicta ex 
Thoma, Scoto, Cameracensi, Durando, Bonaventura, 
Biele etc. pro perfectione Scripturae adducta ipsi- 
met recentiores Pontificii calculum suum nostrae 
sententiae addunt. Cajetanus in 2. Tim. 3: Scri- 
ptura uiilis est ad doctrinae redargutionem etc. ut 
per/ectus sit homo Dei f hoc est integer constans ex 
omnibus requisitis ad perficiendum hominem Dei. 
Costerus in enchir. p. 48: Non inficiamur y praeei- 
pua illa fidei dogmata ad salutem omnibus neces- 
saria perspicue satis comprehendi in Scripturis. 
Beliarminus lib. 4. de verbo Dei c. 11; Dico , illa 
omnia scripta esse ab apostolis, quae sunt omnibus 
necessaria et quae ipsi palam omnibus vulgo prae- 
dicaverunt. Jesuitae in colloquio Batisbonensi edit. 
Spir. anno 1602. §. 216. ad locum Augustini ex libro 
de unit eccles. c. 16. a nostris adductum aperte anno- 
tarunt, se paratos esse, ex sola Scriptura suam 
eccletfiam adversus Lutheranos demonstrare, imo 
articulos fidei ex sola Scriptura su/ficienter defendi 
posse adversus eos, qui ecclesiae et conciliorum 
auctoritatem non admittunt. Pari ratione Pistorius 
jactitat, se ex sola Scriptura sacra cum Lutheranis 
disputare ac errorum eos convincere velle, sed huic 
contradicit Eccius, qui coram Wilhelmo Bavariae 
duce in comitiis Augustanis fassus est, expatribus qui- 
dem Lutheranam religionem quodammodo re/utari 
posse, sed non ez Scriptura, ut refertur tom. 5. 
oper. Germ. Luth. fol. 35. unde etiam Alb. Piggius 
lib. 1. de eccles. hier. c. 4. certamen illud impro- 
bat. Si hujus, inquit, doctrinae (scilicet cum Luthe- 
ranis non esse disputandum ex Scripturis) fuissemus 
memoree, meliore sane loco res nostrae essent, sed 
dum ingenii ostentanoU et eruditionis gratia cum 
Luthero in certamen Scripturarum descenditur^ ex- 
citatum est hoc, quod proh d<*lor videmus, incen- 
dium. Traditiones tum ad fidem, tum ad mores 
pertinentes pari pietatis affectu et reverentia cnm 
libris scriptis suscipiendas esse decretum est in 
concilio Tridentino sess. 4. c. 1. Sed Jacobus Na- 
chiantes Fossae Clodiae vel Clugiensis episcopus in 
ipso concilio Tridentino dixit, verba illa sibi dura 
videri, nihil enim esse, quod cum evangelio conferri 
possit. Verger. epist. ad Reg. Polon. fol. 119. ac 
Stanislaus Hosius cardinalis disputat, primum locum 
obtinere scriptum ecangelium , proximum vero tra- 
ditiones. Scripturarum lectione laicis iuterdicendum 
esse plerique Pontificii censent, sed aliter visum est 
Claudio Espencaeo theologo Lorbonico coiument. in 
c. 2. Tit. et 2. Tim. 3: Aliqui (inquit) existimant, 
XH- W- Scripturas difficiliores esse quam ut debeant lai- 
corum manibus conteri } sed aliter visum est patri- 
bus V. et N Testamenti. 

242. Scripturam sacram esse unicum et pro- 
prium theologiae principium Pontificii non agno- 
scunt, sed ecclesiae, hoc est, ut ultima analysis 
ostendit, pontificis Romani, auctoritatem principii 



loco habent. Verum enimvero ne in hoc quidem 
principio omnes consentiunt Disputat enim Bel- 
larminus lib. 4. de pontif. Rom. c. 2. de judicio 
pontificis, an sit certum atque infallibile, quatuor 
esse diversas sententias. Prima, pontificem etiam 
ut pontificem y etiamsi cum generali concilio defini- 
ret aliquid, posse esse haereticum in se ct docere 
alios haeresin et de facto aliquando ita accidisse. 
Hanc sententiam nobis (quos haereticoa vocat homo 
totus haeresibus immersus) tribuit **Sed ipse Toata- 
tus defens. part. 2. c. 30. scribit: papa potest errare 
in fide et operibus et e/fici haereticus, ut in Marcei- 
lino, Liberio et Johanne XXII. apparet. Neque sequi- 
tur : papa condemnat aliquam propositionem tanquam 
haereticam t ergo est haeretica. ** Secundam senten- 
tiam tribuit illis, qui Btatuunt, pontificem etiam ut 
pontificem posse esse haereticum et docere haeresin, 
si absque generali concUio definiatj et de facto ita 
aliquando accidisse. Hanc opinionem (inquit) tue- 
tur Nilus in libro suo adversus primatum papac, 
eandem secuti sunt aliquot Parisienses, ut Gerson 
et Almain in libris de potestate ecclesiae nec non 
Alphonsus de Castro lib. 1. c. 2. contra haereses 
et Adrionus VI. papa in quaestione de confirmatione, 
qui omnes non in pontifice, sed in ecclesia swe 
concilio generali tantum constituunt infallibUisatem 
judicii de rebus fidei. Tertia sententia est, ponti- 
ficem non posse ullo modo esse haereticum y nec 
doccre publice haeresin, etiamsi solus rem aliquam 
definiat. Ita Aib. Piggius lib. 4. hier. eccles. c S. 
Quarta sententia est, pontificem, sive haereticus esse 
possit, sive non, non posse ullo modo definire ali- 
quid haereticum a tota ecclesia credendum. Postea 
addit de singulis iusce sententiis IntxQtotv. Prima, 
inquit, est haeretica; secunda non est proprie hae- 
retica, nam adhuc videmus ab ecclesia tolerari y qui 
illam sententiam sequuntur t tamen videtur omnino 
erronea et haeresi proxima; tertia probainlis est, 
non tamen certa; quarta ccrtissima est et asserenda. 
Atqui si non est haereticum statuere, pontificem 
etiam ut pontificem posse esse haereticum , ubi ma- 
net certitudo illius principii, in quod fides Poutificia 
ultimo resolvitur, quod judicium Romani pontifkii 
sit infallibile? Huc pertinet, quod libr. ejusd. c. 
7. §. 2. disertis verbis scribit Bellarminus, non esst 
omnino certum (in ecclesia Romana), an possit, nec 
ne esse haereticus ponti/ex; itemque quod lib. 2. 
de pontif. o. 30. operose disputat, an papa haere- 
ticus deponi possit, ubi quinque opinioues Catholi- 
corum enumerat. Atqui si est ex numero rw? wdv- 
vctTwv, pontificem fieri haereticum, quo fine quaeso 
disputatur, an papa haereticus deponi possit t Per- 
inde enim hoc est, ac si quis disputet, an angeli 
sancti in peccatum prolapsi coelo exturbari possint, 
cum post confirmationem in bono non possint in 
peccatum prolabi, ideoque frustra quaeratur, an 
coelo exturbari possint Ceterum ut de infallibili 
pontificis judicio, ita quoque de auctoritate ejusdeai 
supra concilium nondum conveniunt Majorem esse 
concilii quam papae auctoritatem statuunt Came- 
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racensis et Gerson in libris de potestate ecclesiae, 
Occamus lib. 6. part. 1 . Cusanus libr. 2. de concord. 
Cathol. c. ult Alphonsus libr. 1. contra haeres. 
c. 8. ac Sorbona Parisiensis, quinimo ipse Aeneas 
Sylvius, postea Pontifez Piue II., lib. J. de gestis 
concil. Basil. foi. 5. diserte scribit: Necesae est, ut 
pontifez concilio subjiciaUtr. In Hieronymi sen- 
tentia tanquam in agro fertilissimo versor , ubi di- 
cit, auctoritas orbis major est urbe. Magna papae 
auctoritasy qui Romanae praeest ecclesiae, major 
est auctoritas universalis ecclesiae, quae si mater 
est omnium, filium habet Romanum pontificem, alias 
vero non habebit Deum patrem, quia non habet 
xn. Mw ecclesia matrem* **Anno 1409. quidam cardinales 
et episcopi, 124 iheologi, 300 jurisconsuUi Pisis 
concilium congregarunt , et quia eo tempore erant 
duo pontificeSy quorum unus Avenione in Oalliis 
sedebat Benedictus scilicet XIII., alter vero Romae 
in Italia sedem constituerat Gregorius scUicet XIII. 
Concilium Pisanum utrumque tanquam haeretieum 
et seditiosum deposuit tnque eorum locum Alexan- 
drum V. elegit, quem priores a concilio deposiU 
haereticum declaraverunt. Nauci. anno 1409. Hic 
jam difficilis oritur quaestio, an alteruter a concilio 
depositorum, an Alexander V. fuerit verus pontifez? 
Si prius, Alexander V. erit haereticus ac schisma- 
tious, et successores ejus habebunt ordinationem ab 
haeretico, adeoque successio erit interrupta. Si 
posteriufl, concilium erit supra papam. Basileense 
concilium itidem deposuit duos pontifices de sede 
Romana vulturum inMar digladiantes et eorum 
loco elegit Felicem V. anno 1431. Constantiense 
concilium tempore Sigismundi imperatoris tres de- 
posuit pontifices, Johannem XXIII. Gregorium XII. 
Benedictom XIII. et elapso demum biennii ac sex 
mensium decursu Martinum eorum loco elegerunt. ** 
Contra vero papam esse supra concilium probare 
conantur Canus lib. 5. locor. c. 5. Piggius iib. 6. 
de eccles. hierarch. c. 13. Cajetanus in pecul. tract 
Turrianus libr. defens. locor. script. pag. 294. ubi 
scribit: Statucre, quod concilium sit supra papam, 
est repugnare naturae nihilque aliud quam partem 
toti praeferre y unde expresBis verbis fatetur Bellar- 
minus libr. 2. de concil. c. 13. usque ad hanc diem 
qmaestionem ea de re superesse inter Catholicos. 
Atqui si papae judicium est fidei principium, si in 
papa infaUibilitas formaliter et principaliter quae- 
renda, utique certum esse debet, quod sit supra 
concilium, quippe cui infallibilitatem unice impertit 
et communicat. Si vero nondum certum est, papam 
esse supra concilium, utique judicium papae non 
potest esse principium fidei. Denique pontifici com- 
petere summam jurisdictionem ac potestatem in 
temporalibus negant Marsiiius Pataviuus in defen- 
sore pacis, auctor oneris ecclesiae c. 20. §. 6. Alber. 
Eoeates in lexico verb. Electio. Petrus Ferrariensis 
in forma libelli act. confess. verb. plenam, Petrus 
de Vineis cancellarius Friderici Secundi in epistolis, 
Michael Ulcurunnus Pampilonensis in tract. de re- 
gim. mundi ad imper. Carol V. Hieron. Vendera- 



mus in assert. contra detractores reipubl. Venetae 
etc. Contrarium statuunt Franciscus Bozzius, qui 
de temporali ecciesiae monarohia quinque libros 
scripsit et in publicum edidit Colon. anno 1602. 
Mariana de rege libr. 1. c. 2. Martinus Becanus 
in scriptis contra regem Angliae, quae publioo 
Parisiensis scholae decreto sunt condemnata. Bel- 
larminus lib. 5. de pont c. 6. distinctione utitur: 
Pontifex ut pontifex etsi non habet uUam mere 
temporalem potestatem, tamen habet in ordine ad 
bonum spirituale summam potestatem disponendi 
de temporalibus rebus omnium Christianomm. Sed 
hanc Bellarmini opinionem publicis scriptis refutavit 
Barclaius, qui in libr. de potestate papae c. 13. 
pag. 101. scribit, se ex patribus ordinis JesuiUci 
intellexisse , quod Sixtus V. aegerrime tulerit a 
Bellarmino doceri, non nisi indirecte convenire 
pontifici potestatem temporalem, indeque parum 
abfuisse, quin omnia illius opera y quae haeresin 
hodie summo successu oppugnant, censura Pqntificia 
cum magno ecclesiae detrimento (scilicet) abderen- 
tur. Certe Sixtus ipse hanc Beliarmini distinctionem 
aperte refellit, quando in bulla contra Henricum UI. 
Franciae regem asserit, se supremam in omnes 
reges ac principes universae terrae cunctosque po- 
pulosy gentes et nationes non humana, sed di- 
vina institutione sibi traditam potestatem obtinere, 

243. Nec minor dissensio in reliquis articulis. In 
articulo de persona Christi Jesuitae plerique omnes 
Scholasticos secuti statuunt, Christum esse mediato* 
rem tantum secundum humanam naturam. Lombardus 
3. sent. dist 19. Bellarminus lib. 5. de Christo c. 3. 
Pistorius in hodeg. p. 161. appellat Hasphemiam y si 
Christus secundum utramque naturam statuatur 
mediator. Sed Claudius Espencaeus episcopus 
comm. in 1. Tim. 2. in tract de Christo mediat c. 2. xn. ^ 
et 5. hunc errorem et argumenta, quae pro illo sta- 
biliendo afferuntur, late et exacte refellit, ac Suarez 
in Thomam tom. 1. q. 1. art. 2. disp. 4. seet 5. 
ostendit, sibi omnino displicere modum loquendi, 
qui negat, Christum et sibi et toti Trinitati pro 
nobis satisfecisse, cum sit aperte contra Scripturas, 
et adducit dictum apostoli: Deus erat in Christo 
mundum reconcilians sibi y ubi (inquit) sicut Deus 
dicitur esse in Christo rationc divinae naturae, ita 
ratione ejusdem dicitur reconciliasse mundum sibi. 
In artdculo de electione Bellarminus lib. 2. de grat 
et libr. arbit. c. 9. Francisc. Suarez et quidam alii 
negant, praedestinationem ad gloriam factam esse 
ex praevisis meritis, unde et distinguunt inter vo- 
luntatem praedestinantem et exsequentem. Sed Be- 
canus in theol. scholast part. 1. tract 1. c. 14. 
p. 146. contra sententiam illam late disputat con- 
cludens, Deum efficaciter elegisse aliquos ad glo- 
riam ex praevisis meritis, ac pro hac opinione 
praeter antiquos adducit Piggium, Osorium, Ruar- 
dum, Driedonem, Eccium, Turrianum, Stapletonum, 
Ludov. Molinam, Gregorium de Valentia, Vasquez 
etc. Anno 1614. Jac. Hackerus professor theologiae 
in academia Friburgensi edidit tractatum de prae- 
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destinatione, in qno disputationem Andreae Urciani 
de eadem materia a tredecim diversorum ordinnm 
fratribus et patribus subscriptam refellit et in qua- 
tuor elementa, videlicet mendacia, haereses, antilo- 
gias ac sermonis sordes, resolvit. Bellarminus tib. 1. 
de grat. et lib. arbit. c. 12. et 13. ex Scripturis, 
patribus et ratione probare conatur, Deum largiri 
nonnullis gratiam sufficientem ad eorum conversio- 
nem, quae non est efficax ad eos convertendos. Sed 
Paulus Bennius in lib. de efficac. gratiae Clementi 
VIII. dedicato c. 14. contra illam distinctionem late 
disputat: Per inconsiderantiam (inquit) isthaec Je- 
suitis permiserunt nostrates theologi quidam atque 
in varias salebras incaute inciderunt. Nam dicere, 
per sufficientem gratiam habere nos posse' tantum, 
actu vero converti haberi ab efficaci, nil aliud est 
quam posse sine posse largiri et pugnantia loqui. 
Adducit etiam pro sua sententia Ozorium et Joban. 
Antoninum Delphensem, qui concilio Trident. inter- 
fuit. ln articulo de imagine Dei Bellarminus libr. 
de gratio primi hominis c. 2. et plerique omnes Je- 
suitae statuunt, imaginem Dei consistere in essen- 
tialibus animae facuUatibus, mente, vsoluntate ac 
memoria; similitudinem vero in qualitatibtis animae, 
quod intellectus iUuminatus fide, memoria confir- 
mata spe, voluntas caritate. Sed hanc sententiam 

% refellit Pererius libr. 4. in Genes. pag. 474. atque 

ex immotis Scripturae fundamentis probat, et ima- 
ginis, et similitudinis nomine idem intelligi. In ar- 
ticulo de peccato originis multas fovent dissensio- 
nes. Jac Faber in c. 5. Rom. docet, nos nihil ex 
Adamo trahere nisi obligationem ad mortem. Alb. 
Piggius controv. de pecc. orig. et Ambros. Catha- 
rinus libr. de laps. hom. et pecc. orig. c. 6. statu- 
unt, peccatum originis non habere veram peccati 
rationem, sed esse tantum reatum, quo posteri pri- 
morum parentum propter transgressionem illorum 
primaevam sine aliquo vitio proprio et inhaerente 
naturae pravitate devincti teneantur. Ruard. Tap- 
perus in art de pecc. orig. scribit : In parvulo recens 
nato nihil invenio, quod vere et proprit peccati 
rationem habeat. Cornelius canonicus Colon. tom. 2. 
animadv. disputat, peccatum originale non essepro- 
prie peccatum, cum non sit defectus perfectionis 
nccessariae ad beatitudinem etc. Qua in parte se- 
quuntur qnosdam ex Scholasticis. Durandus enim 
in 1 . sent. dist. 30. q. 2. disputat, peccatum originis 
esse merum reatum nulloque modo culpam dici 
posse vel debere. Occam in dial. in c. 2. ait, se si 
non impediretur auctoritate patrum, dicturum, pec- 
catum originale nihil esse nisi non acceptationem 
divinam propter aliquod demeritum praecedens in 
alio. Sod Pelagianam illam opinionem refellit Bel- 
larminue lib. 5. de amiss. grat et statu peccati c. 
6. ubi quam mollissime eam vocat minus rectam. 
Andradius Hb. 3 defens. Trid. fatetur, admodum 
illustres theologos (Pontificios) adhuc laborare in 
explicatione peccati originalis, quia concilium Tri- 

xn. 26. dentinum cum definiret peccatum originis vere csse 
peccatum, illius tamen propriam rationem consulto 



silentio invoUrit. An peccatum originis in quadam 
positiva qualitate consistat, de eo inter Catholicos 
(Pontificios) adhuc disceptari agnoscit Bellarminus 
lib. 5. de amiss. gratiae et statu pecc. c. 15. An 
B. Maria speciali quodam privilegio a labe origi- 
nalis peccati fuerit immunis, de eo plurimum apud 
ipsos disceptatur, ut ostendit concertatio inter mo- 
nachos ordinis Dominicani et Franciscani anno 1370. 
Antoninus part. 3. tit 24. c. 11. §. 3. p. 315. 8. Bri- 
gitta revelationem (ut asseritj habuk, virginem 
Mariam conceptam sine originali peccato ; B. Ca- 
tharina de Senis non, ut creditur y minoris sancti- 
tatis et canonizata, habuit revelationem in contra- 
rium. Catharinus narrat, cum in concilio Tridentino 
de hac quaestione deliberatum' esset, aliis aliud ease 
visum, atque interim dum patres ea de re consul- 
tant a magistro sacri palatii et aliis theologis editum 
fuisse librum cardinalis de Turrecremata contra in- 
contaminatam B. Virginis conceptionem scriptum, 
illum paulo post Catharinus aspero et prolixo scripto 
refutavit. Jod. Clichtovaeus duos libros edidit de 
immaculata puritate conceptionis B. Mariae, quam 
septendecim argumentis probare nititur. BeUarminus 
lib. 4. de amiss. grafdae et statu pecc. c. 15. dicit, 
non haberi apud Catholicos pro re certa et explo- 
rata ac fide catholica tenenda B. Virginem fuisse 
sine peccato conceptam. Sed obstat illi determinatio 
concilii Basileensis, quam presse urget Biel 3. sent 
dist. 3. q. 1. art. 2. In articulo de peccatis actua- 
libus nondum. per omnia consentiuut. Communis 
Jesuitarum schola statuit, quaedam peccata esse 
sua natura venialia. Sed hoc improbatur Gersoni 
de vita spirit lect. 1. Bieli 4. sent. dist. 16. q. 2. 
art. 1. Roffensi acerrimo Lutheri adversario. In 
articulo de libero arbitrio quoad doctrinam de ef- 
ficacia gratiae non conveniunt. Becanus de auxil. 
gratiae part. 2. c. 3. thes. 6. disputat, causam, quod 
gratia Dei non semper sit efficax, neque omnes con- 
vertantur, esse in libero arbitrio, esse enim in vi- 
ribus humanis gratiae vel assentiri, vel non. Qui 
ergo vi liberi arbitrii gratiam ittam acceptet, eum 
converti, qui vero non acceptet, illum non converti; 
proinde si quaeratur prima radix, quare haec 
gratio sit efficax, illa inefficax, recurrendum esse 
ad liberam cooperationem vohmtatis. Sed dissentit 
aperte a Becano Bellarminus lib. 1. de grat c. 12. 
et 13. ubi refellit eos, qui statuunt, gratiam ideo 
sortiri effectum , * quia voluntas humana cooperetur, 
addita ratione, quia sic fidelis ab infideli per libe- 
rum arbitrium discerneretur et fidelis coram infideH 
gloriari posset, quod est contra 1. Cor. 4, v. 6. In 
artioulo de justificatione muttis modis dissentiunt, 
sive theoriam, sive praxin respicias, ut late ostendimus 
in tract de justificatione §.218. sub finem tomi tertii 
locorum. De dubitatione publicis scriptis disceptarunt 
Ambrosius Catharinus et Dominicus Sotus. Imputa- 
tionem justitiae plerique omnes Jesuitae negant et 
vocant putativam justitiam; sed Stapletonus lib. 7. 
de ju8tific. c. 9. et Vega libr. 1 5. de justificat. c. 20. 
p. 712. agnoscere coguntur, Catholicos aliquos pios 
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et doctos viros statuisse, nullum alium esse jusHtiae 
conservandae modum, quam si justitia Chrisii nobie 
imputetur. Meritis operum plerique omnes patroci- 
nantur, sed Vega opusc. de meritis q. 4. agnoscit, mul- 
tos Catholicos meritum omne negasse. Septenarium 
sacramentorum numerum communiter propugnant, 
aed Gregorius de Valent lib. de num. aacr. c. 3. 
et c. 7. agnoscit, non esse in eo universalem Pon- 
tificiorum consensum. Catholici (inquit) alti negant, 
matrimonium, confirmationem, atii extremam unctio- 
nem esse univoce sacramentum. **Ambrosius Ca- 
tharinus archiepiscopus Minoriensis et Dominicus de 
Soto theolog. Hispanus Caroli V. confessor complures 
annos libris partim Romae, partim Venetiis, partim 
Antuerpiae ezcusis de primariis et plane neceasariis 
articulie, nempe de certa fiducia gratiae Dei vel dubi- 
tatione, de praedestinatione y de originali peccato, de 
libero arbitrio et induratione peccatoris atrociter di- 
gladiati sunt. Idem archiepiscopus Catharinus scripsit 
etiam contra Cajetanum cardinaiem et in ejus opuscu- 
lis 204 errores tanquam impios et Antiehristianos refu- 
tavit Franciscus Torrensis objicit Catharino, quod 
negarity legem Moysis esse legem Dei, et neget t Pauli 
praccepta esse Christi praecepta, idque cum quorun- 
dam veterum seductorum haeresi habeat commune. 
Vicissim in libro • adv. Torrensem Catharinus Tor- 
rensem inter alia accusat, quod asserat, coelibatum 
ministrorum ecclesiae cathoUcae esse praeceptum 
de jure divino scripto sancitum, teneri episcopos 9 
presbyteros , diaconos, hypodiaconos continere se 
perpetuo a suis uxoribus, quas ante habuerunt, id- 
que praecepto Christi per Christum et apostolos 
praedicato et ab ipso scripto. Erravit igitur (in- 
quit Catharinus) universus Scholasticorum coetus et 
Thomas, qui docuit, ex statuto tantum ecclesiae 
esse debitum continentiae etc. ** In articulo de 
iii. ?6. coena quot contradictiones occurrunt! in quaestione 
de tranasubstantiatione , de communione sub una 
specie, de consecratione etc. Coelibatum jure divino 
sacris ordinibus annezum esse statuunt Clichtovaeus 
Hb. de continent. sacerd. c. 4. Torrensis, Pererius, 
Michael Medina etc. alii vero contra disputant, non 
jure divino, sed ex ecclesiae consuetudine et decreto 
id esse, Cajetanus in opusc. tom. 1. tract. 27. Do- 
minicus Sotus lib. 7. de justit q. 6. art. 2. Joh. 
Caspar. Rulandus tit. 16. Bellarminus lib. 1. de cler 
c. 18. et lib. 1. de matrim. c. 21. Costerus in enchir. 
c. 15. Petrus a Soto in confut. confeas. Wirtemberg. 
etc Aeneas Sylvius postea pontifez Pius II. reliquit 
hoc dictum, sacerdotibus magna ratione ademtum 
esse conjugium, majori autem restiiuendum videri, 
referente Platina et Sabellico. Conjugium etiam 
quoad vineulum per aduHerium dissolvi statuunt 
Erasmus in annot. 1. Cor. 7. Cajetanus in lib. pro- 
prio et in c. 19. Matth. Ambrosius Catharinus lib. 5. 
annot etc. sed concilium Tridentinum sess. 8. sub 
Pio IV. can. 7. et Bellanninus ejus hyperaspistes 
statuunt contrarium. **Catharinus in lib. oontra 
Torrensem afnrmat, jejuninm quadragesimale non 
esse juris divini, et Thomam citat, qui universaliter 



dicity ex statuto ecclesiae factam esse jejunii deter- 
minationem etc. At contra Torrensis in lib. de re- 
sidentia ministrorum jejunium quadragesimale cen- 
set esse juris divini.** In articuiis reliquis quam 
graves foveant dissensiones et quomodo in singulis 
fere controversiis nostram vel inscii vel veritatis vi 
coacti propugnent sententiam, suo ezpositum fuit 
loco et sequentibus etiam articulis ostendetur. Vi- 
deatur liber Flacii de dissensionibus, sectis ac dis- 
8idiis Pontificiorum T in quo late demonstrat, multos 
pontifices cum ecclesiis orientalibus et Africanis 
litigasse, non pancos contraria decreta statuisse, 
nonnullos a fidc resildisse, aliqnot schismata in ec- 
clesia Romana cqntigisse, multa concilia sibi ipsis 
adversari, ordines monasticos raro consentire, Tho- 
mistas , Scotistas, Occamistas in plurimis dissidere^ 
monachos mendicantes maxima certamina excitasse, 
discordare Lombardvm et Gratianum, quorum ille 
theologiam conscientiariam, hic judiciariam scripsit, 
reformationes a pontificibus promissas esse, quae 
testes sint rixarum et corruptelarum, doctrinam papi- 
sticam sibi ipsi in multis contradicere etc. Haec 
omnia Flacius. ** Singuli fere episcopatus sua pro- 
pria breviaria, missalia, suas peculiares ceremonias, 
agenda, imo etiam proprios sanctos, festa, cultus et 
idola habuerunt et etiamnum habent ac secundum 
illorum diversitatem diverso ab aliis modo religionis 
cultum ezercent. Quot monachorum ac monialium 
ordines! cuivis ordini sunt sui servatores ac me- 
diatores, suae propriae vestes, reguiae, ceremoniae, 
peculiares sancti, missalia, breviaria, agenda et libri 
ceremoniales praescripti. ** Videri etiam potest de 
hoc argumento liber D. Pappi, in quo collegit con- 
tradictiones doctorum Bomanae ecclesiae ez Bellar- 
mino, Papa non papa Osiandri, Apologia catholica 
Mortoni, de papatu se ipsum destruente D. Hunnii etc. 
Beilarminus ad objecta monachorum ac Scholastico- 
rum dissidia utcunque respondet, nomina Benedicti- 
norum, Franciscanorum, Dominicorum desumta esse 
non ab auctore doctrinae, sed ab institutore seve- 
rioris disciplinae, THomistas et Scholasticos Seo~ 
tistas dicit non dissentire in rebue y quae ad fidem 
pertinent; se et sua subjicere ecclesiae Romanae 
definitioni omnes Catholicos, ideo in rebus Jidei om- 
nes convenire. Respondemus: 1. ostendimus superius, xn. V. 
Dominicanos et Franciscanos de conceptione B. Ma- 
riae discordes fuisse. Praeterea monachi ordinis sui 
regulas observant sub opinione cnltus et meriti ac 
in suis illis electitiis operibus quaerunt justitiam et 
salutem, tot igitur inter illos sunt diversae de justifi- 
catione opiniones, quot ordines. Adde quod ordines 
reliqui a Jesuitarum doctrina et moribus plurimum 
dissideaht. 2. Dissensiones Scholasticorum versari 
etiam in rebus fidei, si non directe, tamen per in- 
directum, multis exemplis ostendi potest 3. Ponti- 
ficii scriptores licet se et sua judicio Bomanae ec- 
clesiae subjiciant, hoc tamen nequaquam efficit, quo 
minus sentiant id quod aentiunt, hoc est, quo minus 
invicem opinionibus dissentiant; sed arguit praepo- 
sterum erga Romanum pontificem obsequium, quod 
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in illius gratiam repudient ac damnent ea, quae ex 
clara sacrarum literarum luce cognoverunt. 
An in 244. Membrum tertium. Num in ecclesiis evan- 

HoIh eo- gelicis sit vera unitas. Negat hoc Bellarminuslib. 4. 
«lt S "erji ^ e ecc ^- c « ?• § denique duobus potissimum ar- 
uniUi. gumentis: 1. Constat (inquit) ex Friderico Staphylo 
in libro de concordia discipulorum LiUheri, Luthe- 
ranos vixdum natos dividi coepisse in Anabapti- 
stas, Confessionistas et Sectarios, et rursum singu- 
las sectas in alias atque alias usque ad 34 et hoc 
quidem tempore Staphyli, nunc autem numerantur 
fere 110 diversissimae sectae ab uno Luthero prod- 
euntes. Idem nobis objicit Canisius in praefat. lib. 
Vegae dc justif. : Protestantes se lyydram ostendunt, 
nec unius sunt labii, ut prophetae verbis utar. Re- 
spondemus: 1. Staphyli apostatae calumnias et con- 
vicia non debuisset nobis iterum Bellarminus obtru- 
dere, cum iisdem vixdum in lucem editis solide et 
nervose nostri responderint. ** Quodsi praeter scan- 
dalum tot sectarum ne inter praecipuos quidem re- 
formationis duces per omnia potuit convenire, cur 
adeo miremurt homines utiqyue erant, via, quamin- 
sistebant et in qua verum cttpide quaerebant, angusta, 
solet autem iter angustum rixas transeuntium con- 
citare, cum illa diffusa et patens via elogio Scri- 
pturarum damnata ne populos quidem collidat. 
Quidt nonne in seculorum omnium historia eccle- 
siastica simile potest observarit nonne Basilius 
Magnus et Gregorius Nazianz&nus, ui alios taceam, 
ejusmodi querelis et epistolas et alia sua scripta 
compleruntt etc. Casaubonus in praefat. exercit 
ad annal. Baronii. ** 2. Ab Anabaptistis et aliis 
sectariis Augustana confessio ecclesias nostras diser- 
tis verbis separat, qua igitur fronte Bellarminus in 
societatem nostram illorum errores ac sectas com- 
pingit? 3. De sectariis dicimus cum apostolo 
]. Joh. 2, v. 19: Ex nobis prodierunt, sed non erant 
ex nobis, nam si fuissent ex nobis , permansissent 
utique nobiscum. **Vide omnino Lutherum tom. 6. 
Jen. Germ. f. 31 5. b, ubi ex ipsa ecclesia haereticos 
ortos docet et tom. 7. Jen. fol. 127. ubi utitur simi- 
litudine a corpore humano ducta.** 4. Id ipsum 
potuisset objici et vere etiam objectum fuit a gen- 
tilibus ecciesiae apostolicae, hoc est ab apostolis 
plantatae, de qua Paulus Act. 20, v. 30. ad Epheei- 
nos episcopos dicit: Ex vobis ipsis exsttrgent viri 
loquentes perversa, ut abducant discipulos post se. 
Refert ClemenB Alexandr. lib. 7. stromat. fol. 155. 
Judaeos et gentiles tunc temporis valde exagitasse 
ecclesiam Christianam hac potissimum calumnia, 
quod Christiani inter se ipsos dissideant ac nulla 
inter eos eit concordia etc. Erant enim illo tempore 
ptasquam viginti baeresiarchae, quorum quisque suos 
coetus ecclesiasticoB et scholasticos habebat . in quo- 
rum numero doctissimi viri reperiebantur. fioc (in- 
quit Clemens d 1.) aduersus nos addvcunt Judaei 
dicentes , non oportere credere pmpter dissensiones 
haereseon, retardatur veritas, dum alii alia docent, 
ad quod dicimus, quod apud vos Judaeos et illos 
Graecos plurimae fuerunt haereses, neo tamen du- 



bitarunt alii philosophicae se tradere disciplinae. 
Oportere esse haereses praedictum est a Domino et 
jieri non potest, ut non fiat, quod praedictum est 
esse futurum, hujus causa est, quod quidquid est 
pulchrum, sequitur momus etc. Postea similitudinibos 
quibusdam respondet isti objectioni: Si appositus 
est fructus verus et maturus , alius fructus ex cera 
quam maxime similis, num propter similitudinem 
abstinendum est ab utroque t et quomodo, si una est 
via regia et aliae multae, ex quibus quaedam etiam in % 
ferunt in praecipitium , aliae in Jtuvium, aut in 
mare profundum, non dubitabit quisquam tn viam 
ingredi ob disseneionem , sed quaerit regiam; ita 
non est propter dissensiones a veritate discedendum, 
sed exactius et diliyentius inquirendum. Idem appa- 
ret ex Cbrysostomo, qui hom. 33. in Act p. 679. 
edit. Gr. aic scribit: Quid respondebimus gentibust 
Venit gentilis ac dicit: Vellem fieri Chrietiamus, 
sed nesctOj cui adhaeream, mvltae inter vos sunt 
pugnac, seditiones ac tumultus, nescio quod dogma 
eligam, quod praeferam. Singuli dicunt, ego ve- 
rum dicOy cui credam nescio, cum ego Scripturarum 
sim ignani8 et illi utrinque idem praetexunt. Sane 
hoc multumpro nobis, nam siquidem diceremus, nos 
rationibus credere^ merito turbareris, sed cum Seri- 
pturas accipimus et illae simplices sunt ac verae, 
facile tibi fuerit judicare, si quis iUis consensit, 
Christianus est; si quis contra iUas pugnat, procul 
est ab hoc canone etc. Et postea: Sit autem quis 
nulli omnino dogmati addictus, si etiam ille cUcat, 
id quod tu de Christianis dicist Tanta muUitudo 
hominum est et varia habent dogmata, nam iUe qui- 
dem ethnicus est, alius avlem Judaeus et iterum 
alius Christianus, nuUum dogma amplecti oportebit, 
quia inter se pvgnant etc. Fuerunt Nicaeae post 
symbolum editum, qui licet se Arianorum hostes pro- 
fiterentur, intestinis tamen dissensionibus unitatem 
fidei non parum lacerabant, quos Constantinus im- 
perator gravissiino sermone compescuit apud Theo- 
doretum lib. 1. c. 7. Augustinus, qui quarto post na- 
tum Christum seculo floruit, 88 haereses in ecclesia 
excitatas commemorat in lib. ad Quodvultdeum. 
Idem ante Augustinum fecerunt Philastrius et Epi- 
pbanius. Agnoscit hoc ipse Bellarminus, sic enim 
scribit lib. 1. de concil. c. lOc Tradit Isidorus, ante 
ConsVantini Magni tempora ecclesiam Christi in 
diversas sectas fuisse divisam. Quodsi ergo aposto- 
licae et primitivae ecclesiae unitatem minime labe- 
factavit, quod ex ea egressi sunt Hymenaeus, Phi- 
letus, Cerinthus, Nicolaitae, Simoniani etc. quomodo 
sectarum origo ecclesiis nostris fraudi esse poterit? 
Haec est fortuna ecclesiae omnium temporum, ut sisti 
in ea schismata et oriantur haereses 1. Cor. 11, 
v. 19. ubi bonum semen, ibi diabolus superseminat 
errorum et corruptelarum zizania Matth. 13, v. 25. 
ubi ovile, ibi grassantur lupi rapaces Actor. 20, 
v. 29. Begerit Bellarminus, hoc esse discrimen inter 
divieionem haereticorum ab ecclcsia et divieionem 
ab aliqua haeresi, quod in ecclesia inveniatur certa 
regula componendarum controversiarumy id esi sen- 
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tentiae summi pontificis vel concUii plenarii, ideo 
vel non oriiur em doctrina ecclesiae dissensio, vel 
si oriatur, mox scissura resarcitur. At apud hae- 
reticos non est ulla regula finiendarum controver- 
siarum f quisque enim vult esse judex aliorum seque 
aUis praeponit. Respondemus : ex Cbrysostomo 
hom. 13. in 2. Cor. 7. eirca fin.: tx°P fv «xotpij ft- 
yov tinnVTtov xal yvtofiova xn) xavitva twv !tf-(<ov vo- 
litor xhv d;i6(fr(Oiy. Scriptura sacra est unica, im- 
mota et adaequata fidei regula, ut alibi late demon- 
stratum fuit, quod huic regulae in dogmatibus con- 
gruit, acceptamus, quod non congruit, respuimus. 
Quod vero haeretici ac schismatici regulae illi ac 
judioio Spiritus sancti sese non subjiciunt, id nequa- 
quam probat, hanc regulam esse imperfectam tttque 
insufficientem , cum nec ipsius pontificis vel conci- 
lii sententiae sese subjiciant. Neque in hac vita ez- 
spectandum tale judicium, quo haereses omnes so- 
piantur et aboleantur, tale enim in die decretorio 
novissimo demum succedet, quinimo ne quidem per 
pontificis vel concilii sententiam haereses plane so- 
piri possunt, agnoscit hoc ipse Bellarminus, unde 
lib 2. de concil. c. 19. col. 129. ad objectionem : Si 
ecclesia habet malum pontificem , erit sme remedio, 
sic respondet: Non est mirum, si manet ecclesia 
sine remedio humano efficaci, quandoquidem non 
nititur salus ejus praecipue humana indnstria, sed 
divina protectione, cum ejus rex sit Deus etc. Quem- 
admodum igitur miraculo quodam per scissum rete 
copiosa piscium multitudo concludebatur Luc. 5, v. 6. 
sic in ipsis haeresium scissuris unitas ecclesiae mili- 
xn. W. tantis conservatur et ad vitae aeternae portum ho- 
mines adducuntur. Merito autem miramur, quod 
Bellarminus pontificis et concilii sententiam hoc 
loco disjungat, cum alibi disputet, infallibilitatem 
judicii residere in sdlo pontifice, et concilia 
etiam generalia nullam habere auctoritatem , nisi a 
pontifice confirmentur. Quodsi ergo sibi constare 
voluisset, solius pontificis vel in concilio vel extra 
concilium judicantis sententiam debuisset unicam fidei 
regulam statuere, at quam irregularis, incerta et 
falsa sit ista regula, suo loco demonstratum fuit 

245. 2. Iidem auctores haeretici secum non con 
sentiunt , quae est certissima nota falsae doctrinae. 
Lutheri contradictiones innumeras collegit Johan. 
Cochlaeus in septicipite, ubi ad Jinem ddjecit 36 
varias sententias nnius Lutheri de uno articulo, 
qui est de communione sub utraque *pccie. Confes- 
sionem quoque Augustanam, quam omnes pro sacro- 
sancta habent, ita irnmutarunt et varie ediderunt, 
ut nesciant ipsi, quae sit vera confessio, teste An- 
drea Fabricio Leodio in harmonia. Et postea: 
Inter Confessionistas Lutheranos rigidi et molles 
gravissime contendunt, ut apparet ex libris Wiyandi 
et Illyrici contra Georgium Afajorem et PhUippum 
Melanthonem et horum contra iUoa. Practerea 
inter ipsos rigidos quaeslio gravissima orla cst de 
peccato originis, nam Illyricus contcndit peccatum 
originis esse substantiam , cui vontradicunt Wigan- 
dus, Hesshusius et alii. Denique ex eadem pro- 



vincia Saxonica intra decem annos prodierunt 
contradictoriae sententiae publico nomine ectitae, 
nam in synodo Dresdensi anno 1611. explosa est 
sententia Brentii f Illyrici et aliorum de persona 
Christi, et tamen illam ipsam sententiam a se dam- 
natam anno 1580. in libro Conccrdiae publice re- 
cepemnt etc. Respondemus: 1. Pleraeque illae, quae 
Luthero objiciuntur contradictiones , sunt verae et 
constantis sententiae depravationes, ut contra calum- 
nias Cochlaei, Nasi, Pistorii, Ungersdorffi etc. a 
nostris abunde fuit demonstratum. Negari certe 
nequit, Lutherum in illa sententia, quam de fidei 
articulis in Augustanae confessionis delineatione, 
in articulis Schmalcaldicis , in Catechismis majore 
et minore, in Confessione majore etc. exposuit, ad 
finem usque vitae constanter permansisse. Si in scri- 
ptis prioribus quaedam occurrunt, quae cum poste- 
rioribus de purgatorio, de communione sub una 
specie, de invocatione sanctorum etc. minime con- 
veniunt, meminerimus, ipsum Lutherum in praefat. 
tom. 1. Lat. huic cavillo jamdudum satisfecisse 
Ante omnia (inquit) oro pium Uctorem et oro pro- 
pter Dominum nostrum Jesum Chri»tum, ut ista 
legat cum judicio, imo cum multa miseratione et 
sciat) me fuisse aliquando monachum et papistam 
insanissimum, cum istam causam aggressus suw, ita 
ebrium, imo submersum in dogmatibus papae, ut 
paratissimus fuerim omnes, si potuissem, occidcre, 
aut occidentibus cooperari et consrntire, qui papae 
vel una syllaba obedientiam d trectarent etc. Ita 
invenies in istis meis scriptis prioribus, quam multa 
et magna humiliter concesserim papae, quae poste- 
riuribus et istis temporibus pro summa blasphemia 
et abominatione habeo et exsec7'or. Dabis ergo hunc 
errorem, pie lector, vel ut ipsi calumniantur, anti~ 
logiam tempori et imperitiae meae. Et postea : Haee 
ideo narro, optime lector, ut si lecturus es opuscula 
mea, memor sis me unum fuisse ex illis, qui ut 
Augustinus de se scribit, scribendo et docendo pro- 
fecerint , non ex illis , qui de nihilo repente fiunt 
summiy cum nihil sint tteque operati. neque tentati, 
neque experti. Idem monet Nicol. Amsdorffius in 
praefat tom. I. sic scribens: Cum dissimilitudo 
scriptorum D. Lutheri non modo adversariis ca~ 
lumniandi occasionem praebeat , sed etiam pios et 
candidos lectores interdum offendat, necesaaria ad- 
monitio hoc loco recitanda est, ut et hostes evangelii 
vrrUoyias ex scriptis Lutheri colligere desinant et 
pii majore judicio et candore in his legendis ver- 
sentur. Quantum igitur aurora a luce meridiana 
distat, tantum discrimen est inter libros Lutheri a 
principio scHptos , qui primo tomo continentur, et 
eos, quos aliquando post adidit etc. Eo accommodat 
sententiam Salomonis Prov. 4: Jusforum semita 
similis est luci, quam aurora spargit, ac subjicit, 
quod lux Spiritus sancti subinde clarior et firmior XII. 30. 
in mente Lutheri facta sit etc Nimirum Lutherus 
profundissimo superstitionum et errorum papalinm 
coeno ira immersus erat, ut primis statim annis ex 
eo plene eluctari minime potuerit. Qui plura deii- 
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derat, legat gravissimnm Lutheri responsum, quod 
antilogiarum compilatoribus opponit iu articulis 
Sohmalcaldicis tom. 6. Jen. Germ. p. 510. et in lib. 
de concil. et eccles. tom. 7. Jen. Germ. p. 234. 
2. Objectum de variatione confessionis Augustanae 
solide refellitur in praefatione Formulae concordiae 
electorum, principum et statuum evangelicorum no- 
mine scripta et ab iisdem subscripta. Ne (inquiunt) 
adversariorum nostrorum calumniis de ingenio suo 
confictis, quibus jactant^ ne nobis quidem constare, 
quae sit vera et genuina Augustana confessio aliqui 
se turbari sinant, sed ii, qui nunc in vivis sunt et po- 
8teritas etiam diserte et firmiter doceatur ac certior 
reddatur , qvaenam illa pia confessio sit, quam et 
nos, et ecclesiae ac scholae nostrarum ditionum 
omnibus temporibus professae et amplexae fuerint; 
post sinceram et immotam verbi Dei veritatem so- 
lam primam illam Augustanam confessionem im- 
peratori Carolo V. in celebribus illis comitiis Au- 
gustanis anno 1530. cxhibitam, solam (dicimus) nec 
uUam aliam amplecti nos velle, luculentcr testamur; 
cujus exempla in archivis antecessorum nostrorum 
excellentis memoriae, qui ipsi Carolo V. in comitiis 
Uli8 eam exhibuerunt, reposita, per fide dignos ho- 
minesj ne quid ad accuratissimas rationes diligen- 
tiae in nobis desideraretur, cum eo, quod imperatori 
ipsi exhibitum est et in sacri Romani imperii ar- 
chivo asservatur, conferri voluimus, et certi sumus, 
nostra et Latina et Germanica exempla per omnia 
sibi invicem respondere etc. Non imus inficias, 
variatam esse Augustanam confessionem, sed mutatio 
illa haudquaquam facta est electorum, principum ac 
statuum eidem addictorum vel decreto, vel consensu, 
sed privato unius hominis ausu, quinimo elector Saxo- 
niae per D. Pontanum hoc nomine Philippum Melan- 
thonem redarguit, ut refertur in historia Augustanae 
conf. p. 220. edit. Magd. anno 1 584. ac in colloquio 
Ratisbon. anno 1541. (cui ipse Philippus Meianthon 
interfuit) verba illa in mutata confessione omiesa : et 
improbant secus docentes, restituta sunt, unde etiam 
confessores evangelici in omuibus imperii comitiis 
publice testati sunt, se nullam aliam quam invariatam 
illam Carolo V. imperatori Augustae oblatam con- 
fessionem amplecti, cujus rei testimonium ipsis datur 
in Autonomia Burckhardi p. 286. unde etiam in con- 
ventu Naumburgensi anno 1561. non privatam illam 
a Philippo Melanthone variatam et interpolatam, 
sed publicam imperatori Carolo V. communi evan- 
gelicorum statuum nomine oblatam confessionem 
subscripserunt et imperatori Ferdinando obtulerunt. 
Facessat igitur calumnia, quod ne ipsi quidem con- 
fessores sciant. quae sit vera confessio. 3. Contro- 
versiae inter theologos Augustanae confess. quondam 
excitatae Dei gratia per Formulam concordiae sunt 
sopitae et sublatae. Fraudes etiam Calvinianorum, 
quibus in synodo Dresdensi usi fuerant, singulari 
Dei providentia patefactae sunt, quo nomine Deo 
potius agendae erant gratiae, quam quod pristinas 
contentiones et turbatum olim ecclesiae statum 
odiose nobis quisquam objicere velit. 



246. Vere omnino gloriari possumus, nos in do- Uoh»* 
ctrina illa, quam ex sacris literis ab initio reiuce- I^ 6 B 
scentis evangelii didicimus , immota et invariata f TW> **- 
adhuc persistere , adeoque tripiicem ecclesiis nostris tripiex 
unitatem vendicare possumus. Prima est canonica, 
qua scilicet cum canonicis V. ac N. T. libris nostrae, 
quam profitemur, doctrinae per omnia convenit, 
nondum enim ab ullo Pontificio ullius erroris in 
fidei articulis ex Scriptura sacra convinci potuimus, 
quin imo praestantissimi scriptores Pontificii agno- 
scere coguntur, ex Scriptura sacra nostram confes- 
sionem everti minime posse. Altera est ecclesiastica, 
qua scilicet cum scriptoribus ecclesiasticis , quos 
patres vocant, praesertim illis, qui apoatolorum 
temporibus proximi fuerunt, doctrinae nostrae con- 
venit; parati enim sumus in singnlis articulis con- 
troversis evidentia et perspieua ex patribus testimo- xn. si. 
nia pro nostra sententia afferre. Tertia eet symbo- 
Uca, qua scilicet communi consensu amplectimur 
doctrinam in libris symbolicis ecclesiarum nostrarum, 
in Augustana confessione ejusdemque Apoiogia, in 
Catechismb Lutheri, in articulis Schmalcaldicis et 
in Formula conoordiae comprehensam , cui si quis 
nomen suum dare recusat, eum pro fratre in negotio 
fidei et confessionis haudquaquam agnoscimus. 
Haec ecclesiarum nostrarum unitas Pontificiorum 
unitati multb modis praeferenda. Ilia enim est 
interna et essentialis in fidei et doctrinae unitate 
consistens; haec vero magna ex parte est duntaxat 
extema et ceremonialis in qualicunque eeremonia- 
rum conformitate haerens, vigentibus interim gra- 
vissimis de rebus fidei dissensionibus. Ilia est 
Christiana ac libera, quia nemo apud nos minis vel 
persecutionibus cogitur, ut doctrinam nostram am- 
plectatur; haec vero est simulata et coacta, negari 
enim nequit, multos sub papatu ex metu periculorum 
aliud profiteri, quam in corde aentiunt. Ilia nititur 
immoto verbi Dei fundamento, ideoque est stabUis 
et immota; haec vero mutabili papae judicio et 
instabili traditionum arena nititur, ideo est instabi- 
lis et incerta. Nec potest Bellarminus ipse inficias 
ire in dogmatibus fundamentalibus , de quibus cum 
Pontificia cohorte nostris ecclesiis intercedit contro- 
versia, unitatem et consensum nosmet tueri. Audiat 
sua ipsiufl verba lib. 1. de verb. Dei c. 10: Omnes 
protestantes sex illos libros, quos apocryphos vo- 
cant, ut Tobiae, Judith etc. negant, pro canonieis 
esse habendos. libr. 2. de verbo Dei c 10: Mirifice 
inter se consentiunt negantes, vulgatam Latinam 
translationem habendam esse pro authentica. lib. 
ejusdem c. 2: Omnes omnia ad textum Hebraeum 
et Oraecum examinari volunt. lib. 4. de verb. Dei 
c. 3: Docent omnes, omnia ad salutem necessaria 
in Scripturis expresse contineri. hb. 1. de verboDei 
c. 15: Omnes in eo convcniunt, quod oportet sacras 
Scripturas in linguis vernaculis omnibus legendas 
tradt. praefat. de Roman. pontif.: Clamant omnes, 
Romanum pontificem ut pontificem in haeresin esse 
prolapsum. libr. 1. de justif. c. 12: Protestantes 
inter se conveniunt , cum dicunt , nuUa re alia ju- 
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stificationem apprehendi quam sola fide. lib. de con- 
firm. c. 1 : Negant protestantes fere omnes, confir- 
mationem esse univoce sacramentum. lib. 5. de euch. 
c. 20: Vehementer iis omnibus placet hic artiadus, 
eucharistiam esse sub utraque specie laicis com- 
municandam. libr. 1. de sacr. extrem. unctionis c. 1. 
et libr. 1. de matrim. c. 1 : Negant omnes Prote- 
stanteSf extremam unctionem et matrimonium esse 
sacramenta proprie aHcta. lib. 5. de sacram. in 
genere c. 2: Docent omnes, characterem sacramen- 
talem nulla Scriptura aut ratione probari. libr. 1. 
de amiss. gratiae c. 8: Docent omnes Luthcrani, 
nullum esse peccatum reniale ex sua natura. 
praefat. de eccles. triumph. : Cultum imaginum omnes 
Protestantes aversantur, lib. 5. de amiss. grat. c. 5: 
Communis est eorum sententia, concupiscentiam sua 
natura esse peccatum in renatis. lib. de clericis c. 19: 
Voto continentiae ordinibus annexo repugnant omnes. 
praefat in lib. 1. de monachis: Omnes in vitam 
monastieam uno ore invehuntur. lib. 1. de purgat. 
c. 2: Invocationem defunctorum omnes reprehen- 
dunt. lib. 4. de poenit c. 4: Omnes communi con- 
sensu negant purgatorium, suffragia et indulgentias 
pro defunctis. In his et aliis articulis nos omnes 
universos, unanimiter, uno ore, communi consensu 
vehementer mirificeque convenire agnoscit Bellarmi- 
nus, eccur igitur fidei unitatem ecclesiis nostris hoc 
loco detrahit? 
Quid de 247. Non negamus, diaboli malitia et hominum 
sionfbaa protervia dissensiones quandoque in ecclesiis nostris 
iTci *!** excitatas esse et adhuc excitari posse, sed illae nec 
•tatueo- unitatem fidei in cordibus piorum labefactant, nec 
um * doctrinae veritatem suspectam reddunt, quin potius 
fidei unitas et doctrinae veritas ex illis confirmatur. 
1. Ex eo enim, quod diabolus tantopere oppugnat 
hanc doctrinam per varias haereses, non sine causa 
colligimu8, quod sit diabolo maxime adversa, ideo- 
que verissima; ex eo, quod diabolus doctrinam no- 
xil 33. stram tanto conatu oppugnatam expugnare non po- 
tuit, non sine causa colligimus, quod sit divinae et 
immotae veritatis. Diabolus omnes idololatras et 
haereticos vinculis suis tenet constrictos 2. Tim. 2, 
v. 26. cur igitur discordias inter eos excitaret et 
regnum suum labefactaret? Pios vero a cognitione 
' veritatis per discordias abstrahere conatur , ut pro- 
gressum evangelii impediat. 2. Ex eo, quod pii ac 
fidelee doctores contra falsas doctrinas tanto zelo 
pugnant, haud immerito colligitur, quod sint Spiri- 
tus sancti organa et quod doctrina ipsorum sit ve- 
rissima. Proprium hoc est fidelium doctorum, quod 
omnia Satanae excrementa, a quocunque demum in 
ecclesiam invecta sint vel invehantur, ex ecclesia 
quam mundissime purgare satagunt, unde nec ad 
minimas corruptelas, si quasdam deprehendunt, vel 
ad horam connivent. In luce etiam pulvisculi, in 
tenebris ne quidem ingentes trunci conspiciuntur. 
3. Quae humana est infirmitas et hujus vitae im- 
perfectio, facile contingere potest, ut quis a veritatis 
tramite paululum aberret, vel propter sermonis axv- 
ookoyCav et perversum aliorum intellectum a veritate 



aberrasse videatur, atque hoc nomine alii sinceri 
doctore8 acri zelo contra ipsum commoveantur. 
Gumque hoc sit praecipuum Satanae studium, ut 
sinceritatem doctrinae contaminet ac corrumpat ac 
doctoribus ecclesiae dissidium immittat, facile pro- 
fecto evenire potest, ut aliquis uixoiouog ac naoo- 
guofiog, adeoque triste aliquod contentionis incen- 
dium subito inter illos oriatur. 4. Causa quorundam 
dissidiorum in nostris ecclesiis non tam nostris do- 
ctoribus, quam ipsis Pontificiis tribuenda. Ut enim 
non sunt accusandi medici, qui de curando vulnere 
aliquantulum dissentiunt, sed illi potius, qui vulnus 
inflixerunt; sic theologorum dissidium, quod circa 
restitutionem doctrinae apostolicae et sanationem 
vulnerum ecclesiae ortum est, non tam doctoribus 
illis, quam Pontificiis, qui tam graviter ecclesiam 
affiixerunt et tot erroribus doctrinam contamina- 
runt, tribuendum est. Verger. dial. 1. contra card. 
Hosium fol. 154. ad hanc rem illustrandam tali uti- 
tur similitudine : Succidit quispiam ingentem syl- 
vam, radices exstirpavit, terram aratro saepius 
subegit ac probe comminuit, mox optimum semen in 
eam projecit, quod enatum est feliciter, crevit ac 
maturuit; verum quidt una cum frumento enata 
sunt zizania (ut fieri solet y praesertim si sint no- 
valia), quae possunt quidem evelU et a frumento 
segregari, sed labore ac studio opus est. Laudan- 
dus nihilominus , qui bonos agros, illic ubi erat 
sylva, magnis laboribus et aerumnis feeit bonumfjue 
frumentum seminavit, non vituperandus , quia vide- 
tur fuisse origo et causa, ut zizania endta fuerint, 
quae tamen omni studio curat a frumento segre- 
gare; sic laude, non vituperio digni sumus t cum 
superstitionum , idolomaniarum et blasphemiarum t 
quae m nostris ecclesiis creverat, silvam adjuti a 
Deo securi verbi svcciderimus et exstirpaverimus, 
purum autem evangelium ibidem seminaverimusL 
Quodsi aliquae malae doctrinae in perversis qno~ 
rundam mentibus inter ea enatae sunt, non sumus 
vituperandi. Ibidem fol. 155: Vis dtcam, unde sint 
sectae et haereses ? a papa et ejus clientibus. Nam 
cum is sua tyrannide impediat, ne auctoritate prin- 
cipium et magistratus possit ubique fieri ecclesia- 
rvm ad normam evangelii rcformatiOj populi autem 
interea esuriant bonum Dei verbum, inde multi in- 
cidunt in clancularios praeceptores , quibus malam, 
proh dolor, doctrinam hauriunt. 



S E C T I VIIL 

DE OCTAVA ECCLESIAE NOTA, 

QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 

QUAE EST SANCTITAS 

DOCTRINAE. 

248. Membrum primum. Sitne sanctitas doctri- ^m-' 
nae nota ecclesiae? Bellarminus lib. 4. de eccles. <"***• •" 
c. 11. id adstruit sequenti ratiocinatione. Vera eiei u*?" 
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ecclesia non solum est catholica, apostolica, una, 
xii. 33. sed etiam sancta, ut habet symbolum Constantino- 
politanum. Constat autem, sanctam dici ecclesiam, 
quia professio ejas est sancta, nihU continens fal- 
sum quoad fidei doctrinam f nihil injustum quoad 
doctrinam morum. Respondemus : ecclesiae sancti- 
tas nec solum, nec principaliter ex sanctitate pro- 
fessionis dependet, sed 1. ex causa efficiente princi- 
paliy Christo, qui eam sanctificat, Ephes. 5, v. 26. 

2. Ex causa instrumentali tuin offerente et exhibente, 
hoc est verbo et sacramentis, tum recipiente et ap- 
prehendente % hoc est fide. Vocatur enim vocatione 
sancta 2. Tim. 1, v. 9. in veritate verbi sanctificatttr 
Joh. 17, v. 17. mundatur lavacro aquae in verbo 
Ephes. 5, v. 26. et fide purificatur Actor. 15, v. 9. 

3. Ex causa formali, videlicet imputata per fidem 
Christi sanctitate 1. Cor. 1, v. 30. 4. Ex causa 
finali, quia tendit ad sanctitatem, quae in hac vita 
inchoatur, in futura perficitur Luc. 1 , v. 75. Ephes. 
1, v. 4. Augustinus in Psalm. 85. ecclesiam esse 
sanctam dicit, quia accepit gratiam *anctitatis, gra- 
tiam baptismi et remissionis peccatorum. Vide su- 
perius §. 34. Quod professionis sive doctrinae san- 
ctitatem attinet, ea aestimanda est ex conformitate 
cum sancto Dei verbo, sive quod idem est cum sa- 
cris literis. Cum enim haeretici non minus quam 
orthodoxi doctrinae sanctitatem sibi vendicent atque 
ut in vita, ita quoque in doctrina externam sancti- 
tatem mentiantur, non potest nisi ex sanctis Scri- 
pturis disci, quaenam doctrina sit vere sancta, a 
sancto sanctorum, hoc est ab ipso Deo, profecta. 
Sic ergo semper redeundum ad nostram notam su- 
perius assignatam. Si euim doctrinae sanctitas est 
ecclesiae nota, multo magis ipsa doctrina erit nota, 
sic ergo omnis quaestio redit ad doctrinam, de cu- 
jus puritate et sanctitate non nisi ex sacris literis 
statui potest. Et hac ratione non negamus , sancti- 
tatem doctrinae, boc est doctrinam sanctam et pu- 
ram, cum sacris literia congruentem esse ecclesiae 
notam, sed Bellarminus, modo sibi constare velit, 
non potest doctrinae sanctitatem statuere propriam 
et infallibilem ecclesiae notam, sic enim scribit lib. 4. 
de eccles c. 2. §. Sed dices : Esse potest pura do- 
ctrina ab omni errore in falsa ecclesia, nam schis- 
matici puri, vt quondam Luciferiani et Donati- 
stae t integram habent doctrinam et tamen sunt extra 
ecclesiam. Inde sic argumentor: Doctrina ab omni 
errore pura est etiam sancta, quod kvdr\Xov. Atqui 
doctrina ab omni errore pura potest esse in falsa 
ecclesia. Ergo sancta doctrina, sive quod idem est 
sanctitas doctrinae, potest esse in falsa ecclesia. 
Ulterius, quod verae et falsae ecclesiae commune 
e8t, non potest esse genuina et propria verae eccle- 
siae nota. Atqui sancta doctrina, sive quod idem 
sanctitaa doctrinae, est verae et falsae ecclesiae 
communis ex hvpothesi Bellarmini. Ergo sancta 
doctrina non est genuina et propria verae ecclesiae 
nota. 

Ad Uo- 249. Afembrum secundum. Num doctrina eccle- j 
ecouiia* siae Romanae in articulis controversis sit sancta. 



Bellarminus id confitenter asserit. Ecclesia nostra Ronu- 
catholica (inquit , hoc est Romana) nullum errorem 9 ?ueu 
'nullam turpitudinem, nihil contra rationem docet, 
etsi multa *upra rationem t proinde sola est abso- 
lute sancta, eique soli convcnit, quod in symholo 
dicimus: Credo sanctam ecclesiam. Quam rem 
ostenderunt adversus paganos Justinus in utraque 
apologia, TertvUianus in apolog. c. 36. Amobius 
lib. 1. 2. et 3. contra gentes, Minutius Felix in 
Octavio, Augustinus in libris de civitate Dei; 
contra paganos autem et haereticos omnts idem 
accuratissime ostendit Thomas in libris contra 
gentes. Respondemus: ecclesiae catholicae vere sic 
dictae doctrinam esse sanctam, idque a veteribus 
contra paganos luculenter demonstratum esse, facile 
concedimus, sed quid hoc ad ecclesiam Romanam, 
quae ab integritate et puritate apostolicae ac primi- 
tivae ecclesiae jampridem longissime recessit? De- 
finit Bellarminus doctrinae sanctitatem ex eo, quod 
nullum errorcm, nullam turpitudinem , nihil contra 
rationem contineat. Non instituemus hac vice rigi- 
dum examen illius definitionia, quod vix sustmere 
posset, cum sanctitati proprie et directe non error, 
sed turpitudo sit opposita, cumque contra rationem 
aliquid doceri ambigue dictum sit, ut postea appa- xii. 3i. 
rebit, sed ex hypothesi illius definitionis ostende- 
mus, Romanae ecclesiae bodiernae non posse hanc 
notam, videlicet doctrinae sanctitatem, tribui, cum 
errores, peccata et paradoxa quamplurima con- 
tineat. 

250. Errores ecclesiae Romanae sive papalis (hanc Errorei 
enim nomine ecclesiae Romanae intelligimus , non BomT" 
autem coetum fidelium , quem Christus sub medio D * e> 
papatu, imo in ipsa Roma sibi adhuc coUigit) in 
singulis articulis alibi enumeravimus et ex immotis 
Scripturae fundamentis confutavimus. Hac vice 
juxta symboli apostolici articulos digito tantum in- 
dice praecipuos errores ostendemus. Primus articu- 
lus est: Credo in Deum Patrem omnipotentem creor 
torem coeli ac terrae. Contra hunc articulum Pon- 
tificia ecclesia pugnat, 1. dum negat, jidem esse 
fiduciam misericordiae divinae propter Christum 
peccata nobis remittentis et paterno amore nos com- 
plectentis, contra vero propugnat dubitationem, con- 
cil. Trident. sess. 6. c. 12. 2. Dum asserit, non ex 
Jide, sed ex fallacibus duntaxat conjecturis nobis 
constare, quod sit Spiritus sanctus, qui nos moveat y 
cuna Deum vocamus Patrem nostrum, Bellarminus 
lib. 3. de justif. c. 11. 3. Dum statuit, fidem etiam 
in sanctos ponendam f concil. Trident sess. 25. de 
invocat. 4. Dum docet, caritatem esse jidei for- 
mam, cens. Colon. p. 85. 5. Dum negat, fidem esse 
notitiam et assensum, imo melius eam definiri sta- 
tuit per ignorantiam quam per notitiam, Bellarmi- 
nus lib. 1. de justif. c. 7. 6. Dum negat, promis- 
sionem evangelii de misericordia Dei in Christo et 
gratuita peccatorum remissione esse proprium fidei 
justificantis objectum f Ruard. Tapperus in explic. 
art 9. pag. 75. Pistorius in disp. de justi£ th. 19. 
7. Dum statuit, veram in Christum fidem cum pec~ 
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catis mortalibus consistere posse, concil. Trident. 
sess. 16. c. 15. 8. Dum docet, gentiles habere po- 
tuisse fidem justificantem ex naturali Dei cogni- 
tione, Andradius explicat, orthod. lib. 3. p. 290. 
9. Dum propugnat fidem generalem et implicitam, 
qua quis cum carbonario profitetur se credere quod 
credit ecclesia, Gregorius de Valent. in anal. de 
eccles. p. 205. 10. Dum negat, hominem justificari 
eola fide absque operibus legis, concil. Trident. 
sess. 6. de justificat. c. 9. 11. Dum Trinitatem de- 
pingit in forma unius hominis habentis tres facies, 
ut constat ex praii. 12. Dum negat, Dei nomen 
esse Deo proprium, Corn. Mussus tom. 2. p. 545. 
13. Dum contendit, mysterium Trinitatis non nisi 
admissis traditionibus demonstrari posse , Imm. 
a Vega in oppugnatione Samosat p. 10. Pistorius 
in epit colloq. Emmering. 14. Dum negat, Deum 
solum esse creatorem, quia secundum Lombardum 
4. sent. dist. 5. §. 3. potestas creandi commu- 
nicari potest creaturae et sacrificuli in missa dicun- 
tur creatores sui creatoris, Gabr. Biel lect. 48. sup. 
can. missae. 15. Dum asserit, praeter Deum ali- 
quid posse esse aeternum } quia secundum Thomam 
part. 1. qu. 46. art. 2. et Ariminens. 2. sent. dist I. 
art. 1. qu. 3. nihil repugnet quamvis creaturam 
esse ab aeterno. 16. Dum justitiae et misericor- 
diae dwinae perfectionem negat, neque enim per- 
fecta justitia est, quae humanis satisfactionibus im- 
perfectissimis acquiescit, neque perfecta misericor- 
dia, quae tantum supplet, quod meritis hominum 
deest 17. Dum quidam Romanae ecclesiae alumnus 
Augustinus Steuchus in cosmopol. docet, coelum ab 
aetemo exstitisse, non autem in tempore creatum 
fuisse. Secundus articulus: Et in Jesum Christnm 
FHlium ejus unigenitum Dominum nostrum. Hunc 
articulum papalis ecclesia corrumpit, 1. dum negat, 
Christum secundum humanitatem per et propter 
unionem personalem esse Deum, Gregorius de Va- 
lentia in defens. disput. contra fundam. ubiquit. 
p. 42. 2. Dum realem idiomatum \divinorum com~ 
municationem assumtae naturae factam ezplodit, 
Bellarminu8 lib. 3. de Christo c. 1. Busaeus contra 
Gerlachium etc. 3. Dum negat, Christum esse me- 
diatorem sccundum utramque naturam, Bellarminus 
lib. 5. de Christo c. 2. 4. Dum negat, Christum 
esse umicum mediatorem nostrum, cui adjungit san- 
ctos, cumprimis B. Virginem, Duraeus in confut 
is. resp. Witak. ad rat. p. 641. Bellarminus lib. 1. de 
sanct. beat. c. 20. 5. Dum negat, Christum esse 
p&rfectum nostrum salvatorem, cui adjungit operum 
humanorum merita, concil. Trident. sess. 6. can 16. 
ac statuit, Christum esse quidem universalem salu- 
tis nostrae causam, sed nec totalem, nec inte- 
gram, cum alias causas in hoc genere causae ac- 
cedere oporteat, Biel 3. sent. dist 19. conclus. 5. 
6. Dum officium Christi propheticum, sacerdotale et 
regium multis modis labefactat Propbetico Christi 
ofjficio detrahit, dum traditiones hominum ei decreta 
papae verbo Christi exaequat, contra vero negat, 
perfeetam salutis doctrinam ex V. et N. T. scriptis 



peti posse, concil. Trident sess. 4. de can. script; 
dum ex Christo novum legislatorem facit, concil. 
Trident. sess. 6. can. 21. Sacerdotali Christi officio 
detrahit, dum per sacrificulos in missa ipsum adhuc 
quotidie Deo Patri offerri statuit , concil. Trident. 
sess. 22. c. 1. et can. 2. catech. Rom. part. 2. c. 4. 
ac dum sanctos ut mediatores intercessionis Christo 
associat, Eccius in enchir. prop. 15. p. 155. Regio 
Christi officio detrahit, dum papam ejus vicarium 
constituit et monarchicvm in ecclesiam dominatum 
eidem tribuit, Bellarminus lib. 4. et 5. de Rom. pon- 
tif. Tertius articulus: Qui conceptus est de Spiritu 
sancto , natus ex Maria virgine. Hujus articuli in- 
tegritatem Romana ecclesia contaminat, 1. dum 
Mariam sine peccati originalis labe conceptam esse 
statuit et sic bonorem soli Christo debitum cum 
Maria communicat, concil Trident. sess. 5. in append. 
ad can. 5. Bellarminus lib. 4. de statu peccati c. 15. 
2. Dum Christi corpus non semel duntaxat inutero 
Mariae virginis formatum, sed panem per conse- 
craUonem in missa adhuc quotidie in iUud trans- 
substantiari docet, conciL Trident sess. 13. c. 4. et 
can. 1. Quartus articulus: Passus sub Pontio Pilato, 
crucifixus, mortuus et sepultus, descendit ad infer- 
nos. Hunc articulum labefactat papana ecclesia 
1. dum statuit, Christum passione et morte sua pro 
originali duntaxat peccato satisfecisse, Thomas 
Aquin. tom. 17. operum opusc. 58. de sacram. altar. 
c. 1. 2. Dum negat, Christum in passione vere sen- 
sisse iram Dei et dolm % es- infttmales , Bellarminus 
lib. 4. de Christo c. 8. 3. Dum asserit, salis/actio- 
nem per sufficieniiam (ita appellat satisfactionem 
Christi eamque a satisfactione secundum efficien- 
tiam distinguit) non mereri nomen perfectae satis- 
faetionis, Tapperus tom. 1. art 6. de satisfactione 
p. 241. 4. Dum statuit, Qhristum pro culpa dun- 
taxat , non autem pro poena satisfecisse , Bellarmi- 
nus lib. 4. de poenit c. 1. 5. Dum negat, patres 
ac fideles V. T. virtute passionis ac mortis Christi 
statim. post mortem in paradisum translatos, contra 
vero in limbum detrusos esse statuit, catech. Rom. 
part 1. c. 2. Petrus a Soto in meth. confess. fol. 28. 

6. Dum as8erit, Christum nobis sua passione et 
morte primam tantum gratiam , hoc est inftisionem 
caritatis, meruisse , Gabr. Biel 3. sent. dist 18. 

7. Dum Btatuit, Christum morte sua operibus nostris 
hoc promeruisse, ut sint meritoria ac satisfactoria^ 
concil. Trident. sess. 6. can. 32. Costerus in encbir. 
c. 7. de merit oper. p. 293. 8. Dum opus redem- 
tionis inter Christi passionem ac Mariae dolores 
dividit, Taulerus in libello pass. edito a Laur. Surio 
Lugduni pag. 158: Duo hic altaria Patri praepa- 
rata, unum in corpore Christi, alterum in corde 
Mariae. 9. Dum negat, Christi satisiactionem 
per passionem ac mortem fuisse absolute neces- 
sariam ad remissionem peccatorum et salutem 
nobis impetrandam, Petrus Tataretus in 4. sent 
distmct 15. fol. 524. 10. Dum Christum secun- 
dum animam ad infemum descendisse docet, ut 
patres ex limbo liberaret, Fab. incarn. in scrutin. 
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sacerdot part. 1. tract. 5. fol. 81. BeUarminus 
lib. 4. de Christo c. 7. Quintus articulus: Tertia 
die resurrexit a mortuis. Hujus articuii sinceritati 
repugnat, 1. quod Chrifltum resurrexisse propter 
justificationein nostram, ita exponitur a Bellarmino 
lib. 2. de justif. c. 6. resurrectionem Christi esse 
exemplar renovationis et regeneraUonis internae, ac 
nostram justificationem per id constitui potius in 
renovatione interna, quam in remissione peccatorum. 

2. Per doctrinam de meritis humanorum operum 
xu. 36. revera occultatur et negatur Christi resurrectio. 

Cum euim fructus resurrectionis Cbristi sit nostra 
coram Deo justitia in fide Christi consistens, ideo 
quotquot merita humanae justitiae propugnant, re- 
ipsa Christi resurrectionem negant, perinde ut apo- 
stolus pronuntiat Phil. 3, v. 18. pseudoapostolos, 
qui negabant, in solo Christo esse nostram coram 
Deo justitiam quaerendam, esse inimicos crucis Christi. 

3. Superstitiosum est, quod peregrinationes instituun- 
tur ad sepulcrum Christi opinione cultus et satis- 
factionis. Sextus articulus: Adscendit ad coelos, 
sedet ad dextram Dei Patris omnipotentis. Huic 
articuk) detrahit ecclesia papalis, 1. dum negat, solum 
Christum ad dextram patris sedentem esse nostrum 
mediatorem et intercessorem , sed sanctos illi con- 
jungit, Lombardus 4. sent dist. 45. lit F. 2. Dum 
negat, per coilocationem Christi ad dextram Patris 
ipei secundum humanam naturam datam esse omnem 
potestatem in coelo ac terra , ut praesens omnibus 
creaturis adsit et potenter ubique dominetur, Bel- 
larminus lib. 3. deChristo c. 16. Septimus articulus: 
Inde venturus est judicatum vivos et mortuos. In 
hunc articulum ecclesia Romana impingit: 1. dum 
Christum secundum merita operum judicaturum 
docet, Ruard. Tapperus tom. 2. art. 8. p. 17. 2. Dum 
ipsum diem adventus ad judicium praecise definit, 
exactis scilicet tribus annis cum dimidio ab Anti- 
christi adventu, Bellarminus lib. 3. de pont c. 8. 
a morte Antichristi usque ad diem judicii numerant 
45 dies, Vega in apol. Gregorius de Valent. tom. 4. 
oper. disp. 11. q. 2. Octavus articulus: Credo in Spi- 
ritum sanctum. Hunc articulum labefactat ecclesia 
papalis, 1. dum judicio Spiritus sancti in Scripturis 
loquentis non acquiescit, sed judicium papae illi 
praefert, imo diserte negat, Spiritum sanctum judi- 
care posse haereticos per Scripturas y Gretserus in 
in colloq. Ratisbon. 2. Dum fingit infallibilem Spi- 
ritus sancti assistentiam Romano pontifici promis- 
sam, unde in decretis suis errare nequeat, catech. 
Rom. part. 1. c. 10. 3. Dum internum Spiritus 
sancti testimonium et obsignationem de gratia Dei 
in cordibus piorum elidit dubitationis dogma stabi- 
liendo, conciL Trid. sess. 6. c. 9. 4. Dum Scriptu- 
ram sacram, authenticas et publicas Spiritus sancti 
tabulas, vocat imperfectam, insufficientem, obscuram, 
ambiguam, regulam Lesbiam } literam mortuam, na~ 
sum cereum etc. censura Colon. p. 221. Petrus a Soto 
in defens. de uno praesente judice eccles. p. 1087. etc. 
Nonus articulus: (Credo) sanctam ecclesiam catho- 
licam, sanctorum communionem. Hujus articuli sin» 



ceritatem contaminat ecclesia Romana, 1. dum negat, 
ecclesiam proprie esse congregaUonem sanctorum, 
concil. Constant. sess. 15. 2. Dum sibi soli ecclesi&e 
catholicae nomen arrogat, Costerus in apol. contra 
Gomar. p. 224. 3. Dum statuit, ecclesiam esse coetum 
hotninum ita visibUem et palpabilem, sicut est cot- 
tus populi Romani vel regnum Galliae aut respu- 
blica Venetorum, Bellarminus lib. 3. de ecclesia 
milit c. 2. 4. Dum ecclesiae caput et sponsum sta- 
tuit Romanum pontificem % Bellarminus praefat lib. 
de pontif. 5. Dum ecclesiae nomine solum Roma- 
num pontificem intelligit, Thom. Bozius de eccles. 
lib. et potest lib. 1. c. 6. 6. Dum docet, Ulum coe- 
tum non esse ecclesiam, nec partem ecclesiae, qri 
Romanum pontificem non agnoscit pro capite , Bel- 
iarminus lib. 3. de eccL c. 5. sub finem: Nemo pot- 
est, etiamsi velit, subesse Christo et communicare 
cum ecclesia militante, qui non subest pontifici. 
7. Dum negat, praedicationem evatigelii et admini- 
strationem sacramentorum esse veras ecclesiae notas, 
contra vero alias subetituit communes et acciden- 
tarias notas. 8. Dum docet, majorem esse avctori- 
tatem ecclesiae, hoc est, ut docet analysis papae Ro- 
mani , quam scripturae , hoc est ipsius Dei in Scri- 
pturis ioquentis, conf. Petricov. c. 15. fol. 18. 

9. Dum docet, ecclesiam tempore apostolorum fuisse 
rudem, informem et in infantia constitutam, nunc 
vero longe splendidiorem, Costerus in enchir. p. 71. 

10. Dum negat, ecclesiam errare posse, Bellarmi- 
nus lib. 3. de eccles. c. 14. Articulus decimus: 
Credo remissionem peccatorum. Hunc articulum de- 
pravat ecclesia Romana, 1. dum negat, pios de re- 
missione peccatorum certos esse posse, conc. Trid. xfi-l 
sess. 6. can. 13. Bellarminus lib. 1. de justif. c. 9. 

§. Deinde sic scribit: Articulus de remissione pec- 
catorum in symbolo apostolico non doeet specialem 
et absolutam benevolentiam , sed benevolenUam ge- 
neralem et quae stds conditionibus non caret, cum 
ex baptismi perceptione dependeat. Et postea: Ita~ 
que sensus articuli non e&t, credo aut confido y mihi 
remissa es&epeccata, sed credo et confiteor, in ecclesia 
catholica essedonum remissionis peccatorum. 2. Dum 
docet, post hanc vitam in purgatorio quaedam pec- 
cata remitti, Costerus in enchir. controv. c. 16. prop. 5. 
At peccatum ibi remittitur, ubi committitur. 3. Dum 
remissa culpa negat remitti poenam % catech. Rom 
part. 2. c. 4. p. 54. 4. Dum satisfacUones nostras 
et nostra merita ad peccatorum remissionem requi- 
rit, adeoque bona opera et sacramenta ex opert 
operato remissionem peccatorum conferre statuit 
Fab. incarn. in scrutin. sacerdot part 1. tract 1. 
foL 31. 5. Dum judiciariam peccata remitUndx 
potestatem sacerdotibus tribuit, conciL Trident sess. 
14. c. 1. 6. Dum ex merito Christi et meritis san- 
ctorum paratthesaurum indulgenUarum , cujus dis- 
pensationem soli pontifici aasignat etc. Articulus 
undecimus: (Credo) carnis resurrectionem. Hune 
articulum Johannes XXIU. pontifex Romanus, ec- 
clesiae Romanae caput et sponsus ac in decretis suis 
infallibilis, penitus negavit, testibus patribus concilii 
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Constantienais sess. 11. tom. 2. concil. p. 160. Spe- 
cialem fidetn resurrectionis ad vitam fideles justifi- 
catos habere negat Costerus in apoL 1. contra Go- 
marnm p. 22S. Articulus duodecimus : Et (credo) 
vitam aetemam. Hunc articulum itidem negavit Jo- 
hannes XXIII. pontifex. Ac labefactatur illius in- 
tegritas a Pontificiis, 1. dum negant, fideles certos 
esse posse ac debere de vita aeterna con^equenda, 
cens. Colon. p. 92. 2. Dum audacter determinant, 
quae aureolae quibus electis olim in vita aeterna 
dandae sint, ac fructum triceeimum coujugatis caate 
viventibus, sexagesimum viduis continentibus, cente- 
eimum virginibus assignant, ut conatat ez Scholaati- 
cia. 3. Dum infantee piorum ac fidelium casu quo- 
dam necessitetis a baptismo exclueos regno coelo- 
rum privant et in limbum inferno proximum detru- 
dunt, Sonniua lib 2. demonstrat tract 4. c. 2. Atque 
hos errores oontra fidei articulos in Symbolo aposto- 
lico propositos eccleaia papalis complectitur. Quodsi 
eodem modo reliquos doctrinae coelestis articulos 
percurrere velimus, ingens errorum Pontificiorum 
chaos deprehenderetur , videatur liber Heshuaii de 
de sexcentis erroribus Pontificiorum , Wolff. Platzii 
lucus succisus errorum papalium, Gabr. Povelus de 
Antiehristo lib. 2. c. 19. et seqq. qui tamen cum 
judicio discretionia legendus. 

251. Peccata, quae ecclesiae Bomanae doctrina 
ustMia* £ ovet> juxta praecepta decalogi enumerabimus. €on- 
M - tra primum praeceptum in papatu **peccatur et 
quidem circa dUectionem DeL Toletus lib. 4. de in- 
atruct sacerd. c. 9: Quantum ad intentionem, quae 
coneietit in fervore et vehementia quadam ipsiue 
actus, non tenemur sub praecepto Deum plue diU- 
gere omnibus. Contra Deut. 6, v. 5. Matth. 22, 
▼. 37. Luc. 10, v. 27. Deinde circa fiduciam in 
Deum. Thesaurus praeconiorum Mariae c. 52. ez 
Anaelmo de excell. Virg. c. 6: Velocior nonnun- 
quam in periculis salus est memorato notnine Ma- 
riae, qurnm invocato nomine Christi. Item: Deus 
regni sui f quod misericordia et judicio constat, di* 
tnidium, hoc est misericordiam , transtulit tn Ma- 
riam, altera regni parte, id cstjudicio et severitate, 
vel sibi retenta, vel translata in Filium, ut si quis 
forte a Patre terreatur, quia severue est, aut a 
Filio, quia judex est, is matrem intueatur et ad 
eam confvgiat, quia medicina eet et misericors. 
Vid. Casaandrum in consult art. 21. c. de merit 
interceas. sanct Bob, Holeottum in lib. sent lect 36. 
Beruhardinus in suo Mariali AlexandroVL dedicato 
part. 3. serm. lit V: Confidcnter unusquisque ap- 
peilet ad illam (Mariam), nam licet ad illam appel- 
lare, si quis a Dei justitia se gravari eentiat, quod 
significatum fuit Esth. 5. ubi dieitur, quod cum 
rex Aesuerus Judaeis iratus cssct, regina Ester ad 
ipeum placandum accessit, cui rex ait: etiamsi di- 
midiam partem regni mei petieris, dabitur tibi. Ista 
ergo imperatrix figuravit imperatricem coelorum, 
cum qua Deus regnum suum divisit. Cum enim 
Deus habeat justitiam et misericordiam, justitiam 
sibi t» hoc mundo frercendam retinuit etmisericor- 
Otrhwdi loci. V. 



diam matri concessit, et ideo si quis sentit, se gra» 
vari a foro jusUtiae Dei, appellet ad forum miseri- 
cordiae matris ejus. Vide Gabr. BieL in Can. leet 
80. lit. c. Contra Hebr. 4, v. 14. e. 7, v. 25. c. % 
v. 11. Bom. 5, v. 1. Eph. 2, v. 18. 1. Tim. 1, 
v. 5. 1. Joh 2, v. 1. Et quis neget, quod in papatu 
regnet** 1. atheismus, non quidem manifestus, sed 
occultus. Est autem atheismus occuUus, quando quia 
tres persona8 in una divina esaentia agnoscit, interim 
tamen per consequentias necessarias partim ez aliia 
doctrinae aut fidei capitibus, partim ez ratione co- 
lendi Deum deductas evertit, id quod bene erat con- 
fassus. Stapletonus part. 1. orat. p. 418: Est atheis- 
mus non solum nuUus aut plurium deorum cultus, 
sed etiam ipsius veri atque unius Dci non verus, 
non legitimus cultvs. Hujus atheismi reos agimua 
Pontificios, dum enim merita et satisfactiones huma- 
nas propugnant, misericordiae et justiUae divinae 
perfectionem oblique negant, ut superius ruit osten- 
sum. Praeterea qui negat FiUum, nec Patrem habet, 
1. Joh. 2, v. 23 at Pontificii negant Filium, dum 
communicationem divinorum idiomatum Christo in 
tempore datorum ad camem referre reformidant, sic- 
que in societatem ab Ario rapiuntur, ut docet Leo 
epist. 11. dum negant, Christum esse mediatorem 
secundum utramque naturam, et hac ratione infinitam 
meriti efficaciam tollunt, dum Christo in prophetioo 
et regio officio adjungunt papam, quem vocant ec- 
clesiae suae caput ac sponsum eique tribuunt pote- 
statem ferendi leges per nniversam ecolesiam, de- 
terminandi infallibiliter controversias , . praecipiendi xn. M. 
angelis, absolvendi subditos a juramentis, quibus 
magistratui sunt devincti etc. in officio sacerdotali 
adjungunt Chriato copiosissimam turbam sacerdotum, 
qui quotidie modo incruento pro peccatis mortuo- 
rum ac viventium in aacrificio missae Christum of- 
ferant; Cbristo unico mediatori et intezcessori ad- 
jungunt multos sanctos, quorum meritis et interces- 
sione oonfidendum esse docent. Merito Cbristi con- 
jungunt merita aanctorum et opera supererogationis, 
quem theaaurum per indulgentias papales dispensari 
fingunt, docent, Christum esse novum legislatorem etc 
Quae omnia probant, Pontificios negare Filium, hoc 
est doctrinam de officio Christi horribiliter corrum- 
pere, proinde nec patrem habent 2. Idololatria, 
eaque multiplex. Invocantur enim sancti non solum 
ut interceasores , sed etiarn ut opitulatores ac quan- 
doque ardentius quam ipse Deus, qua ratione com- 
mittunt ayiol«fQ*(ai'. Bodinns im meth. histor. c. 5 : 
Antonius a plerisque in Italia et Oallia Narbo- 
nensi ardentiore voto, oerte majore metu colUur, 
qttam Deus immortalis. Lud. Vives in lib. 8. de 
civ. Dei c 27: Multi Christiani in re bona plerumque 
peccanty quod divos divasque non aUter venerantur 
quam Deum. Nec video in multis, quod sit discri- 
men inter eorum opinionem de sanctis et id quod 
gentUes putabant de suis diis. Cassander in eon- 
sult art 21 : MuUi in intercessionibus sanctorum 
plus quam in Christi meritis fiduciae ponunt, Chri- 
stum matri subsiituentes. Mariam in precibus vo* 

33 
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eant dominam suam, reginam, quae praesit Filio, 
mediatricem, vitam ac spem suam, eamque invocant, 
ut ab hoste protegat et in hora mortis suscipiat } 
qua ratione committunt MaQioXarQtietv. Imagines 
quasdam adorant cultu latriae, Thomas part. 3. q. 25. 
art 3. sic committunt ttxovoXaiQttav, Corn. Agrippa 
de vanit scient. c. 57 : Dici non potest, quanta ido- 
lolatria alatur apud rudem populum per imaginum 
cultum. Panem eucharisticum in processionibus ado- 
rftnt etiam extra usum a Christo institutum ac to- 
tum aacramentum adorant, quod constat non solum 
re coelesti, corpore sciiicet et sanguine Christi, sed 
etiam re terrena, pane scilieet et vino, sicque com- 
mittunt aQiolai(it(a¥. Angelis honorem adorationis 
deferunt, et hac ratione committunt ayyfXoXarQttttV. 
Ligno cruci8 deferunt cultum latriae, sicque commit- 
tunt oiai QoXaTQtfav. Fiduciam cordis ac spem sa- 
lutis defigunt in bonis operibus, peregrinationibus, 
jejuniis, eleemosynis, indulgentiis, operibus superero- 
gationis, cultibus electitiis, veste Franciscana, cucul 
Us monasticis etc. qua ratione itidem committunt 
idololatriam , siquidem fiducia cordis et spes salutis 
in sola Dei misericordia et Christi merito collocanda. 
Reliquias sanctorum religiose venerantur, eas oscu 
lando, coram illis procidendo, peregrinationes ad eas 
instituendo ad gratiam apud Deum promerendam, 
sicque committunt oxtXtToXarQ*tav. Pontifici Romano 
et nomen Dei et honores divinos deferunt, qua ra- 
tione oommittunt nanoXatQtCav. Aug. Steuchus tom. 3. 
lib. 2. de donat. Const. cont Vallam f. 230: Audis 

. summum pontificem a Constantino Deum appella- 

tum et habitum pro Deo; hoc videlicet factutn est, 
cum eum praeclaro illo edicto decoravit, adoravit 
uti Deum, uti Christi tt Petri successorem, divinoe 
honores ei, quoad ejus potuit, contulit , velut vivam 
Christi imaginem veneratus est. **P. Aemilius lib. 7. 
refert, quod papa legatos Siculos humi venerabundos 
aibi acelamare permiserit: Sancte Pater, qui toUis 
peccata mundi % miserere nostri, qui toUis peccata 
mundi, dona nobis pacem. ** Bellarminus in prae- 
fet lib. de summo pontifice dicta scripturae 
de lapide pretioso, quae soli Christo compe- 
tunt, ad pontificem transfert Joh. Andradius c. ad 
honorem de aut et usu pallii, Hostiensis c. Quanto 
de transl. episc. et Panormitanus c. licet de elect 
scribunt, papam et Christum facere unum consisto- 
rium et exoepto peccato papam quasi omnia posse, 
quae potest Deus, et a nemine judicari posse. Prae- 
terea cum non solum idololatria sit, quando id quod 
non est Deus colitur divine y sed etiam quando verus 
Deus colitur non divine, hoc est modo in verbo 
praescripto, quisquis enim alia ratione Deum co- 

HL 89. lare instituit, quam in verbo praeacripsit, is non ve- 
rum Deum, sed idolum cordis sui adorat et colit, 
ideo ad idololatriam Pontificiam merito etiam refe* 
runtur variae i&tXo&Qtioxuat, quae maximam cuitus 
partem in regno Pontificio absolvunt teste Durando. 
3. Apostasia a fide, 1. Tim 4, v. 1: Spiritus ma- 
nifeste dicit t quod in novissimis temporibus quidam 
diecedent a ficle, anoOTqaovTui Trjs ntonuc, attendentes 



spiritibus erroris et doctrinis daemoniorum^ v. 2 : trt 
hypocrisi loquentium mendacium et cauteriatam ha~ 
bentium conscientiam, v. 3 : prohibenssum nubere, ab- 
stinere a cibis, quos Deus creavit etc id vero in papatu 
compleri viva praxis ostendit. 4. Haereses, ostendit 
mus enim superius, papatum esse sentinam, imro- 
ur t v et avaxtipaXafooiv variarum haeresium. Contra 
secundum praeceptum regnat in papatu: 1. Magia, 
eaque multiplex. Viget enim illic magia divinatrixy 
uavjixvi, qua revelante diabolo res futurae et occul- 
tae cognoscuntur. Responsa quaerunt et aceipiunt 
a statuis, quas certis sanctis attribuunt Sylvester IL 
habuit figuram aenei capitis, quod instar oraculi m 
dubiis negotiis consuluit; Gregorius VII. Hildebran- 
dus dictus ex pane conseerato contra imperatorem 
adversarium suum responsa quaesivit, quae cum ali- 
quando non redderentur, in ignem illum conjecit; 
Alexander VI. e poto per errorem veneno , quod ex 
ipsius jussu optimatibus quibusdam propinandum 
erat letaliter aegrotans ministrum Modenam in con- 
clave suum secretius misit, ut libellum deauratum, 
in quo magia conscripta erat, afferret, quo de fine 
vitae suae consuleret Deum suum. Minister offen- 
dit Satanam sedentem in Pontificia sede, habitu 
pontificali indutum ac dicentem: Ego sum popa. 
Lipsius de idolis Virginis Hallensis et AspricoUis 
scribit, quod responsa dederint et homines eonsilium 
eorum postulantes erudierint Huc pertinet stegomo- 
graphia Trithemii, qua consilia clancularia per de- 
ferentes spiritus occulte sibi invicem communicare 
possunt, qui eam norunt ltem adjuratio spirituum 
sive animarum apparentium, quae quomodo, quibusve 
ceremoniis instituenda sit, docet Wierus lib. 1. de 
praestigiis daemonum c 13. ex Jacobo de Chusa* 
Deinde viget in papatu magia praestigiatrix in faaci- 
nationibus et illusionibus sita. Quando enim derun- 
ctorum ammas apparentes adjurant, tunc iilae de suo, 
quem in purgatorio igne sustineant, cruciatu conque* 
runtur, postulant sufiragia, certum numerum missa- 
rum, jejuniorum, eleemosvnarum etc. quae omnia 
sunt merae praestigiae diaboii. Quando obsesai aqua 
lustrali adsperguntur, vel exorcismi super illos de- 
cantantur, diabolus illudit spectatoribus ac se tor- 
queri illis naeniis Bimulat. Huc pertinent illusiones 
et fascinationes satanicae per conficta miracula, xn. a 
qualia multa in papatu fuerunt edita. Denique vi- 
get in papatu taiis magia operatrix, quae ope et 
coUuaione diaboU mirifieos effectus edit Sic sacrifi- 
cuU diabolum ex obsessis ejiciunt spectra ex domibus 
abigunt, mirabilia quaedam operantur, sponte seiU- 
cet cedente diabolo et mirificos iUos effectus produ- 
cendo, ut in idoioiatria et superstitione homines con- 
firmet Isengrinus in libro de Maria in Veteri Oetinga 
refert, P. Canisium pueiiam quandam obsessam pe- 
culiari plane modo a daemone Uberasse. Jussit af» 
ferri cariosam iUam Mariae virginis in Veteri Oetinga 
statuam et a tergo capiti pueUae eam imposuit tune 
Satanas UUco exclamavit: Dimitte me o meretrix, 
et quid me tam virulenter calcast sed Canisius 
coegit daemonem, ut hoa convicium resorberet ao 
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laudes Mariae diceret, eeptiee terram oecularetur, 
Christnm adoraret, quinqnies orationem Dominicam 
totiesque salutationem angelicam recitaret, quibus 
omnibus rite peractb egredi jussus saepius ingemi- 
navit: Vae, vae, vae mihi misero, intra viginti an- 
narum spatium nullus daemoniorum tantis tormentis 
subjectus fuit, quantis ego Hasenmiillerus in hist. 
Jesuit c. 8. p. 296. ex Turriano refert, quod ali- 
quando Bomae femina quaedam a diabolo obsessa 
Ignatium Loyolam secuta sit et clamarit: Tu solus 
me liberare et juvare potes. Tunc Loyolam reci- 
tasse versum Virgilii: 

Speiuncam Dido, dux et Trojanus eandem, 
qua voce audita daemonem mulierem prostravisse ac 
egredientem clamasse: O fili Loyola, tu ceu leo me 
ad speluncam in/emi abire cogis, sed rogo te, ne 
me aetemae speluncae injicias. Postea Ignatium 
illi dixisse: Vade quocunque volueris, modo nuUum 
ampUus hominem obsideas, ac statim daemonium 
magno cum strepitu egressum esse. Solent etiam in 
expulsione daemonum ab obsessis adhibere signum 
crucis, adspersionem aquae benedictae, pulsum cam- 
panarum, incensum cereorum, admotionem reliquia- 
rum etc. At quiB non videt, hunc modum expellendi 
daemones ab apostolico plurimum differre et collu- 
sionem vel certe iliusionem diaboli in illis expulsio- 
nibus intercedere? 2. Abusus nominis divini per 
multiformes exorcisationes et adjurationes, item olei, 
salis, aquae, herbarum et aliarum rerum consecratio- 
nes, quae nihil aliud sunt quam horrendus nominis 
ac verbi divini abusus, fingunt enim, sine omni man- 
dato, promissione et exemplo illis consecrationibus 
et exorcisationibus novam quandam eamque spiri- 
tualem dvvapiv creaturis conferri, ut doceut conse- 
crationum formulae in pontificiali ac ceremoniali. 
Oleum infirmorum benedicitur his verbis: Exorciso 
te, immundissime spiritus omnisque incursio Sata- 
nae et omne phantasma, in nomine Patris, Filii et 
Spiritus sancti, ut recedas ab hoc oleo, ut possit 
effici unctio spirituaHs ad corroborandum templum 
Dei vivi, ut in eo possit Spiritus s. habitare per 
nomen Dei Patris omnipotentis et per nomen dile- 
ctissimi filU ejus Domini nostri Jesu Christi. Et 
poatea: Emitte quaesumus Domine Spiritum s. pa- 
racletum de coelis in hanc pinguedinem olivae, quam 
de viridi ligno producere dignatus es ad refectio- 
nem mentis et corporis, ut tua sancta benedictione 
sit omni hoc unguento coelestis medicinae peruncto 
tutamen mentis et corporis ad evacuandos omnes 
dolores, omnes infirmitates omnemque aegritudinem 
mentis et corporis, unde unxisti sacerdotes, reges, 
prophetas et martyres, sit chrisma tuum perfectum 
nobis Domine a te benedictum permanens in visce- 
ribus nostris in nomine Domini nostri Jesu Christi. 
Chrisma sic benedicitur: Exorciso te creatura olei 
per Deum Patrem omnipotentem , qui fecit coelum 
et terram et omnia, quae in eis sunt, ut omnis vir- 
tus adoersarU, omnis exercitus diaboli omnisque in- 
cursio et omne phantasma eradicetur et effugetur a \ 
te, ut fias omnibus, qui cx te ungendd sunt, in ado- 



ptionem filiorum per Spiritum s. in nomme Dei 
Patris omnipotentis et in caritate Jesu Christi fiW 
ejus, Domini nostri, qui cum eo vwit et regnat Deus 
in unitate Spiritus sancti. Et postea: Teprecamur 
Domine sancte Pater, omnipotens aeteme Deus, per 
Christum Dominum nostrum, ut creaturae hujus 
pinguedinem sanctificare tua benedictione digneris IIL 41. 
et sancti Spiritus ei admiscere virtutem cooperante 
Christi Filii tui potentia, a cujus nomine sancto 
chrisma nomen accepit, unde unxisti sacerdotes, re- 
ges, prophetas et martyres tuos, ut spiritualis lavacri 
baptismo renovandis, creaturam chrismatis in sacra- 
mentum perfectae salutis vitaeque confirmes, ut san- 
ctificatione unctionis infusa, corruptione primae 
nativitatis absorpta sanctum uniuscujusque templum 
acceptabili vitae innocentiae odore redolescat, ut 
secundum constitutionis tuae sacramentum regio et 
sacerdotali propheticoque honore perfusi vestimento 
incorrupti muneris induantur, ut sit his, qui renati 
ftterint ex aqua et Spiritu s. chrisma salutis eosque 
aeternae vitae participes et coelestis regni faciat 
esse consortes. Neve quid impietatis ac superstitio- 
nis desit, pontifex inclinato capite postmodum salu- 
tat chrisma dicens: Ave sanctum chrisma. Vide 
plura exempla talium exorcisationum et incantatio- 
num in apoL confess. Wirtenb. part. 1. c. de ba- 
ptismo p. 478. Pertinethuc consecratio campanarum, 
de qua late egimus tom. 4. locor. c. de baptismo 
§. 166. Item quod evangelium Johannis chartae in- 
scriptum collo appendunt ad febris, epilepsiae et 
aliorum morborum remedium, quod characteribvs 
et verbis sacris ad morborum medicationes abutun- 
tur; quod superstitiosas suas ceremonias et errores 
Scripturae dictis male detortis probare nituntur etc. 
Cumprimis huc referendum, quod monachi Franci- 
scani linguas suas ad maledicefedum venales expo» 
nunt et conducti ab iis, qui hostem habent, quem 
velint perditum, psalmum centesimum nonum recitant, 
propheticum sacrosanctum oraculum exsecrabili mali- 
tia profanantes. 3. Perjuria. Pontifex sibi arrogat 
potestatem absolvendi subditos a juramento magi- 
stratui praestito ac rescindendi juramenta vera et 
legitima. Cum vero talem potestatem divinitus sibi 
traditam neutiquam obtineat, fit doctor et auctor 
perjuriorum. Azorius libr. 5. instit. moral. c. 15. 
p. 127: Canonicus quidam invehitur in pontificem 
Gregorium, quod tempore magni schismatis, ante- 
quam pontifex crearetur, juraverat, publico et so- 
lenni ritu sese abdicaturum Pontificia potestate. 
Postea vero pontifex electus noluit pontificatum de- 
ponere. At potest pontifex Romanus se ipsum soh 
vere a voto et jurisjurandi religione et lege , modo 
debita subsit causa. Sic ergo nOn solum alios, sed 
etiam se ipsum a juramento absolvere potest ponti- 
fex , nimirum ut ludat juramentis, sicut pueri astra- 
galis. Ostendit vero eventus, absolutionem a jura- 
mento etiam hosti praestito per pontificem factam . 
Deo haudquaquam fuisse approbatam. Agrippa de 
vanit, scient. c. 61 : Eugenius 'pontifex ob violatum 
Turcae jusjurandum Christianam rempublicam in 
33* 
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tot funestissima bella conjecit, ac si non etiam hosti 
esset fides servanda. Ut autem pontifex perjurio- 
rum auctor, ita episcopi ipsius hac in re egregie pa- 
trissant Titulares enim illi episcopi, qui ad pere- 
grinum aliquem episcopatum ordinantur, jurant, se 
eo quamprimum profecturos et illius loci homines 
conversuros, moz tamen ab iilo juramento per pon- 
tificem absolvuntur. Becensetur ille lusus in libro 
qui cootinet causas recusati concilii Tridentini p. 38 : 
Ubi ordinati sunt t /estinant eo versus sedulo. Ve- 
rum ubi ad primum aut secundum lapidem pro- 
gressi sunt t occurrunt eis tabellarii, qui afferunt a 
fide dignissimis ejus loci hominibus literas indican- 
tes } rem esse plane impossibUem et extremi periculi 
plenissimam t quam tentent. Quid ergo cothumati 
Uli ac mitrati patres in tam inopinato tristique 
casu facerentt Redeunt toli conturbati denuo ad 
sanctissimum patrem, qui omnibus difficultatibus 
promtum remedium de sua potestatis plenitudine 
sacroque omnium jurium scrinio pectoris afferre pot- 
est. Exponunt tristes incurva cervice praeclarissi- 
mam suam voluntatem f pulcherrimum conatum ac 
iter jam susceptum; exponunt quoque t quid com- 
pererint de periculis et impossibUUate rei; aUe- 
gant leges, quod ad impossibUia nemo obligetur t 
sicque tandem pontifici persuadent, ut a praestito 
juramento ipsos absolvat. Ex quo apparet, titula- 
res illos episcopos scientes ac volentes perjurium 
committere, jurant enim, se facturos, quod in animum 
XIL 42. nunquam serio receperunt. Refert Flacius in refut. 
invect. Bruni p. 38. omnes ordinandos aut sacris 
initiandos examinari inUio ab episcopo aut ejus 
suffraganeo. Facto examine progreditur examinator 
ad altare et solennUer jurat, omnes Ulos inUiandos 
esse idoneos aetate, moribus et scientia, cum pleri- 
que etiam Erasmofteste sint indoctissimi, moribvs 
corruptissimi et saepe etiam aetate adhuc immatura. 
Sic ergo examinatores illi pontificii lucelli causa 
scientes ac volentes pejerare non erubescunt Hae- 
retico non esse servandam fidem etiam jurejurando 
confirmatam docent, ut praxis in concilio Constan- 
tiensi ostendit, qua ratione iterum perjuriorum au- 
ctores fiunt. Exigunt a monachis et monialibus ju- 
ramentum, quo se ad perpetuam continentiam ob- 
stringant, cum ne miilesimus quidem ex illis dono 
isto sit instructus. Docent aequivocationibus uti in 
juramentis, hoc est artem perjurii profitentur. Tole- 
tus lib. 4. de instruct sacerd. c 21: Tenetur homo 
aliquando secundum mentem aliorum jurare f id est 
uti verborum significatione communi, quamvis non 
semper teneatur ad hoc, sed aliquando licet uti 
aequivocatione et decipere audientem, non semper, 
sed quando judex contra justUiam petit juramen- 
tum t licet uti aequivocatione et jurare secundum 
suam mentem, contra mentem judicis, ut puta quae- 
renti judici, fecistine illudt respondeat: non feci t 
intelligendo inter se, ut dicam tibi, vel hoc tempore, 
vel quid simile. Et si vir uxorem petat, an sU adul- 
tera, ista respondere potest, non sum t quantumvis 
verum fuerit) inteUigendo } ut tibi revelem. Sic qui 



cogitur jurare aUeram in sponsam accepturum, in- 
telligendOy si postea placuerU. Et a latronibus 
comprehensus juraverU, se postea daturum centum 
aureosy ut libcretur, et aequivoce jurans , inicr se 
dicensy si postea libuerit, tunc non tenetur solvere. 
Sic a custode injuriose detentus, ut dimittatur, ju> 
ranSy se redUurum postea^ potest uti aequivocaiione 
et non tenetur redire. Molanus tract 2. c 4. concl. 3: 
Si quis a magistratu interrogetur, num cantarU aut 
audierU missam in loco hoc vel Ulo, potest respon- 
dere: quod non, imo ei jurare, cum non ea de 
causa ibi sit t ut judici id aperiat. Gregorius de 
Valentia tom. 3. p. 1346. aequivocationes illas vocat 
prudentem defensionem. Martinus Azpilcueta Na- 
varrus dicit, eas fundari in insigni Ulo facto Fran- 
cisci, quod recitat in c humanae aures c 22. q. 5. 
c 2. num. 11. p. 348. et in manuaL confesa. tom.3. 
c 12. n. 8. p. 58. etc Sacerdotes Wisbjcenaes in 
epist ad Catholicum Generosum: Ars est nostro- 
rum Jesuitarum , ut in juramentis suis magistratus 
Uludant, cum a magistratibus quaeritur y Esne *a- 
cerdost tum sacerdoti licebU (inquiunt) respon- 
dere: non sum taUs % sed addita hac intentione intus 
in animo concepta f non ore prolata t qualem me 
esse cupUiSy aut narrem tibi, aut aliquid simile etc 
En perjuriorum doctores et auctores. 4 Honoris 
divino nomini solummodo debiti ad creaturas trans- 
latio. In juramentis magistratui praestandis non 
solius Dei, sed etiam nomina sanctorum mortuorum 
usurpantur, qua ratione divinus honor iilis tribuitur, 
quod pejerantem punire possint Confessiones pec- 
catorum non solum Deo, sed etiam Afariae vir- 
giniy angelisj apostoUs t martyribus et omnibus san- 
ctis faciunt Defendunt baptismum iilum, qui fit 
tfi nomine Patris et Filii et SpirUus 8. et B, 
Mariae virginis. Guido in manipuL curatorum 
c 3. Costerus in apolog. 1. contra Gomarum p. 231. 
** Peccant insuper contra secundum praeceptum 
docendo, preces ignotas plus saepe valere ad devo- 
tionem et plus facere ad aedificationem quam co- 
gnitas. Anglo-Bemenses in 1. Cor. 14, v. 13: Non 
dubitamus t quin Deo sU gratius et conducibilius m 
omnibus necessitatibus et conventibus sui totius 
Christiani populi precari in lingua Latina quam 
in vulgari t licet unusquisque in particulari non in- 
teUigat, quid loquatur, tamen planum est, tales pre- 
ces non minore cum consolatione spiritus, non mi- 
nore cum tacdio t non minori devotione et affectu, 
imo saepius majori fieri quam alias Ulas t quae 
fiunt lingua nota. Pugnat hoc cum 1. Cor. 14, 
v. 2. usque 20. Huc refer illud Asorii: Pro ob- 
stinate malis et sceleratis orandum est t at pro 
haereticis et schismaticis non est orandum t lib. 9. 
instit c 31. §. Sexto quaeritur. Cootra l.Tim. 2, v. 1. 
Orate pro persequentibus Matth. 5, v. 44. Christus 
pro inimicis oravit Luc 23, v. 34. at nulli magis 
hostes et inimici ecclesiae quam haeretici. ** Con- 
tra tertium praeceptum viget in papatu: /. sabbatiXJLt 
profangtio t neque enim sanctificationem sabbati 
constituunt in verbi auditu, lectione, meditatione, 
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eucharistiae juxta Cbristi institutionem administra- 
tione inqne sabbatismo animae interno, sed in c«- 
remoniis externis ludicris et Buperstitiosis, videlicet 
in spectandis missis, in demurmuratione precularum 
in lingua ignota, in processionibus, candelarum 
accensionibus, statuarum et reliquiarum venerationi- 
bus etc. Neqne solum in praxi, sed etiam in theoria 
sabbati profanationem docent Toletus lib. 4. in- 
struct c. 24: Homo tenetur sub mortali ad sancti- 
ficandum fcstum, sed non tenetur ad bene sanctifi- 
candum. c. 25. Licet iter facere auditg prius sacro 
et venari, licet studere super lites propter pecuniam, 
licet carnes vendere, animalia occidere ad victum 
propter pecuniam, licet in solennitatibus constrvere 
loca pro spectaculis, quando non possunt fieri 
nisi f» festo. Denique pontificis aut episcopi li~ 
centia licet in festo operari. Azorius lib. 7. instit 
moral. c. 7: Mos non est vmprobandus , quo vidua 
pro dignitate personae post obitum viri causa lu- 
ctus domi se continet ad annum nec missam au- 
dit. 2. Festorum multiplicatio , quae in bonorem 
sanctorum instituuntur , et in quibus sftncti invo- 
cantur, statuae illorum circumgestantur, reliquiae 
illorum ad venerationem religiosam ostentantur etc. 
3. Baalitismus ac boatus ille in templis, sacellis, 
basilicis et monacborum claustris, quo lingua ignota 
plerumque psalmi non intellecti decantantur ac tri- 
buitur huic decantationi ad certas horas restrictae 
cultus ac meritum, cum tamen nec ez fide procedat, 
nec in solius Dei honorem instituatur, nec seriam 
attentionem habeat conjunctam. Docet enim Aqui- 
naa 4. sent. distinct. 15. quaest 4. articul. 2. suf- 
fieere, dicentem preces horarias intentionem ge~ 
neralem habere servitium divinum dicendi, ceterum 
non referre, quamvis animus ejus ad alia divage- 
tur. 4. Scripturae contemtus, eam enim vocant *m- 
perfectam, obscuram, materiam litis, literam mor- 
tuam, comparant illam naso cereo, gladio Delphico % 
vaginae vacuae etc. ab ejus lectione laicos arcent, 
qua ratione non solum in ipsum Deum Scripturae au- 
ctorem injurii sunt, sed etiam veram sabbati sancti- 
ficationem, quae potissimum in meditatione verbi con- 
sistit, et pietatis profectum impediunt Prodeat testis 
hujus rei domesticus Claud. episcopusEspencaeustheo- 
logus Parisiensis in 1 . Tim. : XJbi verbum negligitur nec 
auditur, fidem ibi perire necesse est, id quod hodie 
proh dolor omnibus locis cernimus, ut ad tempora 
appropinquare videamur, de quibus Dominus: 
Putas, Filius hominis veniens fidem invenitt in 
terrist qualiter in hac tempestate legatur sacrae 
Scripturae canon, satis est manifestum, ubi ex de- 
tuetndine et indevotione ministris ecclesiasticis sacra 
in fastidium venerunt 5. Doctrinae coelestis de- 
pravatio. Pontifex, cardinales et episcopi a docendi 
mnnere plerique omnes abstinent, si qui vero ex 
illis, praesertim Jesuitae et quidam monachi, docere 
praesumunt, non proferunt viva Dei eloquia, sed 
aniles nugas de vitis sanctorum, traditiones huma- 
nas, convicia contra doctrinam erangelii, commen- 
dant superstitiones et cultus idololatricos etc. Con- 



tra quartum praeceptum docetur in papatu 1. con- 
temtus parentum. Docent enim, liberos parentibus 
inconsultis, imo repugnantibus posse monasticam 
vitam suscipere, ab ipsorum visitatione, congressu 
et colloquii8 abstinere et hac ratione apoipcts ac 
pietatis officia jure naturali et divino ipsis debita 
non reddere, quo accommodant illud Hieronvmi ad 
Heliodorum : Ldcet parvulus ex collo pendeat nepos, 
licet sparso crine et scissis vesttbus ubera, quibus xn. **• 
te nutrierat, mater ostendat f licet in limine pater 
jaceat, percalcato perge patre, solum pietatis genus 
est in hac re esse crudelem. Bellarminus libro 2. 
de monachis c. 36: Licet filiis invitis parentibus 
transire ad religionem (vitam monasticam), post- 
quam ad annos pubertatis, id est aetatis suae 14. 
pervenerunt y nisi parentes in tali necessitate sint, 
ut non possint sine auxilio filiorum vivere. Qualem 
vero uOTooyfay haec doctrina cordibus liberorum 
erga parentes inserat, ejus rei exempla vide apud 
Hasenmullerum in histor. Jesuit. c. 5. Docent in- 
super, matrimonia liberorum praeter, imo contra 
parentum voluntatem contracta esse rata. Toletus 
libr. 5. instruct. sacerd. capit. 1 : Potest filius uxo- 
rem ducere se dignam invitis parentibus sine pec- 
cato mortali. Pontifex non solum liberos ab obe- 
dientia erga parentes absolvit, sed etiam filios ad- 
versus parentes armat. Paschalis II. Henricum V. 
jussit gladium stringere adversus parentem Henri- 
cum IV. quem instinctu papae in vincula conjecit 
et ad mortem usque detestando scelere in carcere 
detinuit. 2. Contemtus magistratus. Pontifex cum 
suis episcopis et clericis ab obedientia magistratus 
politici nefarie et contra expressum Dei verbum 
Rom. 13, v. 1. sese avulsit, dominatum politicum 
contra regulam Christi Luc. 22, v. 26. sibi arripuit, 
unde se effert supra imperatorem, reges ac princi- 
pes et vendicat sibi summum jus Romani imperii, 
juramentum fidelitatis ab imperatore exigens, quin 
imo negans, sine suo consensu et ihauguratione 
quenquam imperii gubernacula capessere posse, 
ceremoniale Romanum lib. 3. sect. 7. titul. de re- 
verentiis quae papae exhibentur. Caesar ut primnm 
videt papam, detecto capite illum genu terram 
tangens veneratur t et iterum cum appropinqjiat ad 
gradus sedis genu fiectit et papae pedes osculatur, 
sect. 5. titul. de ingress. urbis. Caesar tenet sta- 
pham, quoad papa equum adscenderit, et accepto 
equi freno per aliquot passus ducit equum papae. 
Qttodsi papa non equo f sed sella veheretur, tune 
imperator vel rex, si adsunt, debent ipsam seUam 
suis humeris portare, lib. 1. cerem. sect 2. tituL 
Ordo processionis. Sic ergo summus in terris ma- 
gistratus officium statoris sive constablii papae ex- 
hibere cogitur. 3. Seditio adversus magistratum. 
Docent enim, papam subditos a juramento, quo ma- 
gistratui suo tencntur obstricti, absolvere posse, 
nimirum si magintratus ad nutum et arbitrium pon- 
tificis sese accommodare nolint. Bellarminus libro 5. 
de Romano pontifice c. 6: Pontifex Romanus suo 
jttre potest principes seculares excommunicare et 
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aliquando, si ei ita visun, regnis suis privare. Id 

ipso facto saepius demonstrarunt. Gregorius VII. c 

Nos sanctorum. 15. quaest. 6: Nos sanctorum prae- 

decessorum nostrorum statuta tenentes eos y gui ex- j 

communicatis fidelitate aut sacramento Constricti , 

sunt, apostolica auctoritaie a juramento absolvimus, 

et ne sibi fidelitatem observent, omnibus modis 

prohibemus. Pius V. in bulla adversus Elisabetham 

Angliae reginam: Volumus et mandamus, ut adver- 

sus reginam haereticam et excommunicatam subditi 

arma capessant. Inde communis schola concludit, 

principibus a papa excommunicatis nullam a sub- 

ditis deberi obedientiam. Dominicus Bannes in 

commentariis super Thomam 2. 2. quaest. 12. arti- 

cul. 2: Post latam sententiam declarativam de 

crimine haeresis injuste princeps possidet regnum 

aut principatum et exercet jurisdictionem in sub- 

ditos, tenenturgue subditi eximere se ab ejus obedi- 

entia (nota) et bellum gerere contra illum, si vires 

svppetant. Ex hac conclusione seguitur (pergit 

Bannes), primo excusandos esse Anglicanos et Sa- 

xonicos fideles, gui se non eximunt a potestate 

superiorum, nec bellum contra illos gerunt, guoniam 

communiter non habent facultatem ad haec bella 

gerenda contra principes et imminent illis gravia 

pericula, ubi singulariter observa ex hypothesi 

doctrinae Pontificiae, subditis non solum licere, sed 

ipsos etiam obligari, ut obedientiam legitimo suo 

magistratui detrectent, si is a papa ezcommunicetur. 

Wilhelmus Bossaeus de vindiciis reipublicae Christ 

adversus reges impios et haereticos p. 156. disputat, 

xn. 45. 8ubdito8 jure posse resistere tyranno , et addit, oro- 

nem regem haereticum (qui Bomanae ecclesiae pla- 

cita non agnoscit in omnibus) esse simul tyrannum. 

Jesuitae Parisienses contra Hehricum III. Valesium 

pronuntiarunt, licere populo salva conscientia contra 

magistraium haereticvm, cui religioni obstrictus sit, 

se armare, unire ac eum cum adhaerentibus perse- 

gui juxta constitutionem Innocentii IV. in concil. 

Lugdunens. c. 1. de homicid. in 6. et c. ult de 

poen. Notum est, qui Romae plausus ezcitati, qui 

paeanes decantati fuerint, cum de regis Galliae 

Domiuicani (rectius dizeris daemoniaci) monachi 

venenata sica ez insidiis obtruncati caede nuntium 

esset allatum, cujusmodi oratione parentaverit ipsi 

Siztus V. in purpuratorum senatu 2. Septembr. 

Anno 1589. in qua horrendum illud facinus laudibus 

in coelum, aut etiam supra coelum effert, omnibus 

heroum ab omni aevo rebus praeclare gestis praefert 

tandemque cum adorando incarnationis mysterio 

eonfert Et quidni? cum juzta Immanuelem a Saa 

in aphorismis confessorum in voce Clericus, clerici 

rebellio in regem non sit crimen laesae majestatis, 

guia non sit subdilus regni. Idem in voce Princeps : 

Rex potest per rempublicam privari regno ob ty- 

rannidem et si non faciat officium suum, et cum 

est aligua causa justa, et eligi alius a mojore 

parte populi; guidam tamen solum tyrannidem cau- 

sam putant. Ez quibus hypothesibus Jesuiticis con- 

cludit auctor orationis ad regem Christianissimum 



(qui se vocat Catholicum et assessorem parlamenta) 
pag. 31: Si papa potest reges excommunicare, et 
bonum est factum ac meritorium , si quis post vi- 
bratum fulmen papale eos occiderit, continuo ee- 
guitur y martyrium ferri potius constanter oportere, 
guam in causa esse, cur ii tradantur morti, qui 
iter ad vitam aetemam ostenderint, hae propositio- 
nes catena guadam inter se connexae sunt. Con- 
jungatur vero etiam prazis Jesuitica. Sicaxii enim 
illi, qui regibuB Galliarum et Angliae insidias stru- 
xerunt, confessi sunt, a Jesuitis se instructos et 
edoctos, quod caedes regum haereticorum a papa 
ezcommunicatorum sit meritoria. Vide catech. Je* 
suiticum et librum Marianae. Witakerus in respons. 
ad epist. Campiani in princ. simile ezemplum com- 
memorat: Suspensus est (inquit) superioribus diebus 
8acrificus guidam Everardus e seminario Bemenei 
in Angliam emissus, gui in carcere clare atgue 
affirmate asseveravit adstantibus atgue audientibm 
sedecim honestissimis viris, proditionem in princi- 
pem (haereticum) non esse peccaium in Deum. 
Idem licet oblique et indirecte propugnat Becanus 
in libris adversus regem Angliae editis, qui propte- 
rea decreto Sorbonae Parisiensis sunt prohibiti. Et 
quid multis? Petrus Matthaeus jurisconsultus sin- 
gularis encomii loco illud de Jesuitis commemorat, 
quod reges ac principes haereticos e medio tolii 
posse etatuant, sic enim scribit in libro, qui conti- 
net decretales Pontificias a Gregorio IX. usque ad 
Siztum V. sub decretalibus Pauli anno 154*: Dum 
superseminat inimicus homo zizania, adsunt divino 
Pneumate acciti patres Societatis Jesn, qui Petri 
sedem illustrant, in Lutherum arma divini eloguii 
parant, tyrannos aggrediuntur, lolium ab agro Do- *& ' 
minico eveUunt etc. Merc. Gallo-Belgicus tom. 2. 
lib. 20: Arnoldus ab academia Parisiensi ad koc 
munus designatus litem Jesuitis intendit, accusationis 
articulus secundus futi, eos votum suscipere obediendi 
8uo generali, gui si dixerit, interfice regem Franciaty 
eundum est. In publicis concionibus laudarunt fa- 
ctum Jacobi Clementis regis Henrici III. interfe- 
ctori8. 4. Officii, guo parentes ac liberi y domini 
ac servi t maritus et uxor sibi invicem tcnentur 
obstricti, turbatio. Papalis enim ecclesia non solum 
permittit, sed etiam laudat, ei uior, liberi, servi vo- 
cationem suam deserant et peregrinationes ad loca 
sanctorum suscipiant. Erasmus in 1. Tim. 5. p. 473: 
Paulus dicit, si guis suorum curam non habet, infi> 
deli est dcterior, scilicet gui hoc officii non prae- 
stat 8uis t guibus naturae vinculo jungitur, quodetk- 
nici guogue instinctu naturae praestanL At kodie 
summa habeiur pietas, si guis domi relictis Uberu 
et uxore % aut etiam grandaevis parentibus vel Hiero- 
solymas abeat vel in monasterium abdat se sibi ci- 
cturusj aut fortassis etiam ventri. Contra guintum 
praeceptum defenduntur in papatu: L Insidiosae 
regum et principum interneciones, illorum scilicet, qui 
ad pontificis nutum sese accommodare nolunt, ut 
prazis superioris seculi multis ezemplis comprobavit 
2. Caedes illorum, qui a synagoga Bomana secet- 
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ttoocm feeerunt. Quot betla jam inde a prinoipio 
reformationis gesta, quot rivi sanguinis Christiani 
propter religionem effusi! 3. Camificina conscien- 
tiarum per leges confessionis et enumeratio&is sin- 
gvtarum peccatorum, per doctrinam de satisfactioni- 
bus, de dubitaskrae, de purgatorio. 4. Caedes infcm- 
twm vel in utero , vel statim in ipso partu enecato- 
rum a monachis, monialibus et ciericis perpetrata. 
Tertullianus de vel. virg. e. 14. p. 195: DiffieUe 
muiier semel fit, quae fieri timet, quaequejam facta 
potest virginem mentiri sub Deo, quanta ttem cirea 
uterum suum audebit, ne etiam mater detegaturt 
Scit Deus , quot jam mfantes et perfici et perduci 
ad partum integros duxerit debellatos aliquandiu 
a matribus. Fadllime semper concipiunt hujus- 
modi virgines et felicissime pariunt et quidem simU- 
limos patribus. Haec admittit flagitia coacta et in- 
vita virginitas. Barlette praedicator olim in Galliis 
in Berm. foL 262. col. 2: O quot luxuriae! o quot 
Sodomiae! o quot fornicationes ! Clamant latrinae 
latibula, ubi sunt pueri suffocati. Utinam habere- 
mus aures apertas et audiremus voces puerorum 
in latrinis suffocatorum et in fluminibus etc. 5. Pha- 
risaica legis de non occidendo perversio. Toletus 
Bb. 5. de instruct sacerdotal. c. 6. §. Tertia causa: 
Oum quis motu repentino correptus, adeo ut non 
sit ralionis compos, alium oeciderit, peccato mortali 
tiber est. c. 9: Cum homo profert verbum contu- 
meliosum non ex plena detiberation*, non est mor- 
tale peccatum; vel si adsit plena detiberatio, tamen 
sit inter personas parvi momenti, ut inter muliercu- 
las. lib. 4. c. 13: Cum homo ira atiqua vel aUa 
animi passione non advertens verba , quae profere- 
bat, protulit blasphemiam, non est peccatum mortale, 
nisi homo assuetus sit blasphemare. Contra sextum 
praeceptum in papatu **varie peccatur. Quot scur- 
rae, cynaedi, adulteri, scortatores et Sodomitae in 
coenobiorum Angliae visitatione facta anno 1538. ab 
Henrico VIII. rege proditi et deprehenai, quot in* 
rantum misere occiaorum osaa et capita fuerint mon- 
strata, quot nefanda dicto et hdrrenda cogitatu fa- 
cinora fuerint comperta, de eo videatur praefatio ad 
lectorem Joh. Balaei praefiza actis Rom. pontificum. 
Erasmus in c. 19. Matth.: Scortari licet, uxorem du- 
oere non Ueet, si profitentur concubinam, sunt ca- 
tholici sacerdotes, sin uxorem dici malint, in ignem 
conjiciuntur. Papa Clemens scortationem publice 
approbavit et muUeres communes esse voluit in epist. 
deeret 5. quae eztat c. dilectissimis fratrib. 12. 
q. 1. Admlterium numerant inter leviora crimina. 
In specie peccantur dum** 1. permittuntur lupanaria 
contra ezpressum Dei mandatum Deuteron. 23, v. 1 7. 
quin imo pontifez censum annuum a meretricibus 
ezigit, Sleidanus lib. 12. comm. Dum JYidenti con- 
cilium celebrabatur, conscripta sunt Komae viginti 
quatuor millia scortorum. 2« Clericis potius concu- 
binatum quam conjugium permittunt Campegius 
ad Argentinenses legatus in comitiis Augustanis 
XII. 47. dixit, scire se, episcoporum hunc esse morem, ut ac- 
cepta pecunia scortaUonem suis permittant. Quod 



vero sacerdotes fiant mariti, muUo esse gravius pec- 
catum, quam si plurimas domi meretrices alant, 
Sleidanus lib. 4. histor. anno 1524. Quam scelera- 
tam vocem repetunt Eccius, Piggius, Hosius et Co- 
sterus. **In enchir. art. de coeiib. §. Nona pro- 
positio. Armand. in epistola ad Chamierum Costeri 
propositionem dictt esse doctrinae Christi et aposto- 
lorum, omnibus conciliis et patribus maxime consen- 
taneam.** Claud. Espencaeus in comm. c. 1. Titul. 
Turpissimum est> quod officiales permittunt, clericos 
cum concubinisy meretricibus et pellicibus cohabitare, 
liberos procreare sinunt accepto ab iis certo quotan- 
nis censu, atque adeo alibi a continentibus , nam 
habeant, ajunt, si velint. De eadem injuria graviter 
conqueritnr Cassander in consult. articul. 23: Faten- 
dum est, graoiter a posteris peccatum esse, qui coe- 
libatus legem, pro tempore utilem, multis in laqueum 
verterunt, cum juvenes nondum sibi exploratos te- 
mere ad ministerium ecclesiasticum admiserunt, et 
cum UU castitatis onus sibi impar esse sentirent, 
iUi potius impuros quosdam concubitus dissimitlos- 
runt et quodammodo probarunt, quam ut sinerent, 
humanam constitutionem eorum gratia mutari, qui 
eam sine offensione divinae legis observare non pot- 
erant. Quare nimis rigida hufus constitutionis ex- 
actione abominanda in ecclesia scandala exstitisse 
videmus etc. 3. Laqueis votorum multis datur occa- 
sio immundiciae, molliciei et aliorum nefandorum 
deiictorum. Carolstadius in praefat. libri de coelib. 
et monach. Witeberg. anno 1521. editi: Utinam de* 
missa vox in aurem quaedam tibi loqui posset, hor- 
reres certe iUa, quae auditores et judides peccato* 
rum. quos nunc confessores vocant, a confitentibvs 
didicerunt et me docuerunt dedocenda magis quam 
docenda. Et postea: Opinantur se non delinquere, cum 
in cuniculis et ceUis et solitudine haud scio quid effi- 
ciant con/ricatione etc. at perpetrant seminis jactu 
crimen et fornicatione et aduUerio incomparabUiter 
pejus. ** BeUarminus de monach/ c. 30. et c. 34: 
Magis peccat, qui post votum nubit, quam qui for- 
nicatur, majus enim malum est post votum nubere 
quam assidue fomicari. Jesuita Fabricius Romae 
dizit Hasenmullero : Ego maUem sodomiam exercere 
quam contra papae mandatum inire matrimonium. ** 
4. Permittunt matrimonia in gradibus ipsa lege Dei 
prohibitis Levit. 18. Bellarminus lib. 1. de matrim. 
c 27. 6. Connubia post votum eontracta judicant 
esse irrita. Maldonatus in summ. q. 12. artic. 5: 
Quidquid senserint multi antiqui auctores, an sit 
verum matrimonium post votum, Ulud nunc certum 
est f matrimonium contractum ab iis, qui votumfece* 
runt solenne castitatis, non esse verum, quia in con- 
ciUo Toletano virgines post votum nuptae non so J 
lum aduUerae, sed etiam incestae dieuntur. Atqui 
contrarium a Cvpriano et Augustino disertis verbir 
asseritur. 6. Statuunt, per votum solenne dirimi 
matrimonium, Bellarminus libro 1. de matrimonio 
c. 21. Item propter haeresin dissolvi matrimonium, 
statuit Coelestinus III. pontifez. 7. In conjugium 
sanctam Dei ordinationem multis modis suntinjum. 
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Cens. Colou. p. 71: Matrimonii doctrina impudicu 
tiae janua aperititr ac animis libidinis faces sub- 
ministrantur. Bellarminus lib. 1. de clericis c. 18. 
et 19: Actus conjugalis totum hominem rcddit car- 
naUm et ineptum ad divina et ne sanctorum qui- 
dem conjugium eine poUutione quadam et turpitu- 
dine exerceri potest. Costerus in enchirid. c. 15. 
conjunctionem conjugalem ex se tam foedam et im- 
mundam esse dicit, ut eanctificatione sacramenti in- 
digeat, quo sanctificetur ; item, animam hominie per 
Ulud ad inferiora deprimi, ut minue idoneus sit j 
coeleetia meditari ac tractare. Can. 7. distinct 34: 
Si quis non habet uxorem et pro uxore concubinam 
habet, a communione non repellatur, ubi glosaa 
notat: Lvxuria quandoque plus juris habet, quam 
castitas, quia castus repeUeretur, sed fornicator 
non. 8. Sodomiam, exsecrabile illud scelus, publico 
xii. 48, scripto praedicavit Johannes de la Casa archiepisco- 
pus Beneventanus edito Yenetiis anno 1550. apud 
Trojanum Nave, ut refert CaroL Molin. in orat. 
Tubingae habita anno 1554. Sixtus IV. ad instan- 
tiam quorundam cardinalium potestatem illis dedit 
tribus mensibus aeativis sodomiam exercendi. Contra 
septimum praeceptum in papatu 1. furta et fraudes 
excusantur. Maldonatus in summ. qu. 8. artic. 3: 
Pauperes non faciunt furtum, cum pressi extrema 
necessUate rem alienam capiunt, quia res tum pro- 
prie non est aliena, sed communis vitae periclitan- 
tis, nec necessitas extrema est, quae jam fere non 
potest admittere remedium, ut cum pauper exhalat 
animam , sed cum vix alia ratione potest subveniri. 
MolanuB tractat. 2. c 7. conclus. 1. prop. 6. statuit, 
furtum in re minima non committi. Toletus in- 
struct. sacerdotaL tractat do septem peccat c. 49: 
Is qui justo pretio non potest vendere vinum vel 
propter iniquitatem judicis, vel propter emto- 
rum malitiam, qui conveniunt inter se, ut pauci 
emant, ad pretium remittendum, tunc possit mi- 
nuere mensuram aut paululum aquae miscere ac 
vendere pro puro vino et pro completa mensura 
justum exigendo pretium, dummodo non dicat men- 
dacium; quod si dicat, non erit mortale peccatum. 
**Contra Bom. 3, v. 8. 1. Thess. 5, v. 15. Prov. 20» 
v. 22. Bom. 12, v. 16.** 2. Pontifex maximam im- 
perii partem ad se rapuit, supremum in omnia 
regna imperium et jus ab uno ad alium ea trans- 
ferendi sibi vendicat, episcopatus et abbatias eo modo 
sibi appropriavit, ut pallium investiturae signum ad- 
ministratores eorum magna pecuniae vi emere co- 
gantur, indulgentias magno aere vendit et multis 
modis 8imoniam exercet. 3. Clerici papales in ava~ 
ritia fictis verbis de populo negotiantur 2. Petri 2, 
v. 3. vendendo missas, vigilias, indulgentias etc. de- 
liciantur et luxuriantur de eleemosynis ecclesiae ne- 
que quidquam officio ecclesiastico dignum agunt 
Monachi pigri ventres pauperum sudores absumunt. 
4. Sacrilegium nottiotoxUif/(a$ e sacra coena pro- 
pugnatur, vigent furta spiritualia clerici enim abs- 
tulerunt clavem scientiae Luc. 11, v. 52. Laicis con- 
solationem et instructionem ex Scripturae lectione et 



meditatione exspectandam eripuerunt. Contra oota- 
vum praeceptum in papatu 1. publica et notoria 
mendaeia defenduntur. Donatio Constantini merum 
est figmentum, quod jam olim explosum -a cardinale 
Cusano, Antonino archiepiscopo, Aenea Sylvio pon- 
tifice etc. Legenda sanctorum scatent fabulis ae 
mendaciis, unde Ludovic. Vives auetorem eorum di- 
cit fuisse hominem ferrei oris et plumbei cordis. 
Reliquiae sanctorum maxima ex parte sunt fictae et 
commentitiae, unde Erasmus scribit, tantum ligni 
crxtcis divcrsis in locis ostentari, ut vel oneraria 
navis illius pondus ferre nequeaU De eadem fraude, 
quae in reliquiis committitur, graviter etiam conque- 
ritur Cassander in consult. Miracula pleraque sunt 
conficta et constant imposturis. Vide centurias men- 
daciorum papisticorum apud Rauscherum et Flacium 
contra invectivam Bruni. **Toletus ininstr. sacerd. 
c. 21 . 22. 23 : IAcet aliquando uti aequivocatione et per 
juramentnm decipere audientem. Exempli gratia « 
vir uxovem interroget, an sit adultera, ista potest 
dicere et jurare: non sum> quamvis verum fuerit, 
intelligendo, ut tibi revelem. Contra Hebr. 6, v. 16. 
unde ipse Maldonatus in Luc. 24, v. 36: Quisquis 
fingendo alium fallere conatur t etiamsi aliquid prae- 
terea significare velit (hoc est uti aequivocatione) 
haud dubie mentitur, alioqui nullum esset menda- 
cium, quod ista ratione defendi non poeset. (IUa 
mulier bis hoc modo constituitur ac evincitur adul- 
tera, corporis videlicet stupro et mentis mendacio. 
Ut enim castitas corporis, sic veritas mentie eet vir- 
ginitas doeente Augustino in enchir. c. 22. adeoque 
sicut illa violatur adulterando, sic haec mentiendo.)** 

2. Scripta *uppositUia et spuria pro genuinis ven- 
ditantur, utpote liturgia Jacobi, canones apostolo- 
rum, decretales epistolae pontificum, libri Dionysii 
Areopagitae, Hippolyti, Abdiae Babylonii etc. 

3. Oenuina veterum scripta depravantur % quibusdam 
additis, quibusdam subtractb, ut constat ex indici- 
bus expurgatoriis. Canones concilii Nicaeni falsa- 
runt, ut primatum suum stabilirent, uti constat ex 
actis concilii Carthaginensia 4. Gonvitia et calu- 
mniae mendacissimae in evangelii confessores proji* xn. * 
ciuntur. Lutherus in praefat art Schmalc: Fuit 
apud noe Witebergae doctor quidam ex GaUiis 
missusy qui nobis palam indicabat, regi suo certo 
certius persuasum eese, apud nos nuUam esse eccle- 
siam, nuUam politiam, nuUum conjugium, eed pro- 
miscue omnes pecudum more vivere pro arbitrio. 
Alphonsus caesaris cancellarius Hispanicus Augustae 

in comitii8 ad Melanthonem dixit: Longe aliter 
Philippe in Hispaniis de vobis fama tulit, quam ex 
confessione vestra intelleximue. Multi nobis persua- 
serunt, vos negare Trinitatem, de Christo et Maria 
impie loqui, sacramenta corrumperc, coenam Domi- 
nicam convivii profani more administrare, magi- 
stratum contemnere, libidines stabUire. Quinimo 
in ipsis illis comitiis maleferiati quidam Pontificii 
Carolo V. imperatori et reliquis imperii ordinibus 
persuadere conabantur, in noetris ecclesiis simplici- 
ter prohiberi discipUnam et omnem camis mortifi* 
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eationem ac pubUce defendi haeresin Jovinianorum, 
quam calumniam postmodum refrieare voluit Johan- 
nes a Daventria scribens in refatat Augustan. con- 
feas. Lutheranos statuere, quod tum demum vere ae 
plene utantur Ubertate Christiana, si carnem nun- 
quam affiigant, si nunquam jejunent, ei sese supra 
modum et supra naturae viree omnis generis dbis 
etiam diebus festis infarciant et ventrem distendant, 
nt videre est in harmonia Andreae Fabricii p. 435. 
Gregorius de Valent in anal. p. 213. calumniatur, 
apud Lutheranos ita esse omnia comparata, ut in 
eorum reUgionis ratione vix aliquod Christianae du 
sciplinae signum sit reliquum, quo eos ab ethnicis 
nulla veri Dei cognitione imbutis discemere queas. 
Bellarminas libr. 4. de justificatione c 1. contra 
conscientiao suae testimonium probare conatur, 
operum necessitatem a nobis negari. De Luthero 
sparserunt rumorem integro ante ipsius mortem anno, 
quasi misere perierit et corpus ejus a diabolo sit 
abreptum, quod mendacium Lutherus ipse confuta- 
vit tom. 8. Jenens. German. foL 206. 207. 5. Ju- 
dieum injustitia oblique approbatur. Toletus lib. 5. 
instruct sacerdotal. c. 56 : Cum in judicio probatur 
aliquis esse nocens, quem judex in privata sua 
persona innocentem esse novit, quamvis sint in hac 
qyaestione variae opiniones, tamen communior et 
verior est, quod judex Ucite possit damnare inno- 
eentem. Maldonatus in summa quaest 7. articul. 3: 
Non peccat judex, si aUquem damnat secundum 
legem, licet ipse sciat, eum esse innocentem. Contra 
nonum ac deeimum praeceptum papalis religio do- 
cet, concupiseentiam interiorem non esse peccatum, 
qua ratione pharisaica persuasio de perfecta legis 
impletione et meritis operum stabilitur. Johannes 
a Daventria in refutat secundi articuli Augustan. 
confess. in harmonia Fabricii p. 22: Non praece- 
ptum est carni nec animae sensitivae, sed inteUe- 
eUvae non concupisces, quod iUa non potest non 
eoncupiscere carnalia. Si enim earni praeciperetur 
non concupisces, perinde hoc esset, ac si Deus soli 
et lunae praecepisset , ne lucerent, igni, ne arderet, 
aquae, nedefiueret, lapidi funda emisso, ne decidc- 
ret. Toletus lib. 5. instruct sacerd. c. 13: Si quis 
desideret habere pollutionem ob honum finem, ut 
ob sanitatem, aut ad letandas tentationes carnie, 
qisibus interdvm offiigitur, non est peccatum. **Con- 
tra Exod. 20, v. 17. Deut. 5, v. 21. Rom. 7, v. 7. 
1. Cor. 6, v. 9. Mollities , definiente Tolleto, est vo- 
luntaria seminis emissio absque copula. Cum ali- 
quis motu repentino correptus alterum occidit, etiam 
eum intentione occidendi, a peccato mortali liber 
est, Toletus in instruct. sacerd. lib. 5. c 6. §. Ter- 
tia causa. Item: Cum quis repcntina ira correpius 
profert verbum contumeliosum in proximum, si non 
adest deliberatio, non peccat mortaUter, nec etiam 
licet adsit deUberatio, dummodo sit aut de re levi, 
avt inter personas parvi momenti, aut inter muUer- 
culas, quae saepe ritari solent et muUa convjtia 
invicem jaculari, aut inler servos et famulos, idem 
\ ibid. c. 9. §. Primus est et seqq. Item: Cum homo 



ira aUqua vel alia motus passione profert in Deum 
blasphemiam, non peccat semper mortaUter, ibid. 
lib. 4. c 13. §. Circa peccatum. Contra Matth. 5, 
v. 22: Qui dixerit fratri raca, fatue, reus erit 
gehennae. Exod. 20, v. 13: Non occides. Lev. 24, 
v. 16: Qui blasphemaverit nomen Domini, morte 
moriatur. ** Sed quid contra singula decalogi 
praecepta ecelesiae et religionis papalis peccata xn. 60. 
commemoramus , cum in totam decalognm multis 
mod)8 sit injuria, quando scilicet docet 1. legem 
Dei talem praecipere obedientiam, quam homo rena- 
tus perfecte praestare et per eam vitam aeternam 
promereri possit, concil. Trident. sess. 6. cap. 11 
2. Praeceptum diligendi Deum ex toto corde, ex 
tota mente, ex tota anima etc. esse doctrinale, non 
autem obligatorium in hac vita, Stapletonos lib. 6. 
de justificat c 10. Bellarminus ltb. 3. de monach. 
c. 13. 3. Lege Dei non prohiberi omnia peccata, 
sed quaedam eaque enormia esse peccata, de quibus 
lex omnino silet, Andradius explicat orthodox. lib. 5. 
p. 381. 4. Preces vn specie pro inimicis non esse 
praecepti, sed consilii; neminem obligatum esse ad 
salutandum inimicum causa amicitiae; pro haereticis 
et schismaticis non esse publice orandum, Azorius 
libr. 9. instit. moral c. 31. 5. Hominem ex puris 
naturalibus Deum diligere posse super omnia, Gabr. 
Biel 3. sent dist. 27. quaest. unic. art 3 Cochlaeus 
in 18. art. confess. August 6. Hominem plusposse 
facere, quam Deus praecepit, adeoque opera super- 
erogationis praestare, BeUarminus lib. 4. de justif. 
c. 13. 7. Dum praecipuum discrimen legis et evan- 
gelii, videlicet quod lex promittat vitam sub condi- 
tione perfectae obedientiae, evangelium vero gratis 
propter Christum credentibus salutem offerat, pror- 
sus tollit, cens. Colon. pag. 195. 8. Dum negat, 
peccatum originis a lege accusari, Ruard. Tapperus 
tom. 1. art 2. p. 37. 9. Dum pontifex gloriatur, se 
contra praecepta decalogi dispensare posse, Ange- 
lus de Clavisio in summa indictione, papa. Nicol. 
Boerius cons. 2J. num. 26. etc. 

252. Ostendimus hactenus, fsieam esse Bellar* Contra 
mini gloriationem , quod ecclesia Romana nullum in tl »ri- m ' 
errorem nullamve turpitudinem doceat, quod attinet ]j uid d or *" 
tertium, videlicet nihil contra rationem in eadem 
doceri, ad id respondemus: 1. Normam fidei et 
veritatis in ecclesia non esse principia rationis vel 
regulas philosophiae, sed Scripturam sacram. 2. Fal- 
sum esse, quod simpliciter Bellarminus hoc loco 
asserit, mysteria et articulos fidei esse supra ra- 
tionem duntaxat, non autem contra rationem. Sane 
si ratio in sua sphaera se contineat, nec in secreta 
mysteriorum divinorum sese intromittat, sed reve- 
renter de summis fidei mysteriis usurpet illnd: Quae 
sttpra captum meum ponita, de iUis ex meia prin- 
cipiis non proesumam jndicare, si, inquam, ratio ta- 
lem se praestet, fatemur, articulos et mysteria fidei 
non esse contra rationem; sed si, quod saepe con- 
tingit, ratio de roysteriis fidei ex suis principiis et 
juxta philosophiae regulas judicare ac pronuntiare 
praesumat, si efferat se supra dominam suam theo- 
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logiam instar Agaris refractariae, tuno certe fidei 
myBteria sunt non soium supra rationem, sed etiam 
eontra rationem, ut ez articulo de Trinitate perso- 
narum in una diyina essentia, de resurrectione 
mortuorum, de praesentia corporis Christi in coena 
etc. oppido con8picuum. 3. Distinguendum igitur 
est inter rationem sibi relictam ac solutam, quae 
sine freno discurrit ac suis fertur logismis, quae 
judicat ac statuit ex suis principiis, quae sunt 
communes notionee, sensus, experientia etc. et inter 
rationem per verbum Dei refrenatam et sub obse- 
quium Christi redactam, quae judicat ac statuit ex 
proprio theologiae principio, videlicet ex verbo Dei 
tn Scripturis sacris proposito. Mysteria fidei non 
sunt contra rationem scilicet respectu poeteriore 
consideratam , sunt autem contra rationem scilicet 
respectu priore consideratam. 4. Quidam illud sic 
efferunt, quod distinguendum sit inter rationem 
renatam et non renatam, sed ut plena sit illa di- 
stinctio, neceasario addendum, quod renata ratio, 
quando ex suis principiis oppugnat articulos fidei 
in Scripturis diserte traditou, eatenus non amplius 
agat ut renata ratio; perinde ut renatus homo, 
quando cognatam carnis corruptionem secutus pec- 
cato contra conscientiam indulget, eatenus non 
amplius agit ut renatus, imo desinit esse renatus, 
xn. 51. qua de re tom. 1. loc. de interpretat Scriptur. § 174. 
latius egimns. 5. Ut ergo ratio in articulis fidei 
dupliciter considerari potest, ita quoque nandti>$ov 
rationi oppositum duplex statui potest Aliud enim 
paradoxon opponitur rationi non renatae ex suis 
principiis judicanti, id quod in mysteriis fidei non 
magnopere attendendum, cum in articulis fidei pro- 
pter paradoxum humanae rationis non sit a litera 
discedendum; aliud vero paradoxon opponitur ra- 
tioni non renatae ex principio theologiae proprio, 
ex verbo scilicet judicanti, atque illud in mysteriis 
fidei attendendum est, cum et rationis et fidei, hoc 
est rationis principia fidei amplectentis iisque arcte 
inbaerentis respectu sit paradoxum. Distinctionis 
hujus fundamentum traditur in sequentibus Scriptu- 
rae dictis Genes. 18, v. 14: ^rri ^!Tjt[ fiib^rj, 
an diffieiUs res erit Domino f ut vertit Arias Mont. 
Nunquid abscondetur quidquam a Domino f ut ver- 
tit Vatablus. Nunquid Deo quidquam imposribilef 
Ut reddit Lutherus. ttbs est separatum et divisum 
vel a cognitione et intelligentia , vel ab actione et 
viribus hominum, ut nec ratione illud assequi, nec 
viribus praestare possint. Sensus igitur divini ora- 
euli est, si vel maxime aliquid supra captum hu- 
manae rationis ac supra vires humanas positum sit, 
non tamen Deo illud est difficile, nedum impossi- 
bile, quia Deus plus potest praestare, quam noe 
intelligimue Eph. 3, v. 20. fctb© nomen est mirabile 
et occultum. Sensus igitur est, si vel maxime ho- 
minibus aliquid videatur mirabile et paradoxum, Deo 
tamen illud non est mirabile et occultum. Zach. 8, 
v. 6: Sic dixit Dominue exercituum: si ttb^, 
mirabile vel difficile, paradoxon et impossibile hoc 
videtur in ocvlis populi illius, num etiam in oculis 



meis erit fitbfeV fnirabile ac paradoxumf Lue. 1, 
v. 34. cum Maria $tor6xoc admirabunda quaereret, 
quomodo virgo viri neseia parens fieri possit? an- 
gelus ipsi respondet: v. 37. ovx ddvvaifiOu naod t$ 
**y nav $rjua, q. d. licet apud homines impossibile 
videatur et rationi absonum sit, virginem sine virili 
semine conciperc ac parere, tamen apud Deum hoe 
non est impossibile vel absurdum. Matth. 19, v. 26. 
Christus itidem sic distinguit, quod apud homines 
quaedam sint impossibiUa^ id est quod ipsorum 
judicio muHa sint ttdvvaia , arorra xaX naondo^a^ 
sed apud Deum omnia esse possibilia. Luc. 5, v. 26. 
cum Christus divino miraculo paralyticum sanaret, 
populus dicit: Vidimus hodie naoutioEa, quae sciM- 
cet sint supra captum rationis posita. Eadem vox 
de miraculis divinis usurpatur Sap. 16, v. 17. c. 19, 
v. 5. Ecclesiast. 43, v. 30. ac nandtio$ov r?f o&Tit- 
Qfac. Sap. 5, v. 2. appellatur coelestis illa beatoram 
gloria, quam nec oculus vidit, nec avris audivit, 
quaeve in cor hominis non adscendit Esa. 64, v. 4. 
1. Cor. 2, v. 9. 

253. His ita praemiasis dicimus , in ecclesia Ro- P"^- ^ J 
mana talia paradoxa proponi , quae smt genens po- Bomu^ 
sterioris, videlicet quae et fidei, et rectae rationi a 
Spiritu s. per Scripturas illuminatae iisdemque in- 
haerenti adversentur. Possent illius generis paradoxa 
quam plurima recenseri, sed hac vice sequentibus 
contenti erimus. 1. Paradoxum est in articulo ju- 
stificationis, quod Pontificii negant, meritum Christi 
per fidem nobis imputari posse , et tamen asserunt, 
merita sanctorum et opera supererogationis a mo- 
nachis praestita nobis communicari posse. 2. Para- 
doxum est, quod statuunt, gentiles per legem natu* 
rae sine Christi cognitione salvos fieri potuisse, cum 
ipsi gentiles in perpetuis dubitationibus de Deo, de 
immortalitate animae, de salute aeterna fluctuave- 
rint 3. Paradoxon est, quod infinito et perfectis- 
simo Christi merito sanetorum merita ac perfectis- 
simae satisfactioni Christi nostras satisfactiomes 
conjungunt. 4. Paradoxon est, quod statuunt, nos 
nostris operibus Deo jam ante debitis infinitum 
bonum, videlicet vitam acternam, promereri posse^ 
cum recta ratio doceat, ne quidem panis frustulum 
nos posse promereri. 5. Paradoxon est, quod sta» 
tuunt, legem Dei perfecte a nobis impleri et opera 
supererogationis praestari posse, cum cujusvis pii 
conscientia et recta ratio doceat, multiplices quoti- 
die lapsus in via bonorum operum a nobis committi. xn. £ 
6. Paradozon est, quod statuunt, fieri posse, ut 
pontifec diabolicis artibus operam navet, et tamen 
negenty papam errare posse; quod statuunt, papam 
errare posse ut privatam, non autem ut publicam 
personam; errare ipsum posse in praemissis, sed 
non in conclusione; errore facti^ non juris; in tsm- 
poralibus, non in coelestibus. 7. Paradoxon est, 
quod statuunt, per indulgentias contingere plenis- 
simam omnium peccatorum indulgentiam , ut habet 
bulla jubilaei anno 1600. et tamen eos, qui indul- 
gentias emerunt, adhuc in purgatorium ablegant. 
8. Paradoxum est, quod statuunt, satisfactiones a 
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cpnfessariis impositas poenitentibus esse utiUssimas, 
et tamen commendant indulgentias, quae sunt ista- 
rom satisfactionum remissiones. 9. Paradoxon est, 
quod statuunt, etiam pueris presbyteratum et episco- 
patum eonferri posse. 10. Paradoxon est, quod 
monachi paupertatem voveut, cum omni rerum abun- 
dantia affluant. 11. Paradoxon est, quod disputant, 
a conjugio ministros ecclesiae arcendos, ne curis 
rerum secularium distrahantur, cum tamen episcopi 
seculares principatus administrent. 12. Paradoxon 
est, quod papam statnunt Christi successorem et 
Petri vicarium, cum tamen regnum papae a regno 
Cbristi, doctrinae et mores papae a doctrina et mo- 
ribus Petri <ft? dta naoiov dbsideant 13. Paradoxon 
est, quod statuunt, crucem adorandam esse cultu 
latriae, interim tamcn disputant, bumanam Cbristi 
naturam non nisi intptiuvXtfaq cultu venerandam. 
14. Paradoxon est, quod commendant fidem impli- 
citam et carbonariam, cum fides in Scripturis de- 
finiatur, quod sit yviuOK ac outtois. 15. Paradoxon 
est, quod sacra peragenda statuunt Ungua ignota ac 
peregrina, etc. 
An do- 254. Membrum tertium. Num doctrina ecelesiae 
evin*e- nostrae vere sit sancta? Affirmamus boc sequenti 
licarum^ syllogismo. Quaecunque doctrina ad solius Dei et 
rom sit Christi mediatoris gloriam spectat, contra vero hu- 
•aneta. ^QmQ fastum et arrogantiam deprimit, illa est 
vere sancta. Doctrina evangelica ad solius Dei et 
Cbristi mediatoris gloriam spectat, contra vero hu- 
manum fastum et arrogantiam deprimit. Ergo est 
vere sancta. Major probatur ex Joh. 8 , v. 49. ubi 
Cbristus dicit, se honorare et glorificare per suam 
doctrinam Patrem coelestem, atque ex eo doctrinae 
soae veritatem et sanctitatem probat. Nec dubitaxi 
potest, illam doctrinam esse sanctam, quae conna- 
tum bominibus fastum deprimit, cum sincera humi- 
litas sit fundamentum vere sanctitatis. Minor con- 
firmari potest multis specialibus exemplis. Iu arti- 
culo de Scriptura sacra damus Deo gloriam bonitatis, 
quod in Scripturis revelaverit nobis omne suum de 
aalute nostra consilium, et gloriam sapientiae, quod 
ipse ut mentis ac linguae artifex clare ac pergpicue 
loeutus sit, inde etiam sacras literas velut omnipo- 
tentk Dei ac regis omnium regum decreta venera- 
mnr et majestatem earum praedicamus, etc. Pontificii 
negant Scripturae perfectionem et perspicuitatem, ex- 
. aequant ei bumanas traditiones, quae ignominia in 
ipsum Deum Scripturae auctorem redundat. In 
articulo de Christo agnoscimus, Cbristum esse uni- 
cum mediatorem, redemtorem ac salvatorem nostrum, 
a quo etiam firma cordis fiducia unice pendemus ac 
pendendum esse docemus. Pontificii bunc honorem 
ex parte transferunt ad sanctos, quorum interces- 
sione et meritis confidere docent , quin et ad nostra 
opera, per quae vitam aeternam nos promereri posse 
Btatuunt In articulo de praedestinatione beneficam 
Dei erga omnes voluntatem praedicamus, quod sci- 
licet serio velit omnes bomines salvos fieri et boc 
nomine Filium suum toti mundo redemtorem mise- 
rit ejusque beneficia in verbo evangelii omnibus 



offerat. Pontificii vero, praesertim Jesuitae, cum Cal- 
vinianis absolutum electionis decretum propugaaot, 
per quod benefica illa Dei erga omnes voluntas ne- 
gatur. Scbolastici praevisionem meritorum statumnt 
electionis causam. In articulo de imagine Dei do- 
cemus, primum bominem esse a Deo conditum ju> 
stum, sanctum et rectum ad Dei imaginem, quae 
complectitur sapientiae lucem in mente, conformita- 
tem cum lege Dei in voluntate et omnium animae XIL & 
virium rectitudinem. Jesuitae contra disputant, in 
primo homine considerato in puris naturalibus fuisse 
concupiscentiam malam et odio dignam, repressam 
tamen per originalis justitiae firenum ac per eandem 
obtectam, ne in actum erumperet Item ooncupi- 
scentiam illam malam ex materiae cooditione ortum 
ducere, neque tamen ex intentione auctoris naUu?ae, 
sed praeter ejus intentionem ex materia consecutam 
esse, quae omnia derogant divinae omnisapientiae et 
omnipotentiae et bonitati, ut suo loco demonstratum 
fuit. In articulo de peccato originis stotuimus, om- 
nes omnino homines, solo Cbristo excepto, post pro- 
toplastorum lapsum nasci originali peccato obnoxios. 
Pontificii excipiunt B Virginem, quidam etiam Jo- 
bannem Baptistam et Franciscum , qua ratione honor 
soli Christo debitus cum aliis communicatur. Con- 
cupiscentiam in renatis adhuc reliquam cum Scri- 
ptura peccatum proprie dictum appellamus, quae 
doctrina de reliquiis peccati in renatis inflectit eos 
ad veram bumilitatem, ut agnita adhaerente infirmi- 
tate et imperfectione coram Deo sese vere bumi- 
lient; ad seriam orationem, ut pro peccatorum re^ 
missione quotidie ingemiscant; ad timorem filialem, 
ut in solius Dei misericordia propter Christum pro- 
missa omne perfugium constitutum habentes ab opir 
nione perfectionis et gloriatione de justitia propria 
abducantur; ad patientiam sub cruce, ut memores 
quotidianorum lapsuum paternae castigationi sese 
reverenter submittant; ad veram contritionem et 
quotidianam poenitentiam , ut concupiscentiis carnis 
resistant; ad promtitudinem ignoscendi proximo, ut 
ad veniam faciles sint, qui se venia indigere nove- 
rint; ad contemtum mundi et voluptatum munda- 
narum , ut bos pravae concupiscentiae fomites fu- 
giant; ad studium audiendi verbi, per quod interior 
homo roboratur, exterior vero debilitatur ac morti- 
ficatur ; ad certitudinem de inbabitatione Spiritus s. 
cum luctam illam carnis et spiritus non nisi renati 
et illi, qui sunt Spiritus s. templa, sentiant; deni- 
que ad desiderium vitae aeternae, in qua perfectam 
renovationem et plenariam a peccato liberatianem 
cupide exspectant. Pontificii vero negantes, couou- 
piscentiam illam in renatis adbuc reliquam esse 
peccatum, fomenta praebent pbarisaicae persuasioni 
de justitia et perfectione operum inque exercitiis 
poenitentiae, fidei, orationis, patientiae etc. homines 
reddunt remissos. In articulo de libero arbitrio 
conversionem bominis soli Deo adscribimus, quae 
doctrina bonitatem Dei amplificat. Pontificii extol- 
lunt liberi arbitrii vires in spiritualibus et opus 
conversionis inter gratiam Dei et voluntatem buma- 
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nam dividunt In articulo de lege docemus, pei- 
fectam et omnibus numeris absolutam legis imple- 
tionem in hac naturae infirmitate ne quidem a re- 
natis praestari posse, quae doctrina gloriationem 
humanam de propriae justitiae perfectione plane 
deprimit, neque ullo modo in Deum legis auctorem 
injuria est, ut calumniatur Bellarminus libr. 4. de 
justific. c. 13. rat. 3. sic scribens: Si lex esset im- 
possibUis, sequeretur, Deum omni tyranno crude- 
liorem esse et stuhiorem f quippe qui ab ipsis etiam 
amicis tributum exigeret, quod nemo solvere posset, 
et leges ferret, quas seiret a nemine observari. 
Distinguendum enim inter naturam institutam et 
deatitatam. Deus recte exigit a natura, quod ei 
dedit et quod sibi juste debetur, licet homo propria 
culpa udvvKfjLCav id praestandi sibi attraxerit, ut 
pulchre ostendit Anselmus libr. de concept. Virgin. 
c. 28. Pontificii contra docentes, renatos non solum 
legem Dei perfecte implere, sed etiam opcra quae- 
dam supererogationis praestare posse, superbae de 
perfectione gloriationi causam praebent. In articulo 
de evangelio Christum statuunt fuisse legislatorem 
et sic novum Moysen ex eo formantes detrahunt 
ipei gloriam, quam Sphitus sanctus illi tribuit, 
quod missus sit ad evangelizandum pauperibus, 
ad alligandum eontritos eorde , ad praedicandam 
captiois libertatem et vinctis apertionem Esa. 61, 
v. I. Luc. 4, v. J8. quod diffusa sit gratia in labiis 
ejus Psalm 45, v. 3. quod Dominus dederit ei eru- 
ditam linguam, ut sciat dicere in tempore sitibundo 
verbum Esa. 50, v. 4. etc. Nostrae vero ecclesiae 
xii. 54. discrimen legis et evangelii exacte retinentes Christo 
gloriam debitam tribuuut et contritis conscientiis 
firmam consolationem praestant In articulo de 
poenitentia Pontificii de perfectione contritionis, de 
merito confessionis et de necessitate propriae satis- 
factionis disputantes remissionem peccatorum fide 
propter solius Christi meritum gratis nobis contingere 
negant, qua ratione Christi gloriam imminuunt, ho- 
minibus vero de suorum meritorum ac satisfactio- 
num virtute gloriandi materiam praebent. Nostrae 
vero ecclesiae remissionem peccatorum non meritis 
nostrae contritionis , confessionis et satisfactionis, 
sed gratis propter solius Christi meritum credenti- 
bus contingere docentes Christi gloriam extollunt, 
hominum gloriationem deprimunt. In articulo de 
justificatione et bonis operibus docemus, gratis nos 
justificari fide in Christum sine operibus legis, bona 
opera esse fructus fidei ac Spiritus multis nominibus 
Deo debitos, meritum autem aliquod proprie dictum 
illis tribui posse totis viribus negamus, qua ratione 
iterum Christi salvatoris nostri gloria extollitur, ho- 
minum vero gloriatio excluditur, ut merito dixerit 
Staupirius ordinis Augustiniani vicarius ad Luthe- 
rum sub reformationis initium: Hoc mihi valde 
placet, quod kaec doctrina, qtiam praedicas t glo- 
riam et omnia soli Deo tribuit, hominibus autem 
nihil, jam vero Deo non potest nimium gloriae ac 
bonitatis tribui, referente ipsomet Luthero tom. 4. 
Jen. Latinor. fbl. 23. in c. 1. ad Galat. 1. Pontificii 



contra de meritis congrui et condigni disputantes in 
gratiam Dei et meritum Christi sunt injurii. Deest 
enim gratiae, quidquid meritis deputatur, ut pfe 
scribit Bernhardu8 serm. 67. in Cant. col. 696. In 
articulo de sacra coena docemus, juxta institutionem 
Christi fideliter ab omnibus observandam corpua 
Christi mediante benedicto pane manducari, sangui- 
nem Christi mediante benedicto vino bibi. Separatim 
comestio nominatur (scribit Andreas Fricius lib. 4. 
de emend. reipubl. Christ. c. 19), separatim bibiHo 
ab illa sapientia, cui omnis sapientia humana de 
inseparabilitate sanguinis vivi a came viva cedere 
debct, non enim hic disputandum est ex rationibus 
humanis, sed voluntas Christi intuenda etc. Ponti- 
ficii vero disputationibus suis de concomitantia ad 
stabiliendam noTVQtoxX-ntpiav excogitatis Justificant 
Christi sapientiam, Matth. 11, v. 19. figmento de 
sacrificio missae derogant honori unici illius sacri- 
ficii propitiatorii in ara crucis a Christo praestiti, 
quo consummavit in aeternum sanctificandos, Hebr. 
10, v. 14. Possent hujus generis complura in me- 
dium adduci et ex iisdem principiis contra Calvi- 
nianos et Photinianos doctrinae nostrae veritas ac 
sanctitas demonstrari, sed boc loco contenti erimus 
illis, quae in medium eunt allata, ex quibus de reli- 
quis facile judicari potest. 

255. Bellarminu8 demonstraturus , foveri a nobis 1***- 
exploratos rectaeque rationi contrarios errores, pri- b«u*t- 
mum recenset varias easque absurdas optniones "'"^ 
paganorvm . phUosophorum antiquorum , Muhame- n<*tru 

' \j r r * ' . doclriBM 

tanorum, Judaeorum^ haerettcorum antujuorum, «anui* 
puta Onosticorum , Carpocratianorum t Montanista- ^ 6 " 1 - 
rum, Manichaeorum , Donatistarum. Sed nihil no- 
bis cum illis Satanae monstris vel erroribus illorum 
commercii, ideo ex eo nihil quidquam contra nostras 
ecclesias concludi potest, nisi probetur, nos eosdem, 
vel certe similes absurdos et exploratos errores in 
nostris ecclesiis fovere. Quomodo vero id probat 
Bellarminus? Bectarii nostri temporis, inquit, do- 
cent, omnem hominem justificari sola fide speciali^ 
qua quisque certo credit, se propter Christum cc~ 
ram Deo esse justum, quod cum quolibet paradoro 
comparari potest t non enim id est supra vel praeter 
rationem, sed plane contra rationem. Quaero enim, 
cum incipio creflere, me esse jttstum, vel sum justus, 
vel injustus. Si justus, igitur non justificor per 
fidem, qua credo, me esse justum, quia ista fidt* 
est posterior mea justitia; si injustus, ergo ista 
fides est falsa; ergo non fides divina justificans, 
nisi dicamus, homines justificari per mendacinm. 
Praeterea Lutherani omnes maxime spiritum pre» 
cum et invocationem extollunt, et tamen haec fides xn. & 
tollit orationem Dominicam, nam si credo y me nul- 
lum habere peccatum, mentior, si cum hac fide dico, 
dimitte nobis debita nostra. Praeterea Calviniani 
(imo et Lutherani) Anabaptistas omnino damnant 
nec censent, posse eos- justificari nec salvari, nisi 
convertantur a suis erroribus t et tamen sciunt, 
Anabaptistas certo credere^ se esse justos; ergo co- 
guntur dicere, eos simul esse justos et non justos. 
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Bespondemus: 1. Sententia nostra de gratuita justi- 
ficatione per fidem in Christum nititur perspicuis et 
immotis Scripturae fundainentis, ut suo loco demon- 
stratum fuit. Quld manifestius pronuntiatis illis 
apostolicis? Bom. 3, v. 28: Slatuimus, justificari 
hominem per fidem sine operibus legis. Galat 2, 
▼. 16: Scientes, quod non justificetur homo ex ope- 
ribus legis, nisi per fidem Jesu Christi, et nos in 
Christum credimus, ut justificemur ex fide Christi 
et non ex operibus legis. Quodsi ergo vel maxime 
rationi humanae haec nostra de justificatione sen- 
tentia adversaretur , ex eo tamen veritati ejus nihil 
decederet, quia de mjsteriis fidei non ez ratione, 
sed ez Dei verbo judicandum. 2. Num vero contra 
omnem rationem pugnat, alium pro alio satisfacere, 
ac per hanc satisfactionem alterum ab obligatione 
debiti liberari? Uomines eoram Dei judicio sunt 
debitores, amiserunt enim • concreatam justitiam et 
integritatem in primo parente ac foenus hoc origi- 
nale propriis debitis quamplurimis auzerunt, unde 
denotantur per servum, qni Domino suo decem 
mitlia talentorum debet Matth. 18, v. 24. Filius Dei 
incarnatus patitur, sibi eam summam transscribi, ac 
nostri loco perfectam satisfactionem praestat, exsol- 
vitt quod non rapuerat Psalm. 69, v. 5. hanc Christi 
aatisfactionem homo poenitens fide amplectitur sibi- 
que applicat firmiter statuens, se propter Christum 
in gratiam a Deo recipi, propter Christi persoiutio- 
nem debita peccatorum sibi remitti et coram Dei 
judicio a culpa et poena absolvi. Ecquid in hac 
nostra sententia cum verbo Dei et recta ratione 
pugnat? 3. Poatificiorum vero opiniones, quod in- 
finitae et perfectissimae justitiae Dei nostris operi- 
bus jam ante debitis, inquinatis et imperfectis satis- 
fieri poasit, quod merito Christi nostra raerita sint 
conjungenda, quod operibus nostris vitam aeternam 
infinitum illud bonum promereri possimus, quod 
merita sanctorum et opera monachalia nobis appli- 
cari possint, qnod alius homo nudus pro nobis sa- 
tisfactionem praestare possit etc. et verbo Dei, et 
rectae rationi directe adversantur. 4. Argutiae Bel- 
larmini, quas contra nostram de justificatione per 
fidem sententiam affert, facilem habent ezplicationem 
et alibi, videlicet in tract de justif. tom. 3. locorum 
c. 19. §. 145. et seqq. latius sunt ezpositae. Cum 
credo (inquit), me esse justum, vel sum justusj vel 
injustus. Respondemus: ra no^g x\ aua tpvott. In 
promissionibus evangelicis offeruntur nobis Christi 
beneficia, inter quae eminet justitia coram Deo oon- 
aiatens, haec beneficia fides amplectitur sibique 
applicat, qna ratione homo fit justus coram Deo, 
hoc est peccata illi remittuntur et Christi justitia 
ipsi imputatur. Ergo in disjuncto Bellarmini est 
HXunfc, datur enim tertium , scilicet vel fio justus. 
Augustinus lib. 83. qq. 76: Quodsi cum crediderit t 
tnox de hac vita ducesserit^ justificatio fidei manet 
cum illo etc. Si captivo cuidam libertas ez gratia 
promittatur cnm hac conditione, si eam amplecti 
velit, quamprimum illam gratiam amplectitur, statim 



liberatur. Idem de fide speciali nobiscum docet 
Berahardus serm. 1. de annunt.: Si credis, peccata 
tua non posse deleri nisi ab eo, cui soli peccasti 
et in quem peccatum non cadit, bene facis, sed 
adde adhvc , ut credas , quia per ipsum tibi pee- 
cata donantur, sic enim arbitratur apostolus, grati* 
justificari hominem per fidem. 5. Fides iUa spe- 
cialis (inquit Bellarminus) tollit orationem Domi» 
nicam. Bespondemus: minime vero, quia justificati 
fide pacem habemus et cum fiducia ad thronum 
gratiae accedimus , Rom. 5, v. 1. Peccatorum remis- 
sionem quotidie ez Christi instituto petimus, quia 
scimus, peccatum in carne adhuc habitare, nosque 
eo quotidie per illud ad lapsus solkitari, saepius 
etiam ad lapsus impelli, interim fide statuimus, per 
Christum nobis contingere peccatorum remissionem 
et sordium adhaerentium per sanguinem ipsius ab* XUL 56. 
lutionem. Non credimus, nec credere debemus, nof 
non habere peccata, sed credimus et credere debe* 
mus , per Christum nobis remissa esse et quotidif 
remitti peccata. Quaerimus autem a Bellarmino, 
quomodo absque illa fide speciaii, quam hisce argu* 
tiis oppugnat, Deum in oratione Dominica Patrem 
appellare possint? qnaerimus etiam, qua fironti 
asserant, se meritis operum vitam aeternam impt* 
trare posse, cum panem quotidianum emendieare a 
Christo instituantur; quaerimus insuper, quare gUh 
riari ausint de operibus supererogationis, cum sa 
debitores esse profiteantur condonationem debito* 
rum suorum petentes; quaerimus denique, quo ora 
asserant suas satisfactiones, cum remissionem peo* 
catorum in oratione Dominica petere doceantur. Ad 
iataec omnia aperte et sine fuco nobis respondeal 
Bellarminus, antequam nostram de fide justificanta 
sententiam cum oratione Dominica pugnare fingat 
6. Anabaptistae (inquit Bellarminus) certo credunt, 
se esse justos, et iamen ob errores suos a Luthera* 
nis damnantur. Bespondemus breviter: fides justi- 
ficami est non solum fiducia, sed etiam notitia et 
assensus, qua ratione objecti loco habet verbu» 
Dei in Scripturis propheticis et apostolicis propoat- 
tum. Quotquot igitur ezploratos et fundamentalts 
errores contra Dei verbum amplectuntur et perti- 
naciter propugnant, quod faciunt Anabaptistae, in 
illis fides justificans non potest habere loeum. Quae 
de proprio quodam Lutheranorum errore, de fide 
scilicet infantum baptiaatorum , Bellarminus addit, 
ea late discussa sunt in tract. do baptismo ^. 226. 
quo iectorem remittimus. Quae de Anabaptistanui 
et Calvinianorum erroribus subjungit, ad nos noa, 
pertinent, cum ab utrisque Augustana confeatio no| 
sejungat. 
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SEGTIO IX. 

DE NONA ECCLESIAE NOTA, 
QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 
QUAE EST DOCTRINAE 
EFFICACIA. 
256. Membrum primum. Sitne efficacia doetrinae 
genuina et propria ecclesiae nota? Bellarminus hoc 
probat ex eo , quod sola ecclesia habeat veram do- 
cirinain non solum immaculatam, sed etiam con- 
vertentem animas Psalm. 18. et sermonem vwum 
penetrantem usque ad divisionem animae et spiri- 
tus Hebr. 4. Contra vero phUosophi anti<jui nun- 
quam vel vicina oppida ad leges suas trahere po- 
tuerunty ut docet Athanasius de incam. verbi et 
Theodoretus libr. de legibus, quia verba eorum non 
erant verba vwa, sed mortua f non Spiritus Dei> 
sed spiritus hominum. Muhametani traxerunt qui- 
dem multos, sed terrore armorum, non vi et effi- 
cacia doctrinae, docent enim in Alcorano c. J8. 
et 19. bello cogendos homines ad fidem. Haeretici 
mmquam leguntur convertisse ullos ethnicos aut 
Judaeos ad fidem 9 sed solum pervertisse Christia- 
nos, quod noiat Tertullianus de praescript. Eeepon- 
demns: 1. Efficacia doctrinae duplici modo intel- 
ligi potest, vel quod multis persuadeat et a multis 
recipiatur, vel quod homines ad Deum salutariter 
eonvertat. Si efficacia doctrinae priore sensu acci- 
pitur, tunc non est nota ecclesiae, quia etiam fal- 
sae doctrinae quandoque multis persuadent et a 
multis recipiuntur. Si posteriore sensu doctrinae 
e&cacia accipitur, fatemur, in sola ecclesia vigere 
illam doctrinam, quae homines salutariter ad Deum 
Qonvertit, sed illa efficacia non potest perpetuo 
aestimari a multitudine eorum, qui doctrinam illam 
reeipiunt, nunquam enim tam bene agitur cum rebus 
humanis, ut meliora pluribus placeant, jnzta senten- 
tiam Senecae. Uomines ad errores recipiendos natura 
magis proclives sunt, quam ad veram doctrinam, sicut 
ad vitia magis inclinant quam ad virtutea, adeo- 
qtae falsa facilius amplectuntur quam vera, ut 
xu. 57. aeribit Stapletonus lib. 8. de princ. fidei doctrin. 
c 2. proni sunt homines ad descensum, ad viam 
latam et faciUm, quam haeretici aperiunt, ut 
hoo loco Bellarminus fatetur. 2. Haereticae doctri- 
nae quandoque magis sunt efficaces, id est a pluri- 1 
bus recipiuntur quam coelestis veritas, 1. Reg. 22, 
v. 22 :- Spiritus mendax est in ore omnium prophe- 1 
tOrum, quibuft solus Michaeas sese opponit. Ibis^ 
(inquk Dominus ad spiritum illum mendacem) et ■ 
praevalebis, In V. T. infiniti prope homines ad- 
haerebant falsis prophetie, et tamen inde non pot- [ 
erat colligi, vel ipsos a Deo missos, vel eorum va- ; 
ticinia divinitus fuisse inspirata , scribit disertis , 
verbis Becanus libr. de eeelesia qu. 3. concl. 11. 
num. 124. Quomodo igitur efficax persuasio in se 
ac per se erit nota veritatis? 2. Thessal. 2, v. 9: 
Adventus Antichristi est *ar' Ivfoytiav rov Zaraua 
iv naoy duvd/utt etc. v. 10: pro eo quod caritatem 
veritatis non receperunt, ut salvi fierent; v. 11:1 



propterea mittet UUs Deus ivioytiav rijc nlavnc 
(NB.), ubi efficax persuasio Antichristianis errori- 
bus tribuitur. Apoe. 13, v. 8. adoraverunt bestiam 
omnes, qui inhabitant terram. De pseudoapostolo- 
rum doctrina conqueritur apostolus 2. Tim. 2, v. 17. 
quod serpat velut gangraena et 2. Tim. 3, v. 13. 
mali homines ac seductores proficient in pejus, 
errantes et in errorem mittentes. Gralat. 3, v. 1. 
errores conferuntur fascino, quo miseri homines 
efficaciter dementantur. Justinus libro de monarchia 
Dei ab initio ostendit, magnam esse efficaciam ido- 
lolatriae et pravae consuetudinis in animis gentilium. 
Cum principio (inquit) natura humana conjunctio- 
nem sapientiae et saluUs ad cognitionem veritatis 
atque unius ejusdemque omnium Domini cultum 
accepisset, invidia obiter subingressa ad simulacra 
fingenda excellenlem hominum amplitudinem evertit 
et longinquo tempore prolixa durans consuetudo 
errorem pro multis tanquam vemaculum quiddam 
et verum per manus tradidit etc. Tertullianus de 
praescript adv. haereticos c. 1 : Vane ergo et in- 
considerate plerique hoc ipso scandalizantur , qttod 
tantum haereses valeant, quantum sint. c. 2: Quia 
scandalizantur, ideo mirantur, quod tantum valeant, 
quasi ex aliqua veritate veniant. Mvrum scUicet t 
ut malum vires suas habeat y nisi quod haereses 
apud eos multum valent, qui in fide non valent. 
Chrysostomus sive auctor operis imperf. in-Matth. 
homiL 19. de haeretieis dicit: Ecclesias etiam regen- 
tes palam cum libertate subvertunt et sic midtipli- 
cati sunt ex diverso, ut Christiani vagi potius vi- 
deantur quam illi. Vincentius Lerinen&is adv. haeres. 
c. 7. dicit, universum jam paene mundum saeva re- 
pentinae haereseos tempestate perculsum. Arianis- 
mus diluvii instar totum fere orbem olim occupave- 
rat, ui ostendimus superius. Muhametismus quan- 
tum accepit incrementum, non solum vi armorum, 
sed etiam ipsa i»jc nkavns iveoyetul Certe enim in 
principio non poterat armis pfropagari; qui hodie 
illi assentiuntur, opinantur, se coelesti veritati cre- 
dere. Quomodo igitur efficaeia doctrinae potest 
esse genuina et propria ecclesiae nota, cum errores 
et haereses sint quandoque efficaciores, id est a 
pluribus hominibus recipiantur? 3. Falsum est, quod 
Bellarminus absolute et simpliciter asserit, haereti- 
eos nunquam convertisse ullos ethnicos aut Judaeos 
ad fidem f et quod Lessius in eonsult. p. 42. ex eo 
colligit, illam esse veram rcligiomm, ad quam 
facta est gentium conversio, quia negari nequit, ad 
religionem Judaicam, qualis erat tempore adventus 
Christi in carnem, factam esse multarum gentium 
conversionem. Matth. 23, v. 15. Christus de Phari* 
saeis et Scribis testatur, quod circumivermt mare 
et aridam t ut facerant unum proselytum. Actor. 2, 
v. 5: Erant in Jerusalem habitantes Judaei viri 
religiosi ex omni natone , quae sub coelo eet. 
Nihilominus Judaica religio illo tempore fuit valde 
oorrupta et depravata. Tempore Yalentis impera- 
toris Gothorum gens a paganismo ad Arianismum 
per Ulphilam et alios ministros Arianos fuit con- 
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versa referente Freculpho in chronico tom. 2. lib. 4. 
c. 20. Bellarminus ad boc ezemplum sic excipit, 
Gothos ab Arianis non esse conversos, sed dece- 
ptos, voluisse enim Gothos fieri Christianos et hoc 
nomine petiisse episcopos, sed ab impcratore mis- 
aui. 58. sos esse Arianos; deinde addit, majorem partem 
illorum Gothorum fuissd Christianam. Atqui boc 
nobis 8ufficit, quod Gothi ab Arianis fuerint de- 
cepti, ex eo enim constat, non omnem religionem 
esse veram et incorruptam, ad quam gentiles con- 
vertuntur. Nec probari potest ex bistoria ecclesia- 
stica, majorem partem Gothorum jam ante fuisse 
Christianam, cum a Socrate lib. 4. c. 27. et Sozo- 
meno lib. 6. c. 37. ante illam conversionem dicantur 
barbari et belti occasione Christianorum doctrina 
eis primum innotuerit. Praeterea ecclesiarum Grae- 
carum confessionem multi ex Muhametismo et gen- 
tilismo olim receperunt, neque tamen Pontificii con- 
cedunt, eam esse catholicam. 4. Denique si effica- 
cia doctrinae est nota ecclesiae , stabit nostra sen- 
tentia, quod vera doctrina propheticis et apostolicis 
libris conformis sit nota ecclesiae, siquidem de 
efficacia illa doctrinae judicandum est ex Scripturis 
sacris, cum non omnis efficacia arguat doctrinae 
veritatem et sinceritatem , nisi vim et facultatem 
salutaris ad Deum conversionis habeat conjunctam, 
alias enim erit potius Moyua rrjs nlavi\g quam 
Moyua rfjs &etag alrj&ftac 
An do- 257. Membrum secundum. Num doctrina Roma- 
Rom*iiA« nae ^^ 681 ^ salutarem illam conversionis efficaciam 
eceiesia* conjunctam habeat ? Bellarminus triplicem conver- 
eax. sionem gentilium affert, de qua distincte pronun- 

tiandum. Primo loco ponit conversionem gentilium 
per apostolos /actam , quam Augustinus lib. 22. de 
civitat. Dei c. 5. merito inter miractda praecipua 
mxmerat, erant enim apostoli numero pauci, externa 
specie contemti, humanae potentiae et eloquentiae 
viribus destituti, ac nihilominus totum terrarum 
orbem praedicatione evangelii ad Christum conver- 
terunt. Sed quid haec conversio gentilium ad ec- 
clesiam Romanam hodiernam attinct? Facta est 
ista per praedicationem et doctrinam apostolorum, 
a qua ecclesra Romana hodierna in multis ac prae- 
cipuis quibusdam capitibus discessit. Nostra vero 
doctrina est illa ipsa, quam apostoli praedicarunt, 
quod ex scriptis ipsorum demonstrare parati sumus. 
Secundo loco enumerat Bellarminus conversiones 
gentilium factas seculis posterioribus per Grego- 
rniwi, Cilianum, Bonifacium, Adelbertum, Vincen- 
tium etc. Respondemus: conversiones illae, quae 
post sextum ecclesiae seculum factae sunt, omnino 
distinguendae sunt ab illis, quae factae fuerunt per 
apostolos et viros apostolicos prioribus ecclesiae se- 
culis. Tunc enim videlicet post sextum ecclesiae 
seculum labefactari coepit doctrinae puritas, super- 
stitionibus paulatim irrepentibus et fermento tradi- 
tionum humanarum doctrinae apostolicae admixto. 
Interim tamen quia potuit Dteus etiam per corru- 
ptum ministerium filios et filias spirituales sibi ge- 
nerare, ac quia tempore Gregorii, Ciliani, Bonifacii 



nondum fuit tanta doctrinae corraptio, quanta postre- 
mis temporibus consecuta est, ideo conversio illa 
gentilium non desinit esse opus divinae benignitatis 
ac pretiosum a vili semper est separandum. In eo 
quoque conversiones illae posterioribus seculia factae 
discrepant a conversionibus per apostolos et aposto^ 
licos viros prioribus seculis factas, quod potius metu 
armorum ac violentia belli quam efficacia doctrinae • 
ruerint factae. Bonifacius enim Thuringos terrore 
armorum convertit, ut ex chronico Isenacensi com- 
memoratur cent. 8. eccles. hist. cap. 10. Carolus 
Magnus funestis bellis Saxones ad fidem Christia- 
nam pertraxit etc. Praeterea gentes illae, quas per 
Gregorium, Bonifacium etc. ad ecclesiam Romanam 
conversas esse Bellarminus asserit, jam ante erant 
Christianae. De Britannia testatur Polydorus Vir- 
gil. lib. 1. de rer. invent c. 1. quod opera Josephi 
Ariminensis provinciarum omnium prima evange- 
Ihtm publiee receperit. Gilfridus lib. 8. de geetis 
Britann. refert, eo ipso tempsre, quo Augustinus 
monachus in Britanniam missus est a Gregorio, 
Christianismum viguisse , cum fuerint in ea septem 
episcopatus et unus archiepiscopatus. Sic per Cilia- 
num Francos, per Bonifacium Thuringos ad fidem 
conversos esse, Bellarminus asserit, sed Germani- 
carum ecclesiarum meminit Tertullianus et ante 
illum Irenaeu8, ac Thomam in Germania praedi* xiL M. 
casse auctor est Hieronymus in catal. Tertio loco 
producit Bellarminus conversionem Indorum ac alio- 
rum novi orbis populorum, de qua quid statuendum 
sit, superius late exposuimus §. 188. membr. 4. Bel- 
larminus conversioni gentilium ad Muhametismum 
hoc opponit, quod terrore armorum fuerit faeta> 
atqui id ipsum etiam de Indorum conversione te+ 
stantur Ludov. Granatensis, Petrus Martyr et alii 
complures, quorum testimonia adduximus superiusw 
Idem conversionis modus circa Maranos et haereti- 
cos ab inquisitoribus in Hispania et alibi observa- 
tur, sic enim scribit Cornelius Agrippa de vanit. 
scient c. 96 : Inquisitores nostri jurisdietionem suam 
in pontifioum decretis fandatam crvdeUssime exer» 
cent, unam Romanam ecdesiam, quae, ut dicunt^ 
errare non possit, sibi scopum fidei praefigunt non 
aliud quaerendo erpostulantes , quam si eredat m 
Romanam ecclesiam, quodsi quis opinionem suam 
defendere conetur , respondent 9 cum haereticis 
non argumentis et Scripturis, sed igne et fasci* 
culis decertcmdum etc. Nisi obstaret baec uv 
quisitio Hispanica, prohibitio librorum evangelfc 
corum, imo ipsius Scripturae sacrae legendae plus- 
quam tyrannica proscriptionis , exilii et direptioniS 
facultatum comminatio, nullam esset dubium, quin 
papalis religio in multorum cordibus exstingue^ 
retur, contra vero evangelicae veritatis lux iisdem 
affulgeret. inuaayuarog loco addit Bellarminus, quod 
singuUs annis aliqui Judaeorum et Turcarum tum 
Romae, tum cdibi convertantur et baptiisentnr. At 
hae sunt conversiones particulares quarundam ^er- 
sonarum, quales etiam in nostris ecclesik per Dei 
gratiam aliquam multae in diversis locis fiiln& 
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**Gloriatiom insuper de annua Judaeorum et Tur- 
carum conversione opponimus illud Erasmi annot 
in Matth. c. 23: Fortassis et hoc ad mores nostros 
pertinet, qui magnum quoddam existimamus , Ju- 
daeum ad baptismum pellexisse. Non quod hoc 
non sit optandum nobis omnibus^ ut omnes Judaei 
resipiscant, sed quod quidam ex ea re suaegloriae 
consulunt, nec ea via pelliciunt, qua oportet, et pel- 
lectvm non ea docent y quae veri sunt Christianismi. 
Nam qui fieri potest , ut alios reddamus Christia- 
nos, nisi prius fuerimus ipsi Christianif Fit igitur 
aliquoties, ut pro scelerato Judaeo sceleratiorem 
habtamus Christianum, cujus rei vel Hispaniae 
testes esse possunt. Et sunt f qui novo exemplo ar- 
mis Christianos /aciunt sub religionis ampliandae 
praetextu suis opibus suaeque ditioni consulentes. 
Nihil agetur his rebus 9 nisi negotium animo pure 
Christiano suscipitur.** 
An do- 258. Membrum tertium. Num nostrarum eccle- 
avange- fl i* rum doctrina salutarem conversionis efficaciam 
"coieiu- ka^eat conjunctam? Bellarminus hoc anoiouws ne- 
rum »it gat. Lutherani (inquit) vix unum aut alterum con- 
verterunt, cum tamen comparent se cum apostolis 
et evangelistis et habeant in Germania plurimos 
Judaeos et in Polonia ac Hungaria vicinissimos 
Turcas. Hespondemus : 1. ez negatione actus se- 
cundi non potest inferri negatio actus primi. Si 
nostri homines paucos vel nullos converterunt, non 
id tribuendum ipsi doctrinae, quippe quae cum 
apostolica est eadem, aed personia tum concionato- 
rum, quibus Deus non adnumeravit eandem fidei ac 
donorum cum apostolis mensuram; tum auditorum, 
qui semen evangelii in agro cordium suorum reci- 
pere noluerunt Sic eccle*iae doctores, qui aposto- 
lorum tempora secuti sunt, non tam multos conver- 
terunt quam apostoli , neque tamen quidquam ez eo 
doctrinae veritati decedit **BeUarn>inus sibi ipsi 
contradicit, nam primo dicit, haereticos nunquam 
convertisse uUos ethnicos aut Judaeos ad fidem, 
sed solum pervertisse c. 12. art 1. sed ibid. art. ult. 
Lutherani vix unum aut alterum converierunt. At- 
qui si unum aut alterum, id est valde paucos, 
converterunt, ergo saltem aliquos converterunt Et 
si aliquos, falsum est, illos nunquam uUos conver- 
tisse.** 2. Quaecunque conversiones per praedica- 
tionem apostolicam olkn factae sunt, eae per doctri- 
nam, quae in nostris sonat ecclesiis, factae sunt, est 
enim illa omnino eadem cum doctrina apostolorum. 
Si Beilarminus id negatum eat, descendat nobiscum 
in arenam et ez solis scriptis evangelistarum et 
apostolorum, quibus propter upoyiruav etiam pro- 
phetarum scripta accensenda sunt, de doctrinae 
XII. 60. veritate disputet 3. Per lucem evangelicae veritatis 
superiori seculo reaccensam integrae provinciae et 
regna integra ab Antichristi dominatu sunt avulsa, 
id quod Bellarminus inteiliget, si reditus aerarii 
papalis, quales fueriut ante annos centum et quales 
hodie sint, computare velit An uila veritatis 
specie negari potest, magnam fuisse doctrinae evan- 
geiieae efficaeiam , quod frustra reuitentibus ac 



frementibus pontificibus ac dynastis tanta in multis 
provinciis acquisiverit incrementa? 

Vir sine vi ferri, vi verbi et inermibus armis, 
Vir sine rc, sine spe contudit orbis opes. 
Ad propagationem religionis nostrae nec violentia, 
nec fraudulentia utimur, neque enim dissentientes a 
nobis carceribus, proscriptionibus , direptionibus etc 
terremus, nec blandientibus honorum, divitiarum et 
dignitatum promissionibus eos solicitamus, quos ad 
eam amplectendam invitamus, sed solius doctrinae 
efficacia conversiones ad nostram ecclesiam fiunt 
4. Elucet etiam efficacia doctrinae evangelicae ex 
eo, quod in angoribus conscientiae ac tentationibus 
solidam et efficacem consolationem suppeditet ac in 
mortis agone mentes hominum sustentet ac roboret 
es quo principio Christus ipse Joh. 8, v. 51. doctri- 
nae suae veritatem comprobat. Exempla hujus rei 
vide tom. 4. locor. tract de bonis operibus §. 107. 
circa finem. 5. Quodsi omnino a nobis ezigat 
Bellarminus, ut gentilium c6nversionem ad nostras 
ecclesias factam esse monstremus, remittimus illum 
ad Islandiam, Gronlandiam, Laponiam, Livoniam, 
etc. in quibus regionibus evangelii praedicatione 
multa hominum millia ab ethnica idololatria ad ve- 
rum Deum sunt conversa. Conjunge ea, quae su- 
perius §. 186. ez historiis sunt allata. 



SE CTI X. 

DE DECIMA ECCLESIAE NOTA, 

QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 

QUAE EST VITAE SANCTITAS. 

259. Membrum primum. Sitne vitae sanctitas Aa *\\m 
genuina ac propria ecclesiae nota? ** Schmaltaius in *"^ 
refut D. FranU. pag. 278: Nemo infaUibUUer scit, ***"*■ 
quisnam vitam in melius convertat vel vere pie vi~ 
vere satagat, cum virtus facUe simulari possit. Unde 
concludit, falsum esse, quod ex consideratione viiae 
solidum judicium dari possU % quaenam gentes sini 
vera ecclesia. Contra vero Socinus in libr. quod 
evangel. c 3. sub finem: Feccata 9 quae in nostris 
ecclesiis perpetrantur , licet non approbentur, satis 
tamen causae esse y ob quam se ab tlUs pietatis 
studiosus segregare debeai, praesertim ubi alii sunt 
coetus hominum Christum Jesum coUntium, qui 
sibi ista non permittunt. Pisecius inter salutaris 
doctrinae in coetibus Fhotinianorum sonantis notas 
refert studium pietatis. Negabis (inquit p. 110. 
contra Camp.), apud nos esse ecclesiam? jam igitur 
evidentiores salutaris doctrinae notas, circumstan- 
tias, effecta consule, uti sunt pietas ad doctrinam 
Christi conformata, caritas y patientia, benignitaSf 
temperantia, justitia et alii salutares doctrtnae 
fructus.** Negantcm defendimus sententiam. Aut 
enim intelligitur sanctitas interna aut ezterna. In- 
terna sanctitas consistens in vera fide et interiore 
reuovatione Actor. 15, v. 9. non patet hominum 
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conspectui, Boman. 10, v. 10. proinde non potest 

esse visibilis ecclesiae nota. Bellanninus lib. 3. de 

eecles. c. 10: Nemo potest certo scire, qui sunt vere 

justi et pii inter tam multos, qui justitiam et pie- 

tatem exteriusprae seferunt, cum certum sit, muUos 

ubique esse hypocritas et falsos fratres. Externa 

sanctitas non potest esse ecclesiae nota, 1. quia non 

est ecclesiae propria. Idem libr. 5. de libr. arbitr. 

c. 10: Certum est, ex operibus ipsorum hominum, 

qui nos docent, non posse cognosci doctrvnam, cum 

opera intema non videamus, externa autem sint 

communia utrisque, et propterea comparantur vesti- 

mentis ovium, quibus lupi quoque setegunt. Itaque 

Dominus quoniam sciebat , non posse discerni do- 

ctrinam ex opere, cum saepe mali bene doceant, sic 

in. 61. monuit : Quae dicunt, facite, secundum autem opera 

iUorum nolite facere. De haereticis dicit apostolus 

1. Tim. 4, v. 2. quod in hypocrisi loquantur men- 

dacium. 2. Tim. 3, v. 5. quod habeant speciem 

pietatis. 2. Cor. 1], v. 13. quod transfigurent se 

sp apostolos Christi, et addit: Si ipse Satanas 

transfigurat se in angelum lucis, quid mirum, si 

ministri ejus transfigurentur velut mmistri justitiaet 

CoL 2, v. 18. quod ambulent in humilitate et reli- 

gione angelorum. Christus de Pharisaeis testatur 

Matth. 23, v. 14. quod longas orationes praetendc- 

rint; v. 27. quod fuerint similes sepulcris dealbatis, 

etc. De Novatianis sive Catharis et Donatistis con- 

stat, quod mirincam sanctitatem simulare consueve- 

rint; de Catharis testatur Augustinus de haeresibus 

ad Quodvultd. c. 3$. quod propter mundiciem 

odioso illo nomine sese appellaverint; de Manichaeis 

scribit lib. 1. de morib. eccl. cath. c. 1. quod san- 

ctitate morum multos deceperint; de Pelagianis 

scribit Hieronymus tom. 2. libr. 3. adv. Pelag. 

p. 308. quod per nimiam sanctitatem securamque 

Justitiam audacter sibi bona coelestia vendicarint. 

Origenis sanclitatem mire commendat Vincentius 

Lerin. adv. haeres. c. 23. et tamen Bellarminus 

libr. 4. de eccles c. 9. eum facit haeresiarcham. De 

Donatistis scribit Alphonsus de Castro lib. adv. 

haeres. tit. Ecclesia, quod sanetitatem adeo pro- 

fessi fuerint, ut ecclesiam esse negarent, ubi malo- 

rvtm communione boni commacularentur ; de Ana- 

baptisti8 et Photinianis notum est, quod glorientur, 

se vitam sanctam et apostolicam agere. 2. Non est 

ecclesiae perpetua. Quandoque enim multitudine 

scandalorum, quandoque vero rurore persecutionum 

ecclesiae sanctitas ita obnubilatur, ut non sit pu- 

blice conspicua. Tempore ante diluvium proximo 

flagitia publica et notoria inter Dei filios, id est in 

ecclesia visibili, grassabantur. Elias conqueritur, 

filios Israel dereliqydsse pactum, destruxisse altaria, 

occidisse prophetas, seque relictum esse solum. Notae 

sunt querelae Esaiae c. 52. Jeremiae c. 50. Ezechielis 

c. 36. et aliorum propbetarum de auditorum suorum 

impietate. Eusebius memorat, maximam illam per- 

secutionem a Diocletiano excitatam propter depra- 

vatos Christianorum mores, maxime vero ecclesia- 

sticorum, qui inter se certantes tyrannidem potius 

OerfaMdi loci. T. 



quam saeerdotium sapere videbantur, divinitus esse 
immissam. Costerus in ench. tract. de ecclesia §. 
Coetus igitur, disputat, tempore passionis Christi 
in sola virgine Maria viguisse sanctitatem, quod 
in apol. part. 2. c. 3. sic exponit, viguisse quoad 
extemum judicium. Quae igitur tunc fuit publice 
conspicua in ecclesia vitae sanctitas? 3. Non est 
nota infaUibilis, quia Antichristus cum sua synagoga 
itidem simulat sanctitatem, Dan. 11, v. 38: Deum 
Maosim in ipsius loco venerabitur et Deum, quem 
ignoraverunt patres ejus, colet auro et argento etc. 
Apoc. 13, v. 11 : Bestia de terra adscendens habe- 
bat cornua duo similia agno. Apoc. 17, v. 4: Erat 
mulier Ula amicta purpura et cocco et inaurata 
auro et lapidibus pretiosis et margaritis habens 
poculum aureum in manu sua etc. Ut meretrix sese 
virginem mentitur et externo in splendore commen- 
dare nititur; sic Antichristus cum sua synagoga ex- 
terno hypocriticae sanctitatis splendore sese commen- 
dabit. Neque id negant Pontificii, licet pontificem 
suum esse illum Antichristum negent. Pererius 
lib. 14. comm. in Daniel.: Antichristus futurus erit 
callidissimus et variis artificiis utetur ad homines 
decipiendos, principio eos , qui studebunt pietati et 
religioni, capiet specie et simulatione sanctUatis, 
castitatis , abstinentiae , pietatis. JEt Hippolytus te- 
statur, Antichristum fore hypocritam. Acosta de 
temp. noviss. c. 20: Erit in eo composita ad deei- 
piendum sanctitatis stmulatio, quae solet homines 
parum cautos externa specie vehementer aUicere, 
erit enim vel primus eorum, qui in hypocrisi lo- 
quuntur mendacium habentes speciem quandam 
pietatis. 4. Patres nunquam statuerunt doctorea 
ex ipsorum vita, sed ex doctrinae genere judicandos. 
Ergo vitae sanctitas in doctoribus non est certa et 
infallibilis ecclesiae nota, Dictum Christi Matth. 
7, v. '20: Ex fructibus cognoscendos esse falsos 
prophetas, de falsa doctrina veteres intelligunt, quae 
explicatio confirmatur ex Luc. 6 , v. 45. Vincentius 
Lerinensis adv. haeres. c. 36. dicit, haereticos divi- iil 62. 
nae legis sententiis quasi quibusdam veUeribus ob~ 
volvere se, sed tamen ex fructibus, hoc est exfalsis 
interpretationibus, lupos agnosci posse. Theophyia- 
ctus .in c. 7. Matth. xQ T l aro ^°yi tty noopdXXovrat (ol 
tyivdoTiQOifrjjai) xa\ filov vnoxolvortai Oeuvov, <UA' 
too)d-(Y icrn to ayxiOTQov, tvdvfitt o*k noofldtov xal 
rj TiQaiTfjg, tj iiVt ^h7?T«/ tiV€$ o/rjfiati^o/ufyoi Siu 
to xoittxevuv xal ttanmav. Hieronymus in c. 7. 
Matth. super verba qui veniunt in vestitu ovium: 
Specialiter de haereticis hoc inteUigendum , qui vi- 
dentur continentia, castitate, jejunio quasi eadem 
pietatis veste se circumdare, intrinsecus vero haben- 
tes animum venenatum, ut simpliciorum fratrum 
corda decipiant. Eodem modo exponunt auctor 
imperf. operis in Matth. hom. 19. Theodoretus lib. 
3. haeret. fabul. in princ. etc. De Tatiano haeretico 
scribit Epiphanius lib. 1. tom. 3. haeres. 46. quod 
praetextu continentiae et continentium morum ne* 
quitiosam vitam duxerit. Hieronymus lib. 3. apolog. 
contra Ruffiuum: Qui* unquam Catholicorum in 
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disputatione eectarum turpitudinem ei, advereue 
quem disputat, objecit? (at hoc solenne est Pontifi- 
ciis contra nos disputantibus.) Justinus in dial. cum 
Tryph. p. 241: Non ita, ut principee poptdi veetri 
vwimus, quoe probro inceeeit Deue verbis hujue- 
modi: prmcipee veetri eocii furum diligentee munera 
etc. Quodsi quoe etiam inter noe talee eeee ecitie, 
non continuo ea de cauea Scripturae et Chrietum 
maledicti» proecindite. Ghrysostomus hom. 4. in 
Matth.: Omnee epeciee justitiae, quas habet eervue 
2ta> in veritate, habere poeeunt eervi diaboli in ei- 
mUitudine, habet diabolue euoe castos, jejunos, 
eleemoeynarioe ; et eimplicee homines, qui boni veri 
et eimulati differentiam non norunt , dum quaerunt 
bonoe viroe, mcurrunt in seductores diaboli. Idem 
homiL 88. inMatth. eirca finem: Cum iUoe (gen- 
tilee et Judaeos) eaepieeime dogmatibue vicerimus, 
improbam muUorum vitam nobie objiciunt, eorum 
qui nobiecum vivunt, vulnera, animi videlicet mor- 
boe pro/erunt etc. Auctor operis imperf. hom. 49: 
Gonversatio Chrietianorum aut omnium aut mvltorum 
olim erat eancta, nunc autem aut talee aut pejoree 
/acti sunt Ckristiani, qualee eunt haeretici ac gen- 
tUes, proinde qui vult agnoecere, quae eit vera 
Chrieti eccleeia, unde cognoecat niei tantummodo 
per Scripturae. Augustinus epist 137: Hic moe 
eet haereticorum (ut hodie BeUarmini et aliorum 
Pontificiorum) crimina objicere doctoribus, cumnon 
poesmt reprehendere doctrmam. Et tamen etiam 
ipei (inquit) cum maritata aliqua invenitur adultera, 
nec projiciunt uxoree euae f nec accueant matree 
euae. Cum autem de aliquibus, qui eanctum nomen 
profitentur, aliquid criminie vel faleitatie eonuerit 
vel veri patuerit, instant, eatagunt, ambiunt, ut de 
omnibue hoo credatur. Et postea concludit: Ne 
qbjiciatie haereticie , niei quia non eunt Catholici, 
ne eimilee eie eitis, qui non habendo, quod in cauea 
euae divieionie defendant, non niei hominum ori- 
nvma colligere affectant et ea ipea plura/aleieeime 
jactant, ut quia ipeam divinae Scripturae veritatem, 
qua ubique diffuea Chrieti eccleeia commendatur, 
criminari et obecurare non poeeunt, hominee t per 
quoe praedicatur, adducant in odium, de quibue 
et fingere, quidquid in mentem venit, poeeunt. (Viva 
haec est descriptio calumniatorum apud Pontificios, 
qui ecclesiae nostrae doctores inauditis calumniis 
gravant.) Pergit Augustinus: Voe autem non ita di- 
dicietie Christum, ei tamen illum audUtie et in ipeo 
edocti eetie. Ipee quippe fidelee euoe eecuroe facit 
etiam de diepeneatoribue malie mala eua /acienti- 
bue et bona ejue loquentibus, ubi ait: Quae dicunt, 
facitej quae autem faciunt t /acere nolite. Idem 
lib. 1. de moribus eccles. cathol. c. 34: Nunc voe 
Ulud admoneoj ut aliquando eccleeiae cathoUcae 
maledicere deeinatie vituperando moree hominum, 
quoe et ipea condemnat et quoe quotidie tanquam 
maloe filioe corrigere etudet. lib. de catech. rudib. 
c 25. refert paganoe propter impietatem quorun» 
dam Christianorum doctrinam evungelii fuieee ca- 
lumniatoe. **Idem epist 136; Doctores poesuntlo- 



qui vera et tdmen male vwere. Idem in qq. ex utro- 
que Testam. c. 102: Quie eit iete, cujue cauea me 
deepicie, neecio t ego ad eum in cauea aceeeei, quia 
tuue dicebatur antietee. Te quaeeivi, te desideravi, 
tibi credidi, de homine nihU speravu Quare ergo 
mala ejue mihi obsint, quem neecirem, niei te quae- 
sivissemf Si bona ejue mihi poeeent proficere t ju- 
stum videretur forte, ut et mala ejue obessent mihi. 
Sed eicut bona ejue ei dubie credidieeem, nihU prod- 
erant mihi, ita et mala ejue nihil obeeee miki de- 
bent bene credenti. Ego enim verbie ejue fidem 
dedi, quae a te data diountur** 5. Consensu* ad- 
versariorum accedat c. Ego solis dist 9: Alioe ita 
lego quantalibet eanctitate poUeant, ut non ideo xn. ft 
verum putem, quia ipei ita eeneerunt etc. ubi glosea, 
non eeee considerandum, quie dicat, eed quiddica- 
tur; in quam sententiam allegat Thomam 2. 2. q. 
70. art. 3. Acosta lib. 2. de procur. Indor. sal. c 18: 
IUud multum ab Auguetino commendatum in cate- 
chizandie rudibue documentum accurate eervetur, 
ut admoneantur ii, qui fidem suecipere parant, ne 
religionem noetram ex noetrie hominibus metiantur y 
sed ex ipsius potius aequitate et eanctitatc. Sta- 
pletonus disertis verbis concludit lib. 1. de prine, 
doctr. c. 19. eanctam eeee eccleeiam f eed sanctka- 
tem non esse eccleeiae notam. **Idem in promt 
cathol. 7. post pentec. loc. 4: Haeretioorum fructus, 
ex quibue cognoeoi debent, nec sunt aliqua vera quae 
docent, nec eunt semper ipea opera quae faciunt 
8we bona eive mala (mala enim non semper ex ipsa 
haeresi, sed aliquamdo ex personae improbitate pro- 
veniunt), sed eunt partim dogmata ipea haeretica, 
falsa et impia, quae evnguUe haereticie eunt pro- 
pria et a emgulie architectie proprie inventa; par- 
tim etiam quaedam maia opera haereticie propria 
et ex ipea haereeie radice puUulantia** Hue refe- 
rendum ilhid Bellarmini tract de indulg. in append. 
ad librum de summo pontif. c. 22: Bocatiue taxat 
quidem clericorum et monachorum turpitudmee^ eed 
ex hoc non eequitur, ut propterea religio et doctrma 
ipea videatur eese falea. Addit insuper, hanc im- 
pietatem eacerdotum potiue argumentum esee veri- 
tatie fidei quae Romae colitur, > quia necpagani, nec 
maU mores poesunt illam eedem subvertere. Sie 
ergo impietas sacerdotum Bellarmino est argumen- 
tum veritatia fidei, adeoque etiam eoclesiae, sed hoc 
loco contrarium pronuntiat, id est ex uno ore cali- 
dum et frigidum efflat. 

260. Demonstraturus enim, vitae sanctitatem prae- Argu- 
sertim in auctoribus seu primis patribus religionis "^ 
esse notam ecclesiae, affert primo loco patriarchas, mini 
prophetae et apoetoloe, secundo doctoree, qui coa- uum 
tra emgulae haeresee dimicarunt, denique institu- ^£ e nfr _ 
toree ordmum religioeorum, quoe conetet, omnes **** «- 
fuieee sanctos, caetos, pios, sobrioe, oontra vero 
ethnicorum doctoree fuisee vel poetae leves, vel phi- 
loeophoe euperboe t Muhameto nihU incontmentius 
fingi potuisse, haereeiarchae plurimis vitiie /uisee 
coopertoe, omnibue autem communem eeee euper- 
biam, id quod epecialibue quorundam exempUe de- 
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monstral. Respondemus : 1. quod Bellarminus patri- 1 

archas , prophetas et apostolos cum institutoribus 

ordinum religiosorum conjungit, in eo magnam iilis 

injuriam facit, illi enim fuerunt immediate a Deo 

vocati, vera sanctitate conspicui et habuerunt privi- 

legium non errandi ; hi vero, ne quid gravius dicam, 

fuerunt superstitiosi , qui contra expressum apostoli 

interdictum schismata in ecclesiam introduxerunt, 

ut unus dicat, ego sum Francisci, alter cgo sum 

Dominici etc. 1. Corinth. 1, v. 12. 2. Imo ne qui- 

dem cum doctoribus sive patribus primitivae eccle- 

siae comparari debent patriarchae, prophetae et 

apostoli, cum et illi immediata vocatione et privi- 

legio infallibilitatis destituantur. Augustinus epist. 

19. ad Hieron.: Non arbitror, te sic velle legi tuos 

libro8 tanquam prophetarum aut apostolorum, de 

quorum scriptis, quotl omni errore careant, dubi- 

t«re nefarium est. 3. Quae vero haec consequentia : 

patriarchae, prophetae, apostoli et doctores ecclesiae 

fuerunt sancti; ergo sanctitas est ecclesiae nota? 

Num omne, quod est in doctoribus ecclesiae, statim 

erit nota ecclesiae? num ex vita potius quam ex 

doctrina judicabimus de doctoribus? at hac ratione 

efficitur, doctrinam a Juda proditore propositam 

fuisse falsam, contra vero doctrinam pseudoaposto- 

loruin, qui se transfigurabant in Christi apostolos, 

xil 64. fuisse veram. 4. Ecclesiae doctores fuerunt sancti, 

interim tamen suis adhuc laborarunt naevis ac in- 

firmitatibus, quidam etiam ut Noachus, Lothus, Aaron, 

David, Petrus in enormes lapsus inciderunt, at num 

propterea doctrina ipsorum desiit esse vera? 5. Si 

ex sanctitate patriarcharuni , prophetarum et apo- 

stolorum de ecclesia judicandum, nostra potius quam 

Romana ecciesia laudem illam sibi vendicat. Nostra 

enim ecclesia insistit doctrinae patriacharum , pro- 

phetarum et apostolorum, hos doctores illos sequi- 

mur et consanguinitate doctrinae ipsis conjuncti 

sumus ; Pontificii vero ab integritate doctrinae pro- 

pheticae et apostolicae jam olim recesserunt, ut 

alibi demonstratur. 6. Ethnicorum doctores et hae- 

resiarchas fuisse superbos non negamus, interim ex 

eo confici nequit, sanctitatem vitae in doctoribus esse 

notam ecclesiae, fieri eniin potest, ut etiam catholi- 

cus doctor sit superbus et ut haereticus doctor su- 

perbiam suam occultet; quomodo igitur occultum 

illud vitium potest esse visibilis nota falsae eccle- 

siae? Haeresiarchae semper obtendunt, se studio 

promovendae gloriae divinae et salutis humanae 

dogmata illa proponere, contra vero ambitionem et 

superbiam suam sedulo premunt ; quomodo igitur ex 

superbia illorum occulta de doctrina fieri potest ju- 

dicium? 

An vitae 261. Membrum secundum. Num vitae sanctitas 

Bomanse doctoribus Romanae ecclesiae tribui possit? Bellar- 

eccieiiac minus hic provocat ad patriarchas, prophctas et 

bnscom- apostolos , ad primitivae ecclesiae doctores et ad 

petAt. ordinum religiosorum institutores. Sed plane antu- 

Sivros, quia nec prophetae, nec apostbll, nec 

primitivae ecclesiae doctores amplexi sunt dogmata 

papalia, quae nos ex scriptis illoruni oppugna- 



mus, ergo non possunt dici doctores sive patres 
ecclesiae papalis, quin imo ne quidem tempore 
Antonii, Augustini, Basilii, a quibus fingunt ordines 
quosdam monasticos institutos, tantae fuerunt doctri- 
nae coelestis corruptelae, quales hodie in Romana 
ecclesia regnant Franciscum, Dominicum, Benedi- 
ctum etc. superstitiosos fuisse concedimus, sed vere 
sanctos fuisse negamus. Quodsi vel maxlme tam 
eancti fuissent quam apostoli, imo angeli (sicut de 
Francisco in libro conformitatum impresso Bono- 
niae anno 1589. dicitur, quod Franciscus fuerit plus- 
quam Johannes Baptista f. 24. quod fuerit melior 
apostolis f. 39. quod Filius Dei per omnia eum sibi 
similarit f. 5. quod daius sit in lucem gentium f. 17. 
quod meritis similis sit angelis et archangelis f. 247. 
quod omnes virtutes sanctorum V. et N. T. in Fran- 
cUco positae fuerint unitive et conjunctim f. 5. quod 
in eo pastfio Christi in genere humano sit renovata 
f. 144. etc. de Dominico scribit Antoninus archiepi- 
scopus , quod plures mortuos exitaverit , quam ipse 
Christus, quod potestas coelestium, terrestrium et 
inferorum sit ipsi communicata , quod facilius per 
istum eatur ad Christum quam per Paulum, quod 
trinam disciplinam de manu propria non cordula, 
sed catena ferrea suscepit usque ad sanguinis effu- 
sionem, unam pro suis culpis, quae minimae erant, 
pro in purgatorio exsistentibus aliam, pro iis qui 
in mundo versantur tertiam etc part. 3. tit. 23. c. 1. 
§.1. et seqq.) tamen ipsorum doctrina judicanda 
fuisset ex verbo GaL 1, v. 8: Sed si vel nos, apo- 
8toli, vel angelus de coelo evangelizet vobis, prae- 
terquam quod evangelizavimus vobis , anathema ait. 
Apage igitur immania illa pronuntiata verbo Dei 
e diametro contraria , quod ex laterali Christi vul- xn. 68. 
nere Franciscus exsilierit, lib. conf. f. 247. quod 
Franciscus priino vita, demum passione factus sit 
ad imaginem et similitudinem Jesu Christi crucifixi 
fol. 13. quod 8tigmatis quinque vulnerum suorum 
servct a morte aetema viros, qui a tempore illius 
asque ad finem mundi vixerunt et vivent, Bernhardus 
iu rosar. part. 2. serm. 27. pag. 224. quae nunquam 
persuaderi nobis patiemur, licet Franciscus fuerit 
tam sanctus, quam aliquis e coelo augelus, ac licet 
adhuc alii tres pontinces sub haereseos poena stig- 
mata illa Francisci ab omnibus credi juberent, quod 
jam aute factum a Gregorio IX. Alexandro V. et • 
Nicolao III. denique licet mille alii cum Bonaventura 
in legenda Francisci statuant, Francisco mortuo 
8tigmata a pluribus fuisse agnita clavis in ea im- 
missis, cui contradicit Alatthaeus Paris, qui eo ipso 
tempore, quo Franciscus obiit, floruit, in hist. Henr. IH. 
reg. Angi. p. 329. negans, ulla praedictorum vul- 
nerum in latere vel pedibus sive manibus reman- 
sisse stigmata. 

262. Intueamur vero tantopere depraedicatam eccle- sanctitu 
siae Romanae 8auctitatem in curia et urbe Romana, in Romae. 
pontifice tanquam capite, cardinalibus , archiepisco-' 
pis, episcopis, sacerdotibus, monachis, Jesuitis et laicis 
non a nostris, sed a suis ipsorum scriptofibus potis- 
simum, vel ex iis, quos suos esse contendunt, deli- 
34* 
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neatam. De corruptissimo Romanae curiae et urbis 
statu notae sunt totius orbis querelae. **Platina 
pontificis bibliothecarius in vita Bonifacii V. p. 81: 
Instant nunc Turcae terra ac mari, ut nos tan- 
quam cuniculos ex his ecclesiae latebris eruant. 
Sedemus otiosi, alter alterum exspectantes , quasi 
hoc malum universae reipublicae Christianae non 
immineat. Exspectant sacerdotes, ut a secularibus 
hoc tantum bellum et tam necessarium sumatur; 
exspectant item seculares, ut presbyteri tuendae re- 
ligionis causa pecunias in sumtus polliceantur et 
subministrent bellicos, nec in pejores usus effundant, 
quemadmodum facere plerique consuevere, pecunias 
eleemosynis et sanguine martyrum comparatas in 
aurea et argentea vasa et praegrandia quidem fun- 
dentes parum de futuro soliciti, Dei, quem tantum 
utilUatis gratia colunt, et hominum contemtores.** 
In revelat extravag. Brigittae c. 51: Christus ad 
quendam archiepiscopum dicit: inquire ulterius et 
audi, qualis est dispositio Romanae curiae, quae 
sedes mea esse deberet. Sicut enim in sede qua~ 
tuor sunt columnae sustentantes et medium quod- 
dam, in quo sedes quiescit; sic in sede mea, quam 
summis pontificibus reliqui, deberent esse quasi qua- 
tuor columnae, humilitas scilicet, obedientta, justitia 
ac misericordia , et medium scilicet, divina sapien- 
tia cum divina caritate. Sed haec mutata est et 
assumta nova sedes, in qua est superbia pro humi- 
m. 06. litate, propria voluntas pro obedientia, amor pecu- 
niae pro justitia, ira et invidia pro misericordia ; 
medium autem vocari sapiens et magister ad mun- 
dum. Ecce sic inversa est et immutata mea sedes. 
Vide similes querelas lib. 1. cap. 41. et 56. lib. 3. 
c. 27. etc. **Eadem Brigitta, quae floruit anno 
Christi 1370. papam vocat animarum interfectorem, 
ovium Christi dispersorem et laceratorem, dicit eum 
abominabiliorem Judaeis, immitiorem Juda, injustio- 
rem Pilato, pejorem et deteriorom ipso Lucifero. 
Sedem papae dicit demergendam in profundum, 
sicut lapidem ponderosum, assessores ejus arsuros 
in igne sulphureo et inexstinguibili. Vetustus qui- 
dam sermocinator in cap. 17. Apoc. sic describit 
Bomanam sedem: Romana civitas meretrix appel- 
latur, Romana civitas versa est in scoriam. Ante 
omnia sapientes sunt, ut faciant malum, bonum enim 
facere nesciunt, inimici sunt terrae et coelo, impii 
in Deum, temerarii in sancta, seditiosi ad invicem, 
aemuli in vicinos, iniiumani in extraneos; hi sunt, qui 
subesse non sustinent, praeesse non negaverunt, su- 
perioribus infideles, inferioribus insupportabiles, in- 
verecundi ad petendum, ad negandum frontosi, im- 
portuni ut accipiant , ingrati ubi acceperunt, docue- 
runt linguam suam loqui grandia, cum operantur 
exigua; largissimi adulatores, mordadssimi detra- 
ctores, simplicissimi dissimulatores , malignissimi 
proditores, cum qua fornicati sunt reges terrae, id 
est terreni principes Deum relinquentes et ipsi ser- 
vientes, allegat Itampot. Dominicus Brixiensis epi- 
scopus* libellum ad Pium II. titulo Reformationis 



curiae Romanae scripsit, molli tamen cubito rem at- 
tigit, utpote qui in eodem luto cum aliis haeserit, catal. 
testium verit. lib. 19. f. 1862. Caesar Sigismundus 
paraverat reformationem quandam, quae vulgari 
sermone impressa exstat, qua voluit in Constantiensi 
concilio papae ejusque spiritualium superbiam, pom- 
pam et simonias non nihil ireprimere, et cum qyd- 
dam dicerent, oportere incipere a Minoritis, respon- 
dit Ule, non a Minoritis, sed a Majoritis, sed ad- 
modum callide a papa deceptus piusque ejus co- 
natus elusus fuit, catal. lib. 19. f. 1876. Conferatur 
Marsil. Patav. apud Wolff. 1. 1 . p. 616** Adrianus VI. 
(cujus utpote pontificis judicium hac in re certum 
et infallibile) in instructione Francisco Cheregato 
episcopo Aprutiensi legato ad conventum Norin- 
bergensem data anno 1523. fatetur, a planta pedis 
ad verticem usque capitis nihil esse sani in toto cor- 
pore ordinis ecclesiastici , referente Sleidano lib. 4. 
fol. 82. comm. Verba instructionis sic habent: t)ices, 
nos ingenue fateri, quod Deus hanc persecutionem 
ecclesiae suae inferre permittit propter peccata ho- 
minum maxime sacerdotum et ecclesiae praelato- 
rum. etc. Propterea, ut ait Chrysostomus, Salvator 
noster curatnrus infirmam civitatem Hierosolymam 
ingressus est prius templum, ut peccata sacerdotum 
primo castigaret, instar boni medici, qui morbum a 
radice curat. Scimus, in hac sancta sede aUquot 
jam annis multa abominanda fuisse, abusvs in spi- 
ritualibus , excessus in mandatis et omnia denique 
in perversum mutata. Nec mirum, si aegritudo a 
capite in membra, a summis pontificibus in alios in- 
ferMes pradatos descenderit. Omnes nos declina- 
vimus, unusquisque in vias suas, nec fuit jamdiu, 
qui faceret bonum, non fuit usque ad unum etc. 
** Confer Goldast. tom. 1. Const. imp. part 2. fol. 29. 
Fascic. rerum agendar. Colon. edit. Claud. Espens. 
in comm. Tit. c. 1. p. 69. et 70.** Qui sint illi abusus, 
per species postea ezpositum fuit Paulo III. a dele- 
ctis ad hanc rem cardinalibus. Editum enim est a 
Vergerio Argentinae anno 1555. consilium de emen- 
danda ecclesia conscriptum a Johanne Petro Caraffa 
Neopolitano cardinali Theatino, qui postea sub 
Pauli IV. nomine creatus pontifex, datum Paulo III. 
pontifici et subscriptum a quatuor cardinalibus, duo- 
bus archiepiscopis , episcopo. abbate et magistro 
sacri palatii, in quo illi sic loquuntur: Abusibus 
tanquam pestiferis morbis ecclesiam Dei jam pri- 
dem laborare, praesertim curiam, manifestum est, 
quibus effectum prope, vt paulatim ac sensim ingra- 
vescentibus his pestiferis morbis magnam ruinam 
traxerit. Principium horum malorum inde fuisse 
dicunt, quod pontifices nonnulli praedecessores 
Pauli III. coacervaverint sibi magistros ad desi- 
deria sua, non ut ab eis discerent, quod facere de- 
berent, sed ut eorum studio et calliditate inveniretur 
ratio , qua liceret id quod liberet. Ex hoc fonte f 
inquiunt, sancte pater, tanquam ex equo Trojano 
irrupere in ecclesiam Dei tot abusus et tam gravis- 
simi morbi, quibus nunc conspicimus eam ad despe- 
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rationem salutis fere laborasse ac manasse harum 
tir. e7. rerum famam ad infideles usque; credat sanctitas 
vestra scientibus, quod ob hanc praecipue causum 
Christianam religionem derident, adeo ut per nos, 
per nos inquimus, nomen Christi blasphemetur inter 
gentes etc. Et postea: Primus abusus est ordinatio 
clericorum et praesertim presbyterorum, in qua nulla 
adhibetur cura, nulla diligentia, quod passim qui- 
cunque sint imperitissimi, sint vUissimo genere orti, 
sint malis moribus ornati, sint adolescentes, admit- 
tantur ad sacros ordines et maxime ad presbytera- 
tum, hinc vnnumera scandala, hinc contemtus ordinis 
ecclesiastici, hinc divtni cultus veneratio non tantum 
diminuta, sed prope jam exstincta etc. Alius ab- 
usus est, isque maximi ponderis, in collatione bene- 
ficiorum ecclesiasticorum, maxime curatomm et im- 
primis episcopatuum , in quibus usus invaluit, ut 
provideatur personis , quibus conferuntur beneficia, 
et non gregi Christi et ecclesiae. Alius abusus est 
in permutationibus beneficiorum, quae fiunt pactioni- 
bus, quae omnes sunt simoniacae, nulloque respectu 
habito nisi lucri. Alius abusus est, quod plures 
modi inventi, quibus beneficia testamento legentur, 
^od filii presbyterorum habent parentum beneficia 
etc * Hius abusus est in exspectativis et reservatio- 
nibus fo**$cM>rttm, quod cardinalibus conferuntur 
episcopatus n^ unu8 ^n^wm, sedplures, cum tamen 
officium cardinatK et episcopi sint incompatibiUa. 
Abusus et Ule corrigen^^^ M episcopi pr i mum # 
prae omnibus aliis, deinde *. ^^ aiusent a suis 
ecclesiis et parochiis, nisi ob gru.^ aliquam cau- 
sam , sed residentiam facerent. Per x>^ immor . 
talem quis miserabilior viro Christiano c^^d^g 
esse potest Christianum orbem peragranti quam u\^ 
solitudo ecclesiarumf Omnes fere pastores reces- 
serunt a suis gregibus, commissi sunt omnes fere 
mercenariis. Abusus etiam est, quod tot reveren- 
dissimi cardinales absint ab hac curia, nec aliqua 
in parte faciant quidquam ejus officii, quod spectat 
ad cardinales etc. Alius abusus magnus et minime 
tolerandus, quo universus populus Christianus scan- 
daUzatur, est ex impedimentis, quae inferuntur epi- 
scopis in gubernatione suarum ovium, maxime in 
puniendis scelestis et corrigendis. Namprimo mul- 
tis viis eximunt se mali homines praesertim clerici 
a jurisdictione sui ordinarii, deinde si non exemti, 
confugiunt statim ad poenitentiam vel ad datariam, 
ubi confestim inveniunt viam impunitati et quod 
pejus esi, ad pecuniam praestitam. Hoc scanda- 
lum , beatissime pater, tantopere perturbat Christia- 
num populum, ut non queat verbis explicari. Tol- 
lantur, obtestamur sanuitatem tuam per sanguinem 
Christi, quo redemit suam *cclesiam, tollantur hae 
maculae, quibus si daretur quUpiam aditus in qua- 
cunque hominum republica aut reg*o % con/estim aut 
paulo post in praeceps rueret. Alius ibusus cor- 
rigendus est in ordinibus religiosorum , qu+j adeo 
multum deformati sunt, ut magno sint scandaio He . 
cularibus exemploque plurimum noceant. Conventua- 



les ordines abolendos esse putamus omnes, non ta- 
men ut alicui fiat injuria, sed prohibendo, ne novos 
possint admittere etc. Alius abusus turbat Christia- 
num populum in monialibus, quae sunt sub cura 
fratrum conventualium, ubi in plerisque monasteriis 
fiunt publica sacrilegia cum maximo omnium scan- 
dalo etc. Abusus magnus et pemiciosus est in gy- 
mnasiis publicis, praesertim in Italia, in quibus muUi 
philosophiae professores impietatem docent, imo in 
templis fiunt disputationes impiissimae et si quae 
sunt piae , tractantur in eis coram populo res dini- 
nae valde irreverenter etc. Alius abusus est in fra~ 
tribus seu religiosis apostatis, quipost votum solenne 
a sua religione recedunt impetrantque, ne teneantur 
gerere vestem sui ordinis, imo nec vestitum habitus, 
sed tantum vestem honestam clericalem etc. Alius 
abusus est in quaestuariis Spiritus sancti, Antonii 
aliisque hujus generis, qui decipiunt rusticos et 
simplices eosque innumeris superstitionibus impli- 
cant etc. In hac urbe Roma meretrices ut matro- 
nae incedunt per urbem seu mula vehuntur, quas 
assectantur de media die nobUes famUiares cardi- 
nales clericique. Nulla in urbe vidimus hanc cor- 
ruptionem praeterquam in hac omnium exemplari, 
habitant etiam insignes aedes; corrigendus est hio 
abusus. Sunt etiam in hac urbe privatorum civium xu. 68. 
odia et inimicitiae etc. Te speramus electum, ut 
nomen Christi jam oblitum a gentibus et a nobis 
clericis restituas, in cordibus et in operibus nostris 
aegritudines sanes, oves Christi in unum ovile re- 
ducas amoveasque a nobis iram Dei et ultionem 
eam , quam meremur , jam paratam , jam cervicibus 
nostris imminentem. **Quam vero reformationem 
pontifice8 suBceperint, vel potius quomodo vana et 
^^ai spe reformationis mundum ludificati fuerint, late 
expoiA* Qk^ £8pencaeu8 in comm. ad Tit. 1. a. 
p. 65. aa »9i # et ex eo Mayerus de vuln. eccl. 
Kom. p. 99. ~ c delecti ilU ^4^^ **Eras- 
mus in epist ad Steu. w . Fieri potest , u t in Ger- 
mama stnt qut non tem^ rent a bUuphemii8 m 
Deum,sed m hos horrendis su^ liciia animadverti- 
tur. At ego Romae his auribus uudivi guosdam 
abomnandts blasphemiis debacchantt* in (Jhristum 
et in illius apostolos, idque multis mecum audienti- 
bus, et quidem impune. Ubertinus a Casali: Ho- 
diema ecclesia dicbur nova Babylon, quae est me- 
retrix magna, quia ^^ cu i tu8 et amor ^^^ Jem 
Christi est turpiter ad^teratus et spiritus justorum 
hujus temporis supr* fkoa»r* opprimitur inpraedo- 
minio Babylonis et celit nsiu in ^^ me^^ eju9 
actibus servire ccmpeMut, ideoqu* .nagna pericula 
nos exspectant hoc tenpor* Nicolaus de Cieumng in 
epistolis ecclesian Romanam vocat domum latronum 
non secus ac dim temphm fiagello yourgandam. 
Idem: Ecolesu Romana quid est aliud ^ w am [ 
bitionis, cAuponationis , latrotinii officinat vt^^ a 
sacramenta, vetales ordines, venalis ecclesia ips* 
quin et missae et corporis Christi administratio 
\venalia. Nunditatio est Ula puhice, prostibulum, 
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lupanar, synagoga, imo Babylone ipsa detestabUior. 
Vide cumulum ejusmodi querelarum apud Polanum in 
Bymph. catholica p. 770. De generali illa morum cor- 
ruptione et universali omnium statuum pollutione, 
quae spiritualis alicujus leprae ac funestae tabis in- 
star et caput et membra Romanae ecclesiae infecit, 
vide Gcrsonem in operibus suis passim, Brigittam 
in revelationibus, Vincentium Ferrariensem in progno- 
stico, Petrum de AUiaco in lib. de rcform. ecclesiae 
Nicolaum de Clemangiis in bibliotheca patrum, Walte- 
rum Mapes in poematibus, Maiilardum et Menottum 
in sermonibus, Holkot lect. 182. in lib. Sapient. et 
alios complures. Quadringentis abhinc annis Ber~ 
nardinus Morlanensis monachus a Possevino in 
Appar. sacr. in appendice priori ad tom. 1. lit. B. 
celebratus tres de contemtti mundi libros artificiosis 
rhythmis conscripsit, in quibus impietatem ecclesiae 
Romanae a capite ad calcem depingendo primum 
quidem generatim omnibus statibus adulteria, ebrie- 
tatem, ambitionem, dissimulationem , fraudes, furta, 
homicidia, deln speciatim clero ignorantiam, negli- 
gentiam, sodomiam, simoniam aiiaque scelera objicit. 
Tandem Romam ingressus foeditatem Romanae Ba- 
bylonis tam clare toti mundo ob oculos ponit, ut 
dubium alicui videri possit, majome sit illius impie- 
tas, an hujus na^r^aCa. Jacobus Junterbeck Ger- 
manus Cartusianus anno 1460. avisamentum scripsit 
ad papam pro reformatione ecclesiae, teste Possevino 
App. sacr. tom. 2. lit. I.** Franc. Petrarcha in dial. 
de Romanae curiae evitatione Romam vocat aulam 
superbiae, gulae sepvlcrum, luxuriae palum cun~ 
ctorumque malorum progeniem. Idem epist. 16: 
Nulla Romae pietas, nnlla caritas, nulla fides, 
nulla Dei reverentia, nullus timor, nihil sancti, 
aequi, nihil justi, omnia ibi mendaciis plcnpSf* ne ' 
tralia templorum, judicum subsellu^P on *" 
sedes. **Idem epist. 17: VidesB^ P°P ulum non 
modoChristi adversaHum,j^T° d ?? ^avtussub 
Christivexxllo rebellan^ hristo > ^h^ntem Sata- 
nae Epist. 18: Y^&* ibi (R° mae ) dementta est. 
abstinentia' ve^usticitas, pudicitia probrum ingens, 
denique p**candi licentia, et qvo pollutior, eo cla- 
rior vito- Ibidem: Futurae viUe spes inanis quae- 
dam fabula et quae de inferis narrantur, fabulosa 
omnia t resurrectio carnis et mundi Jinis et Christus 
ad judicium venturus inter naenias habentur.** 
Epist. 19: Romae quid f*ciam, ut videam bonos 
mergi, malos erigif re^c^ oquilas, asinos volaref 
vulpes in curribus, corvo* %n turribus, columbas in 
sterquilinio, W*r°* 7u P° 8 > aono8 » w ^neulis, Chri- 
stum ex"*&m, Andchnstum Dominvm, Beelzebub 
judicemf Qnis eversd mores re/ormabit, quis col- 
liget sparsas '<**? °. tU [P a * tore * erroneos arguetf 
Quidquid < *^? )iam perfdiae et doti, quidquid incle- 
jnentMC superbiaeque, quidquid impudicitiae effrena- 
,Aeque libidinis audivisti aut legisti, quidquid deni- 
que impietatis et morum pessimDrum sparsim aut 
habet aut hdbuV orbis Romanus terrae\ totum istip 
cumulatum vidbas acervatimque teperias. ** Cl*ud. 



Espencaeus in epist. ad Titum digress. 2. p. 69 : In- 
nocentii octavi regularum scholiastes modo came- 
ram apostolicam pecuniarum matrem appellat, modo 
venalia Romae omnia ex Jugurtha Salustiano ag- 
noscit , modo multa statui concedique pecuniae m- 
directe extorquendae causa non dissimulat et magnam 
scilicet sedis apostolicae liberalitatem plumbum dan- 
tis, aurum exigentis. Ibidem : Sed et hoc vel pueris 
notum, quibus impune legitur ex Mantuano ecloga 5. 
et 9: 

Si qnid Roma dabit, nugas dabit, exigit'aurum, 
Verba dai, heu Romae nunc sola pecunia regnat. 
Hoc est Roma viris, avibus quod noctua, scilicet 
captatriz. 

in comment tit. 1. p. 76. Et ubi quaeso sub 
sole major malorum omnium licentia, clamor, 
impuritas , ne dicam infamia et impudentia (quam 
Romae)f talis et tanta, ut nemo credat, nisi qui 
viderit, neget nemo, nisi qui non viderit. Missam 
faciam omnium temporum ab Hieronymi usque 
seculo querimoniam et quidem perpetuam , eccujus 
fuit hoc distichonf 

Vivere qui sancte cupitis, discedite Rar*" 
Omnia cum liceant, non licet esyP %um% 

Certe non poetae tantum, seS '* P**°**p** # 
theologi et monachi et^^ Italt Mantuam 
a Clenardo itidem jy^ > ***** S ' Vrofessore 
Lovanii, Lutet^™ *"***** «*. ™ epistolis 

— ~.-j .^dnti; et ausus est homo nihH minus 
non semeb/^ 

eranus idem altero disticho comprehen- 

sic : 



quan 



Quisquis opes sacras nummo reperire profano 
Quaerit, eat Romam, sacra sunt venalia Romae. 

p. 78: Ante auditum Lutherum Raphael Volater- 
ranus, hoc est Italus, idque Romae scribebat, sacer- 
dotia tribui mercedis loco, spiritualemque thesaurum 
quaestui haberi ac negotiationi. ** Nicolaus Floren- 
tinus referente Wolffio praefat. partis 2. lection. in. 69. 
memorab.: Quodsi haec tam diligens cura divini 
cultus a reipublicae Christianae principibus obser- 
vata esset secundum primam institutionem et prae- 
cepta ejus, qui illam nobis tradidit, longe majori 
felicitate ac pace frueremur in orbe terrarum Chri- 
stiano, nunc cum nusquam minus vel pietatis vel 
religionis sit quam in iis hominibus, qui Romae 
viciniores habitant, caque Christianae religionis ca- 
put censeatvr, facile conjicere potes, Christianum 
orbem magnopere periclitori. Quodsi quis etiam 
diligenter consideret eu**> religionis cultum, qui no- 
stra aetate jam iv usu ^st, eumquc conferat cum 
prima Christio^ 6 religionis inetitutione ac veris 
fundamen&i ** non potest illius interitum non me- 
tvere "*l divinam ultionem non formidare, imo 
ojixtis Italiae infelicitas ex eo redundat, quia Ro- 
mana ecclesia nequaquam secundum Christianae re- 
ligionis praecepta vivit, sedea adulteratatquecorrum- 
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pit. Johan. Francisc. Picus comes MiranduL in orat. 
ad Leonem X. et concil. Lateranense habita anno 1512: 
Apudplerosque religionis nostraeprimores, ad quo- 
rum exemphm componi atque formari plebs ignara 
debuisset, aut nuUus, aut certe exiguus Dei cuUus, 
nuUa bene vivendi ratio atque institutio, nuUus pudor 9 
nuUa modestia, jusUtia vel in odium, vel tn gra- 
tiam declinavit, pietas in superstitionem paenepro- 
cubuit, palamque in omnibus hominum ordinibus 
sic peccatur, ut saepenumero virtus probis viris 
vitio vertatur, vitia autem loco virtutum honorari 
soleant ab his, qui suorum criminum quasi septa 
et tanquam moenia inauddtam petulantiam et diu- 
turnam impunitatem esse putaverunt. Johan. Sta- 
phileus Siburicenfli8 episcopus in oratione habita ad 
auditores rotae 15. Maji anno 1528. de ezcidio ur- 
bis Bomae, quod anno proxime praecedente conti- 
gerat: Nos f nos, qui hujusce sumus professionis, 
nostra insuper propria damna sentimus, qui dome- 
sticam hujus urbis jacturam fecimus, nos inquam 
reverendi patres, integerrimos gravissimosque col- 
legas nostros amisimus. Sed unde hoc quaeso ? 
nempe quia omnis caro corruperat viam suam, 
eramus omnes cives et inhabitatores non Romae 
urbis sanctae, sed Babylonis urbis peccatricis, de 
qua impletum est temporibus nostris verbum Domini 
in Esaia: Quomodo facta est meretrix civitas fide- 
lis etc. Ne quisquam arbitretur, vaticinium hoc 
prophetae jamdudum fuisse impletun* in eversione 
Babulonis et Jerusalem, animadvertenduv* censeo, 
juxta ecclesiasticam veritatem futura fuisse pru*. 
sentia prophetis, quasi jam futura jam prae&entia 
cerneret oculis mentis etc Hoc ipsum declarat 
nobis propheta subjungens: Derelinquetur filia Sion 
et desolabitur sicut in vastitate hostili. Hanc filiam 
Sion Johannes apostolus in Apocalypsi interpretatur 
non Jerusalem, sed Romanam prorsus, quod ex 
iUius descriptiane in aperto est. Mulier, inquit, 
quamvidisti, est civitas magna, quae habet regnum, 
quod de spirituali regno vuU inteUigi, super reges 
terrae. Dicit Ulam sedere super septem montes, 
quod proprie Romae convenit , quae ob hoc ab an- 
Uquis potissimum dicta est septicollis etc. dicit 
praeterea, plenam esse nominibus blasphemiae, 
matrem immunditiae, fomicationum et abominatio- 
num terrae, haec quippe verba demonstrationem 
urbis hujus magis specificam non exigunt, cum haec 
fiagitia etsi ubique fere regnent, hic tamen sedem 
et imperium habeant. Aonius Palearius Verulanus 
in act adv. pontific. Eom. teetim. 20: Scorta ubi- 
que pubUca, ita ut Romae superioribus annis censa 
sint meretricum publicarum capita ad decem millia, 
earum quaestus portionem quandam sibi pendi ju- 
bent, sicut et a Judaeis pontifices, quod foenerari 
xn. 70. impune permiUant , centesimam exigunt. AcerbU- 
simae vero exactiones, crudelissimi dominatus si- 
moniae t doli, Spiritus sancti venditiones et emtiones 
et cetera abominanda sic Romae regnant, ut qui 
Spiritum Christi habent, Uquido videant scriptum 



m fronte curiae Romanae, Babylon rwgna mater 
fornicationum et abominationum terrae. Ante 
hos omnes Bernhardus libr. 1. de considerat 
ad Eugeaium papam coL 1014. conqueritur, ad 
curiam Romanam de toto orbe confluere amtitio- 
sos, avaros, simoniacos, sacrilqgos, concubinarios, 
incestuosos et quaeque ejusmodi numstra homjmum, 
ut ipsius auctoritate vel obtineant honores eccle- 
siasUcos, vel retineant, sicque papam servire iniqui- 
tati. Bernhardus Monclanensis libr. ,3. de contemtu 
mundi pag. 86: 

Roma dat omnibus omnia, dantibus omnia Romae 
Cum pretio y quia juris ibi via, jus perit omne, 
Ut rota labitur, ergo vocabitur hinc rota Roma, 
Quae solet ubere fruge fragescere sicut aroma, 
Roma nocens nocet atque viam docet ipsa n&cendi. 

263. De pontificum Bomanorum vitis omnium Suotiui 
scelerum generibus plerunque refertissimis Legantur ra m pon- 
Platina, Nauclerus, Baleus, Johan. Stella, Robertus u * onm ' 
Barnes, Zegedinus, Nigrinus etc. Panozmitanus scri- 
bit, multos pontifices ejusmodi vitam agere, ut ve- 
risimUe non sit, illos vel resurrectionem mortuorum, 
vel vitam aetemam credere. Georg. Gothardus can. 
Paris. adv. Heerbrand. p. 116: Hoc etiam tescire 
volo, me in asserenda pontificum Romanorum di- 
gnitate non tam personas quam offidum spectasse, 
neque omnium pontificum defen&ionem suscipere, 
cum plerosque vitam turpem ac fiagitiosam duxisse 
luce sit clarius. **Erasmus in chiliad. Sileni Al- 
cibiadis p. 543: Anmagis convenit, Julios, Alexan- 
ctros, Croesos et Xerxes, nihil aliud quam magnos 
latrone*, imitari Christi vicarium quam ipsum 
Christum tmicum ecclesiae ducem et imperatoremf 
etc. in encom. Moriae ad finem: NuUos esse eccle- 
siae hostes pemiciosiote* , quam impios pontifices, 
qui et silentio Christum sinwnt abolescere et quae- 
stuariis legibus alligant et coacti* interpretationibus 
adulterant et pestilente vita jugulant.** Aegidius 
Corrocetus Italus de Baphaele Urbinate pictore re- 
fert, quod reprehensus aliquando fuerit a cardinali- 
bus, quod Petri et Pauli facies insolito rubore 
praeter decorem expressistet, ipsum vero respondisse, 
apostolos Ulos rubore suffusos erubescere vicario- 
rum suorum scelera nefaria intuentes. Johan. Stella 
sacerdo8 Venetus in chronico multa plurimorum 
paparum pessima facta recenset ot concludit suam 
historiam his verbis: Fateor atque Deum meum 
testor, me non falsa scripsisse. Costerus in enchir. 
c. 3 : Fatemur, fieri posse, ut Petri successor idola 
colat, apud se forte de fide non recte sentiat, adeo- 
que cUabolicis artibus operam navet. Bellanninus 
in praefat. lib. de pontif. Rom. ra oxlrjoa uaiOrt- 
xiCg proferens scribit: Permisit ad txtremum Deus, 
ut etiam quidam parum probi pontifices aliquando 
luinc sedem tenerent et regerent, quales sane fue- 
runt Stephanus VI. Leo V. Christophorus I. Ser- 
gius III. Johannes XII. aliique nonpauti, si tera 
sunt, quae de eorum vita et rebus gestis *pud hi- 
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storieos eorum temporum scripta leguntur. Ac 
postea: Nos agnoscimus et fatemur, vitia pontificum 
fuisse non pauca ete. Atque ut in specie pontifi- 
cum facinora insigniora ex parte enumeremus. Qui- 
dam infameB fuere: 1. Magia, Refert enim Benno, 
quod quinque papae se totos consecrarint Satanae, 
Sylvester II. Benedictus IX. Johannee XX. Johan- 
nes XXL Gregorius VII. Nauclerus et Platina te- 
xit. 71. gtantur, omnes papas a Sylvestro II. usque ad 
Gregorium VII. inclusive fuisse mqgos. De Sylve- 
stro II. prius Gereberto dicto in specie commemo- 
rat Platina, quod ambitione et diabolica dominandi 
cupiditate impulsus Pontificiam dignitatem adjuvante 
diabolo consecutus sit, hac tamen lege, ut poat 
mortem totus illius esset, cujus fraudibus tantam 
dignitatem erat adeptus, quo nomine etiam diabolo 
homagium fecerat, teste Arnoldo Albertino de agnos. 
assert cathol. et haeret. q. 9. num. 12. BenedictusIX. 
antequam crearetur pontifex, magiae beneficio in 
sui amorem quascunque vellet mulierculas pote- 
rat pellicere. De Gregorio VII. refertur, quod 
quando manicas excuteret, ignis scintillaram in 
morem exsilierit. **Aventinus lib. 5. annal. p. 460. 
recitat decretum episcoporum ex Gallia, Italia et 
Germania congregatorum , in quo Gregorium VII. 
vivis depingunt coloribus. Quoniam Hildebrandus 
falsus monachus, magus, divinaculus, somniorum 
prodigiorumque est conjector, male de religione 
Christiana sentit. Primus pontificatum maximum 
contra morem majorum invitis omnibus bonis emit 
et contra voluntatem nostram orbis terrarum domu 
nium retinere conatur. Berengarii antigv****mi 
erroris symmystes et discipulus, conjur*<u* ***> ho- 
stium reipublicae atque sacrosancti imperii caesaris 
Christianissimi, qui saepius pac*»* ei ejusque sociis 
ultro obtulit, saluti co*poris et animae insidiatur, 
vitam imperiumqv* perdere conatur, jus divinum 
humanumque pervertit, falsa pro veris docet, sa- 
crilegia perjuria, mendacia, homicidia, incendia 
velut bene facta indulget , collaudat , ad haec per- 
petranda classicum canit, tyrannum perfidum suo 
more tutatur, discordias inter fratres, amicos, co- 
gnatos serit, lites nutrit t inter conjuges divortia 
facit, suavis homo sacerdotes, qui uxores habent 
legitimas, sacriflcos ssse pernegat, interim tamen 
scortatores, adulteros, incestuosos aris admovet, 
quidquid uspiam pacis Christianae fuerat, labefa- 
ctavit.** Johannes XII. diabolum in alea invocavit 
eiqnc vinum libavit Paulus III. cum Asculano 
insigni mago magnam habuit familiaritatem. % *Pro- 
fluxit hinc Epicvrea securitas. Concil. Basil. sess. 1 1 . 
sub dn. tom. 4. conc. Venet. f. 294. de Johanne XXm. 
saepe et saepits coram diversis praelatis et aliis 
honestis ac probis viris pertinaciter diabolo suadente 
dixit, asseruit, dogmatizavit vitam aeternam non 
esse nequa aliam post hanc, quinimo dixit et per- 
tinaciter credidit , animam hominis cum corpore ex- 
slingui et mori instar brutorum animalium, dixit, 
nortuim semel esse etiam in die novissimo minime 
reeurrecturum. Idem Johannes XXIII. art. 5. di- 



citur vitiorum fex, infamiae speculum ac diabolus 
incarnatus.** 2. Seditione adversus magistratum. 
De Gregorio VII. refert Benno, quod Henrico IIL 
imperatori insidias vitae struxerit et quidem in loco 
sacro. De Alexandro m. referunt Funciua in ehron. 
Naucler. generat. 14. Johannes Stella in Alexan- 
dro III. pag. 27. quod Fridericum Barbarossam, 
quia ei morem in bello protrahendo non gessisset, 
excommunicaverit eique fulmine excommunicationis 
turbato ac perterrito diem dixerit, quo se Venetiis 
in summo templo ad pedes ejus supplex provolveret, 
quo facto papa pede imperatoris collo impoeito 
acclamari a suo clero sibi jussit: Super aspidem 
et basiliscum ambulabis et conculcabis leonem et 
draconem. Cum vero generosus Friderici animus 
indignitate rei permoveretur, palam audiente pon- 
tifice dicit: Non tibi, sed Petro; sed pontifex plus- 
quam tyrannice reclamavit: Et mihi et Petro. Con- 
sulantur vero historiae , quomodo pontifices sese 
gesserint erga Henricum IV. quem papa Grego- 
rius VH. excommunicavit et contra eum Rudolphum 
Suevorum ducem concitavit, qui amissa in praetio 
dextra justas perfidiae suae poenas dedit, referente 
Urspergensi anno 1080. Helmoldo, Crantzio etc. 
erga Henricum V. contra quem Romam profectum, 
ut imperator renuntiaretur , papa Paschalis U. sedi- 
tionem movit, ut imperatorem ipsum de vita et 
fortunis suis dimicare oportuerit; erga Philippum, 
quem itidem papa Innocentms III. excommunicavit ac 
prin^fpibus interdixit, ne imperium ei traderent; erga 
Ottonem IV. quem anathemate perculsum privari 
imperio praecepit; erga Henricum VII. contra quem 
edidit decretum, in quo omnia regna Christiani orbis 
Roraanae hierarchiae subjicere conatur. c. Paatoralis 
Clementin. libr. 2. tit. 11. de sent. et re judic. 
3. Scortationibus, adulteriis, incestibus. Sergius HL ^ 1 ^ 
ex Marozia Johannem XII. postea papam spurcis- 
8imus adulter genuit, Luitpr. Ticinensis libr. 3. 
de gestis imperat c. 12. Johannes XIII. in adulte- 
rio deprehensus et confessus est, Sigeb. anno 963. 
Lando I. inter meretrices majorem vitae suae partem 
exegit. ** Gregorius VTT. familiariter usus est Mathilde ; 
Clementem V. Urtpergensis vocat publicum fornica- 
torem. DelnnocentioVni. narratVolaterranus: Pan- 
tificum omnium primus erat, qui novum et ipse exem- 
plum introduceret palam liberos nothos jactandi ac 
soluta omni antiqua disciplina divitiis eos omnibus 
cumulandi. Vide plura ejusmodi exempla apud D. Hoe 
in c. 2. Apoc. p. 270.** Johannes VHL papa mulier 
scortationi operam dedit, concepit ac peperit Inno- 
cens VHI. sedecim filios spurios ex diversis mulie- 
ribus su8cepisse scribitur, unde Marullus: 
Octo nocens pueros genuit totidemque puellas, 
Hunc merito poterat dicere Roma patrem. 
** Aeneas Sylvius (Pius H. postea dictus) quid 
de se ipso scribat, vide epist 45. et 92. Paulus 
Jovius de Leone X. in ipsius vita pag. 192: Non 
caruit sodomiae infamia, quod parum honeste 
nonnullos adamare et cum his tenerius ac libere 
jocari videretur. Sed demus aliquid humanitati 
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Leonis ut in summa Ueentia fervidae aetatis ac 
prosperae valetudinis aestum aegerrime susUnenti. 
Deinde alia sunt viUa principis, alia hominis. 
JuUus III. tanquam Jupiter Oanymedem nomine 
Innocentium fovisse ac Hieronymi Mutii sodomiam 
defendentis apologiam pro tanto scelere adornatam 
approbasse scribitur, Sleid. lib. 21. Vergerius, Ba- 
laeus cent 8. c. 27. append. Pius IV. fornicationi- 
bus adeo erat deditus, ut in decrepita etiam sene- 
ctute libidinem certis potionibus in se promovere 
studeret et tandem libidinum atque mangeguerrae 
aeetu superatus animam profundere cogeretur. 
Benedictus IX. magicis artibus obtinuit, ut quibus- 
cunque vellet feminis ultro amplexum ejus deside- 
rantibus et tanquam avidis vulpeculis cadaverosam 
eecam inquirentibus potiri posset, Sabellicus, Vola- 
terranufl, Benno, Platina etc. Onufrius in Alez. VL 
Mulieribus maxime addictus, ex quibus quatuor 
filios et duas filias tulit. Omnium praecipua fuit 
Vannocia Romana, quam a formae venustate et 
morum Ulecebris miraque demum /acunditate in 
minore fortuna legitimae prope uxoris loco habuit.** 
** Johannes XXIII. in concilio Constant. accusatus est, 
quod cum uzore fratris sui et cum monialibus in- 
cestum commiserit, quod virgines stuprarit et cum 
conjugatis adulteria perpetrarit. Siztus IV. fuit 
so4omita et concessit illud flagitium familiaribus 
caidinalibus tribus aestivis mensibus Junio, Julio et 
Augusto ezercendum. Wolff. tom. 1. p. 836. Idem 
testa Corn. Agrippa lupanaria utrique Veneri erexit, 
unde tale ei positum fuit epitaphium referente Wes- 
selo Vib. de indulgentiis: 

Sixte jaces tandem, deflent tua busta cinaedi 
Scortaque, lenones, alea, vina, Venus. 
Alezander VI. cum Lucretia filia sua incestum com- 
misit, quam et filiua pontificis Lucretiae frater in- 
oestuoso concubitu polluit, hinc epicedium: 

Hoc jacet in tumulo Lucrttia nomine, sed re 
Thais Alexandri filia, spont^ nurus. 

Ac. Sannazarius p. 30. Paulus m. cum n*pte ez sorore 
Laura Parnesia in incestu a marito ejus Ni*ol. Quer- 
caeo deprehensus pugione notatus est. Ide** ante 
suum pontificatum Alezandro VI. sororem suam j u _ 
liam Famesiam ftuprandam tradidit, ut cardinalis 
et episcopus Hostiensis fieret Sed quid multis? 
Totom pontificis scholam fidemque nascentem, ve- 
getam excute et ruentem f nil hic comperies nisi 
LupercoSj Lupercale, lupos, lupas, lupanar. Ac ut 
Mantuanus canit: Petrique domus polluta fluente 
marcescit luxu etc. Roma est jom tota lupanar. 
** Quid quod a perjurio etiam non liberi t Pascha- 
lis II. Henricc V. imperatori jurejurando sese ob 
strinxit, jus iwestiturae sacerdotum cum annulo 
et baculo Henrxo et ejus successoribus integrum 
esse debere atqte in testimonium veritatis fideique 
servandae vincubum hostiam consecratam in duas 
fregU et unam ipie comedit, alteram Henrico dedit 
hisce verbis : Sicm pars haec vivifici corporis divisa 
est t ita divisus st a regno Christi Domini nostri, 



qui paetum hoc violare tentaverit, Sigonius lib. 10. 
de regno Italiae. Sed vix Henricus V. ab urbe dis- 
cesserat, staiim Paschalis II. pontifex contra suum 
factum venire et testimonio propriae vocis resistere 
coepit jusque investiturae Henrico confirmatum ade- 
mit et anathemate praeterea imperatorem percussit f 
Sturcius de vita Germ. impp. c. 43. n. 10. 11. et 12. 
Eugenius papa persuasit Vladislao, ut foedus cum 
Turca initum violaret, sed Vladislaus misere periit, 
Anton. Bonifinius lib. 26. rer. Ungar. Wolff. tom. 2. 
p. 423. Lipsiu8 lib. 2. monitorum c. 11: Certissi- 
mum habetWy quod Clementi quinto pontsfici ma- 
ximo evenit, qui cum Templarios coetum reUgiosum 
et diu bonum atque utUem Viennae in concUio 
damnasset et in sodales ferro atque igne passim 
vel animadvertisset 9 vel ut alii saevisset, a pluribus 
eorum citatus ad tribunal superum paulo plus armo 
post obiit, quasi ad vadimonhtm obeundum a su- 
premo praetore acoersitus, GobeHnus aetate 6. c. 84. 
de Bonifacio IX.: Comitem Fundorum, qui princi- 
pium schismatis stabilivit, penitus exterminavit , et 
ipse Romanus non sohtm ut papa, sed tanquam ri- 
gidus imperator dominabatur, multos quidem eorum 
sibi suspectos de infidelitate per justitiarios suos 
fecerat occidi capitoUum et palaUum suum fortius 
munivit, nec fuit ante eum quisquam Romanorum 
ponUficum, qui talem potestatem temporalem Romae 
et in patrimonio S. Petri exercuisse legatur. Matth. 
Paris. in Henr. III. Bomanos pontifices vocat pisca- 
tores non hominum, sed nummorum^ officiales non 
Christi, sed fisci.** 4. Caedibus ac beUis. Cruen- 
tissima enim proelia cum multorum millinm Christia- *U. 73. 
norum internecione gesta sunt a Gregorio VH. Pa- 
schali H. Eugenio IV. Gregorio IX. et cumprimis 
Julio II. cujus opera plus sanguinis uno die hausit 
terra, quam ipse cum combibonibus vini in toto pon- 
tificatUj quique clavibus Petri in Tiberim projectis 
ezercitum adversus hostem educens dizisse fertur: 

Cum Petri nihil efficiant ad proelia claves, 
Auxilio Pauli forsitan ensis erit. 

DeGregorio VTJ. memorat Benno card. quod sez ordine 
pontifices per ministrum suum Gerhardum Brazutum 
sustulerit, ut ad sedem papalem adscenderet. De Jo- 
ha&Qe XII. scribit Platina in ipsius vita, quod fuerit 
omnibu* vrobris et turpitudine contaminatus, quod uni 
cardinaU na- imi aUerimanum absciderit, quodfuerit 
monstrum potim quam homo. De Bonifacio VH. 
idem in ipsius vita swibit, quod fuerit sacrilegus et 
homicida , quod tyrannidem exercuerit et cardina- 
lem sibi resistentem oculis privarit. De Paulo IH. 
scribit Vergerius, quod matrem et sororem interfici 
curarit, quo hereditatem totam ad se derivaret at- 
que hac ratione ad papatum assurgeret. Alezan- 
der VI. plus veneni quam aquae miscuisse dicitur, 
ande etiam ipse justo Dei judicio periit epoto per 
trrorem veneno, quod de ipsius jussu quibusdam 
cptimatibus propinandum erat. **Aon. Paleariua 
twt. 1 9. in act. adv. pont p. 255. ** Quanti sangui- 
nis Christiani rivi instinctu pontificum inde a tem- 
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pore reformatae religionis in Gallia, Belgio aliisve 
regnis ac provinciis sunt effusi! 5. Avaritia et si- 
monia. Cum Johannes XXII. ad ecclesiam Grae- 
cam scriberet, unicam tantum esse ecclesiam, cujue 
ipee eit caput et Christi vicarius, ac moneret, ut se 
illi subjicerent; Graeci breviter responderunt refe- 
rente Johanne de MandeviU. lib. 1. c. 7: Potentiam 
< tuam eummam circa eubditoe tuoe firmiter credi- 
mue, euperbiam tuam summam tolerare non possu- 
musy avaritiam tuam eatiare non valemus, diabolus 
tecum, quia Dominue nobiecum, Hic Johannes XXIL 
post mortem in aerario reliquit vicies quinquies mil- 
lena aureorum millia, Franc. Petrarcha, vel ut alii 
numerant, ducentas quinquaginta tonnas auri. A 
Gregorio IX. Fridericus imperator absolutionem ab 
excommunicatione impetrare non poterat, nisi nume- 
ratis centies mille auri uncis referente Guicciardino. 
Clemens VII. referente Onuphrio in append. ad 
Platin. p. 385. hasta in foro proposita trea cardina- 
litios galeros venales fecit plurimum offerentibus pro 
auro bono et praesentario. In Clemente V. curia 
simonia maxime viguit, scribit Anton. part. 3. tit 20. 
c. 3. p. 3. Alezander VI. opulentissimum quemque 
in aula sacerdotem et in his aliquot cardinales cete- 
ris ditiores veneno tollendos constituit, ut eorum 
opibus in fiscum redactis potitus profusissime largi- 
retur, ut testatur Onuphrius, quod et de Leone X. 
testatur Actius Sannazarius. Et quid multis? 

Venalia nobie (canit Baptista Mantuanus) 

Templa, saoerdotes, altaria, eacra, coronae, 
. Ignis r thuraj preces, coelum venale Deusque. 
xil 74. $. Fastu. De Paulo II. refert Platina in ipsius vita, 
quod publice progrediene mitram gesserit, in qua 
snultae opes erant coemtis omnis generie pretiosis 
lapidibus, quod inspid ab hominibus et admiratione 
haberi voluerit. ** Frandscum Dandalum Venetia- 
rum dueem Cretae Qyprique regem catenis vinctum 
infra mensam, ut instar canis ossa liguriret, papa 
abjecit, Sabellicus ennead. 9. lib. 7.** Clemens V. 
in pompa coronationis ex tiara amisit carbunculum 
sex mUlium pretio aestimatum, unde Agrippa de va- 
> nit c. 61. scribit: Pontificie Romani pompam et 
fastum nullum unquam tyrannorum aequavisse. 
** 7. MendacUs et fraudibus. De Alexandro VI. 
aic scribit Machiavellus papista in libro de F*to- 
cipe c 18: JSihU aliud quam ad mortalv»* impo- 
etorem egit, ad nihU aliud quam a* malitiam et 
fraudem (quo hominum genus /alleret) mentem 
euam exercuit. In assevero»do autem qui magis 
fuerit efficax, aut qui sreciosius juraveritjuramen- 
tum et vicissim qui mtnus praestiterit, nemo unquam 
fuiL Costerus in enchir. c. 3. p. 151: Fieri potest, 
ut Petri successor idola colat, quod MarceUinum 
■feeieee semel legimus, apud se forte de fide non 
recte sentiat, adeoque diabolicie artibus qperam 
navet.** 
Bwjctiu* 264. De cardinalium superbia, luxuria, avarida 
HQm lna et •wteribus aliis non minores exstant querelae apud 
historicos. Nicolaus de Clemangis, qui ante 200 An- 
.pos floruit, in iib, de ruina et reparat eccles. apri- 



bit, artificem si vdtisirmdacrumsuperbiaeeffingere, 
nuUa .congruentius ratione id facere posse qumm 
carddnaUs effigiem intuentium oculis 4>bjectando. 
••Fridericus imperator in literis responsoxiis ad Adri- 
anum pontificem: Cardinales non videmus praeeii- 
catores, sed praedatores, non pads eorroboratorest, 
sed pecuniae raptores, non orbis reparatores, sad 
insatiabUes corrasores. Carol. Molin. in orat de 
dignit et usu legum imperialium habita Tubingae 
anno 1554. quae annexa est refutationi a Flaeio in- 
vectivae Bruni oppositae p. 180 : Vidimus et aefkuc 
in regnis captivitati papisticae servientibus fit> car- 
dinales non solum ex infima plebe, eed eUam e vi- 
liseimie mendicis eo evectoe seee etatim regum 
cognatos et consanguineos palam nuncupare et vo- 
cari. Marsilius Patavinus part. 2. defena. pacia 1 170 : 
In coetum cardinalium aseumuntur lascivi juvenee 
et divinarum literarum indooti quam plures. %% 
Quando papa quosdam creat cardinales, his verbis 
iilos affatur: Estote /ratres mei etprincipes mundi. 
referente Augustino de Ancona lib. de potest ecclea 
et Anton. part 3. tit. 21. c. 1. quid ergo mirui», 
quod ipsis regibus ac principibus praeferri velirt, 
quamvis interdum ex ima hominum fece genus trahmt 
suum id quod jure fieri Thyraeus de Antichrifto 
c 20. th. 18. probare nititur ex Psalmo 45, v. 17: 
Praepones eos principes in tota terra. Hasenmille- 
rus in histor. ord. Jeeuitici c. 10. memorat, se crram 
vidisse cardinales aUoeque dericoe pnbUca eporta 
ad vicina lupanaria rapere et meretrices in pulti- 
eis plateis ad rhedae currusque euos traher* et in 
hortos abducere , quod etiam non diffitentur dilecti 
ecclesiae Romanae refonnatores in conskio suo 
Paulo IIL dato. Erasmus de rat. concioa. lib. 3. 
refert , quod Robertus a Licio Minorita cardinalibus 
ac pontifici fastum ac luxum salse hoc modo expro- 
bravit Erat apud illos dicfcirus, quos cum videret 
strepitu plusquam regio mgredi, denique et pontifi- 
cem gestari hexapM*o et ab omnibus adorari, ubi 
tandem consed^ent jamque exspectaretur vox ho- 
minis, is *^1 aliud prolocutus, pfui sanctum Pe- 
trum p&* sanctum Pavlum, subinde cum exseoran- 
tia ycoe exspuens, nunc in dexttum, nunc in sinistrum, 
p *e aliud addens e medio proripuit se rehnquens 
omnes attonitos, aliis suspicantibus, eum versum in 
furorem, aliis dubitantibus , num in haeresin quan- 
dam, aut Judaismum, paganismumve prolapsus in 
eas blasphemias erupisset Cumque ageretur de ho- 
mine conjiciendo in vincula, cardmalis quidam, qui 
propius noverat ejus ingenium atque etiam amabat, 
persuasit, ut prius ad pontificem evocaretur paucis- 
que cardinalibus testibus audiretur. Eogatus, quo- 
modo in tam horrendas blasphemjas erupisset, re- 
spondit, sibi longe aliud argumentum fuisse praepa- 
ratum et paucis summam orationis exposuit. Cete- 
rum ubi spectarem. inquit, vos tonto strepitu tantis- 
que in deliciis vivere, simulque, reputarem , quamT0.7S. 
humilem, laboriosam et inamoenvm vitam geeserint 
apostoli, quorum vicee geriiis, oUigebam, aut iUos 
fuisse dementes, qui tam spinfso itinere contende- 
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rint in coelum , aut vos recta ad inferos proficisci. 
Sed de vobis, qui tenetis claves regni codorum, 
nihil malae suspicionis in animum inducere potui, 
superercU, ut illorum stuUitiam detestarer, qui cum 
Ucuisset ad illum modum splendide suaviterque vi- 
vere , maluerunt per omnem vitam jejuniis ac labo- 
ribus discruciari. In libro cui titulus Onus ecclesiae 
edito anno 1517. dicitur, quod cardinales omnem 
sub8iantiam , qua reliquus clerus sustentari deberet, 
devorent atque ita census ecclesiasticus ad cardines 
coeh dissipetur. ** Cives Veneti in resp. ad paraen. 
Baroaii p. 45 : Ecquid ab aliquot jam seculis aliud 
agunx purpurati isti satrapae, quam ut feralibus 
bellorum facibus infiamment ac coUidant orbem 
terrarumt si qui mitiore sunt ingenio inito hoc ho- 
nore, hoc solum sibi negotii datum credunt, ut ethni- 
torum epulonum luxum ab orco revocent. p. 46: 
Quod ethnici quogue exhorrescant , inter purpurae 
hjjus candidatos exstitere, qui praeposterae libidi- 
nis sordes non modo in deliciis haberent, sed lau- 
dfs etiam carminibus ornarent, quod in hac ipsa 
ur»e a Joh. Caso archiepiscopo Beneventano papae 
legito factitatum. Caraffa Pauli IV. ex firatre nepos 
et egatus cum solita pompa Lutetiam Parisiorum 
ingnderetur et signum crucis, ut fit, ederet, occur- 
santt passim populo et in genua ad illius conspectum 
procxmbente, loco verborum, quae proferri mos est, 
saephs secreta murmuratione ingeminavit: Quando- 
quiden populua iste vult decipi, decipiotur 9 Thua- 
nus 12 f. 298. Platina in vita Stephani III. ponti- 
ficis p 119: Nunc odeo refrixit pietos et religio, 
non diy> nudis pedibus, sed caligoti et cothumati 
vix supgticare dignantur. Non flent inter eundum, 
vel dum sacrificatur , ut iUi sancti patres , sed ri- 
dent et (juidem impudenter. De his etiam loquor, 
quos purpura insigniores facit. Non hymnos canunt, 
id enim servile videttr, %ed jocos et fabulas ad ri- 
sum concitandum inier se narrant. Quid plura t 
Quo quis dicacior est et petulat*i ory eo majorem in 
tam corruptis moribus laudem meretr*r m Severos et 
graves viros reformidat hic noster cl&^ Q u id 
ita t quia in tanta licentia malunt vivere qu^ m bene 
monenti aut cogenti obt&nperare, et ob eam+ em 
Christiana religio quoiidie in pejus labitur.*^ 
Paulus Laugius monachus in chronico Ziticensi 
anno 1405: Cardinalis Iserniensis reliquitpost mor 
Xem triginta millia ducatorum. Cardinalis Mopoli- 
tanus decsdens ultra centum miUia ducatorum auri 
reliqtxit. Sed o quot ecdesias et monasteria et alia 
beneficia ecclesiastica , antequam tot millia acqui- 
rerenty aestimantur gravasse et depauperassef Ra- 
▼isius Textor in officina lefert de Petro Presbytero 
cardinali, qui sedente in pontificatu Sixto IV. vixit, 
quod duobus annis trecenta aureorum miUia luxu 
prodegerit et vanitatAus sexaginta millia aeris alieni 
ac argenteorum 300 pondo dimiserit. Franciscus 
Petrarcha in epist. te cardinalibus scribit, qutd 
tam calidi tamque praecipites in Venerem senes 
sint sicque in libidine* exardescant et sie in om%e 
ntant dedecus, quasi mnis eorum gloria non ln 



cruee Christi sit, sed in commessatibnibus etsbrie- 
tatibus, et quae has sequunsur in cubUibus et im- 
munditiis; cujus rei horrenda aliquot exetnpla sab- 
jicit Petrus Paulus Vergerius in histor. de idolo 
Lauretano: Fuii patrum nostrorum memoria oardi- 
nalU quidam Venetus e Pisana familia, qui inter 
reliquas suas interiores et reconditas Uteras duos 
libeUos habuit sepositos varus obscoenis picturis et 
detestandis ne/ariarum libidinum simulacris refertos. 
Exstabant in eorum altero complures viri cum muliere 
concubitus formae omnis turpitudinis et /oeditatis 
plenae atque a natura prorsus alienae; in aUero 
exsecrabilis illius Veneris, quom (qyia Sodomitis 
famUiarem fuisse constat) sodomiticam appeUant, 
dissimiles summaque varietate distincti mocU ex- 
pressi videbantur. Post obitum cardinalis excussa 
libraria supellectile, quam domi suae instructam 
habuerat, alter e duobus iUis libeUis venereis reper- 
tus, tempore papae Julii II. Romae typis in lucem 
evulgatus, denique pontificatum gerente Adriano VI. 
publice divenditus distractusque fuit. De Angelo 
Politiano cardinali testatur Ludovic. Vives lib. 2. 
de verit fid. Christ. quod Pindari odas psalmis 
Davidicis praetulerit. **Victorinus Strigelius in 
explicatione Psalmorum p. 30. refert, quod cum car- 
dinalis Bembo ad Jacobum Sadoletum veniaset et 
eum in enarratione epistolae ad Romanos aliquid 
operae collocare inteilexisset, dixerit ei: Omitte has 
nugas, non decent gravem virum tales ineptiae.** 
De eodem P. Bembo refert Fabricws, eum dixiase: xn. 76. 
Semel legi biblia, quodsi iterum mihi esseni le- 
genda, perderem omnem latsnitatem. 

265. Episcoporum, sacerdotum et clericorem Pon- Epfeoo- 
tificiorum qualis sit sanctitas domestici et avromai Inderi- 
testeB loquuntur. Bemhardus serm. 33. in Cant. £°„ , U fl. 
col. 909: Ministri Christi sunt et AnUehristo ser- oiorom 
viunt, honorati incedunt de bonis Domini, cui Do- 
mino honorem non de/erunt. Inde is, quotidie vides, 
meretricius nitor, histrionicus haUtus, regius appa- 
ratus, inde aurum in frenis, in seliis, calcaribus et 
plus calcariaquam altaria /ulgent, inde splendidae 
mensae et cibis et scyphis, inde commessationes et 
ebrietates, inde cytharae et lyra et tibia, inde red- 
undantia torcularia et promptuaria plena, eru- 
ctotHhi^ ex hoc in aUud, inde doUa pigmcntaria, 
mde referta marsupia, pro hujusmodi volunt esse 
et sunt ecclesiarum praepositi, decani, archidiaconi, 
episcopi, arckiepiscopi etc. **Idem serm. 77. in 
Cant. col. 1098: i^m dabis mihi de numero prae- 
positorum, qui non plus invigUet subditorum evacu- 
andis marsupiis quam vitiis «nstirpandist ubi qui 
orando fiectat iramt ubi qui prasdicet annumpla- 
cabUem Domino .« Serm. ad clerum iu conc Ehe- 
mensi coL 2244: Vbi proh dolor reperiemus episco- 
pos, qui post adeptam dignitatem in humilitate se 
contineantt nempe superbia eis occasio est, ut ad 
tantam dignitatem adspirent, ut in ovUe Christi im- 
pudenter irrumpant etc.** Vide ejusdem querelaa 
serrn. 6. in Ps. 91. coL 291. lib. 3. de conaid.adEu- 
gen. coL 1027. lib. 4. de consid. coL 1035. etc. 
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**Platina in Gregorio IV.: I» omnem luxum et libi- 
dinem sese effundit ecclesiasticus ordo. Coccinotos 
ei trobeotoa nunc inspiceres, non homines, quod leve 
fortosse videretur, sed equos et jumerUa; praece- 
dente, dum incedunt, magno adolescentum et altero 
presbyterorum agmine subsequente; non in asinis f 
ut Christus nostri dogmatis auctor et bene vivendi 
unicum in terris exemplar , sed in equis praefero- 
cibus et phaleratis, ac si ex hoste devicto frium- 
phum ducerent. De argenteis vasis et egregia eo- 
rum supeUectUe deque cibariis non attinet dicere, 
cum et SicUiae dapes et Attalica omamenta et vasa 
Corinthia, si haec iaspicias, nuUius pretii dici pos- 
sint. Quod vero ex hac intemperantia nascatur, 
praetermittam , ne os, ut ipsi ajunt, in coelum po- 
nam.** In libro cui titulus Onus ecdesiae: Epi- 
scopi debitam solent omittere hospitalitatem pau- 
peres Christi negligendo, semet ipsos impinguando, 
canes aliaque animaUa alendo et sic una bestia 
nutrit aliam etc. passim quoque episcopi paene om- 
nes morbo cupiditatis, quae mater est omnium hae- 
resium, laborant, aUena rapientes, ecclesiastica bona 
dUapidantes , quae divinis usibus et pauperibus 
Christi dispensare deberentj aliorsum expendunt etc. 
Fit nunc temporis, ut episcoporum status et dignitas 
perpendatur in terrenis opibus, in sordidis ac ple- 
bejis curis, in bellorum procellis , in imperiis mun- 
daUbus etc. In ecclesiis tam cathedralibus quam 
conventualibus innumera committi solent scandala, 
ubi hodie plerunque feces mundi ecclesiasticis guber- 
naculis praeficiuntur , utpote quibus mundus uti vel 
frui neqy.it etc. Ambitio et simonia in clero jam 
ubique regnat, ut hodie verificetur illud prophetae: 
A minore usque ad majorem omnes, sciUcet clerici, 
avaritiae student et a propheta usque ad sacerdo- 
tem omnes faciunt - dolum. Eober. ad episc. Colo- 
nien. in cataL testium veritatis episcopari sic de- 
scribit, quod sit carni indulgere, pompatice ince- 
dere, quaestui intendere et deliciose otiari. **In- 
nocentius papa serm. 2. in die cinerum de clericis 
papisticis: Noctu fiUum Veneris agitant in cubili, 
mane fiUum Virginis sacrificant in aUari, nocte Ve- 
nerem amplexantur, mane Virginem venerantur. 
Ulricus episcopus Augustanus in epist ad Nicol. J ] 
circa annum 860. cujus epistolae etiam Aenp** ^ y ** | 
vius meminit, pontincem, episcopos et aroliioiaconos 
ita praecipites esse dicit in Ubidiaem, ut neque ad- 
ulteria, neque incestus, neque masc^orum turpissi- \ 
mos amplexus sciant abhorrer'* tamen casta cleri- \ 
corum conjugia dicunt ^ foetere et ab eis jubent i 
et cogunt clericos abstinere. Patrum uxores sub- 1 
agitant, mascutorum ac pecudum amplexus non ab- \ 
horrent, aUenis uxoribus non dubitant abuti. Vide | 
Chemnic. part. 3. exam. f. 63. In Lavacro conscient. 
omn. sacerd. impress. Lyptzig per Baccalaureum 
Wolffgangum Monacensem anno salutis 1497. die 3. 
mensis Octobr. exstat epistola Luciferi ad clericos 
Romanos cap. 4. de vitio luxuriae foL 12. b. quae 
sio habet: Beelzebub princeps daemoniorum et dux 
tenebrarum cum sateUitibus suis omnesque tartareae 



potestates archiepiscopis, abbatibus, praepositis, dt- 
canis, presbyteris ceterisque eccUsiarum reetoribus, 
suis carissimis amicis, nunc et in aetemum tarta- 
reas salutes et inviolatae societatis foedera, quat 
dissolvi non possunt in aeternum! Magna nobk 
fiducia est in amiciUa vestra, amici carissimi, mul- 
tumque de vobis congratulamur, quia sentitis optsme 
nobiscum et quae nostra sunt, diUgenter quaeritu 
ubique tuendo atque fovendo, quidquid ad nostrum 
jus pertinere cognoscitur. Sciatis igitur, vss uni- 
versitaU nostrae multum esse acceptos, et mults 
gratiarum actione stucUa vestra prosequinmr , eo 
quod infinitae multitudines animarum per vestrum 
ministerium et exempla a via veritatis abducta* 
quotidie nobis captivae adducuntur, unde regn 
nostri potentia magnifice roboratur. Perseverae 
igitur tanquam fideles et intimi nostri in amicita 
nostra et in opere, quod coepistis, quod profeto 
parati sumus pro omnibus his vobis rependere *e- 
tributionem condignam et mercedem congruam ex 
inferioribus infemu Valete et sahts nostra sitvo- 
biscum in aeternum. Joh. Aventinus lib. 1. anal. 
Boior.: Decuriones mystarum et parochi imp&e d 
passim in aestu, aduUeriis, stupris contaminan om- 
nia, amant, potant } virgines plures uno anno sUant 
et implent sub superficie pietatis, potantur, frcsdant, 
compilant, UUgant, templa, sacerdoUa cUtpiunt, 
quasi cabaUos venalitios commutant, cersnonias 
nundinantur, religiones cauponantur, scortaitur, la- 
sciviunt , venantur , belligerantur % humanum sangui- 
nem et impune sitiunt, effvndunt, latrociUa exer- 
cent. ** Platina in vita Marcelli I. p. 39 : Vtia nostra 
eo crevere, ut vix apud Deum misericorciae locum 
nobis relinquant. Quanta sit avaritia tacerdotum *& 
et eorum maxime, qui rerum potiuntur, qvanta Ubido 
undique conquisita, quanta ambitio et ponpa, quanta 
superbia et desidia, quanta ignoratio t%m sui ipsitu, 
tum doctrinae Christ*anae, quam parta religio et 
simulata potius £*am vera, quam corrupti mores 
vel in profo*** etiam hominibus, quos seculares 
vocant. jxtestandi, non attinet dicere, cum ipsi ita 
apert* et paiam peccent, ac si inde laudem quaere- 
re **. Hugo cardinalis in quadam glossa scribit: 
Diabolum duas habere fiUas, avaritiam et luxuriam ; 
illam Judaeis, hanc ethnids olim elocasse, nunc 
vero clericos et sacerdotes utramque suis viris eri- 
puisse et tanquam proprias habere. Idem de cieri- 
cis conqueritur, quod lecem nesciant, vaniiates di- 
scant, otio 9 commessationibus et ebrietatibus €tudeant, 
terrena capiant, assidui in plateis, rari in ecdesiis, 
tardi ad vnvestigandam culpam peccatorum, parcd 
ad insequendum vesUgia leporum, vetociores ad ccn- 
gregandum canes quam ad cmvocandum pcvuperes, 
citius porrigant panem caniitus quam pauperibus, 
cituis extendant manum ad tcxillum quam ad missae 
Ubrum, quod sint, quorum halamus ornatior quam 
altaria, scyphus pulchrior adice, equus carior quam 
missale, mappa pulchrior sasula, camisia delicatior 
quam alba, in ipso templc Dei lascwe et htxuriose 
cantent, ut amasiis placecnt. Johan. Grerson in tra- 
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tJtat qaem inscripsit Declaratio defeciuum virorum 
ecclesiasticorum ez justissimo dolore conqueritur, 
nullibi episcopos bonos et opere oc doctrina pro~ 
baios eligi, sed homines camales ac spiritualinm 
ignaros, in clericis dominari crapulam et ebrieta- 
tem t esse eos aleatores ac venatores, officia eccle- 
siastica pecunia obtineri, praelatos adeo esse super- 
bos t ut homines se esse nesciant. Equos t canes et 
aves ac copiosam familiam patrimonium ecclesiae 
comedere potius quam pauperes Christi, gladium 
ecclesiae t hoc est excommunicationem t leviter et cru- 
deliter in pauperes vibrari 9 episcopos plus esse of~ 
ficiales fisci, quam Christi etc. **Franciscus Belle- 
forestus Gallas: Nullius dabo quidquam auribus, 
sed veritatem ingenue fatebor, tot haeresium et schi- 
smatum causam esse neminem praeter nostros rasos t 
unctos t clericos et sacerdotes sua turpissima et sce- 
leratissima vita. Non ergo accusent alium quen- 
quam, nisi semet ipsos seque solos castigandos et 
emendandos esse noverint.** Auctor libri Stella 
clericorum dicti exclamat: O Domine pastores tui 
mutati sunt in tonsores t defensores in dissipatores ; 
qui deberent esse sobrii, quotidie sunt ebrii; qjui 
praelati, pilati; qui casti t incesti; qui pastores, im- 
postores etc. Nicolaus de Clemangis archidiaconus 
Bajocensis et doctor Parisiensis integrum scripsit 
librum de corrupto ecclesiae statu, in quo inter ce- 
T& tera sic loquitur p. 22: Si quis hodie desidiosus est t 
si quis a labore abhorrens t si quis in otio luxuriari 
volens, ad sacerdotium convolat, quo accepto statim 
se ceteris sacerdotibvs voluptatum sectatoribus ad- 
jungit, qui magis secundum Epicurum, quam secun- 
dum Christum viventes et cauponulas seduli fre- 
queniantes potando t commessando, pransitando, con- 
vivando cum tesseris et pila ludendo tempora tota 
consumunt. Crapulati vero et inebriati pugnant t cla- 
mant, tumultuantur , nomen Dei et sanctorum suo- 
rum poUutissimis labiis exsecrantur sicque tandem 
compositi ex meretricum suarum complexibus ad divi- 
num altare veniunt. Pet Ferrariensis in form. sent 
definit. §. sed ad quemcunque: Clericorum animus 
et appetitus est enixus prae ceteris in pecuniis cumu- 
landis contra honestatem communem et fidem Deo 
promissam, non attendentes nec studentes bonis mo- 
ribus nec Scripturis tam divinis, quam moralibus. 
Episc. Bipont. in orat. coram concilii Trid. patribus 
habita inter alia sic loquitur : Duae illae sangui- 
sugae t quae semper clamant: Adfer, adfer, altera 
mater, altera nutrix omnium malorum, cupiditas, 
inquam, et ambitio, utraque subtile malum, utraque 
secretum virus, pestis et monstrum orbis, dum ab 
iis t quos tanquam vivas et animatas leges sequi opor- 
tuerat, virtus ac doctrina t vitium et ignorantia eo- 
rum loco summis extoUuntur honoribus, effecerunt 
tandem, ut aedificatio in destructionem , exemplum 
in scandalum, mos in corruptelam, custodia legum 
in contemtum t severitas %n relaxationem t misericordia 
in impunitatem, pietas in fucum et hypocrisin, prae- 
dicatio in contentionem et rixam , festum in turpis- 
simum mercatum atque, ut uno verbo dicam, vitae 



odor in mortis odorem tnfelicissime commigraverit 
etc. Hinc illis (episcopis) aliud agentibus et in 
utramque aurem dormientibus , qtios greges pasce- 
bant, non pascebantur greges ab eis t nam parvuli 
petierunt panem et non erat t qui illis frangeret. 
**Quibus turpitudinum monstris t qua sordium col- 
luvie t qua peste non sunt foedati, non corrupti in 
ecclesia Dei populus et sacerdos f In vestro judicio 
causam repono t patres t et a sanctuario Dei incipite t 
si ullus jam pudor t si ulla pudicitia t si ulla superat 
bene vivendi vel spes vel ratio t si non libido effrenata 
et indomita, si non audacia singularis , si non sce- 
lus incredibUe; heu quomodo obscuratum est au- 
ruml quomodo mutatus color optimus! Idem ibid.** 
Legatus Alberti Bavariae ducis in eodem concilio 
sic loquitur (**oratio Patavii in Italia est impressa**) : 
Cum clerus sal terrae esse debuerit, jam vero infa- 
tuatus sit t nec ad eam rem t ad quam maxime opor- 
tebat t utilis, magnam in clero culpam hujus mali 
(corruptioni8 ecclesiae) versari t omnes sapientes 
oportet confiteri. In visitatione nuper habita, quanta 
omnis generis flagitia in moribus cleri comperta 
sint t quanta socordia et supina negtigentia in qui- 
busdam proceribus seu ecclesiarum praelatis* aurium 
pudore, ne manifestentur t prohibemur. Ipsa morum 
turpitudo efflagitaty ne maneant diutius impunita. 
Atqve haec si quis vellet sigUlatim, prout per sese 
res ipna habet atque explorate constat, enarrare, 
castis piisque reverendissimorum patrum auribus 
omnino fieret molestum, aliis vero qui minus firmati 
sunt t ingens periculosumque offendiculum praebere- 
tur etc. Et postea : Clerus noster gulae libidinibus- 
que indulget, ac quasi velit in contemtum Dei ho- 
minvmque omni genere vitiorum se coopertum po- 
tius palam cognosci, quam minima aliqua in re 
emendatum animadverti. Ut celera cleri vitia, quae 
cum populo communia habet, taceantur, at certe libido 
iUa in clero nimis libera atque notoria, propter 
quam is nunc potissime infamis est, a plebe irrita- 
toque populo alienissima esse judicatur. Concludit 
tandem, submovendos esse inutUes ac flagitiosos sa- 
cerdotes, qui suis moribus turpissimis ecclesiam ve- 
hementer deformant et sua inscitia labefactant non 
mediocriter. Cum oratore isto censentit Agrippa 
de vanit scient cap. 64: Sacerdotes multi sacras 
virgines stuprant t vitiant viduas t et quod ego scio 
et vidi, Platonica lege cum popularibus suis femi- 
nas communes prostituunt et quorum animas debent 
lucrari t eorum corpora saerificant diabolo. **Pro- 
testantes apud Sleidan. lib. 11. pag. 303: Quemad- 
modum malis artibus et inhonestis rationibus per 
vim atque dolum ad ejusmodi praefecturas perve- 
niant t quam turpem vitam agant, quam illaudatis 
exemplis praeluceant, quam nihil sui muneris fa- 
ciant, quomodo suae fidei commissos homines ne- 
gligant et in omni vitae nequitia bacchentur , id 
vulgo sic notum est atque testatum, ut explicatione 
prolixiori non sit opus. Anton. de Rosellis in mo> 
narcb. part. 3. cap. 25: Notorium esse quiritatur, 
quod in nonnullis partibus clerici incedunt in ha~ 
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bUu secuiari, magis convenienU satrapis et militi- 
bus quam personis regularibus, et intendunt vena- 
tionibus et aucupationibus magis quam officiis divi- 
nis, unde si non reformantur , discoloratur stcUus 
universalis ecclesiae. Alexander, qui sub Wilhelmo 
imperatore Romano 28. sedi apostolicae praefuit, 
apud Aventinum Bavaros episcopos et clericos sic 
ajloquitur: Vos corruptela et communis pemicies 
religionis Christianae estis; populus vestri non dis- 
simiUs vitia vestra aemulatur. Lieentia deteriores 
facti estis, copia rerum vos corrupit t per vos nomen 
Dei male audU, devoratis pauperes, exeditis et oc- 
xn. 7». ciditis.** Duarenus lib. 1. de sacr. eccl. minist 
& 4* intrepide pronuntiat , plerosque episcopos nostro 
tempore a religione et sacris quam quosvis satra- 
pas et principes profanos longe alieniores, nec aliud 
eis curae esse, quam ut ditiones et possessiones suas, 
quo jure quave injuria, tueantur. Albericus a Ro- 
sate in lexico in voce Decimae: Praelati et clerici 
violenter et crudeliter extorquent dedmas a pau- 
peribus rusticis et cultoribus debitas et indebUas, si 
possunt , non ut eas distribuant pauperibus , sed ut 
concubinis et fornicariis suis et filiis advlterinis, 
quod vere Dominus non relinquet inuUum, alias 
mentirentur Scripturae; diviqae. Orator reipublicae 
Venetae adPaulum V. de sacerdotibus Venetae ditionis 
tale fert elogium: Utinam, beatissime pater, nostra 
haec aetas tcUes sacerdotes haberet, de quibus merito 
dici posset, Nolite tangere Qhristos meosl nullibi 
eorum dignitas major quam apud nos foret. Sed 
res longe secus se habet, quam pauci enim sunt, qui 
ordinis, muneris et sacrorum memores, uti deceret, 
aetatem agunt, quam contra muUi, qui non a stupris, 
non ab adulteriis, non a caedibus, non a veneficiis, 
npn a parricidiis abstineant, aut si quid gravius 
pote&t excogUari. Nicoi Crassus in antiparaenesi ad 
card. Barpnium Patavii anno 1616. edit p. 70: His 
temporibus cupiditas atque aviditas clericorum eo 
magis excrevit, quo facultatibus et potentiis sunt 
magis aucti. **Erasmus in annot 1. Petri 5: Nunc 
episcoporum vulgus nihil aliud audit ab assentato- 
ribus doctis nisi dominia, ditiones, gladios, claves, 
potestates, atque hinc fastus quorundam plusquam 
regius, saevitia plusquam tyrannica. Fornerus contra 
jubil. conc. Norinb. p. 64: Esto non eo inficias, 
non abnuo, ut olim Ua et nunc, non tamen in tanta 
copia vitia ac scandala vigere in clero nostro Pon- 
tificio. Salmeronius tom. 9. tract 9. p. 57 : Modo in 
pluribus sacerdotibus et religiosis, qui de patrimo- 
nio Crucifixi vivunt, illud propheUcum impletur: 
Saturavi eos, et moechati sunt et in domo meretricis 
luxuriabantur , Jer. 3. De fratre Cornelio monacho 
refert Meteranus part. 2. hist Belg. lib. 8. p. 385. 
quod anno Christi 1578. Brugis formosissimis vir- 
ginibus et mulieribus pro concione persuaserit, ut se 
toto corpore nudqUas ab isto hirco ferula lenissime 
percuti paterentur, quod et muUae fecerunt, quibus 
ipse persuasit, quod in hac spontanea nudatione 
corporis tanquam humilitatis signo bona poenitentiae 
pars consisteret. Simile ezemplum ez Paulo GriJ- 



lando recitat Joh. Wierus lib. 3. de praestig. dae- 
mon. cap. 7. p. 288.** Possent hac de re longe 
plures adduci querelae ez veteribus et recentiori- 
bus, puta Hildegardis prophetissae, quae exstinctae 
religionis clerum accusavit, Roberti Lincolniensis, 
qui seculi sui pastores vocavit desolcUores terrae, 
gregis dominici dispersores, vineae dilaceratores ac 
depastores; Marsilii Patavini, Johannis de Rupescissa, 
Petri de Aliaco, Cassandri, Savonarolae et aliorum, 
sed quid opus, hanc camarinam ulterius movere? 

266. Monachos ac moniales ab ordinum suorum Mo *" 
reguks, mazime vero a pietatis regula a Chnsto edu» 
praescripta longissime recessisse ipsimet Ponti£cii 
conqueruntur. Johan. Gerson in tract declaratio 
defect eccles. scribit, claustra monialium esse pro- 
stibula meretricum. In libro cui titulus Onus eccle- 
siae sic legitur: Sunt nonnulla monialium mona- 
steria adeo propatula, ut ipsa loca Veneris prosti 
bulo sint similiora, quam Dei sacrario, hinc pro- 
cacitas, stuprum, incestus mulierum sacrarum, hinc 
quoque verenda scandcUa et offendictda oriuntur xit l 
quam plurima. ** Cassander in consult art 25. 
p. 236: Qua longe monachatus hodie a prima sua 
origine degeneraverit et quantis abusibus contami- 
natus et deformatus sit, satis per se est manifestum, 
nam paulatim religio vera et solida in superstUio- 
nem et inanem speciem religionis conversa est et 
accrescentibus opibus decrevU pietas et in ejus lo- 
cum larvae ceremoniarum successerunt , in quibus 
verae pietatis operibus paene neglectis summa totius 
religionis constituta est, quarum ceremoniarum in- 
anis observatio usque adeo veram apud plerosque 
monachos religionem imminuit et obscuravU, ut mi- 
rum non sU, si cvjusmodi nunc fere est vita mona- 
stica, multorum odio et reprehensioni exponatvr.** 
Petrus deAliaco in lib. de reform. ecclesiae: Monachi 
suis immundUiis ecclesiam commacularunt. Brigitta 
in revel. fratres istos gentem pomposam, vanam, su- 
perbam vocat Erasmus in enchir. mil. Chriat p. 31 : 
Videmus passim monasteria ad mores plus quam 
profanos degenerasse. Olim secessus erat vita mo- 
nachorum, nunc illi vocantur monachi, qui toti in 
meditullio mundanorum negotiorum versantur, plane 
tyrannidem quandam in rebus humanis exercentes. 
Et tamen ii ob cultum, ob tUulum nescio quem 
tantum arrogant sanctimoniae sibi, ut ceteros prae 
se non habeant pro Christianis. Idem in meth. 
theol. p. 189: Non aliter sunt extra mundum, quam 
renes extra corpus animantis. p. 139: Ipsis mundi 
visceribus immixti monachos se vocant et regium 
luxum affectantes mendicitatem praetexunt. De hoc 
monachorum luzu ezstat proverbium Friderici impe- 
ratoris: 

Vise monasterium, si vis cognoscere luxum. 
Hermannus in chronico quod inscribitur Flores tem- 
porum de coenobio Erestheim sic scribit: Proh do- 
lor, tanta moderno tempore in eodem coenobio facta 
est mutatio non dextrae Excelsi, sed potius sinistrae 
diaboli maledicti, in tantum quod potius dici pos- 
8it prostibrdum lasciviae camalis quam monasterium 
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umti nentiae regulari*. Ideur: Falluntur nostrae 
csetatis mUitares et ordinis equestris viri easistiman- 
tes, coenobia esse fiUorum suorum xenodoehia eie. 
taeeo de coUegiis pro femineo sexu instittttis. 
Utinam stxus ille Deo dicatus 9 qui de Christo pa- 
trimonio delicate pascitur, se ipsum non aliquando 
de stupro et adutterio proUsque partu suspectum 
reddertt atque infamem. Utinam non herbis, non 
quarundam ineisione venarum, non luridis potioni- 
bur, non lotionibus pedum, exquisitis, vel abortum 
procuraret, vel foetum praefocaret etc. **Petrus 
Ferrariensis in fonna libelli , quo agitur ex substit. 
§. ex suo corpore: Imperatores concesserunt privi- 
legium, ut bona ingredientium monasteria applica- 
rentur ipsis monasteriis , propter quod privilegium 
multiplicata sunt et fundata monasteria infinitaper 
universum orbem, olim causa devotionis, licet hodie 
causa rapinae et avaritiae, in tantum quod destru- 
xerunt hodie mundum et annihilarunt statum impe- 
rii et omnium laicomm. Erasmus in chiliad. p. 540: 
Sunt, atque utinam non tam passim obvii sint, qvos 
si quis e barbae syloa, pallore, cucuUo, inflexis 
cervicibus, cingulo, supercilio vultusque truculentia 
veUt aestimare, Serapiones ae Paulos esse dieat; 
sin ewpliees, meros invenies balatrones, heluones, 
planos, ganeones, imo praedane* ae tyrannos, sed 
aiia via et haud seio, anhoc pestilentiore , quote- 
ctiore etc. Paling. in Leon. Ub. 10: 

Sed tua praecipue non tntret limina quisquam 
PVater vel monachus, vel quavis lege sacerdos; 
Hos fuge, pestis enim nulla hac immanior, hi sunt 
B*ex hominum, fons stuHitiae, sentina malorum, 
Agnorum suo pelle lupi mercede colentes, 
Non pietate Deum, falsa suB imagine recti, 
Decipiunt stolidos ac religionis in umbra 
MiUe actus vetitos et mitte piactda condunt. 
Raptores, moechi ac puerorum corruptores, 
Luxuriae atque gulae famuli. 

A«iea« Sylvius, postea Pius n. dictus: 

Non audet Stygius Pluto tentare, quod audet 
Effrenis monackus ptenaque fraudis anus. 

Buchananu8 ad Antonium p. 49: 

Diceris, Antoni, porcoe pavisee subulcus 

VivuSy adhuc monaehos Uimiue cassus alis. 
Par stupor ingenii est ventrisque abdomen utruque, 

Sorde pari gemdent ingluvieque pari. 
Nee minus hoe mutum peeus est brutumque suillo, 

NSt minus insipidum, nec minus illepidum. 
Cetera eonveniunt, sed non levis error in uno est, 

Debuit et monaehis glans cibus esse tuis. 

Paling.: 

Proh pudor, hos tolerare potest ecclesia porcos, 
Duntaxat ventri, veneri somnoque vacantes. 

Nicokus de Clem. de corrupt eccl. statu: Si quis 
hodie desicHoeus est, si quis a labore abhorrens, si 
quie tri otio lumriari votens, ad secerdotmm con- 
volat ete. Vide supra Berahardum in epist ad.Gui- 



lielm. abbat: Fercula ferculis apponuntur et pro 
solis carnibus, a quibus abstinetur, gremdia pieemm 
corpora duplieantur. Giraldus Cambrensis in spfecul. 
lib. 2. cap. 3. refert, monaehos Vintonienses gravi- 
ter fuisse conquestos, quod ex tredecim ferculis, 
quae einguUs prandiis et coenis apponebantur , tria 
iUis demta essent, et addit, monaehos vix sedeoim 
fercuUs fuisse contentos. Martinus Peresius de tra- 
ditionibus part. 3. p. 244: Monachi jejunare se pu- 
tant, quando cibos in tanta quantitate sumunt, ut 
vel Miloni olimpro tribus diebus poseint sufficere.** 
Job. Keisersbergius Argent concionator propter cor- 
ruptiseimum monastiees statum animo in monacbos 
erat infenso, ideo eos, qui nigrae eamisiae orcUnem 
assumserant, appellabat diabolos, qui vero album 
induerant oucuUum f hos diaboli matrem esse dioe- 
bat, qui medii coloris erant et cinericia toga inoe* 
debant, istos progeniem Ulorum superiorum ac so- 
bolem esse dicebat 

267. De Jesuitarum sanctitate videatur oateehis- Jetni- 
mus Jesuiticus , cujus auctor Catholicum se vocat JScS- 
Ex eoeeae, quam generali suo vovent, obedientiae **■• 
fbnte profluunt innumera illa peccata, quod scilicet 
credunt, se recte facere cum coram magistratu pro- 
movendae suae religionis causa mentiuntur mendar 
ciumque juramento confirmant, hinc tot fraudes et 
imposturae, tot perjuria et mendacia, tot insidiae ac 
caedes rogum ac principum, tot aV(noiotmaxon€i\, 
quae omnia pallio eoecae obedientiae se tegere posse 
fortfeer persuasum habent, ut objicit illis auctov dicti 
lik 2. c. 17. a qno, uti etiam ab aliis rei peraguntur, 
1. Jactantiae, quod se prae reliquia Jesu socios appel- 
lent. Lmdolph. Carthusiens. de- vita Chxisti c. 10. ex 
Augustino: Nomen Jesus est nomen proprium h nomen JJL 81. 
Christus est nomen commune et sacramenti. Item : no^ 
men Christus est nomen gratiae, sed nomen Jesue est 
nomengloriae. Sieut enim hicper gratiam baptismalem 
a Christo dicimur Christiani, sic in eoelesti aloria ab 
ipso Jesu diceremur Jesuitae, id est salvatu Quaudo 
igitur hoc nomen Chxisto proprinm Jesuitae sibi 
solis vendicant, quid aliud quam oordis sui fastum 
et jactantiam exprimunt? Inde Eustach. Bellaius 
episcopus Parisiensis in sua deJesuitis censnra nomen 
Jesuitarum ut arrogantiae plenum improbati quippe 
cum ita solis sibi tribuant, quod ecclesiae catboli- 
cae competit, quae proprie fidelium cougregatio dici 
potest, cujus caput est Christus, illi vero cum hoo 
nomen solis sibi sumunt, et hoc dicere videntur, 
boIos se ecclesiam constituere. Jacobus Sylvanus in 
sua Philippioa Jesuitas vocat fidei Romanae prjn- 
cipes. In praefat sicae tragicae Francisci Costeri 
jactitant, se Catholicis esse instar scuti, sed auctor 
catechismi Jesuitici oontrarium nititur probare f quod 
scilicet malis suis artibus regno papali plus obfuerint 
quam profuerint, cujus controversiae decisionem ip^is 
Pontificiis relinquimus. Benedictus Arias Montanus, 
in Bibliis Antuerpiensibus de hac Jesuitarum jactau- 
tia itidem conqueritur: Qui (inquit) cum sibi soli 
sapere, soli bene vivere Jesumque propius insequi 
et comitari videntur, atque id palam professi jacti* 
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ianty me, qui minimum atque adeo inutUem Jesu 
Christi disdpulum ago, odio habuerunt gratis. At- 
que hi quod neminem, qui alias bene audiatur, 
improbare audent, aliorum y quos ad eam rem oc~ 
culie induccre possint, ingenUs et nomwibus abu- 
tuntur. 2. Hypocriseos, de qua Jacobus Augustus 
Thuanus sic canit: 

Hesperiae fuscis gens emissaria ab oris, 
Fucum affectata quae pietate tegis etc. 

Hieron. Vendram. theol. Venetus in disquisitionibus 
inter Paulum V. et rempublicam Venetam cap. 1. 
p. 13: Nihil dico de his (Jesuitis), qui personatas 
facies habent ac vestibus ovium amicti lupinos mores 
XII. 82. ac naturam occultant. 3. Fraudum et perjuriorum. 
Campianus in epistola ad generalem societatis ez 
Anglia scripta et Treveris anno 1583. typis evulgata 
pag. 24: Habitu dementissimo sum, quem saepe 
commuto itemque nomina. ibid. p. 86: Catholicorum 
in Anglia conditio gravissima, animis nihil liberum, 
nihU integrum relinquitur, non vox, non reUgio, lo- 
quendum tibi cum aliis, affirmandum juramento, 
quod ceteri affirmant, etiamsi animo longe aUter 
opineris, etiamsi conscientia contrarium plane sen- 
seris. Alexander Hajus de sui ordinis soctis dixit: 
Jesuita est omnis homo. Henricus Garnetus Jesui- 
tarum provincialis in Anglia vocavit se, ut ex im- 
presso Anglico processu apparet, modo WaUeue, 
modo Darcusy modo Robert Farner, modo Philip- 
pes, unde advocatus regius in processu dixit, Oar- 
netum Jesuitam esse virum muUorum nominum, 
sed non boni nominis. Creswellus in resp. ad edi- 
ctum Elisabethae reginae Angliae ad praef. num. 2. 
pag. 6: Sacerdotes catholici ex seminario Hispa- 
nico Vallisoletti emissi apostoUco quidemmore, sed 
habitUy prout opus erat, vario ac dissimulato An- 
gliam fuerant subingressi et inscia regina explora- 
torum manus praeterlapsi ad opus jam per regni 
intima erant dwisi. Vide plura superius §. 260. in 
peccatifl contra secundum praeceptum num. 3. et in 
Lysandro Jesuitico Eliae Ehingeri. Memorabile 
exemplum istarum fraudum Jesuiticarum in Mosco- 
via superioribus annis notari potuit, quod cives 
Veneti in resp. ad paraenesin Baronii pag. 5. hisce 
verbis commemorant: Ne Sauromatas quidem et 
glaciali oceano conterminos Scythas nostri (Jesui- 
tarum) latuere doli, cum renovato Persicorum ma- 
gorum exemplo Demetrium quendam tanquam in- 
terpolatum Smerdem in Moscorum theatrum man- 
gonio nostro produximus, sed non satis poliorcetica 
helepoli instructum ac prius ex proscenio explosum, 
quam Dianae nostrae simulacrum Siomrks erigere 
et cerussa ac purpurisso Romuleo pingere sotericis- 
que calamistris inurere licuerit. Nimirum ut Si- 
monides olim stupidiores esse Thessalos dictabat, 
quam ut carmmum suorum iUecebris capi possent t 
sic rupices Ulos et petrones Moscos feriores esse 
expertus est ille J^rjTQos sive Terrae filius, quam 
ut Romanarum Sirenum cantu ac peUacia mitesce- 
rent. Ergo vix degustato imperio tilo, dum adhuc 



promulsidem ligurit, funestae ac plusquam tragicae 
pompae ferculum apparavit Scythis barbaro sarca- 
smo accinentibus : 

En agros et quam technis Jesuita petisti, 
Moscoviam metire jacens, haec praemioy qui me 
Fraude ausi tentare, ferunt, haec sceptra reportant. 

4. Luxuriei ac libidinum, quae occasionem de- 
derunt epigrammatis illis ex his vocabulis sectae 
Jesuitarum exstructis, in Jesuitico catechismo pro- 
positis : 

Tute mares vitias, non scortum, non tibi conjux. 
Dic Jesuita mihi, qui pater esse queas. 

Et vicissim: 

Tu matres vicias torosque sacros f 
Antistes pie, virginesque sacras 9 
Hoc qui martyrio fidem propagat t 
Hoc qui consilio propagat orbem % 
Is vere est pater et pater beatus. 
tuam veneror beatitatem, 
Amplectorque piam patemitatem 
Jesuita patrum pater supreme. 

Simon Steinius in resp. ad Gretserum scribit, nus- 
quam alibi quam in iis regionibus, in quibus fio- 
rent res Jesuitarum, plus reperiri Ubidinum 7 im- 
puritatis, profanitatis , superstitionis , blasphemiae, 
hypocriseos etc. **De Doctore Melchiore Stoer et 
Doctore Friderico Sommermann refert Hasenmulle- 
rus in hist. Jesuit. p. 134. quod alter eorum abba- 
tissam impense amaverit, aUer vero monialem dae- 
monem exire jubendo ipse iniverit et loco Satanae 
infantulum substituerit. De patre Wilhelmo Po- 
stello nobilis Stephanus Pasquier consiliarius et 
advocatus regis Galliarum in discursu suo de secta 
Jesuitarum f. 64. scribit, quod mulier factus fuerit 
et monstrum meretricum in lucem pepererit.** 

5. Parricidiorum in reges ac principes, ut ex theo- 
ria et praxi constat. Anno 1614. 22. Junii senatus 
Parifliensis per carnificem publice Parisiis exuri xn. s 
curavit librum Francisci Suarez Jesuitae, cujus 
titulufl Defensio fidei catholicae adversus Anglica- 
nae sectae errores, in quo publice docebat, reges et 
principesy qui aliam quam Romanam tolerarent 
reUgionem, non solum ab extemo, verum etiam a 
proprio subdito impune perimi posse. Eandem sor- 
tem ibidem expertUA est liber Martini Becani Je- 
euitae ejusdem cum priore argumenti. Mariana in 
libro de rege et regis institutione edito anno 1605. 
libr. 1. cap. 6. 7. et 8. pag. 58. et seqq. docet, 
jus fasque esse subdUis, reges principesve, qui- 
bus viri graves et eruditi (utique Jesuitae) kae- 
reseos crimen impegerint, quacunque ratione e 
medio toUere, praescribit etiam, quomodo venenum 
conficiendum sit, quomodo vestibus, chirothecis, gla- 
diorum capulis, aut etiam ephippiis iUinendum, 

ut non minus praesens praecepsque exitium sequatur r 
quam si ferro urgerentur. pag. 60. post recitatunt 
factum Jacobi Clementis, qui Henricum UL Galliae 
regem voluit e medio tollere, subjungit: Praeclare 
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cum rebus humanis ageretur, si multi homines tam 
forti pectore invenirentur pro Ubertate patriae y vUae 
contemtores et salutis. pag. 74: Si hujusmodi (sicarii) 
post designatum facinus eraserint, instar heroum in 
omni vita suspiciuntur ; si secus accidat, grata 
superis % grata hominibus hostia cadunt, nobili conatu 
ad omnem posteritatis memoriam iUustratL Magister 
prorincialis huic Marianae operi sic praefatur: Si 
ad hanc praescriptam formam actiones et consilia 
referantur, nae magnum atque incredibile operae 
pretium existet. Scilicet his armis, hoc denique 
milite Christi res geritur! Creswel. in resp. ad edict 
reg. Angl. sect 2. nnm. 162. p. 153: Certe non 
tantum licct, sed etiam summa juris divini necessi- 
tate ac praecepto, imo etiam conscientiae vinculo 
arctissimo et extremo animarum suarum periculo ac 
discrimine Christianis omnibus hoc incumbU f ob 
haeresis manifestum crimen principes deturbare, vel 
obsistere, ne admittantur, si praestare possunt. nnm. 
157. pag. 149: Univerea theologorum schola tenet 
et est certum ac de fide , quemcunque principem 
Christianum, si a catholica Romana religione ma- 
nifeste deftexerit et alios avocare voluerit, excidere 
statim omni potestate et dignitate , ex ipsa vi juris 
divini et humani, hocque et ante omnem sententiam 
pontificis ac judicis contra ipsum prolatam et sub- 
ditos quoscunque liberos esse ab omni obligatione 
juramenti, quod de obedientia praestitissent , posse- 
que et debere hujusmodi hominem tanquam aposta- 
tam et haereticum ex dominatu ejicere, ne aUos in- 
ficiat. Ceternm qnod verbis docent, id etiam in 
prazi demonstrarunt De monacho illo Jacobo Cle- 
mente, qni Henrico DX Galliae regi insidias vitae 
sic struxit, sic memorant annales Gallici in linguam 
"xn. 84. Germanicam translati Mumpelgart part. 2. p. 349: 
Saepius conversabatur cum Jcsuitisj qui peculiarem 
locum in paradiso ipsi potticebantur, si forsanpro- 
pter hoc facinus martyrio coronaretur. Auctor de 
jure belli Belg. testatur, quod Jesuitae Clementem 
illum minime omnium clementem regicidam, aUerum 
Aod regis Moabitici interfectorem nominarint ac 
horribile illud scelus specioso titulo ictum de coelo 
datum appellarint Homicida ipse et latro regii 
capitis in numerum sanctorum relatus, illius affines 
et propinqui e pulvere et sordibus educti ad hono- 
res cardinalitios provecti sunt. Johanni Castellano, 
qui Henrici IV. regis Galliae vitae insidias struxe- 
rat, in locum aedium paternarum destructarum 
anno 1597. pyramis erecta est, in qua haec haben- 
tur, quod maUs magistris et schola impia sotericum 
usus. In Aresto curiae Parisiensis contra eundem 
Castellanum Jesuitae vocantur corruptores juventu- 
tis, publicae tranquiUUatis perturbatores , regis et 
regni hostes. Wolffius in lect memorabil. cent. 16. 
anno 1597. p. 1048. ex scripto quodam Germanico 
de occuhis Jesuitarum virtutibus commemorat, quod 
PhUippum regem Hispaniarum eo compulerint, ut 
suum tunc unicum superstitem fiUum, qui super 
Belgio propter saevissimam in eo exercitam tyran- 
nidem singulari commiseratione ducebatur et intime 

Oerbardi loci. V. 



condolcbat, interfici pateretur. Cumque regia ejus 
majestas expatemo, innato et radicitus inhaerente 
amoris affectu super filio suo neci tradendo ingenti 
dolore ac moerore conficeretur, judicium inde fe- 
cerunt, ipsum quoque patrem Lutheranae t ut vocant, 
haereseos contagio infectum esse f regemque eo per- 
traxerunt , ut venam sibi in fronte incidi pateretur, 
quo haereticus ille sanguis hoc modo e regia ejus 
majestate exsorberetur , nec amplius affiueret et 
adaugeretur. Eodem modo in MaximUianum Ro* 
manum regem laudatissimi imperatoris Ferdinandi 
filium constituerant. Procul dubio enim adhuc in 
caesareae majestatis aula manifestum et cognitum 
est, quod post discessum ex hac vita caesareae 
quondam majestatis honorificentissimae memoriae 
Ferdinandi ejusdem carissimus filius, haeres et ele- 
ctus Romanus vmperator Maximilianus in sui domini 
parentis beatissimae memoriae relictis secretioribus 
literis et monumentis epistolam invenerit, a quodam 
Jesuita Petro Canisio ad suum dominum parentem 
datam, in qua inter alia et haec referuntur 9 se 
(Canisium) certo exploratum habere, MaximUianum • 
filium Lutheranis vel Augustanis confessoribus se 
addicere constituisse. Quoniam igUur hoc modo 
catholica Romana ecclesia (quam vocat) in pericu- 
lum et magnum detrimentum incidere possU, suum 
esse consUium, ut caesarea majestas mature immi- 
nenti huic malo remedium paret et vel filium seve- 
rUer in melius emendet, vel omnino e regni finibus 
in exilium propulset. Haec modo memorata epi- 
stola a caeeare MaximUiano praedicto Jesuitae 
praemonstrata fuU, is ad propriae manus subscri- 
ptionem dignoscendam serio commonefactus est, 
postea praemissa quaestione, quid is , qui inter pa- 
trem et filium, praesertim tantae dignUatis personas, 
tanta dissidia suscitet, commeruerU 9 eidem praele- 
cta. Turco-Papismus lib. 1. c 8. p. 59. enumerat 
complures sicarios, qui a Jesuitis subornati ac per- 
suasi reginae Angliae Elisabethae vitae insidias 
struxerint. Vide plura hujusmodi exempla in cen- 
tenariis Wolffi et in catechismo Jesuitico. 6*. Ava- 
ritiae. Johannes Passeratius in praefatione libri de 
ridiculis scribit, vix quenquam sibi illud persuadere 
possc, quod JesuUae gratis doceant t qui eos bene 
noverU. Testes (inquit) honestissimae amplissimae- 
que famUiae, quarum sanguinem pro exiguo miner- 
vali istae hirudines exsorbuerint. Testis immanis xn. s& 
eorum census, qui cum regum ac principum opibus 
certare possit. Ibidem paulo ante vocat illos Har- 
pyias et addit: Meminisse debemus, qitonam pacto 
profugi homines, nec minus vagi quam Scythae nova 
gratuUae doctrinae professione vulgo commendati 
huc irrepserint et nixriii &taiy in academiae (Pari- 
siensis) parte consederint, quibus artibus inhiantes 
locupletum fortunis divites orbos vel coelibes deliros 
senes, superstitiosas mulierculas et adolescentes im- 
perUos deceperint et velut Circaeo poculo repente 
immutarint, ut reUgionis specie, quam inexplebili 
avaritiae suisque fraudibus obtendunt, equum Tro- 
janum paulatim introduxerint etc. Yovent quidem 
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paupertatem cum reliquiB monachis, sed hac condi- 
tione, ut quamdiu maneant in voto simplice, quod 
vocant, divitias hujus mundi possidere et hereditate 
acquirere possint in linea directa et collaterali, unde 
votum hoc a Navarro juris canonici interprete no- 
miuatur magnum et mirabile, quippe quod divitias 
et paupertatem in unum subjectum compingere pos- 
sit, qua de re disserit Montaignes in defens. verit. 
contra Anton. Arnold. c. 5. Atque inde est, quod 
Sorbona Parisiensis in censura de diplomatibus et 
privilegiis a Paulo III. et Julio III. pontificibus 
huic ordini concessis anno 1554. durum contra illos 
profert judicium, inter cetera enim sic loquuntur: 
Haec nova societas insolitam nominia Jeeu appel- 
lationem sibi vendicans tam licenter et sine delectu 
quaslibet personas , quantumlibet facinorosas , ille- 
gitimas et in/ames admUtens, nullam a sacerdoti- 
bus 8ecularibus habens differentiam in habitu ex- 
teriore, in tonsnra, in horis canonicis privatim di- 
cendis aut publice in templo decantandis, in clau- 
stris et silentio , in delectu ciborum et dierum, in 
' jejuniis et aliis variis ceremoniis, quibus status 
religionum distinguuntur et conservantur , tam mul- 
tis tamque variis privilegiis, induUU et libertatibus 
donata, praesertim in administratione sacramenti, 
poenitentiae et eucharistiae , idque sine discrimine 
locorum aut personarum, in officio etiam praedi- 
candi, legendi et docendi, in praejudicium orcUna- 
riorum et hicrarchiae ordinis, in praejudicium quo- 
que aliarum rcligionnm, imo etiam principum et 
dominorum temporalium , contra privilegia univer- 
8itatum , denique in magnum populi gravamen, 
religionis monasticae honestatem violare videtnr, 
studiosum, pium et necessarinm virtutum, abstinen- 
tiarum et austeritatis enervat exercitium, imo oc- 
casioncm dat libere apostatandi ab aliis religionibus, 
debitam ordinariis subjectionem et obedientiam sub- 
trahit, dominos tam temporales quam ecclesiasticos 
sui8 juribus injuste privat , perturbationem in utra- 
que politia, multas in populo querelas, multas lites, 
dissidia, contentiones , aemulationcs, rebclliones va- 
riaqiie schismata inducit. Itaque his omnibtis atque 
aliie diligenter examinatis et perpensis haec socictas 
videtur in negotio fidei periculosa, pacis ecclcsiac 
perturbativa , monasticae religionis eversiva et ma- 
gis ad destructionem qnam ad aedificationem etc. 
8&nctlt*s 268. Quod ad promiscuum vulgus in regno pa- 
ciae^pie- P a ^ attinet, illud cum a Scripturae sacrae lectione 
arceatur, in concionibus vero, quae plerisque in locis 
rarissimae habentur, fabulas, superstitiones et tradi- 
tiones loco verbi coelestis audiat, inde mirum non 
est, pro pietate superstitionem , pro notitia veri Dei 
crassam ignorantiam, pro vero Dei cultu i&tko&pri- 
axfCag ubique dominari. Episcopus Bitontinus in 
oratione coram Tridentini concilii patribus habita 
inter cetera sic loquitur : Quibus turpitudinum 
monstrisy qua sordium colluvie, qua peste non sunt 
foedatij non corrupti in ecclesia Dei sancta et po- 
pulus et saccrdosf etc. Quid mirum, si inde (pro- 
pter negligentiam et impietatem pastorum) et disper- 



bifl. 



8ae sunt oves ei errarunt m cunctis montibus et 
agris, et potentiores quidem ab auetoritate in do- 
minium , a dominio in tyrannidem , a jure in inju- 
riam, a sceptro in virgam ferream, a Dei cultu ad 
impietatem, a tutela ecclesiae ad internecionem , a 
modo ad libidincm, a ratione ad nutum, a tributie 
ad importabilia onera, a pace ad beUa crudelia, a XH. 8& 
simplicitate ad dolos, a prudentia ad malitiam, a 
liberalitate ad luxum , a parsimonia ad avariiiam, 
ab omatu ad pompam, ab obedientia ad apertam 
rebellionem conversa suntt Utinam non a religione 
ad 8uper8titionem y a fide ad infidelitatem } a Christo 
ad Antichrietum, quin a Deo ad Epicurum vel ad 
Pythagoram velut prorsus inanimes declinassent, 
dicentes in corde impio et in ore impudico, Non est 
Deu8 etc. ** Bellarminus in conc. de lumine fidei, 
de Catholicorum tum laicorum tum sacerdotum im- 
pietate tempore Lutheri passim grassante sic con- 
queritur: hjrant mores hominum Christianorum magna 
ex parte corruptissimi, sacramenta, religio, disciplina 
ecclesiastica contemnebantur et regnabant omnia ge- 
nera vitiorum. Vid. ib. plura in hanc sententiam.** 
Claudius Espencaeus in comment 1. Tim. p. 374. ez 
Bernhardo hanc repetit querelam: Vae vae genera- 
tioni huicl totum corpus ecclesiae laborat, quo la- 
tius, eo desperatius serpit hodie putida tabes hypo- 
criseo8 per totum corpus ecclesiae; nunc impletur 
illud Esaiae: Ecce in pace amaritudo mea ama- 
rissima. Franciscus Lambertus in praefat libri de 
conjugio : Ego in inclyta GaUiarum Avenione na- 
tus et t» palatio ejue saepe versatus, quod genitor 
meus legationie ejue, quae apud eandem civitatem 
est et palatii, ui vocant, apostoUci secretarius esset, 
novi sanctitatem regni ejus, id est impietates et 
harrendissima simul atque ne/andissima scelera, 
tametsi ab eorum multitudine fateor victum, quod 
tam multa atque enormia sint, ut vix unquam ea 
recitare possim. Forte vero major sanctitas in Italia 
ob vicinam Bomani praesulis sedem? imo vero con- 
trarium testatur Machiavellus lib. 1 . comment. c 17 : 
Quanquam (inquit) ItaUa omnium Christiani nomi- 
nis provinciarum ecclesiae Romanae maxime finiUma 
8tt, nulla tamen est, quae minus religionie habeat, 
quoniam sanctissima illa Romana curia perpetuas 
ibi /acUonee et diecordias serit. Bodinus de dae- 
monoman. refert, Treecalem ineignem magum sibi 
dixisse, in uno quodam regno ecclesiae Romanae 
addicto esse supra centum miUia magorum. Sed 
quid camarinam hanc diutius movemus? Dies Do- 
mini revelabit, quanta flagitia, quantasve impurita- 
tes vel unica illa lex papalis de perpetuo coelibatu 
a sacerdotibus, monachis et moniaiibus servando in 
ecclesiam Romanam introduxerit. 

269. Membrum tertium. Num vitae sanctitas a An rit*« 
doctoribus et auditoribus in ecclesiis evangelicis ez- tiftJJ 1 ** 
sulet? BellarminuB illud demonstraturus et Luthe- f *""**" 
rum et Lutheranos acriter perstringit. De Luthero cie«iu. 
scribit 1. quod ex mera invidia et ambitione papa- 
tum oppugnare coeperit, aegre enim ipsum tuUsee\ 
quod munue promulgandarum indulgentiarum a sui 
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ordinis monachis ad monachos ordinis praedicato- 
rum fuerit translatum, cujus rei testem citat Coch- 
laeum in actis Luthcri. ** Erasmus in epist. contra 
pseudoevangel. : Profcr mihi 9 quem istud evange- 
lium ex comessatore sobrium 9 ex feroci mansuetum 9 
cx rapaci liberalem, ex maledico benedicum, ex im- 
• pudico reddidcrit verecundum. Ego tibi multos 
ostendam ' qui facti sunt se ipsis deteriores. Quis 
unquam vidit in illorum concionibus quemquam pro 
suis peccatis fundentem lacrimas , tundentem pectus 
aut ingemiscentemt circumspice mihi sodalitatem 
istam evangelicam, quot habet adulteros, quot te- 
mulentoSj quot aleatores, quot decoctores f quot aliis 
vitiis infames. Allegat et landat Gretserus in comm. 
de duobus nummis p. 57. Cornel. a Lapide in 2. Petr. 2. 
Ueliarminus lib. 1. de indulg. c. 1 : Martinus Lu- 
therus, qui nostro seculo ab indulgentiarum repre- 
hensione prindpium fecit sectae suae propagandae, 
ut perspicuum est t ex resolut. de indulg. ex assert. 
artic. a Leone X. damnatorum, ex initio libri de 
captiv. Babylon. et aliis ejus libellis.** Respon- 
demus: **Lutherus diligentissime munere suo fun- 
ctus est, tota ipsius vita non in otio fuit consumta, 
quod fieri solet apud Pontificios etiam eos, qui inter 
religiosos sanctissimi habentur, sed in docendo, 
praedicando, consolando, in ecclesia pie instituenda 
et gubernanda aliisque suae vocationis muneribus, 
id quod historia vitae et opera in publicum edita 
testantur.** Mendacem Cochlaeum redarguit Guic- 
ciardinus in histor. sic scribens: Luthero occasionem 
dederunt indulgentiae nimis licenter concessae a 
ponUficibuSy quae quia pecuniae tantum a mortali- 
bus exigendae gratia concedi notum erat 9 magnam 
XEL 87. turbam excitarunt et quandoquidem in se ipsis, 
quae damnari poterant, non correxerunt, qui ponti- 
fici adhaerebant , ignem flatu accendebant, et ut 
homines natura ad vehementia medicamenta adhi- 
benda sunt proni t quod dissimulatione dissolvi po~ 
tuisset, rigor et miuae perdiderunt. Idem testatur 
Jac. Augustus Thuanus libro 1. histor. anno 1515: 
Peccatum (inquit) in sacris muneribus dispensandis 
admissum Leo X. pontifex mox longe graviore cu- 
mulavit. Nam cum alioqui ad omnem licentiam 
sponte sua ferretur, Laurentii Puccii cardinalis 
hominis turbidi impulsu, ut pecuniam ad immensos 
sumtus undique corrogaret 9 missis per omnia Chri- 
stiani orbis regna diplomatis, omnium delictorum 
expiationem ac vitam aeternam pollicitus est con- 
stituto pretio, quod quisque pro peccati gravitate 
dependeret 9 in eamque rem per provincias quaesto- 
res et aeraria ordinaoit, quibus additi praeconcs, 
qui tanti beneficii magnitudinem apud populum 
commendarent et orationibus artificiose compositis 
propositisque palam libellis rei efficaciam immode- 
rate extollerent, quod licentiose nimis a Pontificiis 
ministris passim atque in Germania praecipue fie- 
bat, ubi qui redimendam pecnniam Romae a ponti- 
fice conduxerant , per lustra et popinas quotidie sine 
pudore in aleae insum ususgue turpissimos pote- 
statem extrahendi animas ftinctorum cx igne expiar 



torio profundebant. Tunc exortus Martinus Luthe- 
rus Augustinianus Witebergensis in Saxonia theo- 
logiam professus , qiti refutatis primum , mox dam- 
natis pracconum concionibus eo postremo dcvenit, 
ut ipsam pontificis potestatem, quam sibi per illa 
diplomata arrogabat, in dubium revocaret ac tandem 
ad doctrinae examen, quam successu temporis labe- 
factatam dicebat, crescentibus pcr conteniionem 
animis descenderet, Haec Guicciardinus et Thua- 
nus cum Sleidani relatione, adeoque cum historiae 
veritate exacte consentientes. Nequaquam igitur in- 
vidia vel ambitio Lutheri, sed avaritia pontificis 
et impudentia Tetzelii primam hisce motibus cau- 
sam dederunt, is enim indulgentiarum praeco et 
aeruscator a suo pontifice constitutus impudentis- 
sime praedicabat, nullum esse tam magnum pecca- 
tum , etiamsi quis per impossibile matrem JJei con- 
stuprassetf quin per indulgentias solvi possit; ani- 
mas de purgatorio statim evolare , ubi auditus 
fuerit sonus pecuniae in cistam conjectae; nolle se 
de potiore loco in regno coelorum cum Petro optio- 
nem inire cum suis vndulgentiis , cum plures ab 
interitu animas redemerit quam Petrus evangelii 
sui praedicatione. **Notari hic illud Augustini 
lib. 3. contra Petilian. c. 10. potest: Inimico detra- 
henti non credendum. Lutherus tom. 6. f. 315. a: 
Sttfo flc^ct mtrS, ioer unter bem tyapfi fann au$ bcm 
£ut$ct ben argftcn SKottengcifi mari)en, fo bic Sonne 
bcfa)icncn fyat, ber $at cd getroffen. Sttiebcrum n>er 
mia) untcr bcn SHottenaetftern tann jtocifaltigcn $a* 
ptften unb arger toebet ben gtapft maa)en, bcr fann 
mri)t fe$len. Tom. 2. Jenens. fol. 149. b. im ©udfre 
toibcr bm Adnig oon ©nalanb: 2)cr £d)nunbelgeift 
fityret i&n, bafc er mein iieben ftrafet, ba* ia; felbft 
nori) nid&t $abe ftir ^eilig audgegcbcn. Ueber ba& 
11. Gap. 3Ratt$.: (£3 ift Med umd ©ort ju tyun, 
ioeil fte ba3 niri)t tonnen letben, fo ^anflen fte ftri) an 
unfer fiebcn, ba8 fonnen fte fe^ren h)te fic toottcn naa) 
i^rcm giftiflen ^cr^cn. Tom. 4. Jenens Lat. fol. 
319. b: 3$ ma$e mia) nia)t )u eincm ^cUigen, aua) 
bidputire i$ nic^t^ oon mcinem ttcbcn, fonbecn oon 
ber fie^re S^rifti, fagte er, toeil ia) oor faiferl. 3Wajeftat 
unb ©tanben bed fteia)d gu SBormd tom. 1. Jenens. 
f. 443.** Saniori igitur quam Bellarminus judicio 
scribit Cassander in consult. art. 14. sub fin. pag. 
102: Accusandi sunt nostri (pontifices) , qui inani 
titulo infiati eoque ad dominatum abutentes homi- 
nibus non malis huic ecclesiastico ordini detrahendi 
et ab eo deficiendi occasionem dederunt. Idem art 7. 
de ecclesia p. 52: Non negarim, multos initio pio 
studio ad acriorem reprehensionem quorundam ma- 
nifestorum abusuum impulsos fuisse, et praecipuam 
causam hujus calamitatis et distractionis cccleaiae 
illis assignandam (NB.), qui inani quodam fastu 
ecclesiasticae potestatis infiati recte et modeste ad- 
monentes superbe et fastidiose contemserunt et re- 
puleruut. Quare nullam occlesiae firmam pacem 
sperandam puto, nisi ab iis initium fiat, qui dis- 
tractionis causam dederunt, hoc est ut ii 9 qui eccle- 
siasticae gtdtcrnatiom praesunt y de nimio rigoi'6 

35* 
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XII. 88. aliquid remittant et ecclesiae paci aliquid conce- 
dant ac multorum piorum votis et monitis obse- 
quentes manifestos abusus ad regulam divinarum 
literarum et veteris ecclesiae , a qua deflexeruntj 
corrigant. 2. Quod in disputatione cum Eccio ha- 
bita Lipsiae anno 1519. exclamaverit : Haec causa 
nec propter Deum coepta est, nec propter Deum 
finietur, teste eodem Cochlaeo in actis. Responde- 
mus: hanc calumniam ab Emsero mutuatam Luthe- 
rus ipse verbis perspicuis et nervosis diluit in re- 
sponso ad Emserum anno 1521. tom. 1. Jen. Germ. 
f. 404: @r, bcr @mfer, $at nun atoetmal (affen bructen, 
tateinifa) unb beutfa), unb fonft $tn unb $er geplau» 
bert, toie ia) foH gefagt yaben: 3a) fjabt ba3 ©ptel 
nia)t in OotteS 9tamen angefangen, e8 fott aua) nia)t 
in ©otteS 9lamen auSgeyen. 2Ba8 fottte er t$un, toenn 
er cttoaS griinblia) bon mir toufjie? 9Bic foDte alSbann 
feine a)riftltcye Siebe, ber er ftcy ruytnete, gegen mtcy- 
brennen, fo er in biefen gifiigen, felbfterbaa)ten , un* 
berfd)a'mten fiiigen fo unru^ig ift? ic. Postea recitat 
verborum illorum occasionem et intentionem: @$ ift 
gefa)e$en &u Setyjtg auf bem ©a)Iof$ in ber flanjlet, ba burd) 
bie @cfif$e ^raftifa ge^anbelt toarb oon ber Disputation 
naa)feinem$ort$eiI unb meinem 9Jaa)t$eiI, unb toir fa^en, 
bafc bie @^re ioarb me^r benn bie ©a^r^eit gefua)et 
bon bem SBiber part , unb ta) bt$ gu ber ^eit ge^offet, 
fte fy&tttn e$ in ®otte$ SRamen, toie ia), angefangen. 
2)a fpraa) ia) mit flaglta)en SSorten unb betrubtem 
©emuty: $a8 $ing ift nia)t in ®otte3 9lamen ange» 
fangen, e8 toirb aua) nia)t in ®otte« 9iamen au3* 
ge^en *c Tandem concludit: 2Ufo ^aben meine SBorie 
nia)t auf mia), fonbern auf @d, ber bie Disputation 
angefangen, unb bie Seipjiger X$eoIogen gclautet, 
t»elc§e~mtr @mfer bcrfe^ret auf jubifc$e 2lrt k. Fol. 
415. ejusd. libri: SGBenn ia) gleta) fo befeffen toftrc, ba 
©ott fur fei, bafj ia) noa) fagtc, ia) ff&ttt e* nta)t in 
©otteS SRamen angefangen, toaS fta)teft bu barnriber, 
bietoeil bu auefa)reieft , bu tooffeft nur meine Se^rc 
antaftcn. Vide ibi plura. **Citant multa ex collo- 
quiis mensalibus, sed de his nota ipsius Lutheri 
judicium part. 2. postill. domest. domin. Jubilate 
f. 34. b: 3n et. Slugufttm $Bua)ern ftnbet man oiele 
©pruc^e, bie gleifc^ unb 93lut gerebet ^aben, unb ia) 
mufj aua) oon mir befennen, bafj ia) biele 2Borte rebe, 
t»ela)e ntdjt ©otteS SBorte ftnb, toenn tcy* rebe aufjer* 
$alb bem ^rebigtamt, ba^eim tiber Xifa)e unb fonft** 
Possent huc referri 000 loca, in quibus Lutherus 
expresse provocat ad Dei mandatum, honorem, pro- 
tectionem etc. Tom. 2. Jen. G. toiber ben falfa)* 
genannten ©tanb ber ©eiftfia)en f. 107: g<^ Mn 
getoifi, bag mein SBort unb Slnfang au§ ®ott fei, bag 
meinc 2e^re nia)t mein, fonbern (S^rifti ift. Tom. 5. 
in ber ©loffa auf« oermeinete faifertia)e Edict 
p. 321: 6t. So^anned §u& $at oon mir getoeiffaget, 
ba er au& bem ©efangni^ im ©d^merlanb fa)rteb, pe 
toerben jefct eine ©an8 bxaten, benn §ufj ^eigt eine 
®an«, aber tiber ^iunbert ga^re toerbcn fte einen 
©a)toan ftngen ^dren, ben foHen fie teiben, ba fottd 
aua) babei bleiben, ob ©ott toiU. .v. Quod in epistula 
ad Argentoratenses dicat } se libenter negaturum 



fuisse, in eucharistia esse verum Christi corpus y si 
Scripturae non essent tam clarae t quia ea ratione 
videret, se multum papatui posse incommodare. 
Bespondemus: arguit hoc reverentiam debitam erga 
Scripturam et odium debitum adversus Antichristi 
regnum. 4. Quod in libro contra regem Angliae 
tanta superbia jactitet se et sua, ut dicat reges, 
principeSf pontifices etc. non esse dignos, qui soU 
vant suorum calceamentorum corrigiam et se pro 
sancto viro haberi velle, velint, nolint homines, se 
non magni facere mille Cyprianos et mille Augu- 
stinos. Eespondemus: non de sua persona, sed de 
doctrina loquitur, ac de illius certitudine sese fir- 
missime persuasum esse non ex carnali praesum- 
tione, sed ex fidei natfQrjoftf pronuntiat, unde ad 
unicum Dei verbum provocat, cui omnia omnium 
patrum scripta omnino subjicienda sunt. Sic enim 
habent ipsius verba: 9Reiner 2tf)tt ^alben bin ia) 
bem ^eufcl, Jlaifer, Hdntg, gurften unb alfer SBett 
btel, oiel, oiet §u ftolj , ftetf unb ^off&^irtig, aber mei* m a 
ned fiebend ^alben bin ia) aua) einem jeg(ia)en iHnbe 
bemtlt^ig unb untertoorfen. **In comitiis Worma- 
tiensibus hos gemitus protulit et ingeminavit: O bu 
mein ©ott, bu mein ®ott, fxe§e mir bei wtber aHer 
2Belt ^emunft unb SBeid^eit. X^ue bu e$, bu mu|t 
ed t$un, bu aUetn; ift ed bo$ nia)t meine, fonbern 
beine ©aa)e, ^abe ta> boa) fur meine ^erfon au^ier 
nia)td ju fa^affen unb mit btefen gro^en §erren bet 
SBelt ju t^un, tooHte ta) bod) aua) too^Igute, gcru^ige 
2:age ^aben unb unbertoorren fein, aber bein ift bie 
€>aa)e. Tom. 2. Germ. Jen. in admon. ad omnes 
Christianos ut sibi caveant a seditione p. 71: (53 ift 
nid)t mdglicy, ba| ein SRenfa) fottte etn fola> SBefen 
anfaa)en unb fil^iren, ed ift aua) o^ne mein 8ebenfen 
unb 9iat$fa)(ag fo ferne tommtn, e* foU aua) o^ne 
meinen 9*at v tooyl ^inaud ge y en unb bie ^forten bet 
$dUe foQend nia)t yinbem. (Stn anberer Wann iftd, 
bcr bad 9^dba)cn tretbet. Ad tyxXrifia de fastu ac 
superbia respondet ipse Lutherus tom. 1. Jenens. 
Germ. f. 363. a. ac tom. 3. f. 332. a. tom. 1. Germ. 
Jenens. f. 363. a: SWeine ^erfon tafte an, roer ba 
toiU unb toie er toitt, ia) gebe mia) fiir feinen <£ngel 
aud; aber meine fie^re, bietoeil ia) toeij, bafe fte nta)t 
mein, fonbern ©otted ifl, tottt ity 9liemanb unnerant* 
toortct laffen antaften. ga) aa)te aber, man fofl eg 
meinen SBittenbergern , bie metn SBefen tftg(ia) fe^en 
unb mit mir umge^en, me y r glauben, benn bem ab» 
wefenben Sugner ©mfer.** 5. Quod in libro de 
missa angulari dicat, se a diabolo doctum, quod 
missa esset res mala, ac rationibus diaboli con- 
victum abolevisse missam, ut scilicet ostenderet 
patrern suum esse eum, qui est rex super omnes 
filio8 svperbiae. Idem repetit Becanus lib. 3. de 
ecclesia qu. 3. concl. 11. num. 129: Lutherus (inquit) a 
diabolo accepit suam doctrinam de abroganda missa. 
Respondemufl: videatur hac de re scriptum Dn. D. 
Balduini amici nostri singularis contra Jesuitam 
Serarium de Lutheri magistro editum, in quo 
haec dtafioXi] penitus obteritur atque contunditur. 
**Tom. 6. fol. 87. Jen Germ. in libro de missa an- 
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gulari et unctione sacerdot. anno 1553. Diabolus 
non apparuit Lutbero in illa synaxi avionQotituntos 
nec cum ipso locutus est avrotf ojvcjc, quia Lutherus 
descriptionem illius historiae sic exorditur: nisi in 
corde meo diabolus istam disputationem incipie- 
bat. ** Lutherus nequaquam hoc fine disputatio- 
nem illam cum diabolo habitam consignavit, ac si 
diabolum in abrogatioue missae privatae praecepto- 
rem agnosceret, siquidem jam ante ex verbo Dei 
cognoverat, quid in missa privata cum Christi insti- 
tutione pugnet, sed ut suo exemplo comprobatum 
daret, quam lubrico nitantur papales illae rationes 
fundamento et quam omnino non possit illis mens 
Christiana in tentationibus acquiescere, quas pro 
stabilienda missa privata in medium afferre solent. 
Hunc esse scopum illius narrationis, integer contex- 
tus docet. Ecquid igitur in Luthero ob istam nar- 
rationem damnant? Num colloquium cum diabolo? 
Atqui pontifices qtddam non solum cum diabolo col- 
loquium instituerunt, quod in se ac per se damnari 
nequit, sed etiam pactum cum illo inierunt, quod 
est plane damnabile. ** Polyd. Virgilius lib. 6. c. 9. 
festi omnium animarum occasionem et originem ad 
diabolos lamentantes refert, quibus mendacibus spi- 
ritibus Odilo abbas Cluniacensis credens id festum 
instituit anno 1002. ut Petrus Damianus et Duran- 
dus lib. 7. c. 35. testantur. Si Pontificii desiderant 
exempla eorum, qui cum diabolo familiaritatem ha- 
buerunt, non opus est, ut apud nostros ea quaerant, 
cum domi abunde eis suppetat. Legantur historiae 
de Sylvestro n. Benedicto VIII. Gregorio VII. Hil- 
debrando antea dicto etc.** Christus ipse in suis 
tentationibus cum diabolo collocutus est Matth. 4, 
v. 4. 7. 10. Num illud damnant, quod Lutherus dia- 
bolo mendaci fidem habuit? Atqui licet diabolus 
sit mendax et pater mendacii, tamen quaedam vera 
profert, ut quando Christum vocat filium Altissimi 
Luc. 8, v. 28. Sic quando diabolus ad desperatio- 
nem homines solicitare conatur, objicit eis illud, quod 
est certisBimae veritatis, videlicet quod sipt pecca- 
tores ac suis peccatis iram Dei et aeternam damna- 
tionem promeriti , qua de re in eod. lib. sic scribit 
Lutherus : Diabolus est mendax , cujus mendacia 
caUidiora sunt et instructiora, quam animus huma- 
nus assequi possit. Sic adoritur f ut semper arri- 
piat aliquam solidam veritatem, quae negari non 
potest; adeo speciose fucat suum mendacium, ut 
fallat cautissimos; talis est cogitatio illa, quae Ju- 
dae cor percussit; tradidi sanguinem justum, hoc 
XH. 90. Judas negare non potuit , sed hoc erat mendacium, 
quod dfisperandum sit de gratia Dei. Ergo non 
mentitur Satan cum accusat, ibi enim habet duos 
inconvincibiles testes graves, legem Dei et nostram 
conscientiam , etc. Hoc ergo propositum fuit dia- 
bolo Lutherum ad desperationem solicitare , ad 
quem finem obtinendum assumsit id, quod erat cer- 
tissimae veritatis, videlicet missam esse idololatri- 
cam, ideoque Lutherum gravissime peccasse tot 
missas privatas celebrando, ubi necpotuit, nec de- 
buit Lutherus negare, quod a diabolo tanquam cer- 



tum praesupponebatur, id enim ipsemet ex verbo 
Dei et ex institutione coenae Dominicae cognitum 
habebat, sed consequentiam negavit ac negare etiam 
debuit, quod scilicet propterea desperandum sit, sic 
enim loco dicto subjungit: Non possum negare, me 
peccasse f sed ibi mentitur Satan, quod ultra urget, 
ut desperem. Confessus quidem sum coram diabolo, 
me peccasse ut Judam, sed verto me ad Christum 
cum Petro, Christum invoco, in Christum credo, 
qui meum peccatum delevit per sanguinem suum. 
Num illud in Luthero damnant, quod diabolo mis- 
sam oppugnanti non fuerit reluctatus, cum non sit 
verisimile, oppugnari aliquid a diabolo, quod est 
idololatricum ? Atqui diabolus ut tortuosus serpens 
missam modo oppugnat, modo ad eam hortatur. 
Refert enim Delriua ex Surio lib. 4. de magia c. 1. 
q. 3. §. 5. diabolum aliquando in specie angelica 
cuidam abbati apparuisse eumque hortatum fuisse, 
ut missam celebraret. Ergo ex diaboli vel appro- 
batione, vel oppugnatione de missa nihil certi pot- 
est statui, sed ex verbo Dei, cum quo exactissime 
consentiunt argumenta, quibus in corde Lutheri 
diabolus eam oppugnavit, licet fine pessimo, videli- 
cet ut Lutherum ad desperationem solicitaret. **Til- 
mannus Pontificius et ex eo Foraerus contra conc. 
jubil. Norinb. referunt, Maximilianum I. vidisse 
cacodaemonem forma corporea Lutheri humeris in- 
sidentem. Respondemus: 1. ipsimet addunt, baro- 
nem pincemam a Maximiliano vocatum, ut adspi- 
ceret diligentissime Lutherum, quod et factum, ipsum 
vero nihil vidisse nisi monachum cuculla indutum. 
2. An verisimile est, Lutherum Augustae Vindelico- 
rum, cum comitia celebrarentur anno 1518. spectatum 
venisse, quomodo Maximilianus patentibus valvis 
pranderet? 3. Literae Maximiliani ad Leonem X. 
quae tom. 1. f. 99. et 109. tom. 5. f. 112. b. ex- 
stant contrarium testantur. Confer Matthesium 
conc. 2. de Luth. f. 14. a. 4. Diabolus stat in medio 
filiorum Dei Job. 1, v. 6. stat ad dextram sacerdotis, 
ut adversetur ei Zach. 3, v. 1. duxit Christum in 
pinnaculum templi. ** 6. Quod referente Conr. 
Gesnero et Tigurinis ministris fuerit homo conten- 
tiosus, pertinax, vehementis ingenii, impatiens et 
qui nisi per omnia sibi consentientes ferre non pos- 
sit. ** Sub calcem histor. eccles. Theodoreti retu- 
lerunt catalogum caesarum, episcoporum, haeretico- 
rum etc in quo sub tit. Chrysostomi p. 433. de ipso 
commemoratur, quod fuerit immitis et asperae cu- 
jusdam libertatis, erga omnes insultator et iracun- 
dus; item, quod tam libere in Augustum invehi soli- 
tus fuerit ut maledicus haberetur, quod severita- 
tis odiosae fuerit, quod pertinacia ejus reprehenda- 
tur. Sed additur: Profecto illorum quoque tempo- 
rum vitia secari atque uri, non levibus medelis cu- 
rari voluere. Idem de pertinacia et severitate Lu- 
thero objecta respondemus. Fornerus et alii ex Pon- 
tificiis tribuunt Luthero, quod rusticorum seditio- 
nem excitaverit. Contrarium testatur Sleidanus lib. 4. 
hist p. 107. lib. 5. p. 117. Vide ipsummet Luthe- 
rum tom. 3. Jen. Germ. f. 102. 104. b. 105. b. 108. 
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113. b. 114. b. 115. 134. b. tom. 6. fol. 6. tom. 1. Isleb. 
f 277.** Campiauus Pistorius Ungersdorffius et 
reliqui calumniatores addunt, quod fuerit meribibu- 
lus, incestuosus etc. Becanus lib. de ecclesia qu. 3. 
concl. 10. num. 105. quod fuerit infamis; concl. 11. 
num. 126. quod concesserit libidines. Respondemus: 
imo vero quidam ex ipsis Pontificiis juratis licet 
hostibus vitam ipsius probarunt. Erasmus in epi- 
stola ad Thomam cardinalem Eboracensem lib. 11. 
epistol. 1: Hominis (Lutheri) vita magno omnium 
consensu probatur, jam id non leve praejudicium 
est, tantam esse morum integritatem , ut nec hostes 
reperiant, quod calumnientur. Idem in epistola ad 
cardin. Moguntinum lib. 12. epistol. p. 421: Si illi 
faverem ut viro bono, quod fatentur et hostes, quae 
esset invidiat Roffensis art. 34. adv. Luth. adducit 
piam Lutheri admonitionem : Quanto rectius facere- 
mus, si primum orationibus, imo totius vitae mutata 
ratione Deum propitium faceremust et subjungit: 
Nemo qui sapit, tuae (Luthere) sententiae refraga- 
bitur. 08tendimus autem alibi, videlicet in praefa- 
tione libro D. Johan. Fabri, qui continet refutatio- 
nem papistici discursus etc. praefixa, quod calumniis 
in Lutherum et ipsius scripta projectis adversus ec- 
clesiarum nostrarum doctrinam parum proficiatur: 
1. quia scriptores papistici, qui vivente adhuc Lu- 
thcro in certamen cum ipso descenderunt, nihil, tale 
de ipso memorant, non praetermissuri illud, si quid 
veritatis calumniis illis subesset. 2. Quia auditores 
suos a lectione librorum Lutheri arcent, cur igitur 
tam atroces accusationes ipsi intcntant, cui omnia 
pro se respondendi media in animis auditorum de- 
negant? Si accusasse sufficit, quis innocens eritt 
3. Quia ex propriis ipsorum historicis constat, qua- 
liter plerique pontifices seculis posterioribus vixerint, 
cum quorum flagitiis si comparentur ea, quae IjU- 
thero tribuunt, ludum ac jocum dixeris. 4. Quia 
Lutherum nec pro apostolo immediate vocato, nec 
pro pontifice infallibilitatis dono instructo habemus, 
sed pro salutari et electo organo, quo Deus ad re- 
formationem doctrinae et revelationem Antichristi 
usus est. 5. Quia multa in ecclesiam bona Deus 
per Lutherum contulit, quo minus dubitamus, ipsum 
ut SpirituB sancti organum et salutaria scripsisse et 
pie vitam egisse, cujus rei testes ttvjoniai Philippus, 
Mathesius, Justus Jonas et alii luculentum ipsi ferunt 
testimonium. 

270. A Luthero progreditur Bellarminus ad Lu- 
theranos, quos in doctores atque auditores dispescit. 
*'_ JJe doctoribus pronuntiat, quod si ex ipsorum libris 
jactationes, mendacia, scomraata^ maledicta et convi- 
tia tollerentur , ex maximis voluminibus vix libelli 
perexigui effici possent ; de anditoribus expresse asse- 
rit, quod inter illos nullus sit bonus, quo fine affert 
tcstimonia Lutheri, Andr. Musculi, Jacobi Andreae 
et Erasmi, quibus de corruptelis vitae ac morum in 
o.cclesiis evangelicis conqueruntur. ** (Sunt vero 
l»aternae pastoium querelae non Rhadamantheae ju- 
ilicum sententiae. Eaedem querelae de suis audi- 
toribus occurrunt apud prophctas. Jerem. 5 , v. 1 : 



Circumite vias Jerusalem et adspicite et conside- 

rate et quaerite in plateis, an inveniatis virum fa- 

cientem judicium et quaerentem fidem et propitius 

ei ero etc. Es. 53, v. 1: Domine quis credidit au- 

ditui nostrotj** Eadem testimonia Lutheri etMu- 

sculi repetit Becanus lib. de ecclesia quaest 3. 

concl. 2. num. 8. Respondemus: 1. utrius partis 

scripta magis scateant convitiis et maledictis, omnium 

pie eruditorum judicio committimus, res ipsa mani- 

feste ostendit Cochlaeum, Surium, Pistorium etc. in 

convitiandi arte facile primas tenere. 2. An vero 

posset gravius convitium dici quam quod Bellarmi- 

nus hoc loco eructat, nullum inter nos esse bonumt 

**Repetit tamen Jac. Reihingus in muris civit 

sanctae fund. 8. p. 204: Ecclesia catholica multos 

malos, sed et innumerabiles bonos et multos Ulustres 

sanctos habet, vestra ecclesia tnalos sine numero, 

nullum sanctum habet. Costerus in enchir. c. 2. 

p. 105: Haeretici sanctum nemihem vel habent vel 

habuerunt, neque quenquam ad coelos praemiserunt.** 

Quid vero fiet de baptizatis infantibus in nostra 

ecclesia, num et illi non sunt boni? Atqui si iegi- 

timus in nostra ecclesia administratur baptismua, 

quod ipsimet Pontificii agnoscunt ac fatentur, utique 

Spiritus sanctus per illum in cordibus infantum ad 

regenerationem • ac renovationem efficax est, adeo- 

que bonos illos efBcit. **Ipsi Jesuitae alibi testi- 

monium bonitatis Protestantibus praebent. Costerus 

in enchir. c. 2. p. 201 : Edunt illi moralia nonnun- 

quam bona, largiuntur eleemosynas, xenodochia 

eriguntj moderate eorum quidam vivunt, a conviciis 

et juramentis abstinent. Maldonatus inMatth. 7, v. 15: 

Nihil in eorum ore nisi Pater noster coelestis, nisi 

Christus, nisi fides, juramentum inautlitum, nihU 

in eorum factis nisi eleemosyna, nisi temperantia, 

nisi modestia. * Sandaeus in castigat de prodig. 

Jcs. liberal.: Multi Protestantium probitatis non- 

nihil habent, quandoqiie boni civis officia exsequun- 

tvr, moralia quaedam opera non mala exercent.** 

3. Verbum Dei ab omnibus corruptelis et supersti- 

tionibus humanis repurgatum auditoribus nostris 

proponimus, fieri ergo nequit, ut in quorundam 

cordibus non ferat fructum, Esaiae 55, v. 10: Quo-* IL * 1 

modo de8cendit imber et nix de coelo et illic ultra 

non revertitur nisi inebriaverit terram et foecun- 

dat eam et germinare eam facit etc.; v. 11. sic 

erit verbum meum, quod egredietur de ore meo, 

non revertetur ad me vacuum. Legem Dei omnis 

sanctitatiB . ac pietatis normam sincere docemus et 

auditoribuB inculcamus, ut ad agnitionem peccato- 

rum perducti et fide Christi benefioia amplexi juxta 

normam legis bona opera proferant. Docemus, ve- 

ram et salvificam fidem non esse otiosam, sed in 

studio bonorum operum efficacem, ac proinde ubi 

opera uon apparent extra, ibi veram fidem non esse 

intra; docemus, per peccata contra conscientiam a 

renatis excuti Spiritum sanctum et fidem salvificam; 

proponimus auditoribus nostris gravissimas et ur- 

gentissimas causas, propter qdas bona opera neces- 

sario facienda sint, videlicet propter Deum, proptcr 
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proximum et propter nos ipsos; hortamur auditores 
nostros, ut carnem cum concupiscentiis suis morti- 
ficent, veterem Adamum crucifigant, adeoque cum 
timore ac tremore salutem operentur. Fieri igitur 
nequit, quin per haec media Spiritus sanetns in 
aliquorum cordibus sit efficax ad veram sanctitatem. 
♦♦Isidorus Pelus. lib. 3. epist. 223: Tum salutis 
omnium causa mortem oppetebant, nune autem pa- 
stores ovibus mortem inferunt f non corpora jugu- 
lantes (levius hoc malum essetj, verum animis offen- 
sionem afferentes; tum jejuniis corpus castigabant, 
nunc autem ut luxu et deliciis exsultent, efficiunt; 
tum bona sua egentibus distribuebant , nunc autem 
pauperum bona in rem suam vertunt; tum virtutem 
colebant, nunc virtutis cultores proscribunt et eli- 
minant; tum castitatem mirificis laudibus, nunc 
autem — , sed nihil molesti dicere volo.** 4. In- 
terim non negamus, multos doctrina evangelii ad 
securitatem carnalem pessime abuti inque cursu 
scelerum esse admodum strenuos, sed haec querela 
de quorundam auditorum perversitate nobis. com- 
munis est cum Christo, patriarchis, prophetis et 
apostolis, qui et ipsi saepius conqueruntur, quod 
doctrina ipsorum non fructificaverit apud omnes. 
De Corinthiis conqueritur apostolus, quod audiatur 
inter eos scortatio, qualis nec inter gentes nomine- 
tur, 1. Cor. 5, v. 1. de Chorazin, Bethsaida et Ca- 
pernaum pronuntiat Christus Matth. 11, v. 20. quod 
propter contemtum verbi urbium istarum incolae 
gravius puniendi sint in die judicii quam Tyrii, Sidonii 
ac Sodomitae. 5. Quemadmodum prophetae et apostoli 
saepe reprehenduntuniversum populum, quasinemosit 
bonus, cum tamen permulti sunt boni (verba sunt Bel- 
larmini libro 3. de ecclesia capit. 1 6. §. ad quartum. 
ez August. lib. de unit eccles. c. 12. et lib. cont. 
Donat. post collationem c. 20.) **Casp. Sanctius 
in Act apost c. 1. p. 15: Ex Scripturae consue- 
tudine ubi aliqua in multis fiunt, ab omnibus illa 
fieri dicuntur; sicut etiam negat, ab aliquo fieri, 
quae fieri solent ab admodum paucis; quam regu- 
lam ibi muUis exemplis declarat. Esai. 1, v. 6: 
A planta pedis usque ad verticem capitis non est 
tn eo sanitas. Ezech. 3, v. 7: Omnis domus Israel 
attrita fronte est et duro corde. Melch. Canus lib. 
4. locor. theol. c. ult. §. secundum: Plerumque ait 
Augustinus, sermo divinus impias turbas ecclcsiae 
sic redarguit, tan,quam omnes tales sint et nullus 
omnino remanserit. Augustinus epist. 59. ad Pau- 
linum circa med.: Scripturae mos est ita loqui de 
parte tanquam de toto, sicut Corinthios in primis 
epistolae suae partibus ita lautiat, tanquam omnes 
tales sinty cum essent laudabiles qitidam eorum et 
postea in nonnuUis ipsius epistolae locis ita reprc- 
hendit, tanqu*m omnes culpabiles essent propttr 
quosdam, qui tales erant. Ibid.: Istam Scriptura- 
rum consuetudinem per omne corpus literarum ejus 
creberrime sparsam quisquis diligenter adverterit, 
multa dissolvit, quae inter se videntur contraria.** 
Sic doctores in nostris ecclesiis impietatem quorun- 
dam auditorum graviter taxant, ez quo tamen inferri 



nequit, quod nullos bonos inter eos agnoscant, quin 
imo hoc ipsum arguit gravissimum pietatis zelum in 
doctoribus, quod in auditorum impietatem tam 
acriter invehuntur. 6. Quamvis in precibus, elee- 
mosynis et jejuniis nostris nequaquam sectemur ex- 
ternum illum ceremoniarum apparatum, nec coram 
hominibus ad applausum eorum captandum opera 
nostra faciamus, qua in parte sequimur praescriptum 
Christi Matth. 6, v. 1. et seqq. ez eo tamen negle- 
ctus ezercitiorum pietatis haudquaquam nobis tribni 
potest, dies Domini manifestabit , quod in occuUo 
gestum. ** Sed et apud Pontificios similes ezstant xu. W. 
querelae, Bellarminus in conc. de luminefidei §. At 
quibus: Erant mores hominum Christianorum 
magna ex parte corruptissimi , sacramenta, religio, 
disciplina ecclesiastica contemnebantur et regnabant 
omnia genera vitiorum. Vide ibid. in hanc senten- 
tiam plura. Platina in vita Marcellini: Qui d futu- 
rum nostra aetate arbitramur, qua vitia nostra eo 
crevere, ut vix apud Deum misericordiae locum 
nobis reliquerintf quanta sit avaritia sacerdotum 
et eorum maxime, qui rerum potiuntur, quanta libido 
undique conquisita, quanta ambitio et pompa, quanta 
superbia et desidia, quanta ignoratio tum sui ipsius 9 
tum doctrinae Christianae, quam parva religio et 
simulata potius quam vera, quam corrupti mores vel 
in profanis etiam hominibus, quos seculares vocant, 
non attinet dicere, cum ipsi ita aperte et clam pec- 
cent, ac si inde laudem quaererent. Erasmus in epist. 
ad Spalatin. apud Scultet in annal. decad. 1. pag. 
58. scribit, quod tempore Lutheri publica morum 
corruptela tanta fuerit in Romana ecclesia, cui 
nemo non fateretur opus fuisse publico remedio. 
In epist. ad Barbirium apud eund. p. 92: Nemo non 
fatetur, vehementi quadam medicina opus fuisse 
ecclesiae nimium collapsis moribus.** Concludi- 
mus igitur verbis apostoli 1. Cor. 4, v. 5: Nolite 
judicare ante tempus, donec veniat Dominus, qui et 
illuminabit abscondita tenebrarum et manifestabit 
consilia cordium, et tunc laus erit unicuique a Deo. 
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Mcmbrum primum. Sintne miracula genuina An ^ 1 * 



et infallibilis ecclesiae nota ? Ncgantem sequimur §int ven 
sententiam statucntea, per miracula non posse pro' Jotik* 1 * 
bari oracula. lllud ut evidentius demonstremus, 
praesupponimus miraculorum divisiones. U Mira- 
culum voco (scribit Augustinus libr. de util. cre- 
dend. cap. 6. circa med.), quidquid arduum aut in- 
solitum mpra spem vel facuUatem mirantis ap- 
paret, in quo genere nihil est populis aptius et om- 
nino stuUis hominibus quam id, quod sensibus ad- 
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movetur. Haec definitio miraculi est valde generalis, 
coraplectitur enim omnia, quae nostram opinionem, 
spem et exspectationem superant ac proinde pro 
miraculis habentur, licet non sint miracula proprie 

xn. M. et specifice sic dicta. Subjicit porro Augustinus 
divisionem suae definitioni. ** Scholastici in defi- 
nitione miraculi ab Augustino tradita quatuor no- 
tant, quae ad hoc requirantur, ut aliquid sit mira- 
culum, quorum duo priora rem miraculi, posteriora 
vero duo modum respiciunt. Primum est, ut sU ar- 
duum, non quidem propter rei, quae fit, magnitudi- 
nem, quam in miraculis non semper conspici docet 
Augustinus tract. 24. in Joh. sed propterea quod 
naturae facultatem ezcedit. 2. Ut sU insolitum, non 
quidem quod raro eveniat, sed quia non sic solet 
secundum communem naturae cursum fieri 3. Ut 
sit supra /acultatem naturae, non quidem tantum 
vel semper propter substantiam facti, quatenus sci- 
licet illud, quod Deus in natura facit, natura nullo 
modo potest imitari, sed etiam propter ordinem et 
modum faciendi. Est autem modus naturae, ut quod 
facit, faciat in tempore et non in instanti ; ordo vero 
ut faciat quippiam, sed non in quovis subjecto. 4. Ut 
praeter spem admirantis appareat. Intellige autem 
spem naturae, non gratiae, Rom. 4, v. 1 4. ideoque apparet 
interdum miraculum oculis corporis, interdum solum 
oculis fidei.** Sed rursus (inquit) haec in duo dividun- 
(ur t quaedam enim sunt t quae solam faciunt admira- 
Uonem; quaedam vero magnam etiam gratiam bene* 
volentiamque conciliant. Nam si quis volantem homi- 
nem cernat, cum ea res nihil spectatori affert commodi t 
praeter ipsum spectaculum miratur tantummodo; 
si quis autem gravi et desperato morbo affectus 
mox, ut jussum fuerit t convalescat, admirationem 
sanitatis suae sanantis etiam caritate superabit. 
Juzta hanc Augustini divisionem quaedam miracula 
sunt ludicra, quaedam vero utiUa ac salutaria. 
2. Miracula quaedam dicuntur esse privativa, quae- 
dam positiva. Prioris generis sunt, cum rei actiones 
naturales ad tempus inhibentur non interventu cau- 
sarum physicarum, sed peculiari virtute Dei causae 
summae et universalis. Sic sol stat immotus Jo- 
suae 10, v. 13. regreditur per decem lineas in horo- 
logio Achas Esaiae 38, v. 8. obscuratur Christo pa- 
tiente Matth. 27, v. 45. ferrum natat 2. Regum 6, 
v. 6. Posterioris generis sunt, cum res novis qualita- 
tibus donantur, ut quando steriles pariunt Psalm. 

iii. 95. 113, v. 9. morbi praeter naturae cursum sanantur, 
etc. **Tribus modis fieri potest), ut miracula exce- 
dant facultatem naturae; /. quoad substantiam facti ; 
tale fuit, quod sol retrocessit 2. Reg. 20. 2. quoad 
subjectum, in quo fiunt; talia sunt resuscitatio mor- 
tuorum, illuminatio caecorum etc. 3. quoadmodum 
et ordinem faciendi, ut cum per divinam virtutem 
Petri socrus in instanti a febri liberatur, Matth. 8. 
Thomas de pot. Dei qu. 6. art. 2. resp. ad 3. dicit, 
has tres miraculorum species eo modo differre, 
quod primus est eorum, quae sunt contra naturam; 
secundus eorum, quae supra naturam ; tertius eorum t 
quae praeter naturam. Thomas part. 3. q. 29. art 1. 



resp. ad 2. miracula dividit in ea t quae sunt ad 
fidei confirmaUonem et ea, de quibus ipsis est fides, 
quale est miraculum partus virginei. IUa sunt 
facta in multorum conspectu; haecvero Deusvoluit 
esse occuita, ut fides Christianorum magis probare- 
tur, quando ea amplectitur propter solam Scriptu- 
rarum assertionem. Augustinus in sent. prosper. c 
134. distraguit miracula in visibilia et invisibilia, 
illaque sic discemit, quod Uta ad illuminationem 
vocant, ista vero vocatos iUuminant. Alphonsus de 
Castro lib. 10. adv. haereses verbo Miraculum: Mi- 
raculum est res insolita supra naturae potentiam 
operata. Ideo duo oportet ihesse y ut aliquid poesU 
dici miraculum, quod videlicet sit supra naturae 
potentiam et quod non sit ex communi consuetudine. 
Et si aUerum horum desit, miraculum minime di- 
cetur. Hac enim de causa creatio animae humanae 
non est censenda miraculum, quia etsi illius creatio 
excedat potentiam naturae, non est tamen res inso- 
lita, cum Deus quotidie novas creet animas. Ea~ 
dem ratione si unus homo nascetur cum septem di- 
gitis in qualibet manu y non diceretur miraculum, 
quia etsi hoc sit insolitum, non tamen excedU poten- 
tiam naturae t quoniam a causis naturalibus hoc 
procedere potest. Si tamen res est insolUa et vires 
naturae exsuperans, illa merito miraculum dicetur.** 

3. Scholastici in quaestione, an diabolus miracula 
facere possit, distinguunt inter mirabUia et inter 
miracula, illorum operationem diabolo concedunt, 
horum vero negant. Thomas part 1. quaest. 110. 
art. 4: Non sufficU ad rationem miraculi, si aliquid 
fiat praeter ordinem alicujus naturae particularis> 
sic enim aliquis miraculum faceret lapidem sursum 
projiciendo, ex hoc autem aliquid dicUur miracu- 
lorum, quod sit praeter ordinem totius naturae crea- 
tae t quo sensu solus Deus facU miracula. Nobis 
non est omnis virtus naturae creatae nota f cum 
ergo fit aliquid praeter ordinem naturae creatae 
nobis notae per virtutem creatam nobis ignotam, 
est quidem miraculum quoad nos, sed non simpli- 
citer. Illud latius declarat Gabr. Biel 2. sent. dist. 8. 
quaest. 2: Potest dupliciter contingere miraculum, 
quantum ad rem factam et quantum ad modum fa- 
ciendi.' Quantum ad rem factam t quando effectus 
producitur non concurrente causa secunda naturaU 
aut in subjecto non habente ordinem naturalem ad 
talis effectus susceptionem ; quantum ad modum 
faciendi, cum aliquid producUur a causis naturali- 
bus, sed in mora breviore t quam sU solUus naturae 
cursus. Illae conversiones miraculosae fiunt dupli- 
cUer, vel quod effectus illi non producuntur a prin- 
cipiis naturae t sed immediate ab ipso Deo sive in 
instanti, sive successive, et tunc est miraculum juxta 
primum modum; vel potest effectus produci a prin- 
cipiis naturae in instanti vel in tempore subUo pro- 
pter instantaneam vel repentinam applicationem 
activorum ad passiva praeter soUtum naturae cur- 
sum y et tunc non est proprie miraculum t sed mira- 
bile t hoc est miraculum secundo modo acceptum. 

4. Quamvis igitur diabolus miracula proprie et spe- 
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• cifioe dicta edere nequeat, tamen cumper instantaneam 
applicationem causarum activarum naturalium, qua- 
rum vim et operationem exquisitissime perspectam 
habet, multa mirabilia perficere possit, quae nos pro 
miraculis habemus, quia illorum causam ignoramus et 
quomodo fiant non videmus (unde Augustinus lib. 4. 
de Trinit. c. 11. scribit, facile esse spiritibus ne- 
quissimis per aered eorpora facere multa, quae mirtn- 
tur anitnae ierrenie corporibus aggravatae, etiam 
meliorie affectus); praeterea cum diabolus bominum 
oculis glaucoma ac varias praestigias objicere pos- 
sit, ut videre sibi videantur, quod non vident, ideo 
miracula ulterius dividuntur in divina et diabolica. 
Illa auctorem babent Deum, qui in miraculis per- 
ficiendis utitur quandoque ministeriali opera ange- 
lorum vel bominum , quandoque vero immediate 
ipsemet in miraculis agit; baec auctorem habent 
diabolum, qui impiorum hominum servitio sibi ad- 
dictorum ministerio ad hanc rem saepius utitur. 
D. Rungius in c. 7. ex. parte 2. loc. 2. sex diffe- 
rentias inter divina et diabolica miracula constituit, 
differre enim illa dicit : /. causis efficientibus, Psalm. 
136, v. 4: Deus facit nft^A rrifclbt^, mirabilia 
magna, id est proprie dicta miracula solus; diabo- 
lus miracula quaedam facit, sed non nisi permittente 
Deo. 2. Causa materiali sive subjectis, Dei opera 
fiunt manifeste contra naturae ordinem; diabolus 
etsi miranda quaedam facere potest vel agilitate 
et subtilitate naturae suae vel peritia rerum et 
causarum naturalium homini iguotarum, tamen ipsam 
naturam interius mutare nequit, quia non est crea- 
tor. 3. Causa formali, miracula divina nunquam 
sunt putativa vel imaginaria, sed actu et re ipsa 
creaturae vel mutantur, vel innovantur; diabolus ut 
Dei simia conatur exprimere similia opera, sed 
plerumque praestigiis, fascino et fallaci auxilio ludit 
moTtales. 4. CausU finaUbus, Dei miracula ten- 
dunt ad doctrinae coelestis et mandatorum Dei 
confirmationem; diaboli miraculis confirmantur men- 
dacia, idololatria, invocationes mortuorum etc. 

5. Causis instrumentalibus, Deus vel immediate effi- 
cit miranda vel utitur opera prophetarum, aposto- 
lorum et aliorum pietate ac virtute praestantium 
virorum, vel certe in ordinaria vocatione; diabolus 
utitur veneficis, hariolis, praestigiatoribus, sagis et 
similibus bominum monstris. **Auctor imperf. operis 
homil. 29. in Matth. : Quemcunque videris daemonia 
ejicientem, si non est confessio veritatis in ore ejus, 
nec justitia in manibus ejus, non est homo Dei.** 

6. Modo agendi, Deus simpliciter quid fieri velit 
mandat atque interdum adhibet media, sed pauca; 
diabolus vult adhiberi certas formas verborum, pul- 
veres, figuras, imprecationes, decoctiones, venena etc. 
Atque haec sit tertia miraculorum divisio. ** Vera 
miracula fiunt per apertam et seriam Dei invoca- 
tionem 9 daemonis vero ludibria illis absonis, abditis, 
vanis, ridiculis aut superstitiosis precibus vel signis, 
ut loquitur Delrio Jesuita libr. 2. disquis. magic 
quaest. 7.** 5. Quia igitur Deus est ipsa veritas, 
diabolus vero mendax et mendacii pater, Johan. 8, 



v* 44. ideo miraeula Dei sunt *era, sed miracula dia- 
boli sunt falea. Gabr. Biel 1. d. : Mvracula sunt vel 
vera, quae ordinantur ad bonum finem, scilicet erw- 
ditionem ecclesiae et salutem fideUum; vel falSa, 
quae ordinantur ad deceptionem et subversionem 
videnthtm, licet res verae eint, quae videntur, 
unde omnia miracula daemonum sunt falsa. **Vox 
miraoulorum interdum in genere significat ad- 
miranda et stupenda opera cujuscunque sint au- 
ctoris, sic olim celebrarunt septem miracula mundi. 
Eodem sensu Satanae opera nova et stupenda di- 
cuntur miracula 2. Thessal. 2 , v. 9. signa et pro- 
digia, quia praeter communem naturae cursum facta 
videntur et eingulari impetu feriunt hominum oculos, 
sed Dei miracula sunt quae fiunt supra et contra 
naturae ordinem, quem eadem potentia, qua creatus 
est, mutare potest et solet Dominus. Rungius in 
cap. 34. Exodi.** 6. Falsa miracula duplici sensu 
dicuntur, vel ratione formae, quia sunt ementha et 
ludificantia, unde vocantur miracula xara <?o'£ap, non 
xar alrftetay ; vel ratione finis , quia ad decipien- 
dum composita et ad mendacium inducunt. Sic 
Augustinus lib. 20. de civ. Dei c. 19. disputat, quo 
sensu miracula Antichristi dieantur prodigia 9 men- 
dacia 2. Thessal. 2 , v. 9. Solet ambigi (inquit), xn. »7. 
utrum propterea dicta sint signa et prodigia men- 
dacii, quoniam mortalee eensus per phantasmata 
decepturus est, ut quod non facit, facere videatur; 
an quia illa ipsa etiamsi sunt vera prodigia , ad 
mendacium pertrahent credituros, non ea potuisse 
nisi divinitus fieri, virtutem diaboli nescientes^ ma- 
xime quando tantam, quantdm nunquam habuit, ac- 
cepit potestatem. Non enim quando de coelo ignis 
cecidit et tantam famiUam cum tantis gregibus pe- 
corum S. Jobo uno impetu absumsit et turbo irruens 
et domum dejiciens fiUos ejus occidit, phantasmata 
fuerunt, quae tamen fuerunt opera Satanae, cui 
Deus dederat hanc potestatem. Propter quid horum 
ergo dicta sint prodigia et sigwa mendacii, tnnc 
potius apparebit. Noluit Augustmus determinare, 
quo respectu Antichristi miracula dieantur mendacia. 
ita Chryso8tomu8 homil. 4» in 2. Thessal. statuit, 
dici fallacia utroque respectu: oMkr aXr\&4s, aXXa 
ttqo; andrriv, xa\ Tty«Oi \ptvtiovc tjroi dif\ptvOfi^voig 
rj ttg ycvtiog ayovot. **Idem statuit Theophylactus 
Gloss. ordin. et Lyranus.** Interpres Latinus dis- 
junctivam convertit in copulativam: In prodigiis 
falsis et inducentibus ad mendacium. Ambrostus 
etiam in comm. 2. Thessal. 2. propter deceptionem 
AntichriBti miracula dici mendacia asserit. Anti- 
christus (inquit) signorum virtutibus faciet credibile, 
se esse Deum, ideo portenta mendacii dixit aposto- 
lus, quia hoc se vuU credi Antichristus per signa, 
quod non est, ut decipiat quos circumventurus est. 

272. Hisce praesuppositis sententiam nostram Ar e°- 
connrmamus sequentibus argumentis. 1. Quodcun- i>roparte 
que non est ecclesiae proprium , non potest esse ncgan c * 
propria, genuina et infallibilis ecclesiae nota. Mira- 
cula non sunt ecclesiae propria. Ergo non sunt 
propria, genuina et infallibilis ecclesiae nota. Assum- 



Digitized by 



Google 



554 



LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



Miracoia tum probatur, quia miracula fecerunt etiam ethnici 
videntur: et haeretici, apud quos veram ecclesiam esse nemo 
j.Gen- dizerit 1. Quod ethnicos attinet, refert Cornel. Taci- 
tufl libr. 4. histor. Vespasianum caeco visum, claudo 
gressum restituisse; Aelius Spartianus refert, fe- 
minam caecam ab Adriano sanatam esse et caecum 
quendam natum corpus Adriani mortui tangentem 
visum 8ubito recuperasse. Apollonius Thyanaeus 
cum esset in concilio coram imperatore Domitiano, 
dicitur statim evanuisse, ut amplius non inveniretur. 
Hujus Apollonii meminit etiam Augustinus epist 5. 
a quo ut et Appulejo multa miracula edita esse 
* scribit Idem lib. 10. de civit Dei c. 16. comme- 

morat haec gentilium miracula, quod effigies deo- 
rum penatum, quos de Troia Aeneas fugiens ad- 
vexit, de loco in locum migrasse referuntur; quod 
cotem Tarquinius novacula secuit, quod Epidaurius 
serpens Aesculapio naviganti Romam comes adhae- 
sit, quod navim, qua simulacrum Matris Phrygiae 
vehebatur, tantis hominum boumque conatibus im- 
mobilem redditam una muUercula zona alligatam 
ad suae pudicitiae testimonium movit et traxit, 
quod virgo Vestalis de cujus corruptione quae- 
stio vertebatur, aquam impleto cribro de Tiberi 
ncque profluente abstulit controversiam, quaeomnia 
ex profanis historiis Ludov. Vives in comm. ibidem 
latius declarat. Libr. de unitate ecclesiae cap. 16. 
circa medium: Audiant (qui ez miraculis ecclesiam 
xn. 96. probare volunt) , quae narrent pagani de diis et 
templis suis mirabUiter velfacta, vel visa et tamen 
dii gentium daemonia. Ezcipit Bellarminus libr. 4. 
de ecclesia c. 14. §. ad quartum, Vespasianum nec 
vere caecum, nec vere claudum curasse, cum medici 
interrogati, an morbi duorum iUorum curabiles 
essent, affirmate responderint, Cornelio Tacito re- 
ferente. Atqui si vel mazime illi, qui a Vespasiano 
curati, non fuerint vere caeci et vere claudi, sed 
medicorum opera restitui potuerint, negari tamen 
nequit, daemonum ac magorum opera fieri posse, 
ut qui vere coeci et vere claudi medicorum etiam 
judicio apparent, sanitati restitui possint. cujus rei 
et historia et ezperientia testis est Aliter igitur 
ezcipit Bellarminus, credibUe esse, quod totus ille 
morbus /uerit a diabolo, qui insidens in oculo unius 
et alterius tibia impedierit usum iUorum membrorum, 
idqueeofine, utvideretur sanare, cum desineret nocere. 
Bespondemus: sufficit hoc nobis ad nostrae senten- 
tiae confirmationem. Quia enim diabolica miracula 
quoad ezternam speciem cum veris ac divinis con- 
veniunt, licet quoad rem toto coelo diffcrant, ideo 
periculosum est ez solis miraculis ezternis de doctrina 
velle judicare. Sola ezterna species miraculi in oculos 
incurrit, dignotio rei ac diversitatis illius discretio, quae 
inter divinum et diabolicum miraculum intercedit, nec 
oculis nec aliis sensibus est obvia, fieri ergo potest, ut 
diabolica miracula ob externam speciem et apparen- 
tiam, qua cum veris et divinis miraculis conveniunt, pro 
veris habeantur. Agnoscit hoc quodammodo ipse Bel- 
larminus, siquidem hoc ipso loco §. est autem: sic 
scribit: Ante approbationem ecclesiae non est evidens 



aut certum certitudine fidei de uUo miraculo, quod 
sit verum miraculum, quia non constat nobis certitu- 
dine, cui non potest subesse falsum, illam non esse 
iUusionem daemonis. Daemon enim etsi non potest 
facere vera miracula, tamen potest facere apparen- 
ter etiam maxima quaeque. Quodsi igitur cum 
specie et apparentia externa in miraculis rei veritaa 
non est perpetuo conjuncta, magni omnino periciiH 
est ez specie ezterna de veritate miraculi et de ipsa 
doctrina pronuntiare. 

273. 2. HaereticoB ac pseudoprophetas miracula^*^ 
facere ez verbo Dei et ez historia ecclesiastica de- t*e. 
monstrari potest, Deut. 13, v. 1: Cum surreseerk 
in medio tui propheta vel somnians somnium et de- 
derit tibi signum vel portentum, v. 2. ct venerit 
signum ct portentum, quod locutus estadte dicendo : 
Eamus post Deos alienos, etc. In quae verba aic 
commentatur Theodoretus: Permissu Dei pseudo- 
propheta prodigiosa facit. Instruimur autem non 
credere, quando qui talia edit, contraria pietaM 
docet. Et paulo ante: Permittente Deo daemone* 
operantur. Sic et medici Pharaonis prodigium 
virgae, fluvii et ranarum ediderunt, ita concedente 
sapientissimo Deo ad argucndam operantis insa- 
niam. Item Paulus Fagius in Thargum: Dare 
signum est praedicere aliquid venturum, quod non 
est naturae insolens, sed in signum promissionis 
aut comminationis , sicut Samuel occursum trUtm 
virorum Sauli praedicit. Prodigium autem sive 
portentum, ubi supra id, quod creditur naturae esse, 
aliquid in signum datur, sicut conversio vkrgae «a 
serpentes. Porro si roget quis, quomodo falsus 
propheta signa facere possit, respondent Hebraei 
bifariam. Quidam putant, locum istum inteUigen- 
dum de siynis aliquid repraesentantibus , sicut Se- 
dechias imposuit capiti suo comua ferrea poUieens 
regi victoriam mendacem, 1. Reg. 22. alii intelligunt 
de signis, quae flunt per incantaUonem vel magicam 
artem, quaUa signa fecerunt magi in Aegypto. 
Addit Fagius: Locus iste dUigenter notandus, quod 
scUicet Deus permittit aliquando Satanae facere 
miracula in hoc, ut tententur sui, quam constanter 
verbo suo adhaerere velint. Pertinent igitur huc 
miracula magorum Aegyptiorum Jannis et Jambris 
2. Tim. 3, v. 8. qui incantationibus suis virgas in me- 
dium projectas commutarunt in serpentes Ezod. 7, xu. a. 
v. 1 2. cujus miraculi rationem Josephus lib. 2 antiq. 
c. 5. sic ezplicat , quod incantatores iUi praestigiis 
fascinaverint oculos spectatorum, ut baculi ipsis 
viderentur esse serpentes. Quamvis vero tales prae- 
stigiaa et possit et soleat diabolus oculis hominum 
objicere, tamen cum serpentes magorum dicantur 
devorati a serpente Aaronis, ideo rectius dicitur cum 
Cyrillo 1. 7. in Johan. c. 8. artificio et opera dia- 
boli factum esse, ut in locum projectarum virgarum 
modo invisibili serpentes aliunde aUati substitue- 
rentur. Augustinus lib. 3. de Trinit. c. 8. hac de 
re 8ic disputat, quod diabolus pro subtUitate sui 
sensus et corporis semina rerum istarum nobis oc- 
cuUiora noverit et ea per congruas temperationes 
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elementorum latenter spargat aique ita gignenda- 

rum rerum et aeeelerandorum incrementorum prae- 

beat occaeiones. Neque tamen propterea ipsum dici 

poaee creatorem, cum occuUorum et invisibilium 

istorum eeminum in corporeia hujus mundi elemen- 

tis latentium creator sit solus w, qui est omnium 

rerum creator, cujus permissione mirabUia iUa dia- 

bolus facit. Idem judieium sit de spectaculo aqua- 

rum in Banguinem mutatarum regi objecto Exod. 7, 

y. 22. ac de productione ranarum ex aquis Ezod. 8, 

v. 7. quae mutatio aquarum ac productio ranarum 

vel fuit praestigiatoria, vel facta per subitam trans- 

lationem sanguinis in locum aquae et repentinam 

ranarum ex alio loco deportationem. Tandem vero 

illa magorum potentia, ubi ad minutissima et abje- 

ctissima animalcula, videlicet ad pediculos ex pulvere 

producendos deventum est, omnino defecit, ut inteU 

ligatur, quidquid hactenus potuerunt, id non nisi 

data desuper potestate potuiese, ut loquitur Augu- 

stmus libr. 3. de Trinit c. 7. ideo autem quaedam 

mira facere permissi sunt, ut mirabilius vinceren- 

tur, ut idem loquitnr lib. 10. de civ. Dei cap. 8. 

Ceterum quod in V. T. a magis Aegyptiis ac pseu- 

doprophetis factum, idem in N. T. fieri posse Chri- 

stus et apostoli testantur. Matth. 7, v. 22: Multi 

aMcent mihi in illa die, Domine Domine, nonne in 

nomine tuo prophetavimus et in nomine tuo dae- 

monia ejecimus, et in nomine tuo dvvccung noklaq, 

miracula multa, fecimus (ita enim hoc vocabulum ac- 

cipitur Matth. 11, v. 20. c. 13, v. 58. et alibi pas- 

flim) ; v. 23. et tunc confitebor illis: Non novi vos, 

discedite a me omnes, qui operamini iniquitatem, ex 

quibus verbis ita infert Justinus in qq. et respon. 

ad orthod. q. 5. p. 309: Virtutum ac miraculorum 

repraesentatio si probatio ad indicium esset verae 

religionis, minime gentium Dominus eos reprobetsset 

et indignos familiaritate sua pronuntiasset , qui 

ilixerant: Domine, nonne per nomen tum pro- 

phetavimus etc. Matth. 24 , v. 24 : Surgent pseudo- 

christi et pseudoprophetae et dabunt signa magna 

et procUgia, ita ut in errorem inducantur, si 

fieri posset , etiam electi ; v. 25 : ecce praedixi 

vobis. (In quae verba sic commentatur Cornelius 

Jansenius scriptor Pontificius cap. 123. concord. 

evangel. pag. 842: Nostris temporibus apud nos 

Christianos fuerunt, qui se Christum esse regem 

Siou ac salvatorem hominum mentiti sunt stultis- 

sime, quibus nec defuerunt sui prophetae, nec signa 

et prodigia, quibus imposuerunt hominibus quibus- 

dam in fide non radicatis. Inter quae signa Ulud 

censeri potest , quod apud eos baptizati post calicis 

cvjusdam, ut dicitur, potionem, mox cum hominum 

admiratione Scripturas sacras tenerent melius quam 

qui in eis assidue essent versati , et in alios plane 

homines essent mutati mortem pro suae sectae de- 

fensione intrepide subeuntes omnesque suas facul- 

tates in commune conferentes. His adeo potenter 

homines seduxerunt, ut si fieri potuisset, etiam 

electis imponere potuissent.) Luc. 11, v. 19. Chri- 

in. 100. stU8 testatur, Pharisaeorum filios, id est discipulos, 



ejeeisse daemonas. 2. Thessal. 2, vers. 9: Adventus 
Antichristi erit secundum operationem Satanae in 
omni virtute et eignis et prodigiis mendacibus, 
vers. 10: et in omni seductione iniquitatis etc. 
Apocal. 13, vers. 13: Bestia facit signa magna, 
ut etiam ignem faciat de coelo descendere in con- 
spectu hominum, vers. 14. et seducit habitantes in 
terra propter eigna, quae data sunt illi facere in 
conspectu prioris bestiae etc. De Marco haeretico 
et impostore pessimo scribii Irenaeus libr. 1. adv. 
haeres. cap. 8. p. 43 ; Alius quidam ex iis f qui sunt 
apud eos (Colarbasios), magistri emendatorem se esse 
glorians, Marcus est autem illi nomen, tnagicae im- 
posturae peritissimus , per quam et viros multos 
et non paucas feminas seducens ad se convertit 
velut ad scientissimum et perfectissimum et virtutem 
maximam ab invisibilibus logis habentem fecit, prae- 
cursor quasi vere existens Antichristi. Anaxilai 
enim lucUcra cum nequitia eorum, qui dicuntur 
magi, commiscens, per haec virtutes perficere 
putatur apud eos, qui sensum non habent et a 
mente excesserunt. cap. 9. pag. 44 : Fingens se po- 
culiSj quibus vinum infusum ac immixtum est, gra- 
tiis actis precari atque longius extendens sermonem 
invocationis efficit, ut purpurea et rubicunda ap- 
pareanty ut putetur gratia ab iis, quae supra uni- 
versa sunt , sanguinem suum in illud poculum stil- 
lare per invocationem ipsius, et qui adsunt maxima 
cupiditate ducantur gustandi illius poctdi, ut in 
ipsos more pluviae infiuat gratia, quae per hunc 
magum invocata est. Bursum vero mulierculis 
tradens pocula vino commixta ipsas gratias agerc 
et precari jubet se praeside. Quod ubi peractum 
est, ipse proferens aliud poculum paulo majus eo, 
super quo decepta muliercula gratias egit atque 
transfundens e minore illo in majus, quod ita prae- 
paravit, simulita dicit. Gratia, quae ante universa 
est 9 neque mente comprehendi, neque sermone ex- 
primi potest, impleat tuum interiorem hominem etc. 
Et talia quaedam locutus, ubi infelicem Ulamvelut 
oestro pupugity visus est admiranda facere, post- 
quam majus poculum a minore, ita ut superflueret, 
impletum est. Atque alia quaedam his similia 
faciens muUos fefelUt et post se abduxit. (Graeca 
Irenaei verba dilucidiora refert Epiphanius libr. 1. 
tom. 3. haeres. 34.) cap. 12. p. 58. refert, quen- 
dam divinum senem et concinnum veritatis prae- 
conem ad hunc Marcum dixisse: Idolorum 
fictor Marce et portentorum inspector, astrolo- 
gicae et magicae artis perite, quibus confirmas do- 
ctrinas erroris, ostendens signa iis, qui a te sedu- 
cuntur, quae sunt operationes apostaticae virtutis, 
quas tibi Satanas pater subministrat, quasi per 
angelicam vvrtutem Azazel, qui te potest praecur- 
sorem facere callidae nequitiae, quae Deo adver- 
satur. lib. 2. adv. haeres. c. 57. p. 160: Eorum 
quae Christus ad utilitatem hominum et firmitatcm 
fecit (haeretici Valentiniani) , nihil tale nec simile, 
nec secundum aliquid in comparationem quod ve- 
nire possit, perficere inveniuntur. Sed si aliqnid 
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faciuntper, magicam operationem, fraudulenter sedu- 
cere nituntur insensatos fructum quidem et utUitatem 
nullam praestantes, in quos virtutes perficere se 
dicunt, adducentes autem pueros investes et oculos 
deludentes et phantasmata ostendentes. statim ces- 
santia et ne quidem stillieidio temporis perseveran- 
tia, non Jesu Domino nostro t sed Simoni Mago 
simUes ostenduntur. De Donatistis commemorat 
Augustinus, quod ipsi quoque de miraculis gloriati 
fuerint, unde tract 13. in Joh. ipsos vocat mirabi- 
lioresj ac libr. de unit ecclea. c. 16. scribit: Non 
dicat y ideo verum esse, quia illa et ffla mirabUia 
fecit Donatus , removeantur ista vel figmenta men- 
dacium hominum, vel portenta fallacium spirituum. 
De Novatianis itidem referunt ecclesiasticae historiae 
scriptores, quod miracula fecerint Socrates lib. 7. 
c. 17: Cum Judaeus quidam veterator Christianam 
fidem simulans t jam ante saepius baptizatus t a Paulo 
Novatianorum episcopo baptismum peteret t isque 
Judaeum ad baptisterium deduceret, aqua universa 
divina quadam virtute , quae oculis percipi non po- 
xii. 101. terat, subito evanuit. De Turcis refert Septemca- 
strensis libr. de moribus Turcarum c. 14. quod 
ipsorum religiosi plurima miracula faciant tum vivi, 
tum mortui. Huc pertinent dicta veterum. Ter- 
tullianus de praescript c. 44: Adjicient (seducti ab 
haereticis rationem Christo in die judicii reddituri) 
multa de auctoritate cujusque doctoris haeretici, 
Ulos maxime doctrinae suae fidem confirmasse, mor- 
tuos suscitasse, debUes reformasse t futura signi- 
ficasse, uti merito apostoli crederenturj quasi nec 
hoc scriptum sit t venturos multos, qui etiam virtu- 
tes maximas ederent ad fallaciam muniendam cor- 
ruptae praedicationis. Athanasius lib. qq. ad An- 
tiochum q. 110. tom. 2. p. 306: Non sit nobis mi- 
rum 9 quosdam haereticot signa edere y audivimus 
enim Dominum dicentem: Multi dicent in die Ula 
etc. ** Saepe enim non virtute miracula edentis, 
quae sanationem efficiat, miracula fiunt t sed fide 
ad eum adeuntis hominis. Scriptum est enim : Fides 
tua te servavU. Oportet et hoc notari, quod multi 
prave credentes multos labores obtulerint Deo per 
exercitationem et mercedem pro eis a Deo accepe- 
rint in hoc seculo sanationum et prophetiarum do- 
ni/m, ut in futuro seculo audiant: Accepistis bona 
vestra et labores vestros, nunc non amplius vobis 
dabitur. Idem in Psalm. 9. col. 67: Cum signa 
Ula (Antichristus) facere coeperit, quanto mirabUi- 
ora videbuntur hominibus, tanto Uli sancti t quitunc 
erunt f contemnentur et quasi pro nihilo habebuntur t 
quos iUe t cui per justUiam et innocentiam resistent, 
mirificis factis superare videbitur etc.** Hierony- 
mus in comm. ad Galat. lib. 3: Observandum est t 
quod operari virtutes dioantur ii, qui non tenent 
evangelii veritatem^ hoc dico adversum haereticos t 
qui probationem esse fidei suae ex eo, si signum 
aliquod fecerint , arbitrentur. Augustinus lib. 15. 
cont Faust. c. 5: Miracula (vos Manichaei) non 
facitUy quae tamen si /aceretis. etiam ipsa in vobis 
caveremus per instruentem nos Dominum et dicen- 



tem: Exsurgent pseudochristi etc Theophylactui 
in c. 9. Luc: Multi saepenumero miracula per 
daemonas fecerun}, at Ulorum praedicatio sana 
non fuit t quare neque miracula Ula ex Deo fue- 
runt. Nec possunt ipsi Pontificii infieias ire, etiam 
haereticos quandoque vera miracula edere. In jure 
canon. part 2. decret. caus. 1. q. 1. c. 56: Praetsr 
unitatem et qui fadt miracula, nihil esU In uni- 
tate erat populus Israel, et non faciebat miracuia. 
Praeter unitatem erant magi Pharaonis e% simUia 
Moysi faciebant. Maldonatus in comm. Matth. 7 : 
ChrysostomuSf Hieronymus, Euthymius, Thcopkyla- 
ctus probant exemplis t etiam per alios quam Catho- 
licos vera miraoula fieri^ et ex hoc ipso loco : mutti 
dicent in illo die etc facUe colligitur, falsos Ulos 
prophetas, de quibus Christus loquitur t vera fnira- 
cula fecissc, vere prophetassc, vere daemonia eje- 
cisse, nec enim respondet Christus t mentiri eos, sed 
se eos, quamvis ista fecerint, non nosse. Nec ma- 
gnum est y si moneret nos falsa mtracula facienti- 
bus ne crederemus t sed magnum et admirabUe est 
omnino, quod monet, ne falsis prophetis credamus 
vera etiam miracula facientibus. Idem in c. 9. 
Marci p. 765: PotuU (is, qui in Christi nomine eji- 
ciebat daemonia) neque corpore t neque animo, id 
est fide doctrinaque secutus Christum, daemones 
peUere, ut docemur testimonio Christi Matth. 7. et 
August. lib. 4. de cons. evang. c. 5. et Beda ac 
Theophyl. hoc loco sentiunt. Claud. Espencaeus in 
comm. 2. Tim. p. 83. miracula Deo et diabolo, 
Christo et Antichristo communia esse scribU. Sal- 
meronius tom. 4. part. 2. p. 260. Daemon nolentibus 
claritatem veritatis recipere falsa miracula adhibere 
solet ad mendacia confirmanda. Pererius comm. in 
Genes. c. 7. disp. 5: Etiam haeretici per sacra 
verba, aut nomen Christi t aut sacramenta Christiana 
expellunt daemonas ; cum autem malum jubentibus 
daemones voluntario cedunt; cum vero inviti in 
honorem excellentissimi imperatoris Christi. Talis 
fuU is , de quo discipuli loquuntur ad Christum 
Marc. 9, v. 38: Magister in nomine tuo ejuU dae- 
monia , cum tamen Christum non sequeretur. Sta- XIL ,e 
pletonus in promtuar. morali dom. 24. post. Pentecost 
p. 627: Etiam vera miracula non solum Ahtichri- 
stus ipse ejusque praecursores proximi, sed quilibet 
haeretici non secus quam magi Deo permUtente 
operari possunt. Acosta de temp. noviss. cap. 19: 
Tempore Antichristi difficUe erU signa vera iiiscer- 
nere a falsis^ ubi multa et magna erunt veris sirnU- 
lima. Costerus in enchir. loc. de eccles. concedit, 
Novatianos olim sua habuisse miracula. 

274. Bellarminus ex his quaedam deligit, quibus &**£ 
ezceptiones suas opponat. 1. De miraculis Anti- ura^ 
christi Matth. 24, v. 24. 2. ThessaL 2, v. 9. 10. 
Apoc. 13, v. 13. 14. respondet, quod futura sint 
non vera et solida, sed apparentia vel mirabilia 
hominibus t non autem absolute miracula^ qualia 
arte daemonis fieri possunt t id confirmatez 2. Thess.2. 
ubi vocantur mendacia^ et ez Apoc. 13. ubi pro 
maximis Antichristi miraculis ponitur, quod faciet 
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ignem de coelo descendere et ut imago bestiae lo- 
quatur, haec autem facillima esse diabolo palam 
est. At miracula sanctorum sunt illuminationes 
caecorum, curationes claudorum, excitationes mor- 
tuorum , quae non nisi divina virtute fieri possunt. 
Respondemus: Antichristi miracula dicuntur men- 
dacia, vel, ut ex Graeco rectius vertitur, prodigia 
mendadi, j^gara xptuJovg , non tam ratione formae, 
quasi omnia futura sini falsa et apparentia dunta- 
xat, quam ratione finis, quia scilicet ad confirma- 
tionem mendacii erunt directa, ut ex Chrysostomo 
et Augustino paulo superius audivimus. Quemad- 
modum enim magi Aegyptiaci ante liberationem 
IsraelHarum ex Aegypto miracula mendacii edentes 
non ludebant nudis praestigiis, sed arte sua diabo- 
lica verum serpentem oculis sectatorum objiciebant 
ad idololatriae Aegyptiacae confirmationem ; ita 
quoque Antichristus ante finalem liberationem filio- 
rum Dei ex hoc mundo non nudis ludet praestigiis, 
sed talia miracula ad confirmationem suorum men- 
daciorum faciet, qualia per extremam et summam 
diaboli potentiam fieri possunt. Id ipsum confirma- 
tur ex emphasi dictorum. Matth. 24, v. 24. dicitur, 
pseudochristos et pseudoprophetas tllos talia ac 
tanta miracula edituros, ut si fieri posset, etiam 
elccti per illa seducerentur. Atqui si essent mera 
phantasmata ac praestigiae satanicae, seductionis 
non tantum metuendum esset periculum. 2. Thessal. 
2, v. 9. notanter dicit apostolus, qupd Antichristi 
adventus futurus sit s xax' ivfqyttav iov Zaravd h 
naOt) Svvduu xa\ Orj/xtioig xai rioaoi xptvfiovs, v. 10. 
xa\ h ndoy anurrj i7 t $ d&ixiag lv rois dnoXivuiroig, 
id est diabolus omnem vim suam in miraculis An- 
tichristi organi sui exseret, neque quidquam, quod 
ad seductionem hominum facere possit, intentatum 
relinquet. Audiat Bellarminus hac de re Cornelium 
Jansenium suae religionis, non tamen Jesuiticae 
profe8sionis hominem in comment concord. evang. 
c. 123. fol. 843: Quod Antichristi signa et miracula 
dicuntur mendacia, non sic accipiendum cst, quasi 
omnia illa signa sint efficienda per sensuum et 
phantasmatis ludificationem , ut quod non sit, csse 
tamen videatur, quaedam enim vere efficiet per 
conjunctionem occtdtam causarum naturalium, quo~ 
modo ignem vere potest e coelo deducere et alia 
multa facere mirabilia, quae tamen dicuntur signa 
nxendacia, sive quia ad mendacium pertrahunt, dum 
creduntur fieri virtute divina, sive quia quamvis 
sint verae res, non tamen sunt vera signa et miracula, 
quia id demum vere et proprie miraculum est, quod 
fit supra naturam et virtute supernaturali, quae 
soli Deo competit. Audiat Pererium suae religionis 
et profesBionis, hoc est Jesuiticae societatis hominem 
comment. in Daniel. libr. 4 : Duo sunt miraculorum 
genera , quaedam hujusmodi ut non nisi per omni- 
potentiam Dei fiant, hujusmodi non faciet Anti- 
christus; alia quae fieri possint potentia causarum 
naturalium, operante daemone, hominibus ignota, 
quae modo invisibili adhibebuntur et quasi miracula 
existimabuntur. Haec signa vera sunt^ sicut illa 



magorum vera fuisse arbitratur Augustinus, nihUo- 
minus mendacia, quia qui faciet 9 se ea facere 
miraculose virtute divina falso profitebitur. Audiat 
Thomam Aquinatem, in cujus verba juravit part. 1. xu. ios. 
quaest. 114. art. 1: Etiamsi sint vera AntichrisH 
miracula, ad mendacium tamen pertrahurit creditu- 
ros. Imo audiat Bellarminus se ipsum libr. 3. de 
Rom. pontif. c. 15. §. Porro: Miracula, quae ope- 
raturus est Antichristus , erunt mendacia signa ra- 
tione omnium causarum, finalis, efficientis, materiae 
et formae. Finis enim eorum miraculorum erit 
ostendere, Antichristum esse Deum et Messiam, quod 
erit pernicio8issimum mendacium. Chrysostomus in 
hunc locum (2. Thess. 2.) docet, mendacia vocari 
ea miracula, quia ad mendacium inducent etc. 
Deinde vocantur mendacia signa ab efficiente, nam 
causa efficiens principalis erit pater mendacii, id 
est diabolus. Erunt etiam mendacia multa ex illis 
(ergo non omnia, ut hoc loco asserit), quia erunt 
phantastica et praestigiae quaedam. Denique erunt 
quaedam ex illis mendacia ratione formae, licet 
vera ratione materiae, quia vnterdum res veras ope- 
rabitur, sed quae non superabunt vires totius na~ 
turae et ideo non erunt miracula formaliter. Quod 
BellarminU8 hoc loco subjungit, Uluminationts cae- 
corum, curationes claudorum et cxcitationes mor- 
tuorum non nisi divina virtute fieri posse, id facile 
concedimus, interim tamen certum est, id non nisi 
de veris illuminationibus vere caecorum ac veris 
excitationibus vere mortuorum accipiendum esse, 
cum diabolus etiam quoad externam speciem similia 
facere posBit, qua de re sic scribit Bellarminus li- 
bro 3. de pontific. c. 15. §. Erunt etiam: Anti- 
christus videbitur excitare mortuos et sanare at- 
grotos, sed illusiones daemonum erunt, non verae 
excitationes aut sanitates, propter quod Apocal. 13. 
dicitur facturus miracula in conspectu hominum, 
id est apparentia et deludentia conspectum hominum, 
non solida et vera, ut Aretas in eum locum anno- 
tavit. Et postea §. Exempla : Antichristus finget se 
mori et resurgere. Idem lib. 4. de eccles. C. 14. 
resp. ad 4. recte disputat, coecum et claudum hoc 
modo a Yespasiano curatum, quod diabolus insi- 
dens in oculo unius, in alterius vero tibia usum 
istorum membrorum impedierit, idque eo fine, ut 
viderctur sanare , cum desineret nocere. Jam vero 
externo intuitu dignosci ac distingui nequit, an il- 
luminatio caeci, sanatio claudi et excitatio mortui 
sit vera, an saltem apparens; an facta sit divina 
virtute, an vero daemonis illusione. Diabolus enim 
transfigurat se in angelum lucis 2. Cor. 11, v. 13. 
unde ipse Bellarminus dicto loco §. Est autem, di- 
serte scribit: Non constat nobis certitudine, cui non 
possit subesse falsum, illam non esse Ulusionem 
daemonis, daemon enim etsi non potest facere vera 
miracula, tamen potest facere apparenter etiam 
maxima quaeque. 2. De miraculis Donatistarum 
respondet, ea non fuisse talia, qualia sunt sancto- 
rum, sed occultas quasdam visiones tantum, qUas 
sine ullo teste jactabant se vidisse. Addit Bellar- 
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minus fabulam de quadam visione, ez libro qui 
inscribitur Somnium Lutheri, ubi Lutherus narratur 
apparuisse quibusdam Lutheranis tristique vultu 
conquestus, quod tom 86, quam doctrinam suam 
discipuli 8ui brevi essent deserturi, a quibus visio- 
nibus distinguit vera miracula, quae ab Augustino 
maxime fieri probat ex lib. 22. de civit. Dei c. 8. 
ubi contra paganos adducit miracula maxima, fa- 
cta ad reliquias sanctorum, praecipue Stephani 
protomartyris. Bespondemus : Donatistae non solum 
occultas visiones , sed etiam manifesta miracula ja- 
ctitabant, sic enim de illis scribit Augustinus libr. 
de unit. eccles. c. 16: Non dicat, ideo verum csse, 
quia illa et illa mirabilia fecit Donatus vel Pontitis, 
vel quilibet alius, aut quia homines ad memorias 
mortuorum nostrorum orant et ezaudiuntur , aut 
quia iUa et illa ibi contingunt, aut quia ille frater 
noster et illa eoror nostra tale visum vigUans vidit, 
vel tale visum dormiens 8omniavit etc ubi Augu- 
stinus et visiones et miracula Donatistarum conjun- 
git et addit : Removeantur ista vel figmenta men- 
dacium hominum vel portenta fallacium spirituum. 
Aut enim non sunt vera, quae dicuntur f aut si hae- 
reticorum aliqua mira facta sunt, magis cavere de- 
bemus, quod cum dixisset Dominus, quosdam fu- 
turo8 essefallaces, qui nonnuLla signa faciendo etiam 
electos, si fieri posset, fallerent, adjecit vehementer 
zii. 104. commendans et ait : Ecce praedixi vobis, Ita quo- 
que tractat. 13. in Johan. contra illos mirabilia- 
rios praedictionem Christi urget: In novissimis 
diebus exsurgent pseudoprophetae facientes signa et 
portenta magna etc. et addit: ergo cautos nos fecit 
sponsus, quia et miraculis decipi non debemus. 
Atqui si Donatistae duntaxat occultas quasdam vi- 
siones jactitassent, quorsum opus fuisset vanam illam 
jactantiam operose confutare et praedictionem Christi 
de pseudoprophetarum miraculis tantopere contra 
ipsos urgere? Quae vero miracula et quo respectu 
Augustinus et nos cum ipso maximi faciamus, ex 
sequentibus intelligetur. Fabula de Lutheri visione» 
quam Bellarminus forte somnians vidit, oblectet se, 
quamdiu velit. Hominis est nimium creduli talibus 
nugis et figmentis fidem adhibere. 3. De miraculo 
Novatianorum respondet, factum id esse non in con- 
firmationem fidei Novatiani}, sed catholici baptismi. 
Respondemus : alia est quaestio de miraculi veritate, 
alia vero de miraculi fine. Sufficit nobis, quod Bel- 
larminus concedit, etiam per haereticos vera mira- 
cula fieri posse, quibus tamen non confirmetur do- 
ctrina ipsorum haeretica, sed baptismus et alia 
quaedam dogmata ad catholicam ecclesiam perti- 
nentia, quae in haereticorum coetibus quandoque 
integra adhuc habentur. Eadem fere ratione dispu- 
tat Athanasius in qq. ad Antioch. qu. 110: Saepe 
non virtute miracula edentis, quae sanationem effi- 
ciat, miracula fiuntj sed fide ad eum adeuntis ho- 
minis y tcriptum est enim: fides tua te servavit. 
Oportet et hoc notari (inquit), quod multi prave 
credentes multos labores obtulerint Domino per 
exercUationem et mercedem pro eis a Deo accepe- 



runt in hoc seculo sanationum et prophetiarum do- 
num etc. Idem agnoscit Mart Delrius lib. 2. dis- 
quis. magic. qu. 7 : Solet quidem Deue hanc gra- 
tiam (miracula faciendi) gratuito etiam perperam 
de fide sentientibus largiri y sed in verae fidei pro- 
bationem^ ut quando dedit prophetiam BiUamo et 
Caiphae. In falsae fidei confirmationem nec de- 
disse, nec magis dare Deus possit, quam potest 
veritas mentiri. Paratam igitur ex ipso Bdlarmino 
habemus responsionem ad miracula Jesuitica, quae 
per nomen Christi in novo orbe faciunt, ut appare- 
bit inferius. 

275. 2. Exposuimus hactenus primum sententiae Miraarf» 
nostrae argumentum, succedit alterum. Quodcun- non ^ 
que ecclesiae non convenit semper ac perpetuo, non J£™^ 
est genuina, propria et infallibilis ejus nota. Mira- 
cula non conveniunt ecclesiae semper ac perpetuo. 
Ergo non sunt genuina, propria et infallibilis eccle- 
siae nota. Assumtum confirmatur, quia donum mi- 
raculorum fuit primitivae ecclesiae proprium, pro- 
gressu vero temporis cessavit. Fuerunt miracula 
velut buccinae atque praecones , ^quibus evangelium 
primitus commendabatur. Ut enim legi Moysis com- 
pluribus miraculis in monte Sina et per desertum 
auctoritas fuit conciliata, quae tamen postea, cum 
ad terram promissionis ventum est, cessarunt ; eadem 
ratione sublata sunt miracula, cum praedicatio evan- 
gelii per universum orbem fuisset diffusa. Confirmari 
illud potest ex Scripturis sacris, ex historia eccle- 
siae et ex testimoniis patrum. Marc 16, v. 17. 
Christus apostolos suos ad praedicandum evange- 
lium in toto terrarum orbe ablegans instruit eos 
dono miraculorum edendorum, quibus doctrinae 
evangelicae veritatem gentilibus confirment, quem- 
admodum etiam jam ante tum ipsos, tum septua- 
ginta diacipulos ad praedicandum in Judaeam ab- 
legatos dono illo instruxerat Matth. 10, v. 1. Marc. 
3, v. 13. Luc. 9, v. 1. c. 10, v. 1. 9. 17. 19. nequa- 
quam vero generalem quandam promissionem dedit, 
quod donum illud etiam post praedicationem evan- 
gelii in mundo receptam ordinarie et perpetuo in 
ecclesia vigere debeat. De dono enimlinguarum, quod 
apud Marcum inter illa miracula apostolicae ac primi- 
tivae ecclesiae refertur, dicit Paulus 1. Cor. 14, v. 22: 
Linguae in signum sunt non Jidelibus, sed infidelibus. 
ex quo loco Claudius Espencaeus comm. in 2. Tim. 
3. colligit: Ubi nullus est infidelis, faciendorum 
miraculorum nulla est necessitas. **Chrysostomu8 
in Matth. hom. 4. et 33. et 47. multis docet, hodie 
postquam plantata est religio Christiana, nuUam 
esse miraculorum necessitatem. Legi Moysis com- 
pluribus miraculis quondam per desertum auctori- 
tas conciliabatur y quae postea^ cum ad terram pro- 
missam venirent, fieri desinebant. Augustinus lib. 
de vera relig. c. 25: Miracula in nostra tempora 
durare permissa non sunt, ne anima semper visi- 
bilia quaereret et eorum consuetudine frigesceret 
genus humanum, quorum novitate flagravit. ** Vir- 
tute illius promissionis a Christo apostolis factae in xn. I* 
ecclesia aliquamdiu viguit donum miracula faciendi, 
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ut ez Aetis apostolicis et historia eccleaiastica col- 
ligitur. Irenaeus lib. 2. advers. haeres. c. 57. p. 160. 
de suis temporibue sic scribit: In ChrisU nomine, 
qui vere Ulius sunt discipuli y ab ipso accipientes 
gratiam perficiunt ad benefieia reliquorum homi- 
num y quemadmodum unusquisque accepit donum ab 
eo. Alii enim daemones excludunt firmissime et 
vere y ut etiam saepissime credant ipsi y qui emun- 
dati sunt a nequissimis spiritibus, et sint in eccle- 
sia; alH autem scientiam habent futurorum et vi- 
sianes et dictiones propheticas; alii autem labo- 
rantes aliqua infirmitate per manuum impositionem 
curant et sanos restUuunt. Jam etiam et mortui 
resurrexerunt et perseverarunt nobiscum multis an- 
nisy et quid autemt non est numerum dicere gra- 
tiarum y quas per universum mundnm ecclesia a Deo 
accipiens in nomine Christi Jesu crucifixi per sin- 
gulos dies in opitulationem gentium perficit. Postea 
vero recepta in mundo evangelii praedicatione do- 
nnm miraculornm non fuit tam generale, sed qui- 
busdam duntaxat personis ez gratia datum, sicut 
de Gregorio Thaumaturgo ob id dicto commemora- 
tur ab Ensebio lib. 7. c. 25. et Hieronymo in vir. 
illustr. quod virtute edendi miracula instructus 
fucrit Neque passim in omnibus locis, sed in qui- 
busdam duntaxat fiebant miracula, quibus gentes 
adhuc incredulae ad fidem invitarentur, unde Euse- 
bius lib. 5. histor. c. 7. scribit: Statim post apottto- 
lorum tempora, etiam Irenaei tempore non passim y 
sed in quibusdam duntaxat ecclesiis ea adhuc pa- 
trata esse y et Augustinus lib. 22. de civit Dei c. 8. 
licet aliquot miracula suo tempore facta recenseat, 
de caeco Mediolani circa sepulcra martvrum Pro- 
tasii et Gervasii illuminato, de Innocentio Cartha- 
gini a fistula liberato, de Innocentia ibidem a 
cancro mammillari ad signum crucis curata etc. 
tamen in principio capitis distinguit inter tempus 
illud, quo evangelium nondum fuit in mundo publice 
receptum, et inter tempora posteriora evangelii in 
toto orbe praedicationem consecuta. Possem (inquit) 
dieere y necessaria fuisse prius y quamcrederet mun- 
dus y ad hoc ut crederet mundus. Quisquis adhuc 
prodigia, ut credat, inquirit y magnum cst ipse pro- 
digium, qui mundo credente non credit. Idem kbr. 
de utilit. credendi c. 16: Talia miracula (salutaria) 
facta sunt illo tempore, quo JDeus in vero homine y 
quemadmodum sat erat, hominibus apparebat. Sanati 
languidiy mundati leprosi, incessus claudis, caecis vi- 
sus y surdis auditus est redditus etc. Sic in se tunc 
animas errantes mortalium divina commovebat au- 
ctoritas. Cur, inquis, ista modo non fiuntt quia non 
moverent, nisi mira essent. At si solita essent, mira 
non essent etcfacta igitur sunt illa opportunissime, ut 
his muUitudine credentium congregata atque propa- 
gata in ipsos mores utilis converteretur auctoritas. 
Hanc suam sententiam sic declarat libr. 1. retract 
c. 14: Hoc dixi, quia non tanta nec omnia modo, non 
quia nulla fiunt etiam modo miracula. libr. de 
vera relig. c. 25: Accepimus majores nostros eo 
gradu, quo a visibiUbus ad aetema conscenditur, 



visibUia miraeula (non enim aliter potuerumtj se- 
cutos esse % per quos id actum est, ut neeessaria 
non essent posteris. Cum enim ecclesia catholica 
per totum orbem diffusa atque fundata sit y nec 
miracula iUa in nostra tempora durare permissa 
sunt, ne animus semper visibilia quaereret eteorum 
consuetudine frigesceret genus humanum, quorum 
novitate flagravit, quae verba sic declarat libr. 1. 
retract. c 13: Verum est quidem, non enim nunc 
usque, cum manus imponitur baptizatis, sic acci- 
piunt Spiritum sanctum t ut loquantur Unguis om- 
nium gentium, aut nunc usque per umbram trans- 
euntium praedicatorum Christi sanantur infirmi et 
si qua talia tunc facta sunt, quae postea cessasse 
manifestum est, sed non sic accipiendum est y quod 
dixi y ut nunc in Christi nomine fieri nuUa mira- 
cula credantur etc. tam muUa enim etiam istis 
temporibus fiunt y ut nec omnia cognoscere, nec ea, 
quae cognoscimus t enumerare possimus. Chrysosto- 
mus hom. 23. in Joh. non longe a princ. : Nonne et 
nunc quoque signorum petitio tentantium estt Sunt xii. 100. 
sane et hac nostra aetate, qui quaerant y quare et 
nunc signa non fiuntt Si fidelis es y ut oportet, si 
Christum diligis y ut dUigendus est, non indiges 
signis y signa enim incredulis dantur. Hom. 6. m 
I. Cor. ante med.: Ei tunc (tempore apostolorum) 
utUiter fiebant miracula et nunc utUiter nonfiunt etc 
quo enim sunt manifestiora et magis nccessaria, 
qnae fiunt y tanto magis minuitur fidss y quo ergo 
fuerit signum manifestius ostensum y eo magis fidei 
merces minuitur. Hom. 49. operis imperf. : Antea 
muUis modis ostendebatur , quae esset ecclesia 
Christi et quae gentUitas; nunc autem nullo modo 
cognoscitur volentibus cognoscere y quae sit vera 
ChrisU ecclesia y nisi tantummodo per Scripturas. 
Antea per signa cognoscebantur , qui erant veri 
Christiani et qui falsi y donec enim vocatio fuit ad 
fidem ex infidelitate , fecerunt signa servi Christi y 
quia signa divinae vocationis tesUmonia sunt y ut 
praedicationis veritas miraculis commendetur, Ces- 
sante autem vocatione incipiet seductio revoeans 
homines a fide ad infidelitatem f quo fit y ut nunc 
signorum operatio omnino sublata sit y magis autem 
et apud eos invenitur y qui sunt falsi Christiani y 
fieri ficta. Sicut autem Petrus apud Clementem 
exponit, Antichristo etiam plenorum signorum faci- 
endorum est danda potestas. Damascenus libr. 1. 
orthodox. fidei c. 3: r\^tlg uytt ttoy &avuartuy 9 urfrt 
to ir)s SitiaoxaUag dt£autvoi xaotaua etc. Bern- 
hardo multa miracnla tribuuntur, sed is in serm. 
de Benedicto fatetur, se non edidisse miracula. 
Licet (inquit) non habemus nostra, eonsolatio nobis 
magna esse debent patroni nostri miracula, Ao 
serm. 1. in die adscens.: Quis nunc daemonia eji- 
cU y linguis loquUur etc. Tarasius in act. 4. concil. 
Nicaen. II. sic loquitur: Quare nostrae imagines 
nuUa hodiema die edunt miraculat Respondeo 
cum apostolOy mir.acula non credentibus data sunt y 
sed incredulis. Gregorius homil. 29. in evangel.: 
Numquid fratres mei y quia ista signa non facitis t 



Digitized by 



Google 



560 



LOCUS VIOESIMUS SECUNDUS 



minime creditisf sed haec neeessaria in exordio 
eccUsiae fuerunt, ut multitudo ad fidem creseeret, 
quia et nos cum arbusta plantamus, tamdiu eie 
aquam infundimus, quousque ea in terra coaluisse 
videamus, et si semel radicem fixerint, irrigatio 
cessabit. ** Ut fide cresceret multitudo credentium, 
miraculis fuit nutrienda etc. Sancta quippe eccle- 
sia quotidie spirituatiker facit, quod tunc per apo- 
stolos corporaliter faciebat, quae nimirum miracula 
majora sunt, quando per haec non corpora, sed 
anvmae suscitantur. Haec itaque signa, fratres ca- 
rissimi, auctore Deo si vultis, vos facitis.** Lib. 
27. moralium c. 11: Sunt nonnulli, qui cum mira 
apostolorum opera audiunt, quod accepto Spiritus. 
mortuos verbo suscitarent, ab obsessis daemonia 
pellerentf umbra infirmitates amoverent etc. qyda 
has virtutes nunc in ecclesta non vident, subtractam 
jam ab ecclesia supernam gratiam suspicantur nc- 
scientes pensare quod scriptum est: Adjutor in 
oportunitatibue, i* tribulatiorie. Tunc quippe sancta 
ccclesia miraculorum adjutoriis indiguit, cum eam 
tribulatio pereecutionis pressit. Nam postquam su- 
perbiam infidelitatis edomuit, non jam virtutum 
signa, sed sola merita operum requirit, quamvis et 
Ula per multos cum oportunitas exigit, ostendit. 
Scriptum quippe est, linguae iri signum sunt non 
fidelibus, sed imfidelibus. Ubiergo omnes fideles 
sunt, quae causa exigit, ut signa monstrenturt Et 
postea: Etsi Deus vvrtutum signa nunc per vitam 
fidelium crebro non exserit , ab eisdem tamen fide- 
libus per virtutem operum nunquam recedit. Sic 
igitur miracula etiam posterioribus seculis facta 
8unt , sed non tam frequentia et copiosa quam in 
ecclesia primitiva apostolica et apostolicae yicina. 
Quod autem miracula his postremis ecclesiae tem- 
poribus a vere fidelibus facienda sint, de eo nulla 
elstat dirina promissio, quin potius de Antichristo 
in templo Dei sedente ezstat, quod miraculis men* 
dacii mundum sit seducturus, inde Trithemius abbas 
in Hbro octo qq. ad imperat. Maxim. qu. 3. con- 
cludit, hodie a veris Christianis nulla miracula 
qtiaerenda vel exspectanda, ac discip. de temp. 
xn. 107. serm. 12. seribit: Tempore Antichristi boni non fa- 
cient miracula et in hoc apparebit eorum constan- 
tia. Ac Grerson in libr. contra sectam se flagellan- 
tium pulcherrime scribit, quod mundus senescens 
patiatur phantasias falsorumjniraculorum non se- 
CU8, ac senex quispiam variis deluditur~somniis, 
unde concludit, miracula ut plurimum hodie esse 
suspecta. Idem in exposit. pass. sic concludit: 
Miracula praeterita (ab apostolis et praecipue a 
Christo ad confirmationem doctrinae coelestis facta), 
tibi sufficere debent, si ea credis. Qvodsi ea non 
credis, neque profecto nunc Ulis fidem adhiberee, 
quae videres et cmdires, imo ea contemneres, ca- 
lumniis afficeres et reprobares. Non est certe mi- 
raculum ullum, quod firmius me faciat in Deum 
credere, quam quod in eum ex gratia sua credo. 
Satis enim mihi constat, nullum esse adeo magnum 
mitaculum, quin ipsum divina potentia facere pos- 



sit etiam majus millies. In eandem sententiam Di- 
dacus Stella auctor Pontificius in c. 11. Luc. ecribit: 
Crede evangelio , quod fuit miraculis confirmcUum. 
Sed dices, nonne rationi consentaneum est, ut nunc 
quoque fides confirmetur miraculis t Non, nam nunc 
quoque damnum potvus afferrent, quam commodmn, 
etiamsi in principio nascentis ecclesiae fuerint neees- 
saria. Puer enim cum ambulare nequit, adjuvatur 
vehiculo , quod homini adulto est impedimento. Ita 
quoque Acosta lib. 2. de proc. Indor. sal. c. 9 : Religio 
Christiana, ubi humana praesidia prorsus aberant, 
divinis est fundata miraculis; at nostrorum tem- 
porum longe alia est rcUio etc. Ibidem ez Chryso- 
stomo disputat , fidem jam satis firmatam miracuUs 
novis non indigere confirmari, quin potius utiiius 
esse signis nunc carere, cum majoris meriti sit svne 
illis credere. Cornel. Mussus in concion. dom. 
Pentec. p. 412: Cessant in nobis signa illa miranda 
potius quam imitanda, quae in primitwa ecclesia 
passim abundabant, ut sunt sanare infirmos, susci- 
tare mortuos, ejicere daemones, nationes ad fidem 
convertere etc. haec signa facta sunt, ut religio plan- 
taretur, nunc autem ea plantata non sunt nccessaria. 
et ante hos Roffensis episcopus advers. Luther. de 
captiv. Babyl. c. 10. initio hujus certaminis scripsit: 
Promisit Christus, ut discipuli daemonia ejicerent, 
quam promissionem nullum his diebus effectum 
sortiri dUucide cernimus. Nemo enim est, qui nunc 
corporaliter daemonia ejicit aut morbos sanat, et 
tamen minime ambigimus, quando phirimi sint, qui 
fidem eandem et aeque magnam cum priscis fideli- 
bus habeant , nec tamen inanis iUa promissio fuit, 
quam noluit efficaciam habere perpetuam, seH pro 
tempore nascentis et adolescentis ecclesiae. Qoae 
omnia evidenter probant, miracula non requiri om- 
nibus ecclesiae temporibus, quomodo igitur erunt 
genuina et propria ecclesiae nota, cum non sint illi 
perpetua ? 

276. 3. Miracula si non habeant doctrinae veritatem 1 1 
conjunctam, nihil probant Ergo sola et per se non ^! 
sunt genuina et infallibilis ecclesiae nota. Antecedeos "^ 
multis confirmari potest testimoniis. Deuter. 13, v. 1 : 
Si surrexerit in medio tui propheta aut qui som- 
nium somniavit, et praedixerit signum aut porten- 
tum, et evenerit quod locutus est, v. 2: et dixerix 
tibi: Eamus et sequamur deos cXienos, quos ignoras, 
et serviamus eis, v. 3 : non audies verba prophetae 
illius aut somniatoris, quia tentat vos Dominus £>eus 
vester, ut palam fiat, utrum dUigatis eum in toto 
corde et in tota anima vestra; v. 4: Dominum £>eum 
vestrum sequimini et ipsum timete et mandata illius 
custodite et audite vocem ejus, ipsi servietis et spsi 
adhaercbitis. Hoc divino oraculo manifeste probi- 
bentur Israelitae, ne ez solo miraculo de doctrina 
alicujus prophetae statuant, neve sequantur eam, qui 
signo ac portento quodam idololatricam suani do- 
ctrinam confirmat, contra vero jubentur, ut nalla 
habita thaumaturgi illius pseudoprophetae doctrina 
mandatis Domini firmiter adhaereant et vocem ejus 
unice amplectantur, quibus verbis ezprimitur nonna 
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ac regula, juxta quam de miraculis sit pronuntian- 
xn. los. dum. Quae miracula abducunt a Dei verbo et a 
fiducia in verum Deum ad falsas doctrinas et cul- 
tum idolorum , ea non sunt pro divinis, sed diaboli- 
cis miraculis habenda. Exprimitur etiam causa, pro- 
pter quam permittat Deus talia miracula virtute 
diaboli per pseudopropbetas fieri, nimirum ut tentet 
et ezploret nos, an velimus ipsi et verbo ejus unice 
adbaerere, adeoque ex toto corde ipsi servire, ex 
quo evidenter colligitur, non omnia miracula do- 
ctrinae confirmandae ergo, sed quaedam hominum 
explorandorum causa fieri, quemadmodum et Augu- 
8tinus lib. 3. de Trin. c. 7. de magorum Aegyptiorum 
miraculis recte pronuntiat, quod data fuerit illis 
potestas edendi quaedam miracvla vel ad faUendos 
fallaces Aegyjptios, ve\ ad admonendos fideles, ne 
tale quid facere magnopere desiderarent , vel ad 
exercendam et manifestandam justorum patien- 
tiam. ** Bellarminus lib. 4. de eccles. c. 14: Ante 
approbationem ecclesiae non est evidens aut certum 
certitudine fidei de ullo miraculo, qvod sit verum mira- 
culum, quia non constat nobis certitudine, cui nonpos- 
sit subessc falsum, illam non esse illusionem daemonis. 
Daemon enim etsi non potest facere vera miracula, ta~ 
men potest facere apparenter etiam maxima quaeque.** 
Trithemius in resp. ad octo quaest ad imper. Maxim. q. 3: 
Ubi veritas non colitur, si qua fiunt miracula, non 
Deus, sed diabolus operatur. Deus enim cum sit 
veritasy religiones falsas non imtituit et ideo suis 
miraculis mendacium nunquam illustravit. Ceterum 
ut sensus loci illius Mosaici fiat illustrior, conjungi- 
mus locum Deut. 18, v. 20: Prophetagui arrogantia 
depravatus voluerit loqui in nomine meo, quae ego 
non praecepi illi, ut diceret, aut ex nomine alieno- 
rum deorum^ interficietur. v. 2 1 : Quodsi tacita co- 
gitatione responderis: Quomodo possum inielUgere 
verbum, quod Dominus non est locutusf v. 22. hoc 
habebis signum , quod in nomine Domini propheta 
Ule praedixerit et non evenerit, hoc Dominus non 
est locutusy sed per tumorem propheta confinxit et 
nan timebis eum. Docentur Israelitac, pro falso 
propheta habendum esse eum, qui praedicit aliquid 
futurum, cui non respondet eventus; sed ne ex illo 
colligerent, omnes illos pro veris prophetis ac sanis 
doctoribus habendos, quorum praedictionibus even- 
tus respondet, ideo c. 13, v. 1. diserte prohibentur 
illum prophetam sequi, qui ad idololatriam ipsos pelli- 
cere conatur, si vel maxime praedictionum veritatem 
subsequens complementum probet: Ex quo immote 
coliigitur, ex praedictionibus et miraculis solis non 
posse aliquid de doctrina statui, sed contra potius 
ex doctrina de praedictionibus et miraculis esse ju- 
dieandum. Miracula sunt doctrinae tesserae ac si- 
gilla, quemadmodum igitur sigillum a literis avul- 
sum nihil probat, ita quoque miracula sine doctrina 
nihil valent. Ideo cum dives epulo in flammis infer- 
nalibus constitutus Abrahamum rogaret, ut misso 
ad fratres in vivis adhuc superstites Lazaro mira- 
culosa illa praedicatione ipsos converteret, accipit 
hoc responBi Luc. 1 6, v. 29 : Habent Moysen et pro- 
Otrluurdi loei. V. 



phetas, audiant itlos, quibus verbis doctrina Moysis 
et prophetarum apparitionibus mortuorum et omni- 
bus miraculis praefertur. Ac Petrus ezposita mira- 
culosa transfiguratione Christi in monte Thabor sub- 
jungit 2. Epist. 1, v. 19: ty l* iv P*P<*-6uqov tov 
7iQ0(pri7ix6v loyov, habemus firmiorem sermonem 
propheticum, ubi non confert invicem sermonem pro- 
phetarum et vocem Patris coelestis in transfigura- 
tione auditam, quia eadem etiam vox per prophe- 
tas sonuit, sed confert miraculosam Christi transfi- 
gurationem ac Moysis et Eliae miraculosam appa- 
ritionem cum sermone prophetico, atque hunc illis 
longe firmiorem ac stabiliorem dicit , miracula enim 
non tam solidum praebent fidei fundamentum quam 
ipsum Dei verbum, quo pertinet observatio Chryso- 
stomi hom. 23. in Joh. statim in princ: Firmiores 
erant discipuli non signorum tantum gratia, sed et 
doctrinae Jesum secuti (txeTvoi axQiptoifQoi rjoav ot 
ftttx^rjral , oooi fxf) anb on/neitjy nQogr^oav (Aovovy 
ulla arto rrjg didaaxaktag.) Qui enim crassiori erant 
ingenio, signis trahebantur ; acutiori vero, prophe- 
tiis et doctrina. \Quicunque igitur per doctrinam XH. 100. 
crederenty constantiores erant, quos etiam beatos 
appelldvit dicens: Beati qui non viderunt et cre- 
diderunt. Augustinus de consensu evangel. lib. 4. 
c. 10: Christus regulo dicit: Nisi signa et pro- 
digia videritis, non creditis, usque adeo super omnia 
mutabilia volens mentem credentis attollere % ut ntc 
ipsa miracula, quae quamvis divinitus de mutabilir 
tate corporum fiunt, a fidelibus quaeri velit. 

277. At, inquis, si haec ita se habent, cur Chri- 
stus toties provocat ad sua miracula, ut per illa 
auditores ad fidem perducat? Joh. 5, v. 36: Habeo 
testimonium majus Johanne, opera enim, quae dedit 
mihi Pater, ut perficiam ea , ipsa testimonium per- 
hibent de me. Joh. 10, v. 37: Si non facio opera 
Patris, nolite mihi credere; v. 38. si autem facio et 
mihi non vultis credere, operibus credite etc. Re- 
spondemus: Praeterquam quod distinguendum sit inter 
statum ecclesiae Christianae nascentis et adultae (ut 
paulo superius admonuimus), non dicimus absolute 
et simpliciter , miracula nihil probare , sed miracula 
sine doctrina nihil probare, conjungenda igitur cum 
miraculis doctrina, ad quam confirmandam adhiben- 
tur. Si doctrina convenit cum ea, quae per Moysen, 
prophetas, Christum et apostolos reyelata est, tunc 
etiam miracula, quae ad illam confirmandam edun- 
tur, pro divinis sunt habenda ; sin vero doctrina iila, 
ad quam confirmandam miracula fiunt, pugnet cum 
doctrina coelesti per Moysen, prophetas, Christum et 
apostolos generi humano revelata non possunt nec 
debent pro divinis haberi, ut ex dicto Mosaico evi- 
denter colligitur. Sic Christus ipse, qui tamen av- 
Tomoiog et ipsa veritas non ad sola miracula pro- 
vocabat, sed ad Moysen ac prophetas, ex quorum 
8criptis dogmata sua confirmabat Matth. 5, v. 17. 
cap. 11, v. 3. cap. 22, v. 29. Joh. 5, v. 39 etc. 
idem etiam miracula non praemittere solebat con- 
cionibus, sed conciones miraculis. Disserit hac 
de re egregic Tertullianus lib. 3. adv. Marcion. 

36 
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c. 3. in princ: Non fuit, inquis, ordo ejusmodi ne- 
cessarius. quia statim se et Filium et missum et 
Dei Christum rebus ipsis esset probaturus per do- 
cumenta virtutum. At ego negabo, solam hanc illi 
speciem ad testimonium competisse, quam et ipse 
po&tmodum exauctoravit, Si quidem edicens, multos 
venturos et signa facturos, nec tamen ideo admit- 
tendos temerariam signorum et virtutum fidem osten- 
dit ut etiam apud pseudochristos facillimam. Bero- 
enses Actor. 17, v. 11. videbant quidem multa ab 
apostolis edi miracula, non tamen ex illis solis de 
doctrina judicabant, sed cum Scripturis praedicatio- 
nem apostolicam conferebant, quibus quoniam con- 
formis deprebendebatur , et doctrinam et miracula 
vera esse statuebant, quo nomine a Spiritu sancto 
commendantur. Sic apostoli dono miraculorum in- 
structi ex Mosaicis et propheticis scriptis doctrinam 
euam demonstrabant Act. 26, v. 22. Rom. 3, v. 21.etc. 
inde recte scribit Theopbylactus in c. 9. Luc. : Docet 
Christus, ut is, cui concredita est doctrina, et prae- 
dicare et miracida patrare debeat, tunc enim prae- 
dicatio per miracula confirmatur. miracula autem 
per praedicationem. Alterius sic altera poscit opem 
res et conjurat amice. Contra vero suspecta est 
omnis revelatio, quam non probat lex cum evangelio, 
ut babet vulgatum illud Gersonis, quod ipsum etiam 
de miraculis statuendum, ideo addit Theopbylactus 
1. d. : Multi saepenumero miracula fecerunt per 
daemonas, sed illorum praedicatio sana non fuit, 
quare neque illorum miracula ex Deo fuerunt. In 
eandem sententiam hac de re disserit Maldonatus 
Jesuita in comm. Matth. 7. postquam enim ex-Scri- 
ptura et patribus demonstrasset , etiam falsos pro- 
phetas vera miracula facere, subjicit quaestionem, 
an ergo nullum ad probandam veram doctrinam 
argumentum ex miraculis sumi possitt cui respon- 
det hoc modo: Non sequitur omnino nullum, sed 
non necessarium sumi posse. Scimus enim, Christum 
ad confirmandam doctrinam suam potestatem fa- 
ciendi miracula apostolis suis tradidisse. Scimus, 
vi miraculorum totum paene orbem ad fidem fuisse 
pertractum, quod quinegant f ut disputat Augustinus, 
majus ipsi miraculum miraculo toUendo faciunt ; in- 
XXL 110. credibiliu8 enim tot phUosophos, tot sapientes viros, 
tampaucis apostolis, tam imperitistamque incredibilia 
humanae rationi praedicantibus sine ullis miraculis 
credidisse, quam illa ipsa miracula, quae ab ipsis 
facta narrantur. ProbabUe igitur fidei argumen- 
tum est, quod ex miraculis sumitur, quia per fidem 
saepe, sine fide raro fieri solent. Nec necessario 
demonstrant ecclesiam, nisi potestas miracula fa- 
ciendi ordinaria contingit. Haec Maldonatus, cu- 
jus dissertatio esset perfectior, si addidisset, ex mira- 
culis cum vera doctrina conjunctis necessarium om- 
nino argumentum exstrui posse. Ferus in comm. 
c. 24. Matth. : Non doctrina ex miraculis, sed mira- 
cula ex doctrina aestimanda sunt. 

278. Hujus loci est regula Augustini libr. 10. de 
civ. Dei c. 16: Si hi (angeli) mirabilibus factishu- 
manas animas permoverent, qui sacrificia sibi ex- 



petunt , illi autem, qui hoc prohibent et uni tanlum 
Deo sacrificari jubent, nequaquam ista visibUia mi- 
racula facere dignarentur; profecto non sensu cor~ 
poris, sed ratione mentis praeponenda esset eorum 
auctorita8. Ex quo manifeste colligitur, doctrinam 
esse miraculis potiorem neque ex solis miraculis de 
doctrina ferendum esse judicium. libr. 13. contra 
Faustum Manich. c. 5. cum de Manichaeis dixisset: 
Miracula non facitis, quae si faceretis, etiam ipsa 
in vobis caveremus per instruentem nos Dominum 
et dicentem : Exsurgent multi pseudochristi etc. sub- 
jungit hoc epiphonema: Usque adeo nihU credi 
voluit adversus confirmatam Scripturarum auctori- 
tatem, quae fidem suam in rebus ipsis probat. Eo- 
dem fine disputat, miracula sola non demonstrare 
ecclesiam, sed ideo approbari miracula, quia in 
ecclesia fiunt. Verba sic habent lib. de unitate 
eccles. c. 16. post med. : Utrum ipsi (Donatistae) 
ecclesiam teneant, non nisi divinarum Scripturarum 
canonicis libris ostendant, quia nec nos dicimus 
propterea nobis credere oportere, quod in ecclesia 
Christi sumus, quia ipsam, qjuam tenemus, commen- 
davit Milevitanus Optatus, vel Mediolanensis Am- 
brosius, vel alii innumerabiles nostrae communionis 
episcopi, aut quia nostrorum collegarum conciliis ipsa 
praedicata est, aut quia per totum orbem in locis 
sanctis, quae frequentat nostra communio, tanta mira- 
bilia vel exauditionum vel sanationum fiunt, ita ut la- 
tentia per tot annos corpora martyrum, quod possunt 
a multis interrogantes audire, Ambrosio fuerunt reve- 
lata et ad ipsa corpora coecus multorum annorum 
civitati Mediolanensi notisnmus oculos lumenque re- 
ceperit, aut quia iUe somnium vidit et iUe spiritu as- 
sumtus audivit, sive ne iret inpartem Donati, sive ut 
recederet a parte Donati. Quaecunque talia in catho- 
licafiunt, ideo sunt approbanda, quia in catholica fiunt, 
non ideo ipsa manifestatur catholica, quia haec in ea 
fiunt. Ipse Dominm Jesus, cum resurrexisset a mortuis 
et discipulorum oculis videndum manibusque tan- 
gendum corpus suum offerret, ne quid tamen falla- 
ciae se pati arbitrarentur , magis eos testimoniis 
legis et prophetarum et psalmorum confirmandos esse 
judicavit ostendens ea de se impleta, quae fuerant 
tanto ante praedicta. Sic et ecclesiam suam commen- 
davit dicens , praedicari in nomine suo poenitentiam 
et remissionem peccatorum etc. Quid manifestius pro 
nostra sententia dici potuisset, quod non ex solis 
miraculis , sed ex Scripturis s. de doctrina judican- 
dum sit? Beliarminus regerit, Augustinum contrario 
modo loqui in lib. cont. epist. fundam. cap. 4. et 5. 
ubi dicit, ecclesiam demonstrari ex miraculis, non 
ex Scripturis, imo Scripturas demonstrari ex ecclesia. 
Addit etiam Bellarminus observationem, ex miracuUs 
ecclesiam et ex ecclesia miracula demonstrari, sed 
diverso genere demonstrationis , quemadmodum ex 
effectu demonstratur causa et ex causa effectus. Ex 
miraculis enim demonstrari ccclesiam, non quoad 
evidentiam vel certitudinem rei, sed quoad eviden- 
tiam et certitudinem credibilitatis. At ex ecclesia 
demonstrari miraculum quoad certitudinem rei % 
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Respondemus: 1. Augustinus lib. cont ep. Pundam. 
c. 4. et 5. loquitur de miraculis ecclesiae primitivae. 
Tenet (inquit) me in ecclesiae gremio consensio po- 
UL lit pulorum atque gentivm, tenet auctoritas miraeulis in~ 
choata f spe nutrita, caritate aucta, vetuetate firmata. 
Jam vero alia est ratio ecclesiae apostolicae ac primi- 
tivae, quam temporum postremorum. De miraculis 
in primitiva ecclesia edendis ezstant vaticinia pro- 
phetica Esai. 35, v. 5. Jo£L 2, v. 28. etc quod au- 
tem postremis ecclesiae temporibus miracula a veris 
doctoribus ordinarie sint edenda, nuspiam in Scri- 
pturis ezstat, quin potius oontrarium in illis habetur, 
quod scilicet peeudoprophetae et Antichristus mira- 
culis suis multos sint seducturi Matth. 24, v. 24. 
2. Thess. 2, v. 9. 2. Augustinus miraculis non tri- 
buit apodictkam et infallibilem vim ecolesiam de« 
monstrandi, sed duntazat probabilem, addit enim, 
si Mankhaei ez Scripturis demonstrare possent, 
quam jactitant veritatem, se velle missis miraculis 
et aliis, quae ibidem commemorat, ad ipsorum 
partes transire. Apud vos (inquit) sola personat 
veritatis pollicitatio, quae quidem si tam manifesta 
monstratur f ut in dubium venire non possit, prae- 
ponenda est rebus iilis omnibus, quibus in ecelesia 
cathoUca teneor. 3. Ez solis miraculis ecclesiam 
demonstrari, nuspiam dicit Augustinus, sed teneri se 
in ecclesia catholica auctoritate miraculis inchoata, 
consensione populorum ac gentium, successione epi- 
scoporum, nomine catholicae etc. ubi nec sola mi- 
racula eommemorat, nec infallibilem demonstrandi 
vim illis tribuit, sed enumeratis omnibus veritatem 
ez Scripturis demonstratam praefert 4. 8i ante ec- 
clesiae approhationem non potest esse certum certi* 
tudine fidei de ullo miraculo, quod sU verum mtra- 
culum (quod disertis verbis hoe loco Bellarminus 
asserit), qua veritatis specie dici potest, ez miraculis 
ecclesiam demonstrari? 
rgn- 279. Videamus, quomodo Beilarminus probare 

•uax- con^ur, miracula esse veram et propriam ecclesiae 
ini pro notam. Fundamenta praemitdt duo: unum, quod 
t . miracula sint neceesaria ad novam fidem vel extra- 

ordinariam missionem persuadendam / alterum, 
quod sint efficacia et suffieientia. Ex priore poU 
licetur, se demonstraturum f non esee apud adverea- 
rios eccleeiam ; ex posteriore , eam apud Romanen- 
see esse. Pro confirmatione prioris fundamenti 
producit 1. testimonia Scripturae. Ezod. 4. cum 
Moyses mitteretur a Deo ad populum ac diceret: 
non credent mihi neque audient voeem meam; non 
respondit iUi Deus f dehent credere velint nolint f 
sed dedit Uli potestatem faciendi miracula et ait: 
ut credant, quod apparuerit tibi Dominus. Et in 
N. T. Matth. 10: Euntes praedicate dicentee: Ap- 
propinquavit regnum coelorum, infirmos curate, 
mortuoe suscitate, leprosos mundate f daemones eji- 
cite. Joh. 15: Si opera non fecissem eis f quae 
nemo alius fecit, peccatum non haberent. 2. Argu- 
mentum: Qui mittitur, debet ostendere teetimonio 
ejue f a quo mittstur, suam auctoritatem, dUoqui nemo 
tenetur emm recipere. Omnis autem qui tnittitur ad 



praedieandum f vel mittitur a Deo per oroMnarios 
praelatos, vel extraordinarie a solo Deo ; et quidem 
qui mittitur per ordiharium praelatum, debet osten- 
dere tesUmonium ordmarU praelati f nimirum literas 
ejus sigUlo munitas. Qui vero miUitur a solo Deo f 
debet ostendere sigillum Dei, quod nihU est aliud 
quam miraculum. Sic enim dicitur Marc. c. 16: IUi 
profecti praedicaverunt ubique Domino cooperante 
et sermonem confirmante sequentibus signis. Hebr. 2. 
contestante Deo signis et virtutibus. 3. Testimonium 
Augustini, qui Ubr. 22. de cw. Dei c. 8. dicit f mi- 
raculafuisse necessaria, ut mundus crederet. 4. Con~ 
sensum PhUippi Melanthonis f qui in c. 3. Matth. 
dicit, quando magnae sunt tenebrae, vocari novos 
doctores et semper a Deo addi miracula f ut certo 
sciamus f esse a Deo missos. Bespondemus: 1. Nova 
fides duplici ratione sic dicitur, vel quod sit vere f 
Tq> ilrai, nova, vel quod apparenter duntazat, rp 
(fxciveo&tu, nova. Saepe enim fit, quod aliquid no- 
vum dicitur, quando renovatur, cum tamen sit anti- 
quum. 2. Missio extraordinaria itidem duplioi ra- 
tione dicitur, vel respectu ordinis tunc in ecclesia 
publiee recepti, vel respectu ordinis a Deo instituti; 
illa spectat ad corruptelas vulgo receptas abolendas, zn. lli 
haec ad cultum, quem Deus instituit, mutandum. 
Ad fidem sensu priore novam et ad missionem sensu 
posteriore eztraordinariam miracula requiri, probant 
argumenta a Bellarmino allata (si tamen aliquid 
probant); sed nostra fides, quam profitemur, non 
est nova, sed per omnia conformis antiquae fidei 
in Scripturis sacris propositae, ac missio Lutheri et 
aliorum symmistarum non fuit eztraordinaria sensu 
posteriore, sed ordinaria, ergo non debent Pontificii 
miracula quaedam ezterna a nobis ezigere. **(Be- 
canus de voeat ministr. th. 45: Christo inter eetera 
missionis praesidia adhuc opus fuisse miraeuUs. 
Atqui 1. miracula deficiunt in quibusdam personis, 
utpote Aarone, prophetis etc. 2. deficiunt in certis 
actibus, in quibus sine signo creditum fuit Christo 
a Samaritanis Joh. 4, v. 42. Paulo a Beroensibus 
Actor. 17, v. 11. a Lydia c. 16, v. 14. etc. Petro 
a Hierosolymitanis Actor. 2 , v. 37. Apollini a Ju- 
daeis Actor. 18, v. 28. Necessario et perpetim co- 
haerentia nunquam divelluntur. At signa et voca- 
tionis probatio divelluntur. His ultimis temporibus 
non poterat vocatio immediata miraculis confirmari, 
1. quia Deus miracula in sigua constituit Antichri- 
sto Matth. 24, v. 24. 2. Thess. 2, v. 9. 2. Placuit 
Deo varios agendi modos in causa fidei olim usur- 
patos tollere et homines verbo adstringere, quod 
etiam in clade Antiehristi ceu oris spiritum adhibi- 
turus erat 2. Thess. 2, v. 8. 3. Causa, ob quam olim 
miracula et signa requisita sunt, non erat alia, quam 
quia homines propheticis vaticiniis eo remittebantur 
Esai. 35, v. 5. Deut 18, v. 22. quae cum nos de- 
etituat, neque Christus hoc medio doctores probare 
jubeat, ab eo tanquam electitio merito desistimus. 
Gbrodicius in post p. 184: Miracula sunt infallibi- 
lis tessera immediate vocati a Deo. Costerus dom. 
3. adv. p. 46: Deum nec notabUes uUos in ecete- 
36* 
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siam miltere solere reformatores f ut aliquam in 
moribus miUationem introducant eine signis. Re- 
spondemus: quamvis Deus extraordinariam vocatio- 
nem suorum ministrorum ut plurimum miraculis 
conspicuam reddiderit, non ut verbi veritas ab au- 
ctoritate miraculorum penderet, Deuter. 13. sed ut 
impiorum pertinacia validius percelleretur , imbecil- 
litas etiam infirmorum adjuvaretur; tamen ad omnem 
divinam et extraordinariam vocationem anltvs ne- 
cessaria esse miracula negamus.) ** 3. Ad fidem po- 
steiiore sensu novam et ad missionem priore sensu 
extraordinariam miracula necessario reqniri, ex 
Scripturis non poterit demonstrari, quin potius con- 
trarium ex illis colligitur. Quoties enim pii reges 
ac propbetae in ecclesia Israelitica corruptelas do- 
ctrinae et cultua baaliticos removerunt, qui tamen 
nulla fecerunt miracula! Quoties orthodoxi episcopi 
N. T. ecclesiam ab Arianismo et aliis baeresibus 
expurgarunt, qui tamen dono faciendi miracula non 
fuerunt omnes instructi! 4. Miracula etiam dicun- 
tur duplici respectu, vel quae exterius in oculos 
occurrunt ac magnam speciem obtinent, qualia sunt t 
mortuos excitare, coecos iUuminare, claudos sanare; 
vel quae interiore Dei virtute peraguntur, neque 
ita perstringunt oculos externos, qualia sunt docto- 
rem aliquem divinitus excitari, singularibus Spiritus 
sancti donis exornari, mirifico successu doctrinam 
illius contra conatus adversariorum propagari, etc. 
Si de miraculis sensu priore acceptis loquamur, 
negamus, ea in reformatione ecclesiae et in missione 
extraordinaria requiri, quia de Jobanne Baptista, 
- per quem ecclesiae Israeliticae corruptelas Deus 
reformavit, expresse dicitur Johan. 10, v. 14. quod 
nuUum fecerit eignum. Si de miraculis sensu poate- 
riore acceptis quaestio sit, ea non possunt ecclesiae 
nostrae denegari. 

Roma orbem domuit, Romam sibi papa subegit, 

Viribus illa suis t fraudibus iste suis. 
Quantum isto major Lutherus, major et Ula } 
Orbem urbemque uno qui domuit calamo. 
Item : 
Lutherus decimum confecit strage leonem f 
De clava noli quaerere, penna fuit. 
Item: 
Vir sine vi ferri, vi verbi et inermibus armis 
Totius immensas contudit orbis opes. 
5. Si miracula ad novam fidem et extraordinariam 
missionem duntaxat sunt necessaria, tum ne ipsi 
quidem Pontificii vera ac necessaria miracula ha- 
bent, neque enim novam fidem vel extraordina- 
riam missionem jactitant, sed de antiquitate suae 
fidei et missionis apostolicae auctoritate perpetuo 
gloriantur. v 
260. His ita praemissis ad argumenta Bellarmini 
xu. 113. facile responderi potest. 1. Moysis vocatio erat 
immediata et penitus extraordinaria, erat ipse Is- 
raelitU omnino ignotus et mirandum illud opus, 
videlicet liberatio ex servitute Aegyptiaca, erat 
plane extraordinarium , ergo necessarium illi fuit 



miraculis suam vocationem et praedicationem de- 
monstrare. Praeterea Israelitae eo tempore nondum 
habebanf Scripturas, ex quibus Dei voluntatem de 
hoc mirando beneficio discere potuissent. Nos vero 
habemus Scripturas publico ecclesiae consensu re- 
ceptas, ex quibus Lutherus doctrinam suam demon- 
stravit et ad eas.unice provocavit, neque unquam 
immediatam quandam vocationem jactitavit, sed 
quia ad praedicationem evangelii mediate et ordi- 
narie fuit missus, illud juxta Dei voluntatem in 
Scripturis patefactam purum a sordibus ac corru- 
ptelis praedicare et voluit et debuit. 2. Sub initium 
N. T. miracula fuerunt necessaria, ut publice con- 
staret de adventu Messiae, de quo praedictum erat, 
quod miraculis suam missionem ac doctrinam de- 
monstraturus sit Esa. 35, v. 5. hodie vero non est 
talis necessitas miraculorum evangelii praeconio 
publice in toto orbe recepto, quo pertinent dicta 
veterum paulo superius hac de re citata. 3. Ex 
verbis Christi Joh. 15, v. 24: Si opera non fecissem 
inter eos f quae nullus alius fecit, peccatum non 
haberenty nequaquam colligi potest, plane non esse 
adhibendam fidem doctoribus illis, qui sine miraculis 
veniunt, etiamsi doctrinam Scripturae conformem 
tradant, alias recte fecissent Judaei non adhibentes 
fidem doetrinae Johannis Baptistae, qui nullum fa- 
ciebat signum, cum tamen Luc. 7, v. 30. Christus 
hoc nomine Pharisaeos ac legis peritos accuset, 
quod consUium Dei spreverint non baptizati a Jo- 
hanne Baptista. Sed loquitur Christus comparatty 
Judaeos scilicet non quidem nullum, sed non tan- 
tum habituros peccatum, si Christus non tot ac tan- 
tis miraculis doctrinam suam confirmasset Coils- 
tionis gratia huc afferri potest dictum Christi Matth. 
1 1, v. 21 : Vae tibi Choraxin, vae tibi Bethsaida f quia 
si in Tyro ac Sidone factae fuissent virtutes f quae 
factae sunt in vobis t olim in cilicio et cinere poeni- 
tentiam egissent. v. 23: Si in Sodoma factae fu- 
issent virtutes t quae in te (Capemaum) factae eunt, 
mansissent forte usque in hanc diem f ubi Christus 
Tvrios, Sidonios ac Sodomitas non excusat ab omni, 
sed a tanto peccato, quantum incolis Chorazin, 
Bethsaidae et Capernaum tribuit, quod scilicet tanta 
miraculorum copia et majestate non fuerint ad con- 
sortium ecclesiae vocati, ideoque etiam tanto tam 
gravis peccati reatu non teneantur constricti. 4. Qui 
aliquid agit vel docet contra ordinem publice rece- 
ptum, si ordo ille sit corruptus, non necesse habet 
miraculis suam vocationem et doctrinam confirmare, 
sed sufficit, si vocationem habeat ab illis, quibus 
ecclesia vocandi partes dedit, et si ex Scriptura 
doctrinam suam probet. Quare cum Lutherus non 
jactitaverit immediatam missionem, sed ad ministe- 
rium fuerit ordinario modo vocatus, nec protulerit 
novam doctrinam, sed veterem a novis corruptelis 
repurgaverit, non debent ab ipso miracula exigi, 
alias longe majori jure a Johanne Baptista Phari- 
saei eadem exigere potuissent. 5. Augustinus qui- 
dem dicit, miracula fuisse necessaria f ut mundus 
crederet, sed diserte addit, qui nunc quaerit mira^ 
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cula, publice scilicet recepta evangetii doctrina, 
magnum esse prodigium, DistiDguit igitur inter 
fidem Christi propagandam ac propagatam, inter 
statum ecclesiae primitivae et tempora ejus po- 
strema, ac disertam addit rationem, qnare confirmata 
semel doctrina Christi miracnlis non amplins fu- 
erit opns. Canon quippe sacrarum literarum (in- 
qnit), quem diffamatum esse oportebat, iUa (antiqua 
miracnla a Christo et apostolis edita) facit ubique 
recitari et memoriae cunctorum inhaerere popU" 
lorum. 
jeptio- 281. Sed invenit Bellarminns aliquid, quod hisce 
Inint. " opponere voluit. 1. Nostram doctrinam esse *novam 
et cum tota antiquitate pugnantem. Respondemus: 
contrarium ostendimus superius. Quod ab antiquo 
dierum descendit et in antiquis Scripturarum sa- 
crarum tabulis monstrari potest, id novum nemo 
L 114. dixerit At quaecunque dogmata ecclesia nostra 
profitetur, ea ab antiquo dierum descendunt et in 
antiquis Scripturarum sacrarum tabulis monstrari 
possunt. Ergo etc. 2. Constare, nos saltem aliter do~ 
cere, quam doceant ordinarii pastores, constare 
etiam, nos non esse missos ab ordinariis pastoribus ; 
ergo nec debere, nec tuto posse doctrinam nostram 
recipi, nisi divino testimonio missio demonstretur. 
Respondemus: Prophetae repurgantes ecclesiam a 
cultibus baaliticis et peregrinis doctrinis itidem aliter 
docebant quam ordinarii pastores, sacerdotes scilicet 
Levitici; Johannes Baptista itidem aliter docebat 
quam ordinarii pastores, scribae scilicet ac Pharisaei ; 
nihilo tamen minus Israelitae non solum tuto poterant, 
sed etiam tenebantur doctrinae ipsorum fidem adhibere, 
etiamsi externo quodam miraculo missionem suam non 
confirmaret. Nostri ministri non alia docent, quam 
qnae apostoli et primitivae ecclesiae pastores docu- 
ernnt, illis debebant se conformare, qui se aposto- 
lorum successores esse gloriantur, non a nostris 
exigere, ut potius respiciant, quid ipsi doceant, 
quam quod Christus et apostoli docuerunt. Quod 
additur, Lutherum non fuisse missum ab ordinariis 
pastoribusy de eo dictum fuit superius in examine 
quintae notae. 3. Johannem quidem non fecisse 
miracula, in ipso tamen multa et magna fuisse 
facta, utpote quod natus de anu ac sterili, quod 
pater ejus obmutuerit et postea soluta sit lingua in 
filii nativitate, quod in utero exsuUaverit , quod a 
puero in desertis locis vixerit. (**Eandem exce- 
ptionem repetit Becanus in disp. de vocat ministr. 
th. 46. multa scilicet circa Johannem facta esse 
miracula. Respondemus: 1. plerique auditores Jo- 
hanni adhaerentes illa nunquam cognoverant vel au- 
dierant; 2. alii densissima oblivione sepelieraut, ad- 
eoque facta fuerunt signa non ad auditores Johan- 
nis, neque tunc quando vocationem probare opus 
erat; 3. nec hoc effectu et fine, ut talem vocationem 
demonstrarent aliis, multi forent immediate vocati, 
de quibus diversum constat. Circa populum Israe- 
liticum quot contigere miracula! circa paralyticos, 
leprosos, daemoniacos etc. a Christo liberatos, circa 
Mirjam, Naamanem Svrum, socios Danielis etc.**) 



Respondemus: haec non omnibus, nec toti populo, 
sed paucis duntazat in vicinia fuerunt nota, Luc. 1, 
v. 65. ac facta fuerunt, antequam docendi munus Jo- 
hannes aggrederetur ; sed Pontificii ezigunt externa 
et manifesta miracula, quibus doctores suam missio- 
nem confirment Ergo non quaerunt in quo, sed a 
quo miracula fiant. Ac si miracula illa Johannis 
vel fuissent publice nota, vel pro miraculis proprie 
sic dictis habita, quare svnedrion Hierosolymitanum 
ex ipso quaesivisset, quam haberet vocationem ad 
docendum et baptizandum Joh. 1 , v. 25 ? quorsum 
etiam diceret populus Joh. 10, 41 : Johannes quidem 
nullum fecit signumf in quae verba sic commen- 
tatur Maldonatus: Videtur in hoc verbo duplex 
argumentum implicatum esse. Alterum e*t, Johan- 
nes nullum unquam miraculum /ecit et Uli credimus y 
multo magis ergo huic Christo credere debemus etc. 
Salmeronius tom. 4. hist. evang. part. 2. p. 264 : Jo- 
hannesy ut et alii multi prophetae, signa non ecU- 
dit. Quodsi Bellarminus existimat , sufficere ad de- 
monstrandam divinam missionem miracula quovis 
modo sic dicta, si vel maxime externo splendore 
non incurrant in oculos, opponimus illi mirabilem 
doctrinae evangelicae successum, dona docendi sin- 
gularia in Luthero, defensionem ejusdem contra 
tot potentissimorum hostium minas atque insidias 
etc. Quod Bellarminus inter miracula in Johanne 
facta numerat commorationem ipsius in deserto a 
puero, de eo annotamus verba Chemnicii c. 16. 
harm. pag. 295: Varia de Ulo deserto Johannis 
disputata exstant. MulH enim ita accipiunt, quasi 
locus fuerit intrius, ubi inter feras extra omnem 
hominum conspectum vixerit. Nicephorus recitat 
traditionem, cum Herodes circa Bethlehem puellos 
undique ad crudelem necem conquireret 7 matrem 
Elisabetham cum puerulo suo latitandi causa fu- 
gisse ad desertum locum et Johannem postea in 
deserto illo, ad quod taU occasione pervenerat, 
mansisse. Haec opinio aliquam habet speciem, sed 
Lucas dicit, Spiritum et manum Domini fuisse 
cum Johanne, ita ut de pueritia et adolescentia ejus 
omnes dicerent: Quis putas puer iste eritf Non ergo 
in deserto invio extra hominum conspectum et con- xn. lia. 
versationem inter fcras Johannes in pueritia et 
adolescentia vixit. Hebraeis enim distincta sunt 
vocabula deserti et solitudinis, ac desertam esse 
terram minus cultam et foecundam loca Scripturae 
testantur Es. 32, v. 15. Jer. 12, v. 10. Matth. 14, 
v. 15. etc. rarior itaque et minus frequens nec 
adeo cuUa fuit habitatio in deserto, sicut in aliis 
locis. 4. Johannem fuisse filium sacerdotis , et 
proinde sacerdotem et ordinarium ministrum. Re- 
spondemus: si a svnedrio Hierosolvmitano pro sa- 
cerdote et ordinario ministro fuisset habitus, nequa- 
quam missa ad ipsum legatione cum eo expostu- 
lassent, quod secessione a templo facta in deserto 
doceret et baptizaret. Fuit Johannes in desertis 
usque ad diem ostensionis suae ad Israel Luc. 1, 
v. 80. ergo in adolescentia sua non fuit missus ad 
collegia illa, quae Hierosolymis magno numero pro 
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theologiae studiosis, futuris olim sacerdotibus con- 
stituta erant Act. 6, v. 9. ut ibi literis institueretur, 
nec cooptatus fuit in collegium sacerdotum, ut pa- 
renti8 loco in templo ministraret, sed vixit in de- 
serto et extraordinario modo Deus ipsum idoneum 
reddidit ad tantum ministerium, sicut etiam antea 
fecerat, quando religionem collapsam illustri aliqua 
et immediata vocatione voluit instaurare, ut ex 
Amo8. 7, v. 15. manifestum, quae sunt verba 
Chemnicii loco- dicto. Urgemus igitur hoc argu- 
mentum. Ordinarii sacerdotes Levitici in templo, 
non extra templum, officium suum administra- 
bant. Johannes Baptista non in templo, sed extra 
templum in deserto officium suum administravit 
Ergo non fuit ordinarius sacerdos Leviticus. Item, 
nullus sacerdos Leviticus novam et inusitatam cere- 
moniam, baptismi puta, administravit. Ergo non fuit 
ordinarius sacerdos Leviticus. Christus de ipso testa- 
tur, quod fuerit plus quam propheta Matth. 11,8. 
quomodo igitur in censum sacerdotum Leviticorum et 
ordinariorum ministrorum compingi potest? 5. Jo- 
hannem nihil docuisse contra communem doctrinam, 
neque se a ceteris sacerdotibus et populo separasse. 
Quamquam envm principes et Pharisaei eum odis- 
sent, quia Christum praedicabat, tamen interrogati 
a Christo Matth. 21. quid sentirent de baptismo Jo- 
hannis, non sunt ausi iUum improbare. Josephus 
etiam lib. 18. antiq. Jud. c. 10. testatur, Johannem 
a Judaeis fuisse habitum inter praecipuos viros 
justitiae et probitatis causa, unde mendacium est, 
quod centuriatores dicunt , Johannem habitum a 
sacerdotibus et Pharisaeis pro haeretico. Respon 
demus: imo vero Bellarminus hoc negans aperte 
fallitur, Luc. 7, v. 30 : Pharisaei et legisperiti spre- 
verunt consilium Dei adversus se ipsos non bapti- 
zati a Johanne. v. 33 : Venit Johannes Baptista ne- 
que manducans panem, neque bibens vinum et dici- 
tis, daemonium habet, in quem locum sic commen- 
tatur Toletus: Pharisaei et scribae seu legum do- 
ctores nullatenus credebant Johannem a Deo mis- 
sum, sed hoc consilium Dei contemnebant et inter- 
pretabantur Johannem virtute daemonis austeram 
vitam vixisse. Quo etiam pertinet expostulatio illa 
Joh. 1, v. 25: Quid baptizas, si non es Christus, 
nec Elias, nec prophetaf Si eum non habuissent 
pro haeretico, cur baptismum ab eo non suscepis- 
sent, cur daemonium illi tribuissent, cur de voca- 
tione controversiam ipsi movissent? Neque quid- 
quam poterat absurdius dici, quam quod Bellarmi- 
nus asserit, Johannem nihil docuisse contra communem 
doctrinam, neque se a ceteris sacerdotibus et po- 
pulo separasse. An non erat contra communem 
doctrinam, totum cultum Leviticum abolendum esse, 
sacrificia esse typos unici illius sacrificii in ara 
crucis per Messiam offerendi, quem propterea vocat 
agnum Dei, ac Messiam Ulumpraesto esse? An non 
a ceteris sacerdotibus ac populo Johannes sese se- 
paravit, quando in deserto extra templum novam 
baptismi ceremoniam inchoat ac Pharisaeos et Sad- 
ducaeos ad baptismum euum venientes progeniem 



viperarum appellat? Quod Matth. 21, v. 25. 
audent Johannis baptismum improbare, ejus rei 
causa ibidem ab evangelista exponitur, non quod 
de persona vel de baptismo ipsius honorifice sen- 
tirent, sed quia turbam timebant, a qua Johannes 
habebatur pro propheta, de quo judicio promiscuae 
turbae etiam loquitur Josephus lib. 16. antiq cap. 
10. quod enim Pharisaeos attinet, de illis scribit 
Hieronvmus in cap. 17. Matth. quod in Johannis 
necem consenserint , id quod ex evangelica historia 
non obscure colligitur, dissimulant enim Herodis 
violentiam odio Johannis baptistae, atque adeo illis 
hoc factum non displicet, ut statim incipiant agitare 
consilia de opprimendo etiam Jesu, quem Johannea 
commendaverat Joh. 1 , vers. 15. unde Matth. 17, 
vers. 12. Christus inquit, filium hominis ab iis 
passurum, qui in Baptista idem antea fecerant. 

282. Alterum suum fundamentum, quod miraeula 
sint efficacia et sufficientia fidei testimonia, Bel- 
larminu8 confirmat hoc modo: Vera miracula non 
possunt fieri nisi Dei virtute, dicitur enim miracu- 
lum, quod superat vires omnium creaturarum et 
ideo omnibus creaturis est mirabile, et propterea 
in Scripturis dicuntur testimonia Dei. Quare quod 
miraculo confirmajtur, testimonio Dei confirmatur, 
Deus autem non potest esse testis mendacii; quod 
ergo miraculo confirmatur, verum sit necesse est. 
Bespondemus: 1. concedimus, vera miracula nulla 
vi nisi divina fieri posse; atqui saepius aestimantur 
vera miracula, quae tantum sunt mirabilia ac dia- 
boli opera fiunt. Externo adspectu vera miracula 
a falais, divina a diabolicis discerni nequeunt, acce- 
dat igitur oportet judicium Spiritus, quod ex doctrina 
de miraculis f ertur. ** Bellarminus lib. 3. de Rom. pont. 
cap. 15. disputat, quod miracula vera a falsis non 
possint dignosci, imo quod occulta sit ratio, quae 
sint vera et falsa miracula.** 2. Deus etiam falsis 
doctoribus potestatem edendi miracula concedit, non 
ad probationem dogmatum haereticorum, sed vel ad 
probationem piorum, Deut 13, v. 2. vel ad confir- 
mationem illorum, quae adhuc sana et integra apud 
haereticos habentur, sicut ipse Bellarminus de mira- 
culo Pauli Novatianorum episcopi sub finem hujus 
capitis scribit, quod factum sit non in confirmatio- 
nem fidei Novatianae , sed catholici baptismi, qua 
de re plura superius. 3. Quod BeUarminus addit, 
miracula fieri vel ad confirmandam fidem, vel ad 
Ulustrandam alicujus sancti gloriam, ita ut osten- 
dant, eum hominem vere esse sanctum, illud itidem 
non potest absolute et simpliciter concedi, quan- 
doque enim illi edunt miracula, quibus Christus in 
die judicii dicet, non novi vos Matth. 7, v. 22. 23. 
Quomodo vero de illis dici potest, quod vere sint 
sancti? Unde recte statuit glossa in verbo Miracula c. 
Audivimus extr. de reliq. et venerat. sanctor.: Non 
continuo eum t qui miracula facit, nos venerari de- 
bere pro sancto, cum secundum c. Teneamus 1. 
quaest 1. fiant miracula quandoque etiam per 
malos. Audiat hac de re BeUarminus se ipsum, si 
euim disputat libr. 1. de grat. et libero arbitrio cap. 
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10. §. Secando quaeri potest: Dubitari non potest, 
quin gratiae gratis datae a gratia gratum /aciente 
separari possinL Posse enim esse sine caritate 
donttm linguarum, prophetiam, sapientiam, scien- 
tiam et fidem, testatur apostolus 1. Corinth. 13. 
Constat autem, caritatem vel ipsam gratiam gratum 
facientem esse vel ejus comitem individuam. Ad 
haec Mattb. 7. Dominus ait, multos dicturos in die 
judicii: Nonne in nomine tuo prophetavimus et vir- 
tutes multas fecimust qui tamen audient: Nescio 
vos, et discedite a me omnes operarii iniquitatis. 
Denique et Balaam hariolus multa de (Jhristo vere 
prophetavit Num. 22. et 23. et Caiphas vir alioqui 
perditissimus, cum esset pontifex Ulius anni, prophe- 
tavit Johan. 11. Negandum tamen non est, ut plu- 
rimum gratias gratis datas cum gratia gratum fa- 
ciente conjungi, quia ut Grregorius docet homil. 17. 
in Ezech. ejusmodi donis servos suos Deus donat 
exterius, ut appareat, quid sint apud Deum tnterius. 
Haec Bellarmiiras, ex quibus evidenter colligitur, 
non esse perpetuae immotae veritatis, quod is sit 
vere sanctus, qui miracula facit, cum absque cari- 
tate vera sanctitas locum non babeat et tamen a 
fide miraculorum caritas abesse possit. 

283. Membrum secundum. Num in ecclesia Ro- 
mana vigeant miracula? Possemus brevi linea agere 
ac rem totam hoc syllogismo complecti. Miracula 
quae fiunt in ecclesia Romana aut confirmant doctri- 
nam propbeticam et apostolicam, aut corruptelas, 
superstitiones et cultus idololatricos. Si prius, de- 
monstrandum est, ex sacris literis doctrinam Roma- 
nae ecclesiae, qualis est bodie, omni ex parte cum 
doctrina propbetica et apostolica convenire; si po- 
sterius, miracula illa non debent attendi. Sed ut 
de miraculis illis, quae tantopore a Pontificiis jacti- 
tantur, rectius fieri possit judicium, in certas classes 
illa distribuemus , praemissa necessaria ista admo- 
nitione, quod quaedam narrationes de miraculis in 
ecclesia Romana celebratis sint falsae ac fabulosae 
etiam ipsorum saniorum Pontificiorum judicio. Pe- 
trus Cluniacensis abbas lib. 5. epist 29 : Nosti, quan- 
tum me pigeant falsa in ecclesia Dei cantica , etc. 
nbi inter alia recitat canticum quoddam Sancti Be- 
nedicti 24 mendacia comprehendens. Lindanus lib. 3. 
de interp. Script cap. 3. meminit veteris cujusdam 
querelae Agoberti episcopi Lugdunensis, quem anti- 
pbonarium correxisse scribit amputatis quae super- 
fltia , levia , falsa, blasphcma, phantastica multa vi- 
debantur, et subjungit Lindanus: Sic hic episco- 
pus jam in vivis esset videretque nostra missalia 
et antiphonaria , Deum immortalem, quo ea pin- 
geret nominef **Gelasius c. sanctaRomana dist. 15: 
Secundum antiquam consuetudinem singulari cautela 
gesta sanctorum martyrum in S. Romana ecclesia 
non legi, quia et eorum y qui conscripsere , nomina 
penitus ignorantur et ab infidelibus aut idiotis super- 
flua aut minus apta, quam rei ordo fuerit, scripta 
esse putantur. Johann. Gersonius in declarat. : Quae 
veritates sint credendae de necessit. salvt. part. 1. 
numerat legendas sanctorum inter illas veritates, 



quae tantummodo faciunt ad nutriendam vel foven- 
dam devotionis religiosam pietatem , ubi pietas de- 
vota magis adspicitur quam veritas certa. Linda- 
nus de opt Script. interpret. genere cap. 3. p. 103. 
fatetur, quod breviaria, et inter ea etiam novum 
Romanum (de quo dicit, quod alioqui doctorum 
et piorum non fugiat reprehensionem plurimis de 
causis justissimisj quaedam festa sanctorum prae- 
scribat, de quibus ipse dubitat, an eorum nomina 
sint satis vendicata.** Ludovicus Vives vir gra- 
vissimus et eruditissimus de farragiue mendaciorum 
in legenda aurea talem texit querelam : Sed mentio 
haec rerum a magnis viris actarum in mentem 
revocat mihi eum dolorem, quem saepenumero coepi 
animo maximum, dum ipse mecum reputo y quam 
diligenter, quanta cura Alexandri, Annibalis, Sci- 
pionis, Pompeji, Caesaris et aliorum ducum, So- 
cratis, Platonis, Aristotelis et aliorum philosopho- 
rum acta perscripta sunt et sempitemae memoriae 
infixa, ut periculum non sit, ne unquam excidant. 
Acta vero apostolorum, martyrum^ denique divorum 
nostrae religionis et ipsius sive crescentis ecclesiae, 
sive jam adultae operta maximis tenebris fere 
ignorariy tanto sive ad cognoscendum , sive ad 
imitandum quam ducum et philosophorum fructuo- 
siora. Nam quae de iis sunt scripta, praeter pauca 
quaedam, multis sunt commentis foedata , dum qui 
scribit, afectui suo indulget et non quae egit divus, 
sed quae Ule egisse eum vellet, exponit, ut vitam 
dictet animus scribentis, non veritas. Fuere, qui 
magnae pietatis loco ducerent, mendaciola pro reli- 
gione confingere, quod et periculosum est, ne veris 
adimatur fides propter falsa et minime necessarium, 
quoniam pro pietate nostra tam multa sunt vera, 
ut falsa, tanquam ignavi milites et inutiles oneri 
sint magis quam usui. **(Gelasius papa nonnullo- 
rum sanctulorum, quos Romana colit ecclesia, ut 
S. Quirini, S. Georgii, S. Judithae legendas rejicit 
ut fabulosas et ab haereticis scriptas, dist. 15. c. 4- 
De Antonio scribunt in chron. Minor. part. 5. c. 21. 
tanta cum efficacia ipsum potuisse concionari, ut 
ad duo milliaria a muliere religiosa fuerit auditus. 
Vide Martinum Eisengrinium bon bcr uralten QapeUt 
unfrer litbtn JJrauen gu SUtenotttngen anno 1571. 
Ingolst. impre8sus, et Hasenmullerum de mirac. 
Jesuit. c. 8. pag. 399.) ** Idem alibi sic scribit : 
Sed fortassis haec quamvis gravia ac tolerabilia 
fuerint. Qnale est, in res sacras hanc quoque li- 
centiam mentiendi irrepsisse, seu potius aperte esse 
invectam, ut quae traduntur de lepra Constantini 
et balneo sanguinis puerilis, de lepra Vespasiani^ Hl. 118. 
de Gamaliele, de Beronice, de actis Christi et di- 
vae Virginis t Clamamus . et latramus ad minora, 
connivemus ad haec, quae si in manus impiorum 
hominum veniant, sanctissimam et gravissimam no- 
stram pietatem ridiculam illis et exsibilandam red- 
diderint. Nec in rebus propinquioris memoriae 
tradendis sumus religiosiores. Scribunt Galli Gal- 
lica, Itali Italica, Hispani Hispanica, Germani 
Germanica, Britanni Britannica, aut alii in gra- 
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tiam gentis cujuspiam, putat rerum auctor , id se 
tantum munus suscepisse, ut quantum possit, gentem 
illam evehat, non oculum ad veritatem adjicit, sed 
ad decus illius nationis etc. Nec in actis sancto- 
rum scribendis major est veritatis custodia , in 
quibus omnia oportebat esse exacta et absoluta. 
Unusquisque eorum acta scribebat, ut in quemque 
erat affectus, ita ut animus historiam dictaret t non 
veritas. Quam indigna est divis et hominibus 
Christianis illa sanctorum historia, quae legenda 
aurea nominaturt quam nescio cur auream ap- 
pellant, cum scripta sit ab homine ferrei oris, 
plumbei cordis. Quid foedius dici potest illo libro t 
O quam pudendum est nobis Christianis, non esse 
praestantissimos divorum nostrorum actus vcrius 
et accuratius memoriae mandatos etc. In grava- 
minibus Germanicae nationis, quae omnes imperii 
ordines tam papistici quam Lutherani anno 1523. 
pontificis Adriani legato in comitiis Norinbergensi- 
bus obtulerunt c. 21. eadem exstat querela: Con- 
ductitii illi pastores (an praedones rectius quis eos 
dixerit, dubium est) simplici Christi plebeculae pro 
evangelii limpidissimo fonte turbidas, protritas ac 
ruderibus oppletas propinent lacunas, dum legendas 
ijuas vocant sanctorum, nec ab ecclesia receptas 
et gentilibus fabulis quam Christianae et evangeli- 
cae doctrinae similiores ad populum Christi publice 
in concione docent. **Erasmus in argumento libr. 
confession. Augustini: Quid eos commemorem, qui 
fabulis vanis et miraculis fictis memoriam eorum, 
quibus favent, student vulgo commendare nonnun- 
quam ea laudantes, quae laudatus nec fecit unquam 
et probavit ? et arbitror fuisse , qui pium existima- 
runt animum hujusmodi fucis ad religionis studium 
accendere. Ergo semper exsecratus sum hoc rabula- 
rum genus, qui non norunt veram pietatis imaginem 
depingere, sed mendaciis fallunt discipuios ejus, 
qui est veritas.** Laurent. Valla in orat. de do- 
nat. Constant: Nostri fabulatores passim inducunt 
idola loquentia. Dantes Florentinus cant. 29. dicit, 
ubique sonare e populis fabulas et populum vento 
pasci. Melchior Canus libr. 11. locor. commun. c. 6: 
Negare non possumus, viros aliquando gravissimos 
in divorum praesertim prodigiis describendis sparsos 
rumores et excepisse et scriptis cticm ad posteros 
retulisse. Qua in re, ut mihi quiJcm v'detur, aut 
nimium illi sibi aut fidelium certe vulyo indnlse- 
runt, quod vulgus sentiebant non tanlum ea miracuht 
facile crcdere, sed impense etiam fiagitare et ancto- 
ribus nobilissimis placuisse, veram historiae legem 
esse ea scribere, quae vulgo vera habentur. **Et 
postea: Nec ego hic libri illius auctorem excuso, 
qui speculum exemplurum inscribitur (Jacobum de 
Voragine episcopum Genuensem), nec historiae etiam 
ejus, quae Legenda aurea nominatur. In illo enim 
miraculorum monstra sa<pius quam vera miracula 
legas, hanc homo scripsit ferrei oris, plumbei cor- 
dis, animi certe parum severi et prudcntis. ibid. : 
Dolenter hoc dico potius quam contumrtiose, multo 
a Laertio severius vitas philosophorum scriptas 



quam a Christianis vitas sanctorum, longeque i%- 
corruptius et integrius Suetonium res Caesarum 
exposuisse, quam exposuerint Catholici non res dico 
imperatorum, sed martyrum, virginum et confessc- 
rum.** Corriel. Agrippa de vanit scient cap. 97: 
Ceteri divorum construunt historias pie nonnihU 
admentientes , supponunt reliquias, fabricant mira- 
cula confinguntque terribUes fabulas. Erasmus in 
epistola ad Albertum arcbiepiscopum Moguntinum 
praefixa metbodo theologiae pag. 9: Nunc Siculis 
gerris vaniora, nunc cujuslibet deliri senis, aut 
etiam aniculae somnia huc irrepserunt et in dies 
magis ac magis irrepunt. Idem alibi sic scribit: 
Quid commemorem eos, qui fabulis vanis et mira- 
culis fictis memoriam eorum, quibus favent, student 
vulgo commendare etc. Ego semper exsecratus sum 
hoc rabuiarum genus, qui non norunt veram pietatis 
imaginem depingere, sed mendaciis fallunt discipu- 
los ejus, qui est veritas. Johannes Capgravii le-m.ni. 
genda de sanctis Britannicis sunt fabulosissima. Sed 
nec Jesuitarum relationes de miraculis Ignatii cer- 
tam fidem facere possunt Maffeus lib. 2. de vita 
Ignatii cap. 5. et Eibadeneira lib. 2. cap. 12. re- 
ferunt, Ignatium comitatum duobus sociis Petro 
Fabro et Jacobo Lainez non procul a Roma in 
templo quodam Deum invocasse et in ecstasi Deum 
ipsi visum, qui filium suum Jesum Ignatio et sociis 
commendarity Jesum- autem promisisse, se ipsorum 
tutorem fore et addidisse: Ego vobis Romae pro- 
pitius ero. Sed catechismus Jesuiticus lib. 1. c. 8. 
aliquot argumentis hanc apparitionem mendacii ar- 
guit, primo quia Maffeus addit, hanc fuisse causam, 
cur Ignatius societati suae a pontifice confirmatae 
nomen Jesuitarum dederit, cum tamen jam ante in 
libello supplice Paulo III. pontifici oblato eo usus 
fuerat. Ita enim in isto libello loquuntur inclusae 
bullae anno 1540: Quicunque in societate nostra, 
quam Jesu nomine insigniri cupimus, vult sub cru- 
cis vexillo militare etc. Secundo, quia Jacobus 
Lainez post Ignatium generalis illud non revelavit 
Congordano agenti aut Versori advocato suo, cum 
propter hoc ambitiosum nomen a parlamento Pa- 
risiensi accusarentur. Tertio, quia Jesuita Montai- 
gnes c. 66. de la verite" defendue dicit, a pontifice 
illud nomen societati inditum, La. Fon. c. 35. idem 
tribuit pontifici, sed hujus visionis Ignatianae neuter 
ipsorum mentionem facit Lermaeus in introd. in 
artem Jesuit. pag. 8. addit, Jesum illum, qui Igna- 
tio Loyolae apparuit, habitum gessisse monachi r 
ialem scilicet, qualem Jesuitae hodie gerunt, ac cum 
Ignatius Iiomae in tabem letalem incideret, eundem 
Jesum, qui secus viam ipsi apparuerat, sub forma 
canis iterum se ci adspectandum praebuisse ac hor- 
ribilibus emphasibus non raro perculisse. Ecquis 
vero de salvatore nostro Jeau Christo Dei et Vir- 
ginis filio tale quid sine blasphemia cogitet? Iidem 
auctores MafFeus et Kibadeneira referunt, Ignatium 
habuisse visionem, in qua Deus Pater omnia instru- 
menta ad crcationem mundi adhibita ipsi oxtendcret. 
quod Pctrus ipsi apparuerit ac postea virgo Maria, 
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quod bis a diabolo visibUiter tentatus fuerit, quod 
viderit Trinitatem in coelo, Christum corporaliter 
in hostia, quod viderit animam socii sui Hosii in 
coelum adscende+e splendidiore quam reliqui habitu 
muUoque illustriore, etc. Sed hi scriptores sunt 
testes in propria causa, referunt, se ex Ignatio ista 
audivisse, non sunt testes oculati, addunt, haec ab 
Ignatio esse visa et gesta, antequam ordo a ponti- 
fice confirmaretur, at in bullis pontificum non fit 
illorum mentio. Praeterea in actione coram parla- 
mento Parisiensi Pasquier a Jesuitis exquisivit, quae- 
nam miracula ab Ignatio societatis auctore sint gesta, 
sed Jacobus Lainez Ignatii socius et successor ge- 
neralis nullum istorum protulit. De Jesuita quodam 
Augustano in diabolum se transformante et pugione 
ezinde confosso historiam recenset Ludov. Lavate- 
rus libro de spectris part. 1. c. 9. Ecquis igitur 
incertis illis relationibus fidem adhibere velit? **Bel- 
larminus lib. 4. de eccles. c. 14: Hoc nostro se- 
culo claruit in Indiis omni genere miraculorum 
Franciscus Xaverius societatis Jesu presbyter. Ozo- 
rius tom. 4. concion. concione de obitu Xaverii: 
Hic Xaverius erat novi mundi apostolus, innumera 
patravit miracula, daemones ejecit, coecos illumi- 
navit. Contra vero dubiam fidem miraculorum isto- 
rum faciunt ipsimet Pontificii scriptores. Franciscus 
de Victoria professor regius in academia Salmanticensi 
in Hispania relect. 5. propos. 5: Non satis mihi 
liquet, an barbaris Indis fides Christiana ita a 
nobis proposita fuerii et annuntiata, ttt teneantur 
credere sub novo peccato, nam miracula et signa 
nulla aucUo, nec exempla vitae adeo religiosae, imo 
contra multa scandala et multas impietates, unde 
videtur, quod religio Christiana non sit iis satis 
commode et pie praedicata, ut illi teneantur ac~ 
quiescere. Xaverius ipse, qui de rebus Indicis epi- 
stolas familiares quinquaginta exaravit, de sanatis 
illis coecis, claudis, surdis, mutis nihil habet ; lib. 2. 
de reb. Indicis epist. 3. naturae miraculum recitat 
de capro lacte suos parvulos haedos alente, non 
praetermissurus misacula gratiae, ai quae divina vir- 
tute edidisset Excipiunt, hoc argumentum esse 
modestiae, non impotentiae. Atqui de apostolis di- 
citur Act. 14. transeuntes apostoli retulerunt, quanta 
per eos fecisset Dominus-. c. 15. enuntiantes, quanta 
per se fecisset Deus. In quae loca Ferus sic com- 
mentatur: Apostoli exponunt Spiritus sancti virtu- 
tem, ut a muUis pro collata in gentes gratia gratiae 
dicerentur Deo et mutua fide confirmarentur. De 
hie gloriandum t si Dei gloria promoveatur, ut pro- 
ximus adjuvetur, non enim se ipsos commendant, 
sed Dei opera, ut. Christus praecepit daemoniaco: 
Vade et annuntia, quanta fecit Dominus. Adde 
quod dono linguarum miraculoso ad conversionem 
Indorum vel maxime necessario ipsi destituantur. 
Morton. part. 1. p. 488. Acosta lib. 6. de salut. 
Indor. cap. 4 : Quae est praedicatio nostra t quae 
fiduciat Signa quidem non edimus. cap. 12: Nos 
prodigia, quibus evangelicas voces confirmemus, 
nulla producimus. cap. 17: Neque vero opus est, 



bonis operibus ita lucere coram hominibus, ut viden- 
tes glorificent Patrem, qui est in coelis, est omnium 
ad persuadendum miraculum potentissimum. ** 

284. Miracula, quae pro veris in ecelesia Bomana xn. 120. 
celebrantur, sunt varii ac diversi generis. 1. Quae- po ^ifioU 
dam sunt fallacia et mendacia, fraudibus pessimo- ? u J||jJj m 
rum hominum conficta, unde Lyranus jam olim feiiaci». 
conquestus in c. 14. DanieL aliquando maximam 
deceptionem populi fieri in ecclesia per miracula 
ficta a sacerdotibus ; et Astexanus in summ. libr. 6. 
de reliquiis sic scribit: Hi qui causa devotionis 
accedunt ad ecclesiam aliquam, propter miracula 
quae fiunt, non sunt falsis et fictitiis documentis 
decipiendi, sicut occasione quaestus consuevit fieri. 
Cum Coelestinus V. pontifex curiae reformationem 
meditaretur, Bonifacius VIII. ipsius postea in pon- 
tificatu successor quendam subordinavit, qui per 
fistulam in cubiculum papae directam simulans, ae 
esse Dei angelum, insonabat: Coelestine cede, si 
salvus esse cupis f quo miraculo permotus Coelesti- 
nus ad eremum rediit Balaeus, Nauclerus, Massaeus 
et alii referunt, unde proverbium de Bonifacio illo 
exortum: Intravit ut wlpes, regnavit ut leo, mor- 
tuus est ut canis. Gregorius VII. insidias vitae 
struens Henrico III. in templo oranti ordinabat 
aliquem, qui ex loco superiore ingentem lapidem 
in ipsum projiceret, ut ita divino miraeulo periisse 
videretur, sed factum.est justo Dei judicio, ut mi- 
nister tanti sceleris una cum lapide isto exemtili 
decidcret; Benno cardinalis in vita Ghregorii. **Ex 
Nicolao Palladio Dano Selneccerus parte 4. exam. 
p. 537. citat hanc historiam: Quidam monachi ante 
aliquot annos non erant contenti mortua figura Christi 
pendentis in cruce, sed scribebant ad quendam mi- 
rabilem artificem, ut faceret eis vivum crucifixum, qui 
responcUti Si vivum feccro, fortassis a novo interfi- 
cietis. Tandem precibus et muneribus adductus fecit 
crucifixum, quasi vivum, caput in cruce mobile, oculos 
et labia mobilia. Hanc imaginem Christi crucifixi 
in suo templo super januam chori coUaverunt et 
illa magnam hominum muUitudinem longo tempore 
deceperunt. Quoties enim magna hominum turba 
conflueret ad videndam et adorandam statuam, 
quidam monachus a tergo stans traxit funiculum, 
quo avertebat caput idoli, quasi noUet illos respi- 
cere et exaudire, unde fiebat magna animorum con- 
sternatio. Statim clamavit monachus inquiens : Date, 
offerte opulenter nobis miseris fratribus, tunc rur- 
sus convertet ad vos placidum vultum. Tunc coe* 
perunt homines offerre munera ad aram. Interea 
monachus traxU alium funiculum, quo convertit 
caput imaginis ad populum, ac si donis se placari 
significasset. Tandem idolum proditum est et mo- 
nasterium destructum. Hasenmullerus c 8. p. 299: 
Conficta sunt miracula iUorum pleraque, quorum 
copiam recensent quotidie ab hora undecima usque 
ad duodecimam, et a 6. usque ad 7.** Domini- 
cani ut fidem facerent suo dogmati de conceptione 
Mariae in peccato originali ad subsidia praestigia- 
rum decurrerunt, cujus rei exemplum commemora- 
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tur de BernensibuB Dominicanis anno 1509. editum, 
nbi in statuam B. Virginis ad hunc usum artificiose 
inBtructam monachi sese abdentes et statuae gestus 
mirificos affingentes gemere illam, lamentari, quiri- 
tari, profundere lacrimas, responsa dare sciscitan- 
tibuB populo persuaserunt. Subprior involvens se 
linteo in cellam fratris Johannis Jezeri hominis 
simplicis noctu irrumpebat ac modo Barbaram, 
modo Catharinam Senensem, modo B. Virginem 
.se 6886 8imulabat, aliquando etiam clayum ferreum 
per ip8iu8 manum adegit etc. , sed fraude patefacta 
auctores sceleris sunt cremati. Vide relationem in- 
tegram hujus historiae apud Wolffium cent. 16r 
p. 10. Philippum lib. 5. chron. pag. 703. et Lava- 
terum lib. de spectris part 1. c. 7. De Francisca- 
nis similem ludum commemorat Sleidanus lib. 9. 
comment de stat relig. anno 1534. p. 221. et ex 
illo Osiander cent 16. hist eccles. lib. 2. c. 26. 
xii. im. Aureliis in Gallia praetoris uxor testamento caverat, 
ut sine pompa sepeliretur atque strepitu. Maritus 
ergo, qui conjugis memoriam diligeret, morem ei 
gessit et Franciscanis , quorum in templo sepulta 
fuit, juzta patrem et avum muneris loco dabat sex 
tantum aureos, cum illi multo sperassent majorem 
praedam. Et cum deinde silvam caederet atque 
divenderet, petentibus illis ligna sibi dari gratis, 
denegabat Tulerunt hoc valde graviter et cum 
antea minus illum probarent, ulciscendi rationem 
hanc excogitabant, ut dicerent, ipsius uxorem in 
sempiternum esse damnatam. Architecti erant hu- 
jus tragoediae Colimannus et Stephanus Atrebaten- 
sis, ambo theologiae doctores et ille quidem erat 
exorcista totumque suum apparatum in ejusmodi 
rebus adhiberi solitum habebat in promtu, rem vero 
eic administrant Novitium quendam adolescentem 
supra testudinem templi collocant, is intempesta 
nocte, cum ad demurmurandas preces illi more con- 
sueto venirent, magnum excitat strepitum, adhiben- 
tur adjurationes et exorcismi. Sed nihil ille pro- 
loquitur jussus edere signum, quo declaret, num sit 
mutus spiritus, denuo tumultuatur et perstrepit Eo 
jacto fundamento cives aliquot et celebres quidem 
ac ip8orum studiosos adeunt, narrant, sibi triste 
quoddam accidisse, rogant, ne graventur nocturnis 
precibus interesse. Cum hi venissent et precatio- 
num esset factum initium, ille de superiori loco tur- 
bam excitat, rogatus, quid vellet et quis esset? 
significat non sibi licere loqui. Jubetur ergo per 
signa respondere ad interrogata. Foramen autem 
erat factum, per quod admotis auribus exorcistae 
vocem haurire poterat et intelligere. Deinde tabu- 
lam habebat ad manum, quam interrogatus feriebat, 
. sic ut infra posset exaudiri. Primum itaque roga- 
tur, num sit ex eorum numero, qui ibi sint sepulti? 
postea multis ordine recitatis nominatim, quorum 
erant ibi corpora condita, venitur tandem ad uxo- 
rem praetoris; ibi dato signo se spiritum ejus esse 
demonstrat An sit damnatus et quonam suo me- 
rito seu delietof num prqpter avaritiam y aut libi- 
dinem, aut superbiam^ aut non praeetitam carita- 



tem 9 an vero propter Luiheranismumt deinde quid 
sibi velit %Uo strepitu et inquietudinet num ut cor~ 
pus loco saero sepultum effodiatur aUoque trans- 
porteturf Ad haec omnia, sicut jussus erat, per 
signa respondet, quibus aliquid vel affirmabat, vel 
negabat) prout bis aut ter tabulam feriret Quo- 
modo vero fraus detecta tandem sit, ibidem vide. 
Tempore Henrici VIII. regis Angliae idolum quod- 
dam fuit, dictum imago gratiae, quod rotis et pon- 
deribus ita elaboratum fuit, ut aliquis concavitatem 
ejus occupans singulas idoli partes, os, manus, 
oculo8, labra etc. movere posset, dona afferentibus 
manum porrexit, parum dantes tristi, multum hilari 
vultu adspexit Hoc idolum opera baronis Crom- 
welli destructum est atque instrumenta, rota et pon- 
dera ejus, ad crucem S. Pauli Londini populo mon- 
strata sunt Foxus in martvr. pag. 1188. Anti- 
machiavellus lib. 2. de relig. theor. 2. p. 256. simile 
fraudis exemplum recenset. Erat Lutetiae in ofifi- 
cina pictoris cujusdam vetus tabula atque in ea 
picta imago Virginis, quam pro tabernae suae signo 
palam proponere pictor solebat ; eam paucis nummis 
emit cujuadam vicini pagi parochus presbvter, duo 
foramina ad oculos imaginis perforavit iisque quo 
tempore lacrimantur vites, viridium palmitum re- 
sectos ramo8 ita solerter accommodavit, ut effigies 
plorare videretur. Quid multa? tantam undique pe- 
regrinantium frequentiam, tantam donorum copiam 
concivit, ut miraculi quoque fama inter alios pictor 
commotus eo cum uxore viseret, sed ea res dolum 
aperuit; nam iiii tabella agnita, quae tot annos in 
sua taberna jacuerat, famam divulgant. Itaque ju- 
dicio curiae parochus ille capitis damnatus ac ta- 
bella oonfracta. In apologia Augustan. confession. 
in cap. de invocatione sanctorum dicunt confesso- 
res: Vidimus in quodam monasterio simulaerum 
B. Virginis, quod quasi avtufiarov arte movebatur, 
ut mderetur aut aversari petentes, aut annuere. 
Stumpffius lib. 13. chron. Helvet c 34. annotat, 
quasdam sanetorum statuas excavatis earum capi- 
tibus et infuso oleo flere fuisse visas. Erasmus ul m 
lib. 22. epistol. ad episcopum ^uendam commemo- 
rat pag. 229. quod parochus qaispiam, probaturus 
animarum apparitionem sub noctem parasceves clam 
immiserit in coemiterium vivos cancros affixis ad 
latus cereolis ardentibus, qui cum reperent inter 
sepulcra, visum est noctu terribile spectaculum, nec 
quisquam ausus est accedere propius. Attonitis 
vero et consternatis omnibus parochus e suggesto 
docet populum , has esse defunctorum animas, quae 
missis et eleemosvnis fiagitarent a cruciatu purga- 
torii liberari. Tandem vero fucus est proditus, quia 
mane quidam cancri cum exstincto cereolo reperti 
sunt, quos parochus non recollegerat De patre 
Justiniano Jesuita refertur, quod Romae se lepro~ 
sum 8imulaverit, ut ex sanatione miraculum faceret, 
sed fraudem fuisse deprehensam. 2. Quaedam mi- Q—- 
racula papistica sunt magtca, quae scilicet opera #<*. 
diaboli per artem magicam fiunt Gkrsonius contra 
impugnat ordin. Carthus.: Multa miracula non 
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Christianae fidei, sed magieae artis ostentamenta 
sunt, quae a simplicibus quasi sanctitatis miracula 
acceptantur. Franciecus de Victoria relect. 12. de 
arte magica: Etiamsi utantur homines signo crucis 
in signis edendis et solis verbis religiosis, tametsi 
sint ritus et observationes peculiares et determina- 
tae et certis horis ad certum situm stellarum, Stve 
eerto numero crucium et candelarum, ita ut aUter 
non speretur effectus, certum est, non esse hanc 
graUam, sed magiam. At qnam hoc in papatu usi- 
tatum! quid v^lgatius exorcisationibus et incanta- 
tionibus? quarum exempla commemorat Brentius in 
confess. Wirtenberg. tom. 1. pag. 478. cap. de ba- 
ptismo. De Gregorio VII. commemorat Benno car- 
dinalis, quod quandocunque manicas excuteret, ignis 
in morem scintillarum exsilierit; illud procul dubio 
miraculi loco a simplicioribus fuit habitum. Nec 
fuit vel monachis, vel etiam ipsis pontificibus diffi- 
cile talia miracula edere, cum plurimi ipsorum ar- 
tium magicarum peritissimi fuerint, quod multis ex- 
3. Qqm- emplis historici comprobant. 3. Quaedam sunt ab- 
•urd* et surda et pudenda, indigna illis, quibus tribuuntur. 
pod«nds. j^ 8pecu i historiali Vincentii Eb. 6. c 87. et in 
Steilario coronae lib. 12. c. 3. parte ull commemo- 
ratur tale miraculum. Abbatissa quaedam fuit de- 
votae et sanctae vitae in religione, quae insolentes 
acriter pungebat, et ideo magnam iUarum indigna- 
tionem in se concitabat. Accidit autem quadam 
vice, ut iUa hilarior prae crapula et vino effecta 
ad luxuriae concupiscentiam accenderetur et cum 
suo servitore moechando conciperet filium. Cum- 
que ejus impraegnatio ventre intumescente a monia- 
libus esset cognita, contra eam conspirant eo ma- 
gis, quo ipsam oderant propter pristinas correcUo- 
nes ipsarum, revelantque factum et literis et nuntiis 
adventum episcopi requirunt, ut eum confusione 
deponatur et e claustro ejiciatur. Praesciens abba- 
tissa adventum episcopi ingressa oratorium B. Vir- 
ginis tota profusa lacrimis sic dicebat: O beatis- 
sima Virgo, tu es refugium peccatorum, adjutrix 
in omni tribulatione, considera nunc instantem con- 
fusionem meam. Non enim sum digna ex foeditate 
peccati mei accedere ad tuam praesentiam, sed su- 
perabundat tua clementia, ubi abundat delictum. 
JEt sic fatigata lacrimis obdormivit et m sopore 
eidem B. Virgo apparuit dicens: Non est fas, ut, 
eum sim advocata peccatorum, contritos corde de- 
seram, et ideo obtinui Ubi a fiUo meo pectatorum 
remissionem et confusionis liberationem. Tunc Virgo 
praecepit duobus angelis adstantibus, ut onere pro- 
lis eam exonerarent et filium cuidam probo viro 
portarent per quinque annos enutriendum. Evigi- 
lans abbatissa invenit se privatam praegnamine, 
et ecce adveniente episcopo audacter occurrit hono- 
rifice, qui repeUens eam eum opprobrio dum per 
honestas personas (Vincentius addit, fuisse duos 
clericos) de accusatione requireret veritatem, munda 
comperitur, moxque episcopus veniam petiit et cum 
moniales punire vellet propter infamationem ejus, 
abbatissa episcopo et in confessione aperuit rei 



veritatem et miraculum /actum. Tunc episcopus de 
puero scita veritate cum viro Ulo probo ipsum 
enutrivit et ad aetatem adultam in bonis moribus 
perduxit ad laudem B. Virginis. Idem Vincentius xn. U*. 
lib. 6. c. 85. refert, quod B. Virgo cuidam clerico. lac 
infundens linguam ejus restauravit, ad lectulum 
enim aegri propius accedens exserta ubera visa est 
protinus m os aegri immittere et sancti lactis sui 
rore infuso subito linguae ihtegritatem restituit. 
Simile quid de phrenetico commemorat Hondorpius 
in speculo historiali, qui cum quotidie in honorem 
Mariae recitasset angelicam salutationem , hanc ab 
ea remunerationem acceperit, ut admorsam inphre- 
nesi linguam et derosa labia lacUs sui instiUatione 
ipsi repardrit. Johannes de Lambsheim in libr. de 
institutione rosarii B. Virginia refert, B. Virginem 
ingressam fuisse aliquando in ceUulam cujusdam 
monachi Alani concinnasseque ei ex suis capillis 
annullum et monachum. illum sibi desponsasse, 
osculatam fuisse, dedisse contrectandas et lactan- 
das papillas et denique illi fuisse tam familia- 
rem, ut sponsa solet esse sponso. Discipulus de 
tempore in miraculis Mariae exemplo 24. refert, 
quod Maria per quindecim annos cujusdam monia- 
lis Beatricis dictae vices in monasterio sustinuerit, 
ipsa interim in publico lupanari scortationibus in- 
dulgente. At quis non detestetur absurda et pu- 
denda ista commenta , quae parum vel nihil distant 
a blasphemifl in S. Deiparam projectis? 4. Quae- *• Q aa «- 
dam miracula sunt ludicra et puerilia a Christi et dicr* %t 
apostolorum miraculis quam maxime dissimilia. paerilla - 
BaroniuB in annalibus anno Christi 805. num. 3. ex 
annalibus Francorum tale recitat miraculum: Rex 
et imperator Carolus pro more venationi deditus 
locis vieinis venaUoni aptis exturbabat rabidas 
feras a suis salUbus, inter quas mirae magnitudi- 
nis urstim msequitur, qui jam muUo spaUo victus, 
eum ntdlum esset effugium undique campis late 
patentibus ac mortem imminentem jamque capien- 
dus crebris cUfferret flexibus, propere cursu recto 
contemlit Morsellom et in 8. Salvatoris irrumpit 
eeclesiam, ubi tum res contigit, quam /acilius sit 
admirari quam eloqui. Nam Deus qui, ut scri- 
ptum est, homines salvat et jumenta, bestialem quo- 
dammodo ursi sensum permutavit raUonemque 
quandam inteUigendi in eo /ormavit. Erat enim 
cernere prope lipsana sacrae virginis eum se in- 
ferre et sub tanta protectione a strepitu insequen- 
tium eum securum procumbere, deinde oblitum feri- 
tatis suae flexa cervice submissoque humilUer capite 
sancUmonialium advenientium vesUgia lambere ac 
more lascivientium catulorum omnibus blandiri, et 
hoc ipso satis indicare, se fuisse defensum patre- 
cinio /amulae Dei, ejusdemque deinceps paratum 
esse servire obsequiis etc. Tumque ursus e sylvestri 
coepit esse domesticus et in reliquum apud ejusdem 
loci sancUmoniales non aliter vixit, quam ab illis 
jussus esset. Johannes Capgravius in legend. de 
sanctis Britannicis in vita S. Aidi narrat, quod 
sanctus iUe octo lupis esurientibus octo btdentes 
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dederit, miserebat enim eum luporum famelicorum, 
8ed postmodum eosdem bidentes jam devoratos a 
lupis oratione sua integroa ex ventribus luporum 
recepit; in vita Bernaci narrat, postquam fures 
vaccam illius Bernaci occidissent et in frusta se- 
cuissent et in lebetem imposuissent, mugitum advo- 
cem ejus auditam e lebete edidisse; in vita Dunstani 
narrat, diabolum a Dunstano misere vapulasse et 
sanctum illum virum virgam in tergo diaboli fre- 
gisse. De Bernhardo memorant, quod muscas ex- 
communicaverit ; de Bonifacio, quod vulpem coege- 
rit, ut redderet gallinas devoratas etc. **Huc per- 
tinet historia de apibus circa sacramentum pyxidi in~ 
clusum suavissime cantillantibus, de gallo assato et in 
quatuor partes diviso , praeter exspectationem tamen 
currente etc.** In libro conformitatum de Fran- 
cisco referuntur ejusmodi miracula complura: Cum 
Franciscus aliquando concionaretur et asinus in 
populo tumuliuabatur , Franciscus ei xiixit: Frater 
asine, esto tranquillus, donec concionem absolvero, 
Confestim asinus dicto audiens se intra Francisci 
pedes composito gestu reponit. Ibidem: Franciscus 
dicendo missam in calice invenit araneam, quam 
HL W4. nolens projicere bibit cum sanguine, postea fricans 
crus et scalpens, ubi pruritum sentiebat, ipsa ara- 
nea a crure exivit sine laesione fratris. Franciscus 
etiam aliquando monuit ovem, uX et laudibus divi- 
nis intenderet, et ab omni fratrum offensione ca- 
veret; ovis audiens fratres in choro cantantes et 
ipsa ecclesiam ingrediens vocemque balatus emit- 
tens flectebat genua ante altare virginis matris agni, 
ac si eam salutare gestiret. Ludovicus Granatensis 
conc. 4. de festo Francisci. At num Christus vel 
apostoli in his terris docentes tam ludiera et pue- 
rilia miracula fecerunt? hominum ealutem specta- 
bant, quaecunque edebant miracula, non ad solam 
dam c?S- admirationem * & Qaaedam miracula confirmant 
firmant idolomaniam , superstitiones et falsos cultus, videli- 
trUm.*~ ce ~ purgatorium, invocationem sanctorum, transsub- 
stantiationem, aQioXttrotiav, venerationem imaginum 
etc. quae dogmata cum Scripturis sacris directe ad- 
versentur, tenenda est de illis regula divinitus tra- 
dita Deut 13, v. 1. Xalia miracula describuntur 
longe plurima in libirig quatuor dialogorum Gregorii, 
in speculo historiaii Vincentii, in historiali Antonini 
archiepiscopi F' l0 rentini etc. ac similibus libris, de 
quibus mirac.dis recte pronuntiat Machiavellus lib. 1 
hist. Flor^t. ad Clementem VII. quod miracula 
modern' M eccltsiae cum fide antiquae ecclesiae 
pvgwjnt. In act. 4. concil. Nicaen. II. refertur, 
mo .nachum quendam a spiritu impudicitiae fuisse 
tentatum ac cum diu multumqtie jejuniis et preci- 
bus rcstitisset, apparuisse tentatorem eique dixisse: 
Si a me liberari velis, imaginem hanc, erat autem 
pictura virginis Mariae^ colere desinas. Tale etiam 
est, quod Martinus Isengrinius refert ad compro- 
bandam sanctorum invocationem dc obsessa qua- 
dam puella, quae ez peculiari Mariae revelatione 
adducta fuerit ad capellam Virgimn in Antiqua 
Oetingen, quam tamen nihil commotam fuisse scri- 



bit, cum P. Canisio praeside litania cantaretur et 
invocaretur misericordia , liberatio et auxilium Dei, 
diabolumque istaec surdis veluti auribus praeteriisse. 
Cum vero Lauretana litania de Maria inchoare- 
tur, tunc demum Satanam coepisse in obsessa tur- 
bari, clamare ac furere, mox vero Canisium arrepta 
lignea cariosa imagine Mariae, eam imposuisse ca- 
piti obsessae, tum denique diabolum exclamasse: 
Ah mulier, quid me calcas et caput meum conterist 
Huic igitur cum ex obsessa exeundum esset, loco 
scilicet sati8factioni8 injunctum fuit, ut per os ob- 
sessae aliquoties recitaret orationem Dominicam et 
angelicam salutationem , quod cum faceret, quan- 
quam coactus et invitus, cum gemitu demum et in- 
dignatione miserabiliter conquestus fuit ac dixit: 
Videte, Johannes non vult invocare sanctos, cum 
tamen nos diaboli vel inviti hoc cogamur facere. 
Cum igitur expansis manibus et flexis genibus ora- 
tionem Dominicam supplex et devotus diabolus reci- 
tasset et jam in salutatione angelica eo devenisset, 
Ave maria gratia plena , dicit , eum sonora ac de- 
vota voce hanc apostillam intertexuisse: Maria 7 
gratia et misericordia tua sit super omnes illos, 
qui hanc capellam visitantj ah ora pro omnibus 
illis. Ita demum diabolum relicto post se, ut solet, 
foetore exiisse. Tale miraculum fuit, i)J>i ad tem- 
plum Mariae Formosae Ratisbonensis anno 1516. 
passim omnes ex Germania velut enthusiasmo quo- 
dam correpti accurrebant, qua de re Sebast Francus 
in chronico sic scribit: Circa annum 1516. Baltha- 
sar Hubmeierus theologus apud Regensburgenses suis 
concionibus magistratum ita inflammavit contra Ju- 
daeosy ut excisa illorum synagoga in area ipsa tem- 
plum B. Mariae Formosae aedificarint. Quae cum 
nescio quae miracula edidisse dicerctur fama longe 
lateque per Germaniam sparsa tantus repente pere- 
grinorum concursus esse coepit, ut nec templum, 
nec coenobium, vix etiam urbs ipsa, ampla alioqui 
vereque regia, tantae colluviei sufficeret. Auctus 
inde furor, ut qui Formosae Mariae Ratisbonensis 
vel obiier meminisset velut enthusiasmo correptus 
posthabitis parentibus t conjugibus, liberis recta ad 
eam dies noctesque irrequieto cursu obviis in itinere 
nec salutatis nec agnitis contenderet. Neque vero 
vel minis vel vinculis coerceri poterat. Instrumenta 
artis (nam plebeios fere et opifices haec vesania 
agebat), quae mente motis ad manum fuissent secum ^ n 
abrepta, statuae anathematis loco afferebant. Vi- 
disses mulierculas trahentes pueros, sencs scipioni- 
bus innitentes, pueros panis frustum vel pomum 
donarii loco obtendentes, aegros cum linteaminibus 
et stragulis adrepentes, cibi $ potus somnique interea 
immemores, mutos, surdos et apertis coecos oculis. 
Templum ingressi non omnes eodem modo afficie- 
bantur, sed qui ad summam gratiae, uti persuade- 
bant sacrificuli, pervenissent, ubi primum form. oum 
eimulacrum adspexissent , nulla missa voce sidcra- 
tis similes concidebant, ad se reversi una cum furore 
morbis se liberatos profitebantur etc. Sed haec et 
similia miracula, (quorum prolixum catalogum ex 



Digitized by 



Google 



t)E ECCLfiSlA* 



573 



Vincentio, auctore Marialis, discipulo de tempore et 

aliis collectum vide apud D, Binderum in theolog. 

scholastica c 9. p. 213. et seqq.) cum non ad con- 

firmationem doctrinae propheticae et apostolicae, sed 

potius ad depravationem illius facta fuerint, dubium 

non est, utut mira videantur, quin ab ipso Satana 

l Qoae- gint profecta. 6. Denique si vel maxime quaedam 

irmaot * vera et divina miracula in ecclesia Bomana, prae- 

loctr?- Bertmi apud Indos ac novi orbis populos fierent, 

.ae ad- nondum tamen evictum foret, omnia et singula do- 

ctrinae capita , quae in eeclesia Bomana proponun- 

tur, esse certae ac immotae veritatis, siquidem de 

miraculis illis idem dici posset, quod de Novatiano- 

rum miraculis BeUarminus dicit, fieri scilicet illa 

ad confirmationem illius, quod in doctrina adhuc 

est 8anum atque integrum, ut infideles eo citius con- 

vertantur ad fidem Christi, nequaquam vero ad 

confirmationem illius, quod in doctrina Romanae 

ecclesiae est depravatum et corruptum. **Constat, 

olim Judaeos et Samaritanos, quos rex Assyriorum 

abductis decem tribubus in terris suis reliquit, non 

habuisse puram religionem et cultum veri Dei, ni- 

hilo tamen minus Deus misit leones in Assyrios et 

alias exoticas gentes in Sasjariam introductas, pe- 

percit vero indigenis; anne ad confirmationem impii 

cultus? nequaquam, sed ad confirmationem religionis 

Judaicae in lege comprehensae. ** 

*«iiar- 285. Bellarminus enumeratis prius quindecim se- 

lorLtio ou ^ orum miraculis (de quibus ex antea dictis facile 

io Ro- judicari potest) nostro etiamnum tempore in ecclesia 

ceieaiaa Romana mvracula fieri gloriatur. Hoc nostro seculo 

Diraca- ^q^j^) claruit miraculis plurimis Franciscus de 

Paula, ut exstat in bulla apud Surium, claruit 

etiam in Indiis omni genere miraculorum pater 

Franciscus Xaverius societatis Jesu presbyter. Con- 

stat enim ex Indicis liieris, quas ii f qui cum eo 

versabantur, huc miserunt, ab eo paralyticos , sur- 

dos, mutos, coecos esjse curatos, mortuum quoque ad 

vitam revocatum et cum mortuus deferretur ad in- 

sulam Goam ex Malacca, maris tempestaiem se- 

daiam, denique corpus ejus post 15 menses a morte 

integerrimum et suaviter olens repertum, cum tamen 

jacuisset per multos menses calce obrutum, nec du- 

bium est, quin usque ad hanc diem imiegrum et in- 

corruptum conservetur. **Bartscius dom. 3. adv. 

p. 247: Miraculorum testimonio nullo unquam se- 

culo penitus caruit ecclesia et si unquam alias, hoc 

tempore maxime claret, contra ministri evangelici 

penitus omnium sunt fueruntque semper expertes.** 

Respondemu8: 1. non immerito de fide illorum mi- 

raculorum dubitari posset, cum nulla in hisce pro- 

pinquis regionibus a Jesuitis miracula fieri experia- 

mur, et ut maxime aliqua ab illis fuerint attentata, 

infeliciter tamen cesserint 2. Dubitanter de illis 

pronuntiat Franciscus de Victoria professor regius 

in academia Salmanticensi in Hispania relect 5. 

propos. 5: Non satis mihi liquet f an barbaris Indis 

fides Christiana ita a nobis proposita fuerit et an- 

ntmtiata, ut teneantur credere sub novo peccato, 

nam miracula et signa nulla audio nec exempla 



vitae adeo religiosav, imo contra multa scandala et 
multas impietatesy unde videtur, quod religio Chri- 
stiana non sit iis satis commode et pie praedicata^ 
ut Uli teneantur acquiescere. Quo pertinet etiam 
illud Acostae lib. 6. de procur. Indor. salute c 4 : HL m. 
Quae est praedicatio nostra f quae fiducia ? signa 
nuUa edimus. c 12: Nos prodigia, quibus evange- 
licas voces confirmemus 9 nulla producimus. c. 17: 
Neque vero est opus\ bonis operibus ita lucere 
coram hominibus, ut videntes glorificent Patrem f qui 
in coelis est, id est omnium ad persuadendum mi- 
raculum potentissimum. 3. Si Jesuitae dono mira- 
culorum instructi essent, illud cumprimis divinitus 
eis daretur, quod ad convertendos infideles maxime 
necessarium, videlicet miraculosum charisma varia- 
rum linguarum, quemadmodum apostoli ad ignotas 
gentes praedicandi evangelii ergo miasi divinitus 
illo dono instruebantur Act. 2, v. 4. Sed Jesuitae 
ipsi conqueruntur , se dono illo destitutos atque ex 
eo non mediocres remoras in convertendis infidelibus 
sibi objici. Nicol. Pimenta in epist. ad Claudium 
Aquav. p. 14: Nosirae societatis pater Franciscus 
Corsi sic scribit ad suos f totus f inquit f sum in Per- 
sico idiomate addiscendo. Ibid. p. 80: Quod avtem 
ad conversionem attinet, vitio meo utpote idiomatis 
ignaro f inquit pater Fernandes, parum effectum 
est. Acosta lib. 1. de Indor. salut procur. c. 2: 
Ferunt, olim septuaginta linguis confusum fuisse 
genus mortalium; at Indi septingentis et eo am- 
plius inter se discrepant linguis. lib. 4. c. 8: Qua 
ex re praedicando verbo Dei impedimenta nobis 
gravia fiunt. c. 9: Non igitvr immerito nostrae 
societatis fundator Ignatius Indicae linguae lectio- 
nes publicas praecepit, sunt enim perquam neces- 
saria ista praesidia, ut facuUas paretur verbi divini 
in gentibus annuntiandi. Xaverius ipse iib. 3. epist 5 : 
Si nos linguam calleremus Japonicam , non dubito, 
quin plurimi fierent Christiani, faxit Deus, ut brevi 
eam addiscamus, tum demum aliquam Christianae 
rei navabimus operam, nam nunc quidem inter eos 
tanquam mutae statuae versamur etc. Cum ergO 
necessario iilo linguarum dono Jesuitae destituantur, 
ecquis relationibus ipsorum de aliis miraculis minus 
necessariis fidem habebit? 4. Horatius Tursellinus, 
ex quo miracula illa Xaverii Bellarminus commemo- 
rat, lib. 2. cap. 3. addit, quod Xaverius in India 
vulgo coeptus sit appeUari apostolus, sicut etiam 
antea in Lusitania, idemque postea cognomen a 
Xaverio quasi capite ad ejus socios manasse, a qua 
appellatione merito aibi temperare debuissent. Ldb. 5. 
cap. 16. refert, cum corpus Xaverii Goam delatum 
esset, magnam candelam accensam esse in ulnae 
longitudine, quae viginti duos dies tot idemque 
noctes continue ardens non tamen fuerit consumta» 
Sed hoc miraculum non convenit cum apostolicis* 
5. Xaverius ipse de hisce miraculis a se editis 
magis mutus est quam piscis. De rebus Indicis 
quinquaginta epistolas scripsit, sed in ilHs nihil 
quidquam de sanatis mutis, claudis, coecis ete. vel 
resuscitatis mortuis habetur, Neque responderi 
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potest, hoc modestiae ipsius tribuendum, siquidem 
Dei gloria in miraculis elucens exemplo apostolorum 
Act. 14, 27. et c. 15, v. 4. et potuisset et debuisset 
absque ulla immodestiae accusatione praedicari. 
6. Si vel maxime quaedam vera et divina miracula 
in novo illo orbe a Jesuitis essent edita, illa tamen 
non ad confirmationem dogmatum papalium de pur- 
gatorio, de invocatione sanctorum, de potestate 
papae monarchica etc. de quibus imprimis fidei 
Christianae rudimentis tradendis altum apud ipsos 
silentium, sed ad confirmationem vere catholicorum 
dogmatum, de mysterio Trinitatis, de peraona, officrio 
et beneficiis Christi, de baptismo etc fuissent facta, 
quemadmodum de Novatianorum miraculis ipse 
Bellarminus respondet. 
An ln 286. Membrum teriium. Num in evangelicis 

nc"^c- ecclesiis nulla fiant miracula? Bellarminus hic pro- 
fianfmi- terye n0D fe insultat dicens, quod Lulhcrus ne unam 
racui*. quidem muscam excitare potuerU, alii nobis vitio 
vertunt , quod ne claudum quidem canem ganare 
possimus. Addit Bellarminus ex Staphylo et Coch- 
laeo, quod Lutherus frustra tentaverit diabolum ex 
obsessa puella expellere et Nesenum in AUti sub- 
mersum in vitam revocare, quod ipsum repetit Be- 
canus in lib. de ecclesia. Item quod post mortem 
HL 137. cadaver ejus, cum deferretur in media hieme 9 quo 
tempore corpora mortua in multos dies conservari 
solenty et esstt inclusum in arca stannea optime 
dausa, ut Witebergae sepeliretur , tam tetrum odo- 
rem spirare coeperU, ut nemo eum ferre potuerit, 
ac proinde coacti fuerint corpus relinquere in iti~ 
nere. Respondemus: 1. non proponimus novam ali- 
quam doctrinam, quae miraculorum confirmatione 
indigeat, sed antiquam illam doctrinam stupendis 
Chriflti et apostolorum miraculis aatis superque con- 
firmatam. **Sumus in illo corpore^ in quo illi 
(prophetae et apoetoli) miracula fecerunt, inquit 
Augustinus. Aut ergo prophetica et apostolica 
miracula, quae nostrae religionis sunt sigilla, in du- 
bium vocari, aut apostolicae, ac nostrae doctrinae 
discrepantiam aliquam ostendi oportet.** Nequa- 
quam igitur novis miraculis indigemus, sed quam- 
primum ex aacris literis confirmatum, doctrinam no- 
stram ab apostolica nullatenus discrepare, simul etiam 
confirmatum est, doctrinam nostram miraculis non 
destitui. **Pontificii noe irrident, quod inter mira- 
cula recensemus opus reformationis, sed Chrvsosto- 
mus in 1. Cor. hom. 6. et Augustinus in lib. 22. de civ. 
Dei c. 8. mundi conversionem per apostolos factam in 
miraoulis numerare non dubitarunt. Augustinus serm. 
18. de verb. Dom. col. 76: Nunc majores sanitates ope- 
ratur, propter quas non est dedignatus f tunc exhibere 
iUas minoree. Sicut endm animus melior est cor- 
pore, sic et meUor salus animi quam corporis. 
Modo caro caeca non aperit oculos miraculo Do- 
rnini, et cor coecum aperit oculos sermone Domini. 
Modo non resurgit mortale cadaver, resurgit anima, 
quae mortua jacebat in vivo cadavere. Modoaures 
cOrvoris surdae non aperiuntur, sed quam muiti 
habemi aurts cUtusas cordis y quae tamen verbo Dei 



penetrante patescunt, ut credant, qui non credebanty 
et bene vivant, qui male vivebant, et obediant, qui 
non obediebant.** 2. Nec ulla ezstat divina pro- 
missio , quod sub finem mundi per miracula veritas 
doctrinae confirmanda sit, sed praemonitio ezstat 
Matth. 24, v. 24. 2 Thess. 2, v. 9. Apoc. 13, v. 13. 
quod a fallacibus Antichristi miraculis cavere de- 
beamus. 3. Si miraculi nomine intelligimus omne 
id, quod speciali Dei gratia et virtute agitur, quam- 
vis non ita in oculos incurrat, sicut miraeula exteroa, 
non potest negari, miraeuli loco habendum, quod 
misellus et inermis monachus papam mundi stuporem 
et regum terrorcm, minas spirantem, anathematis 
fulmina vibrantem et supera inferis miscentem ag- 
gressus regnum ejus non mediocriter convulserit et 
quod ipse contra tot potentissimos adversarioe aperte 
et occulte ipsi insidiantes incolumis ad finem usque 
vitae permanserit, quod singularibus prophetiae 
donis et spiritu heroico instruetus mirandum illud 
opus, doctrinae scilicet reformationem et Antichristi 
revelationem , feliciter confecerit, quod doctrina 
evangelica tam mirabili successu a tot regnis ac 
provinciis recepta inter Baevissimas persecutiones 
hactenus fuerit consenfeta etc. Quod miraculum 
evadet illustrius, si quis ex historiis memoria repetat, 
quam frustranea fuerit opera plarimorum potentis- 
8imorum imperatorum ac regum in Pontificia poten- 
tia coe*rcenda, ac si quis secum cogitet, quantis 
Christiani sanguinis rivis evangelicae doctrinae cur- 
sum, sed tamen frustra, impedire fuerint conatL 
Jesuita Maldonatus in comm. c. 7. Matth. judicat, 
longe incredibilius esse, tot phUosophos , tot sapi- 
entes viros tam paucis apostolis, tam imperitis 
tamque incredibUia humanae rationi praedicantibus 
sine uUis miraculis credidisse, quam Ula ipsa j*t- 
raculaj quae ab ipsis facta narrantur. Id si verum 
(ut est verissimum), negari nequit, miraculum, vel 
certe miraculo proximum esse, quod tot hominum 
millia ab inveteratis papatus erroribus ministerio 
Lutheri et ipsius svmmystarum iiberata. **Eras- 
mus in hvperaspist. diatrib. contra Lutherum a. 5: 
Videbam eruditos homines pedibus in tua dogmata 
discedere, perspiciebam fatalem quendam orbis 
favorem, animadvertebam, quo vehementius a theolo- 
gis ac principibus obsistebatur, hoc latius propagari 
ae magis invalescere negotium; ex his ratiocinabar, 
rem non sine numine geri, itaque decreveram spe- 
ctator esse tuae tragoediae sic apud me cogitans 
juxta Gamalielie sententiam, si Deus haee movet, 
non eet meum resistere, sin aliunde ortum est, quod 
agitur, sua sponte dissipabitur.** 4. Matthesius in 
vita Lutheri scribit, ipsum veneni plurimum conco- 
xisse ac divinitus praeservatum , ne ullum ex iUo 
contraheret nocumentum. Spangenbergius in chron. 
Mansf. refert, quod doctor quidam medicinae in xe l» 
Polonia pecuniis ab ejus loci episcopis illectus 
retia sua Witebergae vicinisque in locis anno 1523. 
ad capiendum Lutherum explicuerit, sed irrito 
plane successu, saepenumero etiam illito suggestui 
toxico manubriisque infectis insidias ipai poeitaa 
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fuisse, quae tamen Deo aliter ordinante in nihilum 
evanuerint. Anno 1521. cum Lutherus ad conven- 
tum Wormacensem abiret, in itinere Erfordiae 
rogatu8 concionem habuit. In media concione trabs 
pondere pressa gravi multitudinis ei incumbentium 
gemere ac ruinam minari coepit, fit fuga, sub- 
stante8 pavor occupat Nil agis, inquit Lutherus, 
nil agis istis 

Agnosco insidias, hostis acerbe^ tuas, 
Extentaque manu nihil est hic ecce pericli, 

Hle suas artes insidiator agit. 
Sic intellecto vecors errore resedit 

Impetus inceptum nec prohibebat opus, 

ut canit Eobanus. Cum anno 1541. Fridericus My- 
conius superintendens Gothanus graviter decumberet 
et tabe consumeretur, atque ejus rei causa ad Lu- 
therum scriberet, decumbere se quidem, non tamen 
letaliter, sed vitaliter; Lutherus illi rescripsit, ut 
habetur tom. 7. Jen. Germ. pag. 393: Ego oro et 
peto Dominum Jesum vitam nostram, sahitem et 
sanitatem nostram, ne hoc mihi etiam addi sinat 
malum, ut me superstite videam te aut aliquot no- 
strum perrumpere et irrumpere pel velum ad quie- 
tem et me sinatis foris relictum inter daemonas , et 
vos praecedere. Pcto, ut loco tuo me faciat Domi- 
nus aegrotum et jubeat deponere tabemaculum meum 
hoc inutile, emeritum et exhaustum. Et in calce 
literarum : Vale mi Friderice et Dominus non sinat 
me audire tuum transitum me vivo, sed te super- 
stitem faciat mihi, hoc peto, hoc volo, et fiat mea 
voluntas, Amen. Quia haec voluntas gloriam no- 
minis Dei, certe non meam voluptatem nec copiam 
quaerit etc. Hisce precibus convaluit Myconius et 
per sez annos adhuc vixit. Ejusmodi plura recen- 
seri possint, quae argumentum praebent, Lutheri 
preces miraculose efficaces ac vitam ejus miraculose 
incolumem fuisse. Foxus in martyr. multa comme- 
morat miracula edita in martyribus a Pontificiis 
supplicio affectis, utpote quod Crammeri flammis 
exuflti cor illaesum fuerit inter cineres repertum; 
quod Stephani Bruni corpus comburi non potuerit, 
quod Manginus post linguae exsectionem fuerit lo- 
cutus, quod corpus Fanini fragrantissimum odorem 
ex igne spiraverit, quod Roberti Samuelis corpus 
argenti instar in igne splenduerit etc. sed nos 
hisce non utimur contra Pontificios argumentis, sed 
ex Scriptura doctrinam nostram probamus. 5. Cum 
Augu8tinus serm. 18. de verb. Dom. statuat, quem- 
admodum animus melior est corpore, sic salutem 
animae meliorem esse quam corporis, modo non 
resurgit (inquit) mortale corpus, resurgit anima, 
quae mortua jacebat in mortuo cadavere, cumque 
I&idorus lib. 1. de summ. bon. c. 27. statuat, nunc 
in ecclesia bene vivere plus esse quam signa facere; 
ideo inter spiritualia miracula merito refertur, quod 
per praedicationem doctrinae coelestis a sordibus 
papalibus repurgatae multi homines a cultibus 
idololatricis ad verum Dei cultum, a superstitionibus 
ad opera divinitus mandata, ab hypocrisi ad veram 



pietatem revocati sobrie, juste et pie in hoc mundo 
vivant atque efficacem in ipsa morte consolationem 
sentiant. 6. Quod Lutherus irrito conatu nisus 
fuerit puellam quandam obsessam liberare et Nese- 
num in Albi suffocatum in vitam revocare, nemo 
credet apostatae Staphylo et mendacissimo Coch- 
laeo, cui notum est, quod Lutherus a miraculis ad 
doctrinam perpetuo homines revocaverit. **Eandem 
tamen mendacem calumniam de Luthero conatu 
irrito cupiente Nisenum suffocatum excitare et dia- 
bolum ex obsessa puella ejicere repetunt Laur. 
Surius comment. rerum in orbe gestarum anno 1546. 
pag. 415. Wilh. Lindanus dial. 3. c. 1. dubitantis, 
TilmannuB Bredenbachius lib. 7. collation. sacrar. 
c. 5. Staphylus in absoluta responsione contra 
Smidelinum p. 404. Tribonianus Cassius in pseu- 
dojubil. Witeb. p. 237. Sed respondemus illis, testi 
alteri parti inimico non creditur c. per tuas et ibi 
glossa in verbo inimicitias capitales Extr. de simo- 
niacis. c Accusat et ibi glossa. caus. 3. q. 5. ar- 
gum. 1. licet. ff. de arbitrio et in auth, de testib. §. 
Si vero dicatur vers. si vero quis dicat Lutherus in 
coll. mensal. fol. 101. edit. Lips. et fol. 204. edit. 
Isleb.: 2Btr foDen jefct nid)t unb fonnen aud) nid)t 
bic $eufel auStreiben mit geunffen ©ereutonien unb 
2Borten f toie oor geiten bte $rol>$eten f <S$riftu3 unb 
bie Styoftel a,et$an. «eten foDen roir im SRamen 
(S$rtfti f bie fltrd)e mit @rnft oerma^nen gum ®tbtt, 
bafc ber liebe Oott unb 9*ater unfer* Jteben fcerrn 
3efu $$riftt burd) feine S3arm$erjialeit ben befeffenen 
3Renf(^en tooDe erlflfen; (jefd)ie$t nun ®old)e3 im 
(Slauben auf <S$rifti 3ufage: 2Ba$rIid), toa$rltd) id) 
fafle eud) f toaS u)r Un SBater bttten toerbet *c, fo if* 
e3 fiarl unb traftig, bafi ber $eufel au3 bem 3Ren» 
fd)en weid)en mufj, toie id) etlid)e ©sentpei eracujlen 
UnnU, fonft IBmten toxx bie bSfen ©eifier nid)t au$- 
treiben, oermdgen e3 aud) nid)t ju t$un. 92Bo aber 
@tner foare o$ne SWittel &on ®ott berufen unb einen 
®lauben $a\ttt, SOBunber su t$un f ber lonnte Xeufet 
au«treiben f fo ben 3Wenfd)en leiblid) beftyen, toie oor 
3eiten bie $rop(eten unb Styoftel *c @r fafjt ftd) 
nid)t mit fd)Ied)ten SBorten auStreiben, al$ ba fhtb: 
fa$re au8, bu unreiner ©eift f fo $abtn e$ aud) bie 
JBefd^fttfrer im $apftu)um mtt (grnft nic$t aemeinet, 
bie flraft ©otte* mu% e3 t$un unb mufi @inev fein 
Seben baran fefcen f bafj u)m ber fceufel bange genug 
mac^et, o^ne 6d)reclen ge^et e8 nic^t ab. Confess. 
fol. 102.** Dominic. II. advent in ezplic. epist. 
sic scribit: Non fidendum est miraculis } quae fieriin. «0. 
vel mentiuntur, vel etiam vere praedicant, sed 
soli doctrinae Christi et apostolorum* Apostoli 
ediderunt signa (inquit in festo ascens. homil. 2.) 
ad evangelii confirmationem. Postquam vero evan- 
gellum late propagatum est et universo mundo pro- 
mulgatum, non est opus porro miracula facere. 
Quinimo oravit Deum, ne sibi ostenderet miracula, 
cum verbo sit contentus. Diabolum ab obsesso 
juvene vere expulsum et chirographum diabolo a 
quodam datum ad preces Lutheri relatum esse, hi- 
Btoriae testantur et late commemorat Fozus in mar- 
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tyr. pag. 864, suscitare non foit conatns. Bucholze- 
rus refert, parentem suum in ripa tum adstitisse 
Luthero et suis oculis haec vidisse atque auribus 
audivisse, quod Lutherus vehementer doluerit et 
haec verba addiderit: Si possem miracula edere, 
nunc te excitarem. 7. Quantum tribuendum sit fa- 
bulae de intolerabili foetore ex Lutheri corpore 
exhalantc, facile colligitur ex eo, quod vivo adhuc 
Luthero fabulam sparserint de tragico ipsius obitu, 
quam Lutherus in vivis adhuc exsistens mascule 
confutavit tom. 8. Jenens. German. fol. 206. quem* 
admodum etiam de Beza fabulati fuerant, ipsum ad 
eccUsiam Romanam in agone mortis rediisse, sed 
Beza adhuc vivus publico scripto illud commentum 
repulit. Ipsa quoque fabulae verba mendacium 
produnt, dicitur enim, quod ob intolerabilem foeto- 
rem corpus Lutheri in itinere fuerit relictum, cum 
Jn praesentia aliquot millium Witebergae honorifice 
illud sit sepultum et quidem, ut Melanthon scribit, 
honorificentiu8 quam multorum principum corpora. 
Facile autem credimus Bellarmino, Lutherum non 
tunc solum, sed adhuc hodie odorem papatui into- 
lerabilem exhalare, cum juxta ipsius vaticinium pe- 
stis fuerit papae adhuc vivus, moriens autem ipsi 
mors exstiterit. 8. Quod de irrito ac frustraneo 
miracula edendi conatu Luthero Bellarminus tribuit, 
id rectius de societatis suae hominibus dici posse 
testantur historiae, de patre scilicet Justiniano lepram 
simulante, ut ex sanatione miraculum fabricaret, de 
Jesuita Augustano in spectrum se transformante, 
sed pugione confosso etc. Baruch Molithoraeus in 
novis Jesuiticis p. 38. de Scherero simile quid com- 
memorat. Quam (inquit) doctrinam confirmavit P. 
Georgius Schererus, cum Viennae pessimo cuidam 
homini persuaderet, ut $ese mortuum simularet ac 
feretro sese imponi pateretur, qyem cum Jesuita ex 
compoaito suscilare vellet, vere mortuus est repertus. 
Sed de his plus satis. 



xn. m 8ECTIO XII. 

DE DUODECIMA ECCLESIAE NOTA, 

QUAM BELLARMINUS ASSIGNAT, 

QUAE EST LUMEN PROPHETI- 

CUM. 

Ao lo- 287. Membrum primum. Sitne lumen propheti- 
men pro- cum cr en uina et propria ecclesiae nota? Quod de 

phetleum ^**^ o \ r . . .. .. , 

■it not» miraculis , ldem de vaticmiis pronuntiamus , quoa 

■£*.*" scilicet sola et per se considerata non probent do- 

ctrinae veritatem, tum quia non sunt eccleaiae pro- 

pria, tum quia illi non sunt perpetua. Quod pro- 

phetiae donum non sit ecclesiae verae proprium, 

patet ex his fundamentis. 1. Deut. 13, v. 1. diserte 

praemonet Dominus: Si exsurgat pseudopropheta 

et praedicat aliquod signum vel portentum , idque 

postea eveniat, ne sequamur eum ad cultum alieno- 

rum deorum ac doctrinam peregrinam nos avocan- 



tem. 2. BUeamus ez revelatione Dei praedixil 
futura Num. 24 , v. 16. qui tamen fuit falsus pro- 
pheta et religio ipsius fuit ethnica. 3. In populo 
Israelitico complures pseudoprophetae divina somnia 
ac revelationes divinas jactitarunt. Jerem. 23, v. 25. 
dicit Dominus: Audivi quae dixerunt prophetae 
prophetantes in meo nomine mendacium atque di- 
centes^ somniavi, somniavi. v 32 : Ecce ego ad pro~ 
phetas somniantes mendacium, ait Dominus, qui 
narraverunt ea et seduxerunt populum meum m 
mpndacio suo et in nugis suis etc. Memorabile hujus 
rei exemplum exstat 1. Reg. 13, v. 18. ubi senex 
quidam propheta in Bethel habitans viro Dei ac 
vero prophetae falsum ac noxium aliquid persuadet. 
Et ego (inquit) propheta sum similis tvi et angelus 
locutus est mihi in sermone Domini dicens: Reduc 
eum tecum. 4. Ex unius prophetico dono instructi 
vaticinio non est pronuntiandum , quod totus ille 
coetus, quo vivit, sit vero ecclesia. Daniel in consessu 
Belsazeris etprocerum ejusfutura praedicit Dan. 5, v. 28. 
nec tamen ille coetus erat ecclesia. Caiaphas pon- 
tifex in synedrio Hierosolymitano prophetat Joh. 
11, v. 51. neque tamen coetus ille erat vera ecclesia. 
5. Difficillime cognosci potest, quae praedictiones sint 
divinae. Daemones enim cum teste Isidoro triplici 
acumine pollcant, suhtilitate naturae, experientia 
temporvm et revelatione superiorum potestatum, 
ideo quaedam futura praescire ac praedicere pos- 
sunt. Augu8tinus ]ib. 9. de civ. Dei c. 22: Dae- 
mones non aeternas temporum cavsas et quodam* 
modo cardinales in Dei sapientia contemplantur, 
sed quorundam signorum nobis occultorum majore 
experientia multo plura quam homines futura pro~ 
spiciunt, dispo8itiones quoque suas aliquando prae- 
nuntiant et saepe falluntur. lib. 4. de Trinit. c. 17: 
Pbtestates aereae fallaces^ etiamsi quaedam a sanctis 
prophetis vel angelis audita vere per suos vates 
dixisse reperiuntur , hoc fecerunt, ut per aliena 
vera homines ad sua falsa traduccrent. Chrysosto- 
mus homiL 19. oper. imperf. in Matth.: Concessum 
est diabolo interdum vera dicere, ut mendacium 
suum rara veritate commendet. Si enim nunquam 
verum diceret , nec ad tentationem poterat sufficere 
seductio ejus. homil. 29. in 1 . Cor. docet, judicium 
esse difficillimum , quo falsus propheta a vero 
dignosci possit , tum quod prophetarum dicta de 
futuris plerumque sunt concepta, nec ante tempus 
exactum cognosci possit, an quis mentiatur, tum 
qnod falsi prophetae vera praedicunt. Damascenus 
lib. 2. orth. fid. c. 4: nqoXtyovai dt xa) ot SaCfiovU 
noTC filv ra fictxQttV yivoutva ptenovrfs, notl 31 
aro/a^ofifvoi^ ofrtv xttl t« noXln xfjevtiovrai oig ov 
tiu mOTfvftv xav aXtffrtvtom tioIXuxk;. **Josephus 
lib. 15. antiq. c. 13. memorat, Manahem Essenum 
Herodi adhnc puero ludum literarium petenti ob- 
viam factum regnum %W praedixisse , cui Herodes 
aetate puer f sed prudentia canus responderit, me- 
mento privatum me esse. Isidorus lib. 1. sent. citat 
dictum Gregorii Lib. 7. moral. c. 1 : Aliquando non 
dignisy sed reprobis dona Spiritus s. conferuntur } 
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sicut Saulo data est prophetia et Bileamo, unde 
etiam multi in fine sqculi dieturi sunt , Domine 
nonne virtutes in nomine tuo fecimuSf quibus dictu- 
rus est, nescio vos, unde sitis, Matth. 7, v. 23. Luc. 
xn. 131. 13 , v. 2J.** Daemones igitur quandoque praedi- 
cunt futura vel ex reveldtione superioris potestatis, 
sie quando Deus Cyrum et Josiam in Scriptura suis 
appeilat nominibus, potuit illud diabolus scire; vel 
ex probabili conjectura effectuum ex causis in actu 
exsistentibus, sic Sauli praedixit mortem I.Sam. 28, 
v. 19. vel quia ex impietate ipsius tragicum exitum 
collegit , vel quia Deus exeecutionem sui judicii ad- 
versus Saulem ei revelavit. Sic gentibus olim prae- 
dixit idolorum ruinam sub Christi adventum.futuram, 
eam quippe in Scripturis noverat revelatam. 6. No- 
vum non est vel insolitum, etiam falsos doctores 
de prophetiae dono gloriari. Matth. 7, v. 22: Multi 
dicent in die novissimo, Domine, Domine, nonne in 
nomine tuo prophetavimus f quibus Christus dicet: 
non novi vos, ubi per donum prophetiae etiam futu- 
rorum praedictiones intelligi non est improbabile, 
cum donum miraculorum eidem conjungatur. Lyra 
in comm. 1. Reg. 13: Prophetia respicit actum in- 
teUigendi, caritas autem, quae facit hominem bonum, 
est actus voluntatis ; privs potest esse sine posteriori. 
Ut autem in impiis, ita quoque in falsis doctoribus 
potest esse donum prophetiae, quia notitia literae 
differt a notitia spiritus. De Essaeis scribit Jose- 
phua lib. 2. de bello Judaico c. 7: Sunt in eis, qui 
etiam futura nosse promittant, sacris videlicet libris 
et variis sanctificationibus prophetarumque dictis a 
primi* aetatibus adhaerentes; raro autem accidit, 
ut praedicationes eorum frustratio consequatur. 
De Montanistis notum, quantopere prophetias jacti- 
tarint, babebant Priscam et Maximillam divites ac 
opulentas mulieres prophetissarum loco. Hierony- 
mus in comment c. 1. ad Tit. refert, Epimenidem 
8crip8isse Ubrum de oraculis ac responsis, in quo 
multa factura praedicebantur , eumque a Paulo 
lectum esse et hinc sumtum versiculum: Kor\\£$ «ti 
xfxvOTcci etc. Idem in c. 7. Matth.: Et Saul et Ba- 
laam et Caiphas prophetarunt nescientes, quid dice- 
rent. 7. Accedant testimonia ipsorum adversariorum. 
Thomas 2. 2. q. 172. art. 6. probat, etiam falsos 
prophetas interdum vera praedicere , aliquando ex 
daemonum revelatione, aliquando ex divina inspi- 
rationej quod confirmat exemplo Bileami et Sibyl- 
larum atque ex Augustino lib. 12. de Genesi ad 
literam c. 19. Bonaventura 3. sent. dist. 9. q. 6: 
Non debet homo omni spiritui credere, sed pro- 
bare, qui ex Deo sint. Qni enim cito credit in 
taiibus } levis est corde et fortasse etiam wflatus 
corde, dum ad tales visiones et apparitiones se ido- 
neum esse existimat , unde tales visiones potius sunt 
formidandae, quam desiderandae etc. Tolosanus 
lib. 3. de republ. c. 33 : Permisit , imo jussit Deus 
verus multa praedici per idolorum sacrificulos et 
per oracula eorum verissima, non secus quam per 
asinam Bileami annuntiari voluit approbationem 
Gerhirdi loci. V. 



eorum , quibus praedixit Deus % ne falsos prophetas 
sequerentur, sed necarent. Ibidem: Deus permisit 
aliquando inter gentiles et abhorrentes a lege Dei 
vates vera quaedam praescire et praedicere futura. 
Ederus in oecon. Bibl. lib. 2. in Deut. 13: Si prae- 
dixerit quis signum et portentum et evenerit, quod 
locutus est, non audies verba prophetiae illius et 
ratio est, quia falsam doctrinam profert et Domi- 
nus Deus vester vos tentat. Etsi ergo evenerit, quod 
falsi prophetae praedixerunt , tamen non esse se- 
quendos, Scriptura ipsa copiose docet. Pererius 
comment. in Exod. c. 11. disp. 11: Sinit nonnun- 
quam Deus psevdoprophetas nonnulla praedicere, 
quae eveniant. Maldonatus in c. 7. Matth.: Balaam 
falsus alioqui et infidelis propheta vera praedixit. 
Et ex Matthaeo facile colligitur, falsos prophetas 
vere prophetasse et vera praedicando non suam, 
sed populi Dei fidem confirmassc. Quod prophe- 
tiae donum non sit ecclesiae perpetuum, patet ex 
eo, quia de primordiis ecclesiae N. T. duntaxat 
praedictum exstat, quod visiones et prophetiae tunc 
tempori8 in ea locum habebunt, Joel. 2, v. 28. Act. 
2, v. 17. sed de novissimis ecclesiae temporibus xn. 181 
nullibi tale quid promissum. Agnoscit hoc Ribera 
Jesuita in comment. JoeL 2: In ilto solo tempore 
(inquit), quod Petrus indicavit, intelligendum esse 
hunc prophetiae locum, docent Hilarius lib. 8. de 
Trinit. Chrysostomus hom. 4. in Acta, Hieronymus 
ad Hedibiam, Oecumenius in c. 2. Act. et alii viri 
doctissimi, qui omnino de hoc tempore interpretan- 
tur, nec unquam alterius temporis meminere. Sed 
quid ego sanctos patres commemoro, cum et Judaei 
nonnulli ad tempora Messiae referantt et ex Acti- 
bus apostolorum intelligimus , impletam esse hanc 
prophetiam post Domini adscensionem , quidam 
enim prophetabant , ut Agabus et filiae Philippi et 
nonnulli ex Corinthiis^ erant etiam in Antiochena 
ecclesia prophetae, etiam Johannes apocalypsin 
vidit et Petrus et Paulus etiam visiones. Claud. , 
Espencaeus comment. in 1. Tim. libro 1. digress. 
c. 2: Prophetae nunc dicuntur Scripturarum inter- 
pretes et explanatores , ut docet Ambrosius, quam- 
vis inter fidei primordia ad commendanda ejus 
rudimenta fuerint prophetae etiam prophetantes, 
quales fuerunt Agabus et quatuor filiae Philippi 
virgines. Idem etiam comprobat res ipsa, quia in 
V. T. aliquot secula abierunt, quando nullus fuit 
propheta 1. Maccab. 9, v. 27. in N. T. a tempori- 
bus apostolorum propie et Bpecifice dictus propheta 
nullus fuit. 

288. Videamus , quomodo Bellarminus probet, Ar&u- 
lumen propheticum esse ecclesiae notam. 1. Sicut ™ *,"JJ. 
Christus Marc. c. 16. promittit ecclesiae donum mira- niini rro 
culorum, ita etiam JoHl. 2. exponente Petro Actor. 2. pr oph«- 
promittit donum prophetiae. Responsio: ostendi- tlc0 * 
mus jam ante, vaticinium illud pertinere ad primor- 
dia ecclesiae Christianae, in quibus suum sortitum 
est complementum ; nos vero hoc loco quaerimus 
perpetuas et inseparabiles ecclesiae notas. 2. Do- 
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num prophetiae est longe maximum, cum certum 
sit, neminem cognoscere futura contingentia excepto 
Deo, Esa. 41: Annuntiate, quae ventura sunt in 
futurum, et sciemus, quia dii estis vos. Responde- 
mus: sane solius Dei proprium est futura contin- 
gentia angelis et hominibus abscondita prospicere 
ac praedicere, interim tamen diabolus ex causis in 
actu positis nobis ignotis praedicit futuros effectus, 
id quod pro futurorum praedictione proprie sic 
dicta ab hominibus habetur. Praeterea ez Dei re- 
velatione daemones proprie dicta futtfra praescire 
ac praedicere possunt, ac falsis prophetis donum 
illud ad probandos homines interdum communicatur, 
perinde ut de miraculis dictum fuit. 3. Deut. 18. po- 
nitur tanquam nota falsae doctrinae, si propheta 
praedixerit aliquid, quod non evenerit. Besponde- 
mus : ex eo autem inferri non potest nec debet, quod 
statim sit verus propheta ac quod in omnibns illi 
credendum, qui praedicit, quod postea revera evenit, 
contrarium enim disertis verbis exstat Deut. 13, 
v. 1. et seqq. 4. Apud ethnicos et hareticos nulla 
fuerunt vera vaticinia, sed multa falsa, nisi forte 
fierent in testimonium nostrae fidei, ut fuerunt va- 
ticinia SibyUarum et Balaam. Etsi enim ethnici 
habuerunt plurima oracula ApoUinis, tamen illa 
vel per ambages respondebant , quando scilicet 
Apollo non sciebat revera 9 quid esset futurum; 
vel ea praedicebant , quae daemones ipsi facturi 
erant; vel ea y quae coepta erant, fieri ignorantibus 
nuntiabant tanquam fuiura; vel demum ea prae- 
dicebant, quae naturales habent causas nobis igno- 
tas, illis autem notas propter majorem subtilitatem. 
Haeretici quoque quotiescunque aliquid praedicere 
voluerunt, decepti sunt, id patet de falsis propheUs 
in V. T. 1. Reg. 22. ac de Montanistis, quae prae- 
dixerunt bella et nescio quae alia futura, sed con- 
trarium evenit, ut est apud Eusebium lib. 5. hist. 
cap. 16. et 18. Respondemus: cum Bellarminus non 
possit inficias ire, daemones ex causis naturalibus 
nobis ignotis quaedam praedicere, quae pro veris 
et proprie dictis futurorum praedictionibus a nobis 
habentur, cumque etiam falsi prophetae interdum 
vera praedicant ; ideo lumen propheticum non potest 
pro vera ecclesiae nota haberi. Quod Beliarminus 
xn. 133. addit, ethnicos et haereticos non habuisse vera vati- 
cinia, nisi forte fierent in testimonium verae fidei, 
idem de praedictionibus , quas Bellarminus profert 
pro stabilienda Romanae ecclesiae veritate dicere 
possumus, quod scilicet non ad papalium dogmatum, 
sed ad fidei Christianae, cujus quaedam capita ad- 
huc integra obtinet, confirmationem fuerint editae. 
Ad doctrinam igitur perpetuo redeundum, aut enim 
veritas fidei et ecclesiae aestimanda est ex veritate 
prophetiae, aut contra veritas prophetiae aestimanda 
est ex fidei et ecclesiae veritate. Prius dici nequit, 
quod ipse Bellarminus agnoscit, quando diserte 
scribit, ethnicos' et haereticos non habuisse vera 
vaticinia, nisi forte fierent in testimonium verae 
fidei. Manet igitur posterius. De Montanistarum 
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praedictionibus, num verae, vel falsae fuerint, non 
magnopere laboramus, sufficit nobis, quod praedi- 
ctionibus suis multos deceperint, qui relicta doctri- 
nae apostolicae luce peregrinas ipsorum doctrinas 
prophetiis illis permoti sunt secuti. Pseudopro- 
phetae illi, qui 1. Reg. 22. auctores erant Achabcs 
ut in proelium contra regem Syriae adsoenderet, 
decepti erant a spiritu illo mendacii, qui stans coram 
Domino dicit v. 22 : egrediar et ero spiritus mendax 
in ore omnium prophetarum; potuiaset autem idem 
spiritu8 suis prophetis interitum Achabi ex divina 
revelatione cognitum manifestare ac per illos regi 
id praedicere, si e re sua illud ease judicasset 

289. Membrum secundum. An vigeat in eeclesia Aa in 
Romana lumen propheticum? Bellarminus ad id ^^ 
probandum affert 1. prophetas V. T. 2. Ulos, g** Jjjjjj 
fuerunt primis quingentis annis a Christi adventu, prophe- 
ut Agabum Act. 11. Gregorium Thaumaiurgum, de 
quo BasUius lib. de S. S. c. 29. Antonium, de quo 
Athanasius in ejus vita, et Abbatem Johannem, de 
quo Augustinus lib. 5 de civ. Dei c. 26. 3. mona- 
chos, qui posterioribus seculis in eeeltsia fioruerunt, 
ut Benedictum, de quo Gregorius lib. 2. dial. c. 25. 
Bernhardum , de quo in ipsius vita , et Franciscum, 
de quo Bonaventura in Ulius vita. Respondemus: 
1. Prophetae et apostoli non possunt ecclesiae Ro- 
manae hodiernae annumerari, cum ab ipsorum do- 
ctrina in multis defecerit. 2. Gregorius Thauma- 
turgus fuit episcopus Caesariensis Graeco patre 
natus, Niceph. lib. 6. c. 17. Antonius fuit Aegypti 
monachus, Niceph. lib. 8. c. 40. Abbas Johannes 
itidem vixit in Aegypti eremo teste Augustino L d. 
ergo eccleaiae Graecae et Aegyptiacae potius quam 
Romanae illorum vaticinia sibi arrogare possent. 
3. Si vel maxime Bernhardus, Benedictus, Franciscua 
et alii quaedam praedixissent, non continuo sequi- 
tur, omnia quae docuerunt esse vera, multo minus 
eccleaiam Romanam, in qua vixerunt, esse veram. 
Sibyllae inter gentes et Daniel in convivio Belsa- 
seris vera praedixerunt 4. De Brigittae, Eiisa- 
bethae et aliarum revelationibus , quas itidem Ro- 
mana ecclesia magni facit, quidam ex ipsis Pontificiis 
dubitant. Delrius lib. 4. disquisit magioar. c. 1. 
quaest 3. sect 4: Henricus de Hassia et SybiUa- 
nus ambo catholici, ambo religiosi volunt, Brigittae 
et similium revelationes non debere haberi pro in- 
dubitanter veris; Picus Mirandulanus contendit, 
harum sanctarum revelationes contradictorias esse 
etc. Nec potest negari, in revelationibus illis multa 
contra papam et praelatos admodum duriter dici; 
Uildegardis de monachorum interitu prophetavit 
dicens, muneribus et donis cessantibus tanquam 
canes famelicos circumvolitaturos ; Brigitta prae- 
dixit ecclesiam Romanam instar alicujus condemnati 
a judice futuram, cui pellis detrahenda et caro in 
partes secanda; Catharina Senensis de tali eccle- 
siae reformatione et pastorum renovatione locuta 
est, cujus solius recordatione spiritus ipsius in 
Domino exsultatus fuerat Quodsi ergo revela- 
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tioneB ilbw agnoscunt esse veras , agnoscant 
etiam ea, quae contra papam dicuntur, esse vera. 
5. Bellarminus non potuit aliquos proferre, qui 
hoc postremo seculo prophetiae dono instructi 
fuerint , alias eos non praeteriisset , cum in 
n. 134. capite proxime praecedente de Xaverii mira- 
culis fuerit gloriatus. Agnoscat igitur, vel donum 
prophetiae non esse ecclesiae perpetuum, vel Roma- 
nam ecclesiam non esse veram ecclesiam. 
in 290. Membrum tertium. Num in ecclesiis evan- 

Inge* gelicis lumen propheticum fulgeat? Bellarminus ex 
[* Cochlaeo refert , Lutkerum anno 1525. praedixisse, 
nen fore ut 8i ipse adhuc per duos annos suam doctri- 
un.*" nam praedicaret, evanesceret papa, cardinales, 
episcopi, monachiy moniales, turres, campanae etc. 
ac Lutheranorum prophetas anno 1533. constanter 
asseruisse , Ulo anno fuiurum ultimi judicii diem, 
*ed neutri praedictioni eventum respondisse. Respon- 
demus: 1. Cochlaeo juratissimo Lutheri hosti in no- 
toriis mendaciis non semel deprehenso, quis hac in 
re fidem habehit? 2. Diminutionem papalis eminen- 
tiae ac regni antichristiani a Luthero praedictam 
eventus comprobavit. Plenariam papatus ante no- 
vissimum judicium destructionem nuspiam praedixit, 
noverat enim apostolicum illud 2. Thessal. 2, v. 8. 
quod Antichristua destmendus sit tjj tnupttvttq 
rijg naoovoCttg Christi. Id ipsum disertis verbis re- 
petit Lutherus in explicat. Psalm. 10. tom. 2. Germ. 
Jenens. fol. 93. OTcin ber jimgftc Xag fott baS tyapp 
t$um jerftiJren. 3. Ungersdorffius in gratulatione ad 
proceres Austriacos p. 78. contrarium plane vatici- 
nium Luthero tribuit de doctrinae evangelicae se- 
cuturis corruptelis adeoque ipsius interitu. Cui ergo 
credimus, Cochlaeo, an Ungersdorffio? 4. Ipsa va- 
ticinii verba, quae exstant in comment. Galat. 3. 
tom. 1. Witeberg. fol. 195. Lutherum ab antilogias 
crimine ab Ungersdorffio intentato satis tuentur. 
Praedicit Lutherus, doctrinam cvangelicam a secta- 
riis et falsis fratribus cumprimis in articulo justi- 
ficationis corruptam iri, non tamen abolendam ante 
novissimum diem. Prius tempore interimistico com- 
pletum est, posterioris veritas tamdiu stabit, donec 
sonat nostrae doctrinae praedicatio. 5. Tenue est 
mendacium, si diligenter inspexeris, pellucet, inquit 
Seneca. Idem in hoc Cochlaeano mendacio depre- 
henditur. Nugatur, praedixisse Lutherum, intra 
duos annos abolendum papam, cardinales, episcopos 
et inter haec etiam turres et campanas. At quis 
credat, de abolitione turrium et campanarum, quae 
adhuc apud nos retinentur, Lutherum quidquam 
fuisse locutum? 6. Diem novissimi judicii Lutherus 
nuspiam determinavit , quin potius acriter illorum 
temeritatem, qui tale quid tentare fuerunt ausi, red- 
arguit. Melchioris Stifelii (praedicentis , extremum 
diem praecise cadere in annum 1533 mensem 10. 
hebdomadam 42. in diem Lunae circa horam octa- 
vam) vanitatem ipse Lutherus damnavit, ut est in 
colloq. menBalibus c. 43. ac in c. II. Genes. tom. 2. 
fbl. 2. hac de re sic scribit: Conjicio, Deum certo 



suo consilio in Abrahamo 60 annos voluisse inter- 
cidere, ne ex annorum mundi certa ratione quisquam 
de fine mundi certi aliquid praedicere praesnmeret. 
Ostendit quidem signa novissimi diei et ea exstare 
ac conspici vult, sed hunc diem non vult sciri, imo 
ne quidem annum , ut pii perpetuo in exspectatione 
hujus gratissimae lucis exercerent fidem et timorem 
erga Deum. 7. Papisticae praedictiones falsitatis 
potius arguendae sunt. Johannes Taisnierius Han- 
nonius in physign. Pauli opere mathematico p. 457. 
ex astris praedixit anno 1572. religionem Luthera- 
nam intra triennium exstirpandam. Similes prae- 
dictiones ab aliis etiam prolatae sunt, quarum fal- 
sitatem ipse eventus comprobavit. 

291. Nos contra vere affirmare possumus , et a 
Luthero et de Luthero vaticinia esse edita, quorum 
certitudinem res ipsa luculente confirmavit. ** Luthe- 
rus tom. 7. Jen. f. 304: Non libenter vaticinor, nec 
vaticinari volo, quidquid enim praedico, praesertim 
malum, plerumque ita evenit et saepius quam velim^ 
ita ut cum S. Micha saepe exoptem: Utinam non 
essem vir habens Spiritum et mendacium loquerer. 
Tannerus in anat. conf. August. part 1. dem. 4. 
Luthero tribuit , quod falsa praedixerit et proinde 
sit falsus propheta , cum eventus vaticiniis non re- 
sponderit. Bespondemus : observanda sunt de talibus 
praedictionibus quatuor membra: 1. Praedictiontim 
origo. Aut enim quis spiritum jactat propheticum 
ac revelationes, unde nascantur vaticinia, vel causis 
nititur in verbo divino monstratis aut naturalibus 
et civilibus iisque mutabilibus, e quibus futuros 
eventns praesagiat. Sin prius, jactantia auctorem 
facit fanaticum; sin posterius, taliter deceptus non 
est pseudopropheta. 2. Praedictionum matcria. 
Vaticinia aut concernunt fidem et religionem, et qui 
in religionis confirmationem praedixit, quod non 
sequitur, fraude egisse creditur, his praesertim se- 
culis, quibus talia signa in Antichristi notas dege- 
nerarunt; vel civilia sunt, naturalia et similia, ubi 
observandum, an talia vaticinia sint divinis opposita 
vel secus ; si illa, quae non eveniunt, ideo doctorem 
falsum arguunt, quia veritati divinae opposita; sin 
haec, ex errore praedictionis civilis vel naturalis non 
erit falsus doctor. 3. Praedictionum modns. Di- 
stinguenda sunt omina a vaticiniis. Ex signis coele- 
stibus et terrenis futura praesagire solent ii, qui talia 
excipinnt, concionatores mala ominantur auditoribus 
immorigeri8, cum specialia exempla poenarum oc- 
currunt, nec tamen quando non sequuntur, concio- 
nator est pseudopropheta. Luc. 1 3 , v. 3. 4. Causa 
non secuti eventus. Quae Deus praedicit, non sem- 
per eveniunt, quia intercipitur eventus vel per poe- 
nitentiam, si minetur perditionem, vel malitiam, si 
felicitatem promittat, vel per causas hominibus 
ignotas etc. Vaticinia a Luthero edita vide apud 
Wolff. cent. 16. pag. 78. tom. 2. pag. 419. Quae 
Lutherus de Arianorum haeresi in Germania, de 
poenis Germanorum ob contemtum verbi et negle- 
ctum scholarum praedixit tom. 3. Jen. Germ. f. 433. 
37 • 
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LOCUS VICESIMUS SECUNDUS 



tom. 5. f. 185. 202. 365. 433. tom. 6. fol. 210. 
tom. 7. f. 289. de sectis ipsum secuturis et simili- 
bus, eventus nimis vera comprobavit, unde dicere 
solebat tom. 7. f. 283. se non libenter vaticinari, 
quia expertus sit, vaticinia sua esse nimis vera.** 
Praedixit Lutherus, se ab hostium furore incolumem 

XII. 135. f uturum ; praedixit se vivo bellum religionis causa 
haudquaquam exoriturum, **vide tom. 2. p. 119. 
120. 388. 389. tom. 5. p. 185. 356. 433. tom. 7. p. 30 
a. b. 434. tom. 8. p. 344.** utriusque praedictionis 
veritas eventu comprobata. Melanthon in orat. 
de vita et obitu Lutheri hujus generis plura com- 
memorat. In comitiis Augustanis cum res videretur 
Bub acie novaculae constituta, Lutherus tunc absens 
post serias ad Deum preces e cubiculo prodiit lae- 
tabundus et ciara voce saepius repetiit: Vicimus. 
Cognitum vero est, eadem hora promulgatum fuisse 
caesaris decretum, ne quis propter doctrinae evan- 
gelirae profeasionem damni quippiam pateretur. 
Vaticinia de Luthero edita revocari possunt ad duas 
classes, quaedam enim in sacris literis, quaedam in 
ecclesiastica historia proponuntur. Ex sacris literis 
huc referri debet, quod Dan. 8, v. 25. de Antichri- 
sto sub typo Antiochi dicitur, ipsum sine manu 
conterendum y id est non armis corporalibus a po- 
tentibus hujus seculi, sed evangelii praedicatione 
per Lutherum conficiendum. Dan. 11, v. 44. prae- 
dictum exstat: Turbabit illum (Antichristum) fama 
ab oriente et ab aquilone; per famam intelligitur 
sincera praedicatio evangelii ac testimonium verita- 
tis Antichristi erroribus oppositum juxta interpreta- 
tionem apostolorum 2. Thess. 2, v. 8. et Apoc. 14, 
v. 6. quae Christum orientem ex alto Luc. 1, v. 78. 
illucescere faciens 2. Petr. 1 , v. 19. valde pertur- 
babit Antichristum , per eandem fiet, ut ii, qui ali- 
quando sub regis aquilonis Antichristi potestate 
fuerunt, eundem praedicatione evangelii oppugnent. 
Osiander in notis margin. **Lutherus tom. 8. Jen. 
p. 344 : 2)ie ^apiften finb tott unb unftnnig tanber unS, 
hjollen i y re £e y re mtt langen ©triefjen unb ©etoalt *>er* 
fea^ten, tneil fie mtt ber geber unb 2Bar y ett nta)t3 
uuber unS aufbrtngen lonnen. 3$ ^abe mit grofjem 
(Srnft ©ott Qtbeten unb bttte noa) taglia), er tootte 
i y rem SRat y fteuren unb feinen Krieg in 2)eutfa)lanb 
!ommen laffen bei meinem 2cbtn, unb bin genrijj, bajj 
<S>ott fola) mein ©ebet fiirtoa y r er&flret, unb toeijj, bafj 
toetl ia) lebe !ein flrtea. in 2)eutfa?lanb fein hrirb, toann 
ia) nun fierbe, ru y e unb fa)lafe, |o beUt aua). Per 
aquilonem etiam intelligi possunt illi, qui prius in 
castris Antichristi meruerunt, quia in principio ca- 
pitis Antichristus vocatur rex Babylonis. Sic Lu- 
therus et alii, qui papatum oppugnarunt, in tenebris 
papisticis et monasticia prius haesere. ** Potest 
etiam fama ab oriente haud incommode sic exponi, 
quod initium et quasi prodromus illius oppugnationia 
Antichristi per praedicationem evangelii postmodum 
secutae in oriente fuerit, quia Graecae et orientales 
ecclesiae nonquam passae sunt, se potestati papae 

XU. 180. subjici , sed quia vox illa ecclesiarum orientalium 



ftvperbiam Mam ferre non possumus, avaritiatn 
tuam exsatiare non valetnus, diabolus tecum, qitia 
Dominua nobiscum) utpote ex locis transmarinia et 
longe dissitia aures pontificis minua perculit, ideo 
eadem vox ab aquilone insonuit, primum quidetn 
tcmpore Caroli Magni delato ad Germauos imperio 
et aetatibua subsequentibus , quibus semper aliqui 
exstiterunt, qui voce et literis, quidam etiam aan- 
guine suo testatum fecerunt, Romanum papam vere 
Antichristum esse ; tandem circa annum Christi 
1414. Johannes Huss et Hieronymus Pragensis vo- 
cem suam instar tubae adversus superstitionea et 
tyrannidem papae elevarunt, quos post centam 
annos secutus est D. Martinus Lutherus, qui in ex- 
pugnando Antichristi regno suis scriptis et concio- 
nibus plus profecit quam omnes regum et impera- 
torum copiae. Geanerus in c. 12. Dan. Wigandua 
in Daniel. pag. 4-10. 476. Jerem. 51, v. 48: Ab 
aquilone venient illi (Babylonis) vastatores, dicit 
Dominus, illud completum, quando per Lutherum 
ex locis aquilonaribus oppugnata est tyrannis spiri- 
tualis Babylonis, ut regnum Antichristi in Apoca- 
lypsi vocatur. v. 27. ct 33: Ararat, Menni ei 
Ascencz triturabunt Babylonem. Jam vero Menni 
et Ascenez fuerunt metallarii, ut ex historiis et lin- 
gua Hebraea constat; denotatur igitur Lutheros 
metallarii Islebiensis filius in comitatu Mansieldensi 
natus, qui a Menia sive Mannia nomen habere dici- 
tur; is malleo verbi spiritualem Babylonem tritura- 
vit t qua phrasi ipsemet utitur tom. 2. Jen. Germ, 
f. 62. Vide Matthes. in concionibus de vita Luther. 
**Ascenez sunt Tuiscones sive Germani, unde no- 
men Ascanien ober 2lfdj>erSleben. Ararat est mons, 
in quo arca Noe resedit et columba folium olivae 
ad Noahum attulit In Mansfeldicis fodinis aaepe 
inveniuntur lapides fissiles, in quibus aureo colore 
pisces depicti inveniuntur, quibus significatur, qaod 
post spirituale diluvium arca Domini ibi sit locum 
habitura et evangeiii doctrina exinde in totum or- 
bem propaganda. Menni significat rem metallariam, 
2JUnererfc. Mannus fuit Tuisconia filius, primus rex 
Germanorum. Parum igitur abeat , quin Spiritus s. 
dixerit, ein 2Ran3felber, ein Seramann totrb ttriber 
iBabel ertoetfet toerben. Sicut 1517 annis ante Christi 
nativitatem populus Israeliticua ex captivitate Ae- 
gyptiaca et tyrannide Pharaonis fuit liberatus; eic 
praecise 1517 post Christi nativitatem annis ex spi- 
rituali Aegypto Romani Pharaonis majores nostri 
iiberati etc.** MaL 4, v. 5: Ecce ego mittam vobis 
Eliam prophetam, antequam veniat dies Domsni 
magnus et horribilis, v. 6: et convertet cor patrum 
ad filios et corda filiorum ad patres etc. hoc va- 
ticinium primario et principaliter pertinet ad Jo- 
hannem Baptiatam, qui per praedicationem poeni- 
tentiae in primo Christi adventu viam ipsi paravit 
Matth. 11, v. 13. c. 17, v. 10. Marc. 9, v. 12. Luc 
1, v. 17. interim tamen secundario ad Lutherum 
etiam accommodari potest, cum Christua ipse hoc 
vaticinium eo modo ad Johannem Baptistam accom- 
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modet, ut interim non neget, venturum adhuc Eliam 
alium Marc. 9, v. 12. ac velut tuba praedicationis 
evangelicae eonuit ante primum Christi adventum, 
ita quoque ante secundum Christi adventum post 
revelationem Antichristi et tristem illum ecclesiae 
statum sub Antichristi regno, praedicatum evange- 
lium in testimonium omnibus gentibua Matth. 24, 
v. 14. antequam scilicet magnus et terribilis ille 
ultimi judicii dies ingruat. Elias singulari zelo 
Baaliticos prophetas oppugnavit; idem zelus heroi- 
cus in Lutheri concionibus et scriptis spiravit. 
Elias ab omnibus persecutionem fuit perpessus; sic 
Luthero non fuit in imperio datus locus, habuit 
adversus se fulminantem papam, proscribentem cae- 
sarem , frementes cardinales , horrenda minantes 
principes, insectantes episcopos, criminantes mona- 
chos et totum agmen Pontificium; sed haec omnia 
fortissimo animo contemsit, nec ullo metu frangi 
potuit, ut a proposito desisteret. Elias querebatur, 
se relictum fuisse solum, omnia esse occupata culti- 
bus Baaliticis etc. sic Pontificiae tenebrae videbantur 
totum orbem occupasse. Elias convertit corda 
filiorum ad patres, hoc est reduzit veram doctrinae 
antiquitatem expulsis superstitionibus et corruptelis 
n. 157. noviter iutroductis; sic Lutherus pristinam doctri- 
nae apostolicae sinceritatem restituit etc. **Cyria- 
cus Spangenbergius in concione 4. de Luther. se- 
ptem circumstantiis probat, vaticinium Malachiae de 
Luthero esse intelligendum : 1. ez nomine, 2. patria, 
3. tempore, 4. miraculis, 5. donis Spiritus sancti, 6. do- 
ctrina et vita, 7. vitae ezitu, in quibus Lutherum 
cum Elia confert.** 2. Theas. 2, v. 8: Tunc re- 
velabitur ille avofiog, quem Dominus interficiet 
Spiritu oris sui et destruet apparitione advcn- 
tus sui. Per tcvopov intelligitur Antichristus , de 
quo Dan. 1 1 , v. 36. dicitur , quod faciat juxta vo~ 
luntatem suam, quem apostolus hoc loco vocat homi- 
nem peccati et filium perditionis, v. 3: qui est avu- 
xdfjLtvoc et extollit se supra omne, quod dicilur 
Deus, sedens in templo Dei ostendit se tanquam sit 
DeuSy v. 4: tandem vero interficiet eum Dominus 
Spiritu oris sui, id est per verbum, ut colligitur 
ex Esa. 11, v. 4. id quod ministerio Lutheri su- 
periori seculo fuit completum. Vide D. Hunnium in 
assert. contra Pezelium pag. 256. Apoc. 14, v. 6: 
Vidi angelum volantem per medium coeli habentem 
aeternum evangelium, ut evangelizaret sedentibus 
super terram et super omnem gentem et tribum et 
linguam et populum v. 7. dicentem voce magna : j 
Timete Deum et date iUi honorem , quia venit hora \ 
judicii ejus, et adorate eum, qui fecit coelum et ! 
terram ct mare et fontes aquarum. Postquam in ] 
praecedentibus regnum Antichristi sub figura bestiae 
habentis duo cornua similia agni et sub figura 
meretricis insidentis bestiae decicorni descriptum, 
introducitur angelus evangelicae doctrinae praeco, 
per quem Lutherus intelligitur , ut ostendit 
Funcc. in comm. h. 1. Nomen angeli denotat ec- 
clesiae doctorem, quae signifioatio hujus vocis in 



libro Apocalvpseos est usitatissima. Volaius per 
medium coeli notat celerem doctrinae evangelicae 
progressum per varias provincias et regna. Quod. 
angelus iste dicitur habere aeternum evangelium, eo 
ezprimitur summa doctrinae, quam Lutherus propo- 
suit. Non quidem omisit doctrinam legis, sed con- 
tra Antinomos et Epicureos graviter eam inculcavit, 
interim tamen potissima pars ministerii ipsius in 
repurganda evangelii doctrina fuit occupata, siqui- 
dem ea horribilibus tenebris erat involuta. Abduce- 
bantur homines a fide in Christum ad merita san- 
ctorum, ad opiniones de propriis meritis et eatis- 
factionibus ad vias salutis complures; sed Lutheri 
et 7i apctOTctTuJv opera evangelii doctrina fuit repur- 
gata, unde etiamnum ez eo nos vocant evangelicos. 
Dicitur autem aetemum evangelium, ut hoc oppona- 
tur clamoribus adversariorum de novitate doctrinae, 
cum a prima statim mundi origine post lapsum 
fuerit revelata, quando primi parentes acceperunt 
promissionem de semine mulieris, ac postea in typis 
sacrificiorum adumbrata, per prophetas latius ezpo- 
sita, per apostolos in totum orbem propagata etc. 
Porro praedicatio illius angeli sic describitur, quod 
annuntiarit sedentibus super terram: Timete Deum, 
date illi honorem et adorate eum, quibus verbis 
significatur, doctrinam de vera conversione et in- 
vocatione ministerio Lutheri repurgandam et urgen- 
dam. In papatu docebatur, poenitentiam in ezternis 
satisfactionibus consistere, onerabantur conscientiae 
variis traditionibus et l&flo&pTjoxttwg, denegabatur 
Christo debitus honor, invocabantur sancti demor- 
tui, fiducia collocabatur in propria merita, qua ra- 
tione opera manuum suarum homines adorabant; 
sed a Luthero haec omnia ad normam verbi repur- 
gata eto. Denique in Apocalypsi sequitur tmvtxwv 
omnium fidelium ecclesiao ministrorum de ruina 
Babylonis mysticae, id est tyrannidis Antichristia- 
nae. v. 8: Et alius angelus secutus est dicens: 
Cecidit, cecidit Babylon illa magna, quae a vino 
irae fornicationis suae potavit omnes gentesj v. 9: 
et tertius angelus secutus est illos dicens vope 
magna: Si quis adoraverit bestiam et imaginem 
ejut et acceperit characterem in fronte sua aut in 
manu sua, v. 10: et hic bibet de vino irae Dei etc. 
**Apoc. 18. post illustrem regni Antichristi sub 
Babylonicae meretricis figura picturam additur: Et 
posthac vidi alium angelum descendentem de coelo 
habentem potestatem magnam et terra Uluminata 
est a claritate ejus. Et exclamavit in fortitudine 
dicens: Cecidit, cecidit Babylon magna. In quae 
verba sic commentatur Thomas Brigtmannus Cal- 
vinianus fpl. 389: Hic angelus fuit Martinus Lu~ 
therus exorsus palam traducere Antichristum ad 
annum 1517. qui pestem hanc exsecratus est quidem 
acerbius, quo revelante Spiritu foeditatem Romanae 
bestiae compertam magis habuit, Spiritus hic iUi 
tribuit turbulentam et tumuUus plenam concionem. Ac 
nemo quidem est, qui sancti iUius viri lucubratio- 
nes gustavcrit, cui non videatur coelestem severita- 
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tem spirare, sic passim incalescunt et ardent et 
igneo quodam fervore flammant etc. ** 
xii. 13?. 292. £x historia ecclesiae talia vaticinia afferri 
le^Lu- 1 * P 0Mu nt longe plurima. In hymno ecclesiastico 
thero ex Ambrosii et Augustini Te Deum laudamus etc. 
literae numerales in versiculo: tlbl CherVbln et 
Seraphln InCessablU VoCe proCLaMant, confi- 
ciunt annum 1517. in quo reformationis opus a 
Luthero coeptum. **DresseruB millen. 6. part. 2. 
p. 352. memorat, anno 1266. fuisse in domo Saxonica 
quendam ducem , qui Lutherus fuerit dictus. ** 
Wolffius cent. 3. p. 73. ex IllyTic: Prophetia qua- 
dam carmine comprehensa , cui Sibyllae nomen ad- 
scriptum, diserte praedicuntur tum alia t tum etiam 
exilium et reditus potentum ob veram pietatem, 
praedicitur quoqne ruina phantasticae ecclesiae 
(quo vocabulo ecclesiae papisticae ratio et forma 
aptissime exprimitur, quippe quae speciem quandam 
pietatis habet, sed vim et efficaciam ejus'abnegat 
atque omnia in externis ritibus et ceremoniis collo- 
cat) ac successus verat. Jam vero non constat, 
inde usque a Christo principes aliquos ob veram 
pietatem exulasse et postea rediisse, sicut hoc 
nostro seculo elector Saxonicus et Coloniensis, qui 
tamen pro reditu ad terrenum principatum ejusque 
loogiore perfruitione maluit ad coeleste regnum 
commigrare. Exsulavit et pientissimus princeps Otto 
Henricus, comes Albertus, Casparus Pflug, Baro 
Bohemicus aliique insigues ac illustres viri. Abbas 
Joachim in Jer. c. 24: Non ambigo, quin sit fulu- 
rum, quod ira Dei veniat super ecclesiamm recto- 
res et praesides pro eo y quod Dei servititvm non 
solum impediunt, sed etiam adulterant verbum Dei. 
Circa annum 1152. Fridericus Barbarossa templum 
exstruxit in Carinthia, baS grojje ^E^umftift bei 
3atttgcn im SBuftertyal gcnanttt, illud variis picturis 
et statuis exornavit, inter illas reperta est imago 
saxea, quae habuit formam monachi vertice raso, 
corpus eju8 fune circumdatum et supra caput haec 
majusculis literis scripta sunt LUTHERUS. ftefert 
Theoph. Paracelsus in descr. Carinthiae Argentorati im 



super edict. caesar. tom. 6. Witeb. p. 169. tom. 5. 
Jen. Germ. f. 321. sese refert sic scribens: @. 30* 
fcanne* §uf$ $at bon mir gemetff agct , ba cr au£ bcm 
©efananifi itt 5B8$merfanb fd&rieb, ftc toerben jefct etne 
®an$ braten, bcnn gufj r>eifit ctnc ®an8, abcr uber 
^unbcrt 3 a ^ r e werben ftc einen <5#toan ftnam fcdren, 
bctt foffen fte leiben, ba foHS audj bct Meiben ob 
®ott h)itt. Vide Rabum de martyribus et Aegidium 
Salium in oratione de Joh. Huss. ** Treutleri carmen 
de Joh. Husso: 

Anser eras , et te Romana caterva cremabat^ 

Quod nimis obstreperis Poniificij anser eras. 
At tua vindicias habucrunt fata f repertus 

Nempe fuit, quem vox summa canebat, olor. 
Ignls Corpora saCra saCrl ConsVMserat HVssI 

Post RVssVM CaeCo ClCnVs In orbe Canlt. 
Constantem inconstans Constantia sustulit Hussum 

Pro Christo ardentem, cum subit ille rogum. 
Anni abeant centum, causam Christoque mihique 

Dicetis, cygnus cum anseris ultor erit.** 

Eodem tempore Hieronymus Pragensis Hussi disci- XB- 1* 
pulus itidem Lutheri reformationem praedixit hisce 
verbis: Post centum annos respondebitis Dto et 
mihi, referente Poggio supplicii spectatore in epi- 
Btola ad Leonem Aretinum, quae verba Bohemi 
postea in moneta quadam ad effigiem Johannis 
Hussi curarunt procudi et inprimi, **teste Petro 
Matthaeo historiographo regis Galliae libr. 2. Id 
quod notandum contra Gretserum, qui in comm. de 
duob. numm. p. 43: Num verum sit, quod vulgus 
rcfert, Hussum anserem de Luthero cygno vatici- 
nium edidisset Item num vero congruat, quod fe- 
runt t Hussum ipso supplicii die dixisse orthodoxis: 
Post ccntum annos respondebitis Deo et mihi, ac- 
curatius non disquiram. Novi enim, quam proclive 
sit , apud haereticos praesertim , oracula fingere et 
Jicta imperitae multitudini divendere y quasi haereti- 
cus non sit haereticus , si quis haereticus sive Dei 
sive daemonis instinctu aliquid de illo praedicat 
aut pracsentiat ; tum Pistorium qui epist. 3. ad Pap- 



pressaf.250. **Richardus Armachanensis in Hibernia j pum: Non pudet praedicantes ad magis inflandam 



primus episcopus et juris et theologiae peritissimus 
N. T. in Hibernicum sermonem translatum anno 
uno aut altero ante suam mortem in quodam tempii 
muro occultavit, in cujus fine quasi prophetizans 
hoc scripsit: Cum hic liber inventus fuerit, veritas 
toti mundo manifestabitur , vel Christus orbi mox 



vanitatem mentiri prophctiam, tanquam si ex ore 
morituri Hussi sustepta fuisset, assari tum anserenij 
sed venturum centum decursis annis cygnum, quem 
melvus cantantem nemo sit assaturus. Id enim uli 
estt in quo auctore, libro, folio, in quo delirio. 
somnio, furore f tamen dic testimonium vel confitere, 



apparebit. Et repertus est ille liber circa annum pudendam esse fabulam.** Jacobus Schopperus in 
a nato servatore 1530. in reparatione ejusdem tem- j chorographia refert , quod Sigismundus imperator, 
pli, abdidit librum anno 1358. mortuus enim dici- cum videret reformationem concilii Constantiensis 
tur anno 1360. Ex Balaeo Wolff. tom. 1. memorab. ' in fumum abire, animo valde doluerit, et cum ali- 
p. 643.** Anno 1415. exustus est Constantiae Jo- ' quando Possenii in Ungaria quietem caperet, in 
hannes Huss contra datam a Sigismundo imperatore : somnis ei apparuerit vir honestae speciei in habitu 
fidem. Is paulo arite mortem spiritu prophetico di- 1 saccrdotali, qui ei significabat, popae et mcerdotum 
xit : Hodie anserem uritis, (Huss enim lingua Bohe- 1 errorcs futuro tempore per doctos komines revela- 
mica significat anserem) , sed post centum annos ex \ tum iri, \ui auxilio quorundam principum ecctesiam 
meis cineribus nascetur cygnus^ quem non poteritis juxta Dei verbum reformaturi essent. **Hierony- 
assare, ad quod vaticinium ipse Lutherus in glossa'mu8 Savonarola Ferrariensis, qni voce et scriptis 
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papae ejusque doctiinae se opposuerat, Florentiae 
in Italia jussu pontificis Alezandri VI. ezuBtus est, 
atque una cum ipso Sylvester FlorentinuB et Domi- 
nicua de Pisa. Scribitur hic Savonarola paulo 
ante finem vitae dizisse: Brevi futurum est, ut Ro- 
mani pontificis abommationes et idololatriae puni- 
antur nascaturque taUs doctor , cui nemo poasit re- 
eistere. Natus vero est Lutherus illo ipso anno, quo 
Savonarola est ezustus, videlicet 1483. die 10. Nov.** 
Wolffius cent. 1. lect. memorab. pag. 3. observat, 
in nominibufl Moysis et Christi mazima mysteria 
recondita. Si enim nomen Mcovorjs in numeros re- 
digatur, efficere 1648, tot anni si a morte Christi 
retro numexentur, perveniri ad annum mundi 2348. 
circa quod tempus quidam sacerdos divinationibus 
intentus dizit Amenophi regi, se circa pueros He- 
braeorum attendere; quod nasci debeat unus, qui 
populum Isra€l de Aegypto educeret et regnum 
Aegypti humiliaret, referente Josepho et Lyrano. 
Sic quoque nomen Christi in numeros redactum dare 
annos 1480; x eni m facit 600 » Q 1W» * 10, o 200, 
t 300, o 70, o 200, qui numeri collecti conficiunt 
1480. Nam circa finem illius a nato Christo tem- 
poris omnes vates, mystae atque prophetae Lubertus 
Hanschild, Wesselus, S. Vincentius, Purveus, Barath, 
Capistranus, Torquatus, Savonarola, Fr. Nicolaus 
Eremita, Alb. Leicheisen, Fr. Fleck, Jacobus de 
Paradiso, Wessalia, Capgravus, Herm. Rhid, Bapt. 
Mantuanus, Kikel, Laurent Miniatensis, D. Johan. 
Scheyring, Hilten, Horius, Bovillus, Syringius, An- 
dreas Proles, Mancinellus, Mellerstadius, Castrik, 
Salhusius et alii plurimi uno quasi ore clamarunt, 
abusibus et sordibus traditionum papisticarum misere 
defbedatum, obliteratum et paene ez ecclesia amissum 
esse evangetium, et praedizerunt, instare refbrmatio- 
nem ecclesiae ac religionis et nasciturum, qui do- 
ctrinam evangelicam repurget et ab inquinamentis 
istis emundet lucemque veritatis divinae mundo re- 
stituat, id quod factum Martino Luthero nato anno 
1483. eodem scilicet anno, quo Hieronymus Savo- 
narola magnus ille misericordiae Dei gratuitae et 
justitiae fidei praeco Florentiae est ezustus. Hujus 
Savonarolae tale commemoratur vaticinium, quod 
xn. 140. quidam instar Cyri Alpes transiturus et totam ec- 
clesiam vastaturus sit, id quod de spirituali Ponti- 
ficiae ecclesiae per praedicationem evangelii vasta- 
tione accipiendum videtur. **Savonarola iste mo- 
nachus Dominicanus vir eruditione et pietate insi- 
gnis (qui a Joh. Pico Mirandulae comite sanctus 
propheta appellatur et proprio scripto contra papam 
defenditur) Florentiae ab Alezandro VI. combustus 
est, propterea quod aliquot Pontificios errores aperte 
damnaret Hic Hieronymus ecclesiam Dei reforma- 
tione indigere eamque brevi subsecuturam docuit, 
teste Nauclero, Balaeo, CataL test. verit. Osiand. 
cent 16. p. 15.** Circa idem tempus de Luthero 
▼aticinatus est Johan. Hiltenius monachus Isena- 
censis, de quo in apologia Aug. confess. titul. de 
▼otis monasticis sic habetur: Apud nos in oppido 



Thurirtgiae Isenoco Franciscanus quidam fuit 
ante annos triginta Johannes Hilten, qui a suo 
sodalitio conjectus est in carcerem, propterea quod 
quosdam notissimos abusus reprehenderat. Is multa 
praedixit , quae partim evenerunt hactenus , partim 
jam videntur impendere etc. cum vel propter aeta- 
tem, vel propter squalorem carceris in morbum in- 
cidisset, accersivit ad se Guardianum, ut suam va- 
letudinem illi indicaret, cumque Ouardianus accensus 
odio pharisaico duriter objurgare hominem propter' 
doctrinae genus, quod videbatur officere culinae, 
coepissett tum iste omissajam mentione valetudinis 
ingemiscens inquit, se has injurias aequo animo pro- 
pter Christum tolerare, cum quidem nihil scripsisset 
aut docuisset, quod labefaetare statum monachorum 
posset, sed tantum notos quosdam abusus reprehen* 
disset, Sed alius quidam, inquit, veniet anno Dom. 1516. 
quidestruet vos, necpoteritis eiresistere. Hanc ipsam 
sententiam de inclinatione regni monachorum et 
hune annorum numerum postea etiam repererunt 
amici ejus perscriptum ab ipso in commentariis 
suis inter annotationes, quas reliquerat in certos lo- 
cos Danielis. Vide Conradum Portam et Matthe- 
sium de Luthero, Dresserum in millenario sezto 
pag. 38. Wolfifium centur. 16. memor. pag. 4. etc. 
**Reformationem illam religionis factam per Lu- 
therum vel ipsi abbates licet inscii praefigurarunt, 
quando Carolo V. imperatori anno 1500. nato ad 
baptisterium dono obtulerunt Vetus et Novum 
Testament. cum hac inscriptione: Scrutamini Scri- 
pturas.** Anno 1502. quo Wittebergensis aca- 
demia auspiciis Friderici Sapientis erigebatur, erat 
monachus in coenobio Steinlausick D. Fleccus, is 
cum una cum reliquis inaugurationi academiae in- 
teresset, concionem habuit, in qua intercetera dixit: 
Ab hoc albo monte totus mundus accipiet sapien- 
tiam. Idem Fleccus cum anno 1517. primas Lutheri 
propositiones de indulgentiis legeret, ezsiliens prae 
laetitia ezclamabat: Is profecto faciet, venit, venit, 
quem ditu exspectavimus. Matthesius et Conr. Porta 
de Luthero. De hoc electore Friderico Sapiente 
pervulgatum fuit vaticinium, quod imperator aliquis 
sepulcrum Domini recuperaturus et vendicaturus 
esset, id D. Lutherus in lib. de abusu et profanat 
missae sic accommodat, quod consentientibus electo- 
rum suffragiis electus fuerit imperator, et quod 
sub ejus gubematione Scriptura sacra, in qua tan~ 
quam sepulcro Christus, qui est ipsa veritas, a Pon- 
tificiis necatus conditus fuit, quamque ordines mo- 
nastici et haereticae pravitatis inquisitores anxie 
custodierunt , ne rudiori plebi proderetur, emersit 
et clarissime effulsit. Eodem tempore, anno scilicet 
Christi 1502. Franciscus Picus Mirandulae comes in 
literis ad Mazimilianum I. inter cetera sic scribit: 
Age optime Caesar excitis, qua ratione potes, Chri- 
stianis regibus te Christo regum omnium regi oves 
suas tam ab hostibus, quam a perfidis sacerdotibus 
jamjam liberaturo fidum ministrum exhibe. Michael 
Stifelius dizit aliquando, se admodum aaepe olim 



Digitized by 



Google 



584 



locus vicEaraus secundus 



inter monachos et sacrificos versantem audivisse eos 
narrantes, esse veteres prophetias, secuturam adhuc 
aliquando violentam sacrificorum reformaiionem ; 
dizit etiam, patrem suum Conradum Stifelium circa 
annum 1503. solitum esse crebris sermonibus usur- 
pare, id certo brevique futurum. D. Johannes Geyler 
Keisersbergius concionator Argentinensis vehemen- 
ter de religionis corruptelis conquestus est, praedixit 
etiam emendationem religionis futuram, venturum 
ZTL 141; (inquiens) puto quendam divinitus excitatum , qui 
religionem instauret, quin et diem videre gestiit, 
qui emendationem talem apportaturus erat. Clemen- 
tius Clementinus Amerinus in tractat. de peste circa 
annum 1505. editum: Ante annum salutis 1515. 
mutto majorem rerum novitatem decernent illae 
septem magnae conjunctiones trium superiorum pla- 
netarum, quae superiori anno 1504. vel circa fuerc 
sub cancro. Significant enim his temporibus alte- 
rationem aeris, sterilitatem, penuriam, bella et maxi- 
mam novitatem; anno 1513. extoUent enim quen- 
dam potissimum dominum, qui falsam infidelium 
religionem destruet et ditioni suae magnam orbis 
partem subjiciet. Circa annum 1507. D. Johannes 
Scheyringius praedicavit: Quanto papatus se aliius 
evexit, tanto profundius iterum dejicietur, quod 
nisi propediem fiat, non poterimus amplius illaesa 
conscientia praedicare. Itaque Deus restauratorem 
ecclesiae suae mfssurus est, qui verbum suum in 
aperta luce proferat atque a tenebris, quibus invo- 
lutum est, eruat. Wolff. cent. c. 16. p. 13. ** £x oalculo 
Abrahami Bucholzeri in indice chronolog. anno ante 
natum Christum 1517. ecclesia V. T. , populus nempe 
IsraSliticus, per mare rubrum ex Aegyptica servitute 
educebatur; anno vero post nativitatem Dominicam 
itidem 1517. ecclesia N. T. afflictissima ex Phara- 
onis Romani servitute et tenebris plusquam Aegy- 
ptiacis emereit.** Anno 1508. cum Lutherus Er- 
phordiae studiis incumberet et graviter aegrotaret, 
quidam senex sacrificulus ipaum invisens dicebat: 
Confide Domine baccalauree, non morieris, evades 
in magnum virum et multos consolari poteris. Mat- 
thesius in vita Lutheri. Anno 1511. Martinus Pollich- 
nius Meller8tadius philosophus, medicus et theolo- 
gus de Luthero dixit: Hic monachus omncs doctores 
perturbabit, novam doctrinam proferet, eccksiam 
Romanam reformabit, quia tractat libros propheti- 
cos et apostolicos, nititur verbis Christi, quibus nemo 
potest resistere, quae Mellerstadii vox congruit cum 
judicio Nicolai Ulneri vicarii Coloniensis, viri octo- 
genarii, qui legens scripta Lutheri anno 1520. 
dixit, singulis literis omen inesse hoc modo, Lux 
Vera Totius Ecclesiae Romanae. Philippus Melan- 
thon, Conr. Porta et Matthesius de vita Lutheri. 
**Fridericus et Johannes duces Saxoniae fratres 
eo anno, quo Lutherus primum mense Novembri 
edidit propositiones de indulgentiis , cum ex templo 
Vinariae in natali Christi cum filio duce Johanne 
Friderico . post mediam noctem egrederentur cum 
frequenti comitatu, vident supra aroem eoelo sereno 



fulgentem crucem purpuream satis magnam et per- 
spicue expressa figura, Ibi cum diu stareni attoniii 
spectatores fratres colloqui de religione coepenmt 
et eo signo portendi futura certamina de doctrina 
et domus Saxonicae pericula vaUcinati sunt. Lau- 
rentius Lindemannus in orat de Johanne duce 
Saxoniae, refert quoque Tob. Fincelius et ex eo 
Wolffius tom. 2. memor. p. 77. ubi vide, Tempore 
eo, quo Lutherus reformationis opus coepit, tritum 
fuit vaticinium: Imperator Fridericus quando ad~ 
veniet, liberabit sanctum sepulcrum Domini. Sed 
cum prophetiae ita se habeant, ut citius impleantur, 
quam intelligantur; ita quoque cum hac accidit. 
Nam dux Saxoniae Fridericus elector (sub quo 
Lutherus papatum reformare coepit) Francofurti ab 
electoribus unanimi consensu in imperatorem electus 
fuit, et revera imperator fuerat, si saltem assensum 
praebuisset, sed propter senectutem Carolum V. voto 
suo imperatorem designavit et petiit. Perinde au- 
tem Deo est, quamdiu quis caesar sit, modo sit 
Idcirco hic caesar Fridericus, id est elector Saxoniae» 
per praedicationem D. Lutheri sane tum sepulcrum, 
id est sacram Scripturam, (in qua veritas Christi 
exstincta a Papistis diu sepulta jacuit, quam men- 
dicantes et inquisitores haereticae pravitatis custo- 
dierant, ne discipuli Christi venirent et auferrent 
eam) liberavit per ministerium Lutheri a custodi- 
bus monachis et sacrificulis. Vide tom. 2. Luth. 
Wolff. tom. 2. p. 114.** Circa idem tempus, anno 
scil. 1511. vixit Magdeburgi Johan. Syringius theo- 
logiae doctor et summi tempii canonicus, is saepe 
conquestus fuit, veritatem misere corrvptam, ventu- 
rum ergo reformatorem. Catal. testium veritatis, 
Ann. 1512. cum vicarius generalis et totus conven- 
tus Augustinianorum fratrum concluderet , fratrem 
Lutherum in theologiae doctorem promovendum, 
Staupitius omnium nomine id Luthero sub arbore 
in coenobio Witebergensi referebat, cum vero Lu- 
therus praetenderet, se esse tenui valetudine, virum 
magis idoneum et confirmatae valetudinis quaeren- 
dum esse, respondit Staupitius: (53 lajjt ftd) anfe^en, e$ 
toerbe unfer §err ©ort balb im §tmmel unb auf ©rben xn. ta 
biel ju fd)affen fyabm, barum toirb er biel junger tinb at- 
bettf amer Doctores ^aben muffen, bura) bie er feine §anbcl 
berrtd)te, tyr fe&et nun ober fterbet , f o barf eud) ©ott 
in feinem 9fcat$, barum fofget unb t$ut, n>a3 eud) euer 
Conventus aufleget. Philippus Meianthon et Matthesius 
de Luthero. De eodem Staupitio commemorat Mat- 
thesius, quod audiens in aula Romana, jam olim ex- 
stitisse rumorem, eremitam quendam coronam papae 
attrectaturum , joco dixerit ad Lutherum: gd) ^abe 
gebad)t, ed wurbe e8 ein ©inftebler t^un , fo merfe ic$ 
h>o$l, eg foH ein Sluaufttner SXbnd) fein. Henningus 
monachus Augustinianus in Porta coeli de D. An- 
drea Proles Lipsiensi Augustinianorum monachorum 
provinciali, (qui circa annum 1512. vixit, quemque 
Lutherus adhuc juvenis Magdeburgi vidit et au- 
divit) sic narrat: Me vivente erat Prior monastern 
nostri D. Andreas Proles Lipsiensis vir doctus 
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magnique animi ac bonum pro Christiano po- 
pulo telum habens. Ab ipso saepe audivi inter 
praelegendum haeo verba: Auditis fratres testi- 
monium Scripturae sacrae, quod gratia sumus 
quidquid sumus, et gratia habemus quidqtdd habe- 
mus; unde igitur tantae tenebrae et horrendae 
superstitiones? O fratres, res Christiana opus habet 
magna et forti reformatione , quam quidem jam 
prope instare video. Quaerentibus fratribus, quare 
ipse non inciperet reformationem ac erroribus sese 
opponeret, respondebat: Videtis fratres, me esse 
aetate grandaevum, corpore et viribus debilcm, et 
agnosco, me non esse praeditum tanta doctrina, in- 
dustria et eloquentia, quantam haec res postulat, 
sed ezcitabit Dominus heroem aetate, viribus, in- 
dustria, doctrina, ingenio et eloquentia praestantem, 
qui reformatioyiem incipiet erroribusque se opponet, 
et Deus animwn dabit , ut magnatibus contradi- 
cere ausit, et ipsius ministerium salutare Dei 
beneficio comperietis. Solitus etiam est inter prae- 
legendum dicere: Regnum papae magnam minatur 
ruinam, quia nimis alte ac nimis cito creviU 
Catal. test. verit. Dresserus in millenario sexto 
pag. 40. Wolffius centur. 16. pag. 32. etc. Anno 
Christi 1521. cum Lutherus Wormaciam ingredere- 
tur, quidam portans crucem ligneam ipsi occurrit 
et clamavit: Advenisti desiderabilis , quem exspe- 
ctabamus in tenebru. Talia complura adduci pos- 
sent ex Nicolao Cusano, Hildegardi, Johanne Lich- 
tenbergio, Wesselo Groningensi, Baptista Mantuano, 
Francisco Nicolao eremita etc. 



SE CTI XIII. 

DE NOTA ECCLESIAE DECIMA 

TERTIA A BELLARMINO ASSI- 

GNATA, QUAE EST CONFESSIO 

ADVERSARIORUM. 

An con- 293. Membrum primum. Sitne confessio arjver- 
adrcrsa- sariorum gcnuina et propria ecolesiae nota? Fate- 
rionim m ur, tantam esse vim veritatis, ut ipsi etiam adver- 

6ii ver» ./ , ,........, 

ecciesUe sarn mterdum vel lnscu vel mviti ei dent testimo- 
nou. n i um . Aperta veritas etiam clausos ferit octdos, 
inquit Augustinus, quo a Bellarmino refertur locus 
Deut. 32, v. 31 : Non est Deus noster, ut dii eorum, 
gentilium scilicet (Hebr. non est petra nostra, ut 
petra eorum), etiam inimici nostri judices , hoc est 
ipsorum etiam v gentilium judicio et confessione. 
•♦Novatus de Trinit c. 18: Firmum est genus pro- 
bationis, quod etiam ab adversario sumitur, ut 
veritas etiam ab inimicis probetur.** Fatemur in- 
super, testimonium ab hoste veritati datum esse 
magni omnino ponderis, cum non ex affectu prae- 
concepto, sed ez ipsa veritatis vi elicitum merito 
judketur. Irenaeus lib. 4. c. 14: Probatio vera et 



minime contradictioni obnoxia, quae ex dicUs ad- 
versariorum elicitur. Interim tamen confessionem 
adversariorum pro vera et genuina ecclesiae nota xil 14S. 
nondum possumus agnoscere, 1. quia non est per- 
petua. Interdum quidem contingit, veritati ab ipsis 
hostibus testimonium dari, sed illud non est univer- 
sale ac perpetuum, quandoque enim adversarii sunt 
ita pervicaces et obstinati, ut manifestae et per- 
spicuae veritati testimonium dare nolint, ex quo 
tamen vel ecclesiae vel doctrinae, quae in ecclesia 
sonat, nihil quidquam decedit. 2. Non est notior. 
Quomodo enim testimonium illius certum et infalli- 
bile, qui et verae doctrinae et ecclesiae naturam non 
perspexit, vel si eam perspezit, tamen doctrinam 
illam amplecti et ecclesiae illi sese associare noluit? 

3. Non est essentiaiis. Si vel maxime ecclesia de- 
stituatur confessione adversariorum , tamen est et 
manet vera ecclesia. Gentiles ecclesiam Israeliti- 
cam persequebantur, tantum abest, ut veritatis testi- 
monium illi darent, nihilo tamen minus ecolesia 
Israelitica erat vera ecclesia. Joh. 5, v. 34. inquit 
Christus : Ego non ab homine testimonium accipio, 
id est testimonium hominum non est absolute et 
simpliciter mihi necesBarium, sed nihilominus sum 
verus Meseias ac mundi salvator, si vel maxime 
nemo hominum id credat vel testetur. Idem de 
ecclesia Christi pronuntiari potest, quod humano 
testimonio et commendatione non indigeat ex ne- 
cessitate, sed quod sufficiat illi divina testificatio. 

4. Non est propria. Ut enim in quibusdam Catho- 
lici ab haereticis laudantur, ita vicissim in quibus- 
dam gentiles et haeretici a Catholicis non impro- 
bantur. Apostolus etiam ex gentilium poetis quae- 
dam testimonia adducit, nec tamen propterea totam 
religionem gentilium approbavit. Cyprianus tanti 
fecit scripta Tertulliani, ut nullum diem sine illorum 
lectione praetermitteret, illud crebro inculcans no- 
tario suo: Da mihi magistrum, Tertullianum sci- 
licet significans, de quo tamen vetustas judicavit, 
ipsum haereticis opinionibus fuisse fascinatum. Au- 
gustinus Ticonii regulas in libro de doctrina Chri- 
stiana laudat, quem tamen pro ecclesiae filio haben- 
dum esse negat. Ipsi Pontificii scriptores in genti- 
libus et haereticis quaedam iaudant, nec tamen vel 
gentibus vel haereticis verae ecclesiae laudem tribu- 
unt. Acosta libr. 6. de procuranda Indorum salute 
c. 14: Dissimulari profecto non potest, quam nobis 
erubescendum eit, quod a Satanae ministris Indis 
superemur, cum nos ad salutares confessiones per- 
suadendas pigriores sumus quam ethnici ad saevas 
et carnificinas suas. Lubenter interdum a sacerdo- 
tibus suis expiandi adidterii aut alterius sceleris causa 
durissimo saxo ad scapulas tundi fortiter, inter- 
dum a juvenibti8 diu virgis caedi, non raro, si sce- 
leris magnitudo acerbius aliquid postulare videre- 
tur, in excelsam atque omni solatii genere distitu- 
tam rupem secedere et longum ibi aevum ferarum 
more traduccre sustinent. Pimenta in epist de India 
orient. p. 110: Nulla inter Indos istos furta aut 
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latroctnia et idcireo cum foras procedunt, aedium 
ostia non occludunt. Nos certe admirati sumus, 
cum in adscensu montium patulas viUas offen- 
deremus % nec ullum tamen hominem in iis de- 
prehenderemus. Ut autem in gentilibus exteraam 
vitae sanctitatem , ita in haereticis veritatem 
respectu quorundam capitum praedicant. Mal- 
donatus in c. 8. Matth. : Non citaremus auctorem 
imperfecti operis, guod Chrysoetamo falso tribuitur, 
cum sit haeretici Ariani, nisi et auctoritas et erur 
ditio et subHlitas interpretandi illi auctoritatem 
tribuisset. Quo consilio Tertullianum et alios, 
guos haereticos esse scimus, saepe citamus. 
An ab 294. Membrum secundum. An ipsorum adver- 
sariis aariorum confessione ecclesia Romana sit vera ec- 
testimo- clesia? Bellarminus primo loco adducit testimonia 

nium dc- __, _ . 

tur Ro- paganorum, Judaeorum, Turcarum et Artanorum; 

eecie" Bed ** non de ecclGsia Romana, qualis hodie est, 

sUe. 8e( | ^e ecclesia Christiana et catholica sunt edita. 

In eoclesia Romana hodierna et doctrinae et mo- 

rum corruptelae longe gravissimae regnant, quas 

ipsi pagani, Judaei ac Turcae detestantur iisque a 

Christiana fide deterrentur. Vir quidam magnae 

auctoritatis apud Indos, cum ad baptismum duce- 

xo. lii. retur, quaerebat ex Christiano, guo pervenerint Hi- 

spani post mortem. Respondebat Christianus, bonos 

in coelo victuros esse, malos in inferno. Sed ubi 

maxima pars (subjiciebat ille) victura est t In coeio 

procul dubio, dicebat Christianus, nam plerigue 

sunt boni. Tum ego, dicebat Indus, nolo in Ulud 

eoelum recipi, sed vivam loco ab eis disjunctissimo, 

scio enim, cum Ulis male actum fore. Delecti cardi- 

nalee in consilio de emendatione ecclesiae Panlo EH. 

dato: Credat sanctitas veetra scientibus, guo infide- 

les hanc praecipue ob causam Christianam religio- 

nem derident, adeo ut per nos, per nos inguam no- 

men Christi blasphemetur. Turcarum imperator 

pontificem Romanum vocare solet regem morionum, 

propterea quod cardinalibus nudos titulos episcopa- 

tuum in terris longissime dissitis et suae potestati 

minime subjectis donet Notum etiam est dicterium 

Judaei cujusdam, qui cum Romae baptizandus 

esset, dicebat, se libenter credere velle in Deum 

Christianorum , gui tanta flagitia tam aeguo animo 

ferre possit. Haec testimonia Romano pontifici et 

ecclesiae Romanae sunt parum honorifica. Aliam 

igitur quercum Bellarminus excutit, provocat ad 

testimonium Lutheri, quod in libro contra Anaba- 

ptistaa scribat: Nos fatemur, sub papatu plurimum 

esse boni Christiani, imo omne bonum Christianum, 

atgue etiam illinc ad nos devenisse. Quippe fate- 

mur t in papatu veram esse Scripturam sacram, 

verum baptismum, verum sacramentum altaris, ve- 

ras daves ad remissionem peccatorum, verumprae- 

dicandi officium, verum catechismum, ut sunt ora- 

tio Dominica f decem praecepta, articuli fidei. Dico 

msuper, sub papatu veram Cbristianitatem, imo ve- 

rum nudeum Christianitatis esse. Respondemus: 

aliud est loqui de papatu, aliud de ecclesia sub 



papatu. AntichriBtus sedet in templo Dei, hoc eat 
in ecclesia, aliud igitur est Antichristus , aliud ec- 
clesia Dei, in quam tyrannicam suam potestatem 
ezercet. Ad Antichristum et ipsius regnum perti- 
nent corruptelae, superstitiones , idololatriae f quae 
vigent in papatu; ad ecdesiam Dei, quae sub pa- 
patu latet velut granum sub paleis, pertinet Scri- 
ptura sacra, baptismus et reliqua bona, quae Luthe- 
rus enumerat Separandum igitur pretiosum a viH, 
divinum ab humano, Chrietianum ab Antichristiano, 
catholicum ab haeretico, ut ex auperioribus intel- 
ligl potest Ex causis dicendi petenda est dicto- 
rum ratio; agit ibi Lutherus contra Anabaptistaa, 
qui contendebant, baptiaatos in ecclesia T^m^ ^ 
esse rebaptizandos , contra illos demonstrat Luthe- 
rus, verum baptismum et alia bona in eccleaia Ro- 
mana adhuc per Dei gratiam haberi, ideoque pa- 
pales sordes et quisquilias ab illis, quae sunt divina 
et pretiosa, abstergendas, non autem cum papalibus 
additamentis ac sordibus ipsum bonum, divinum ac 
pretiosum abjiciendum esse. Qood in apologia Au- 
gust confess. Bernhardus, Dominicus et Franciscos 
vocantur sancti, id non fit sensu Pontificio, quasi 
omnia illorum dicta et facta canonizemus, sed ge- 
nerali quadam vocabuli significatione. Bernhardus 
in articulo justificationie aliguid lucis habuit, merita 
operum reprobavit, potestatem illam monarchicam, 
quae Romano pontifici hodie tribuitur, non agnovit, 
vires liberi arbitrii in spiritualibus negavit et in 
multis capitibus a doctrina papistica abhorruit, tan- 
dem sub vitae finem ad unicum Chriati meritum 
vera fide confugit, unde illum et sanctum et bea- 
tum nominare possumus. Dominicus et Iranciscus 
fuerunt superstitiosi , ergo non nisi ex hypothesi 
adversariorum et loquendi consuetudine apud ipsos 
vulgata sancti appellantur. Ecquis enim nostrum 
probaret prodigiosas illas laudes, guod Franciscus 
totum evangelium ad literam observarit mundus ab 
omni peccato usgue ad ultimum guadrantem , quod 
plus fuerit guam Johannes Baptista, guod melior 
sit apostolis, guod ex winere Christi laterali pro- 
dierit, guod de ipso dictum sit: Datus est in lucem 
gen#um? Item: Et ambulabuni reges in splendore 
ortus tui; quae omnia in libro conformitatum de 
Francisco dicuntur. Ecquis nostrum probaret, quod 
de Dominico Antoninus archiepiscopus scribit, me- 
lius per istum guam per Paulum ad Christum trt, 
ac guod per omnes vitae Christi partes ac per om- *H- m 
nia Christi miracvla transiens primas semper Do- 
minico tribuitt 

295. Mcmbrum tertium. An ipsi Pontificii testi- f ? f«T 
momum ventatis nostrae doctrinae largiantur? Bel- ctri.w 
larminus hoc loco confidenter asserit, nusguam in- \™ e %- 
veniri, guod CathoUci vel doctrinam vel vitam no- J^L_ 
strorum approbarint. Respondemus: 1. arguit hoc ni_m 
mvidiam et odium ipsorum, non autem probat, liihil dfnt 
in doctrina ac vita nostra esse laude dignunx 
2. Indice expurgatorio teste ex scriptoribus Ponti- 
ficiis deleta sunt, quaecunque honestam nostroram 
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mentionem faciunt, quomodo igitur postulare audent, 
ut testificationes adversariorum producamus? 3. Si 
vel maxime adversariis non probetur doctrina et 
vita nostra, sufficit nobis, eam probari Deo. Joh. 
5, v. 44. Rom. 2, v. 29. 2. Cor. 10, v. 18. 4. Fal- 
sum est, nullos ex adversariis nostram doctrinam 
vel vitam approbasse. **Ut enim jam nunc prae- 
tereamus Calvinianos (qui in admonit. de libro con- 
cord. Neostadii annd 1581. impressa p. 198: Nec 
controversum est, nec id vel ecclesiae vel pii omncs 
et prudentes diffitentur, ornatum fuisse Lutherum 
a Deo multis excellentibus donis et virtutibus, in- 
genio, luce ductrinae coelestis, eruditione, eloquen- 
tia> prudentia et sapientia, zelo gloriae Dei, magni- 
tudine animi adversus omnes impetus invicta, divi- 
nitusque formatum et excitatum ad ecclesiam Christi 
his postremis temporibus a tyrannide ac tenebris 
Antichristi horribiliter oppressam in libertatem et 
lucem evangelii vendicandam et destruendam ma- 
gnam partem regni Antichristiani , multae res ma- 
ximae ecclesiasticae et politicae ipsius consilio gu- 
bernatae et gestae feliciter, et haud dubie ardore 
fidei et precum ipsius magna ex parte successus 
prosperi et pax, dum vixit, a Deo impetrata est, 
quae statim post ejus mortem turbari coepit, mundo 
poenas ingratitudinis luente. Haec Dei beneficia 
ingrati ei impii simus, si non agnoscamus et 
celebremus.** Maximilianus I. in comitiis Wor- 
maciens. anno 1518. ad Degenhartum Pfeffinge- 
rum electoris Saxonici consiliarium dixit, significato 
electoriy ut monachum illum nobis diligenter custo- 
diat, brevi enim opera ejus utemurt Episcopus 
Wintoniensis morti jam vicinus de justificatione per 
solum Christi sanguinem obtinenda ab alio episcopo 
admonitus, periculosum esse respondit populo hanc 
rimam aperire, sibi tamen suique similibus in si- 
mili casu constitutis hanc doctrinam tuto manife- 
stari ac detegi posse. Foxus in martyr. p. 1788. 
In comitiis Augustanis fatebantur adversarii, ex 
Scripturis sacris confessionem a nostris Caesari 
oblatam non posse refutari, ipse quoque Caesar 
Carolus audita confessionis praelectione dixisse scri- 
bitur, optare se, ut per totum orbem ita doceatur. 
•♦Prodiit anno 1597. Constantiae libellus catholicus 
annis 31 ante quoque excusus, super quem Joh. 
Hoffmeister catholicus censuram quandam scripsit, 
in qua asserit, confessionem seu religionem Luthe- 
ranam non esse ex omni parte damnandam, sed 
quodammodo posse probari et acceptari. Wolff. 
cent. 16. p. 980. Casparus Northausen insignis pa- 
pista Colon. Agripp. librum edidit sub titulo De 
Lutheranorum cum Papistis concordia, in quo di- 
cit, Lutheranos a Pontificiis dissidere in 21 atti- 
culis et iUorum quidem 13 esse evangelicos et apo- 
stoticos, cum reliquis vero ita comparatum , ut fa- 
cile uniri possint atque coadunari. Erasmi de 
Luthero judicium tom. 2. Jen. Lat f. 331. a: Per- 
sonae, per quas res agitur, suspectae. Cum optimus 
qxUsque et evangelicae doctrinae proximu* dicatur 



minime offensus Luthero. Qui Lutherum impetunt, 
ea inducunty qua nullae aures piae ferunt. Mundus 
sitit veritatem evangelicam et fatali quodam desi- 
derio videtur huc ferri, unde forte adeo non opor- 
tet odiose resisti.** Wilhelmus Bavariae dux a 
lectione illius confessionis. domum rediens in diver- 
sorium Johannem Eccium his verbis compellavit: 
Longe alia et magis horrenda de doctrina Lutheri 
mihi narrata sunt hactenus, quam ipse hodie au- 
divi. Et tu quidem praeclaram mihi spem fecisti, 
posse illam doctrinam facile refutari. Ad" quae cum 
Eccius responderet, patrum quidem scriptis prote- 
stantium doctrinam refutari posse t minime vero ex 
Scriptura sacra; subjecit Wilhelmua: Ergo, quan- 
tum audio , Lutherani sedem et fundamenta suae xn. 1*®- 
doctrinae habent in Scripturis sacris 9 nos vero Pon- 
tificii extra eas, atque aversa ab illo facie abiit. 
Alius quidam magni nominis et auctoritatis tunc 
dixisse fertur: Egregie sane doctores nostri nos 
defendunt. Fatentur ipsimet, nostram religionem 
et ea , pro quibus nos tanquam pro aris et focis 
pugnare volunt, non esse fundata in sacris literis. 
Episcopus Augustanus Christophorus Stadius sive a 
Stain in privatis colloquiis hanc vocem edidit: IUa, 
quae recitata sunt, vera sunt, sunt pura veritas, 
non possumus inficiari. Idem Pontificios principes 
et episcopos monuit, ut pie et prudenter in hac 
causa agerentj quandoquidem Lutherani nihU doce- 
rent, quod non cum articulis fidei congrueret. Ex 
cardinalibus etiam quosdam tunc affirmasse prodi- 
tum fuit, et causam protestantium justam, et doctri- 
nam eorum rectam esse. Verum hujusmodi muta- 
tionem doctrinae et rituum non tam paucorum ar- 
bitrio, sed plurium consilio et adjumento fuisse 
suscipiendam. Vide historiam illorum comitiorum 
tom. 5. Jen. Germ. et in oratione Bosini de vita 
Johannis Constantb Saxoniae electoris. Ferdinandus 
imperator ad Matthesium Pragam evocatum dixit: 
Redi domum et tuos docc, ut hactenus fecisti, se- 
cundum confessionem Augustanam. Et paulo ante 
obitum anno 1564. dixit: Si Romana ecclesia mihi 
deserenda sit, conferam me ad Lutheranos , quos 
video retinere verbum Dei et recte sentire de sa- 
cramentis, et non habere dubias opiniones, quales 
habent sectae Anabaptisticae et Calvinisticae , sed 
vallatos esse testimoniis Scripturae, quae unica est 
ratio et via victoriam coram Deo et hominibus ob- 
tinendi. Hanc vocem ex ore Ferdinandi audivit, 
et cum aliis piis et sapientibus sermonibus annotavit 
D. Joh. Naevius. Maximilianus ad Augustum Sa- 
xoniae electorem dixit: Frater tuae ego sum fidei 
et doctrinae, sed age quaeso, viam ostende extri- 
candi me ex labyrinthisj quibus involutus haereo. 
Cum Selneccerus jussu electoris offerret ei psalterium 
suum, audiit illum clementisBime et praesente Zasio 
vicecancellario inter cetera dixit: Quod moneor 
de Constantini, Theodosii et Martiani exemplis 
imitandis , agnosco pietatem, sed quis ego sum, aut 
quid et quantum possum t Oraie pro me mieero, qui 
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in doctrina vestra, qvae Augustana confessione com- 
prehenditur, per Dei gratiam vivam et moriar. 
**Ulricus ab Hutten eques cardinalibus, abbatibus, 
episcopis, praepositis et universo sacerdotum con- 
cilio Lutherum et veritatis ac libertatis causam 
apud Wormaciam nunc impugnantibus resipiscere. 
Video vos per potentiam aequitatem opprimere et 
leges conculcare etc. quando Martinum Lutherum 
hominem vita et moribus sic probatum % ut ne ab 
inimicis quidem vobis improbetur, praedicatorem 
veritatis et evangelicae doctrinae dispensatorem 
fidelissimum per scelus et iniquitatem affligi a 
vobis lacerari et concerpi video. Johann. Cel- 
larius de Luthero Lipsia anno 1520. scribebat in 
hunc sensum : Verissime dico, quod Martinus noster 
ea fide sacram Scripturam tractet^ qua palmam 
omnibus adversariis Italis , Graecis et Hebraeis 
longe praeripiat. Et dico amplius f Martinus evan- 
gelicam veritatem magis amat ac omnes adversariij 
scripta ejus ita mihi placent, quae diligenter ha- 
ctenus evolviy ut ab illis haud ullus papa me, non 
cardinalis aut monachus, quantumlibet atrox sit t 
avellere possit. Matth. Schienerus episc. et cardin. 
Sedun. ubi primo intuitu nonnulla de Lutheri scri- 
ptis legit, addit: O Luthere y Luthere, tu sane se- 
cundum nomen tuum Lutherus es et limpidus. Idem 
etiam cuidam, qui se mox bona nova de victoria 
Eccii contra Lutherum Lipsiae disputantis allatu- 
rum esse promittebat, ezpedite respondit: Disputet 
Eccius, de quo voluerit, Lutherus nihil nisi verita- 
tem scribit! Wolfius tom. 2. p. 181. Henricus Phae- 
nicius anno 1522. scriptum edidit, in quo singulare 
Luthero testimonium perhibet his verbis: Bonus 
ille, pius et Christianus homo, Martinus Lutherus, 
summa ope nititur f ut nos e captivitate Babylonica 
rapiat, at nos coeci sumus et in carcere cum volu- 
ptate permanere volumus, cum potius Deo gratias 
agere deberemus y ut qui nobis hunc velut Eliam 
quendam miserit in angustiis nostris, orare debere- 
mus indesinenter pro tanti viri vita, sed nedum hoc 
agamusy illum etiam interficere cupimus et ecce salus 
nostra prae foribus est, at nos ostio pessulum obdimus. 
Wenceslaus Rosdialovin. praepos. Pragens. dixit, Spi- 
ritum Christi per Lutherum in ecclesia operari. Et 
in literis ad ipsum habetur: Quod in Bohemia Johan. 
Hussius, id es tu Martine in Saxonia. Perge modo 
in Domino, ne nimiumfidas hominibus, ne metuas f si 
te feriant anathemate, quod accidit apostolis et ipsi 
Christo, ne mireris, id tibi quoque accidere** Pa- 
rati sumus in omnibus et singulis controversiis 
xii. 147. quaedam ipsorum adversariorum testimonia pro 
nostrae sententiae confirmatione afferre. Johanni 
Husso et Hieronvmo Pragensi Poggius Florentinus 
in epist. ad Leonard. Aretinum pietatis, virtutis 
et patientiae luculentum praebet testimonium. De 
Luthero, quem plaustris conviciorum Jesuitae hodie 
obruunt, Erasmus in epistola ad praesulem Mogun- 
tinum sic scribit: Illud video, ut quisque est vir 
optimus, ita Lutheri scriptis minime offendi. Ego 



Lutheri nec accusator sum, nec judex, nec patro- 
nus; de spiritu hominis non ausim judicare, est 
enim difficillimum, praesertim in partem pejorem, 
et tamen si illi faverem ut viro bono , quod faten- 
tur et hostes , si ut reo , quod juratis etiam judici- 
bus permittunt leges, si ut oppresso, quod dictat 
humanitasy ab his y qui simulato praetextu devotis 
animis tendunt adversus bonas literas, quae tandem 
esset invidia, raodo ne me causae admiscerentf 
Fridericus Sazoniae elector Sapiens dictus Coloniae 
Erasmum ad se accersivit ac quid de Luthero sen- 
tiret, ez ipso quaesivit, respondit Erasmus, causam 
odii iUius sitam in eo f quod Lutherus duo maxima 
commisisset peccata impetendo suis disputaHonibus 
monachorum ventres et pontificis coronam; doctri- 
nam quidem ipsius veram et certam esse, veUe ta- 
men et optare sc, ut stylum contra adversarios 
moderaretur. In eandem sententiam scripserat ad 
Fridericum ab ipso consultus etiam Laurentius & 
Bibrach episcopus Herbipolensis singularis pruden- 
tiae et integritatis laude in toto imperio celebris ac 
subjecerat, se multorum eruditorum judicia super 
hoc negotio explorasse. Referunt isthaec Manlius 
in collcctan. Continuatio Crantzii, Cbytraeas in 
histor. orbis Arctoi, etc. **Thomas Drazus Anglus 
in angelica praemonitione p. 33. Lutherum vocat 
virum maxime rarum et ad orbem terrarum illu- 
minandum divinitus missum. Petrus Mosellanus in 
epistola de coiloquio Lipsiensi inter Lutherum et 
Eccium anno 1519: Martinus statura est mediocri, 
corpore macilento 9 curis pariter et studiis exhausto, 
sic ut propius intuenti omnia paene ossa liceat 
dinumerare t aetate virili adhuc et integra, voce 
acuta et clara. Doctrina vero et Scripturae 
cognitio admirabilis m eo f adeo ut omnia paene in 
numerato habeat. Ghaece et Hebraice hactenus 
didicit, ut de interpretationibus judicium facere 
possit. Nec deest dicendi materia t suppetit enim 
rerum et verborum sylva ingens. Porro in ipsa 
vita et moribus civilis et facilis, nihil Stoicum f 
nihil supercUiosum prae se fert, imo omnium ho- 
rarum hominem agit. In congressibus festivus , ju- 
cundus, alacris et securus, ubique semper laeta 
facie florens, quantumvis atrocia comminentur ad- 
versariiy ut haud facile crcdas, hominem tam ardua 
sine numine divino moliri. Sed quod ei viiio dant 
plerique omnes, in reprehendendo impudentior paulo 
et mordacioTf quam vel tutum sit np ra &ela xcu>o- 
rofiovvii, vel decorum homini thcologo, quod vitium 
haud scio an non cum omnibus 6%pt(ia&fot, habeat 
commune. Doctor Mellerstadius de Luthero dizit: 
Attendite diligenter adolescentes monacho Luthero, 
eo enim ingenio praeditus est y quo nemo aUus et 
profecto in praestantissimum virum evadet D. Jo- 
han. Staupitius ad Lutherum diziase fertur: Euge 
mi frater Martine, hoc mihi plurimum arridet, quod 
non in gratiam, sed honorem Dei y cui nimium dari 
non potesty omnia tua studia dirigis. Qvr. Spangen- 
bergius. Cum in comitiis Augustanis anno 1518. 
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legatus Pontificius Tbomas Cajetanus plurimum ur- 
geret Staupitium, ut ad palinodiam canendam Lu- 
therum invitaret, respondit Staupitius, hoc ipso 
oleum et operam in Luthero perditum iri, nam se 
longe doctiorem in sacris literis esse. Idem 
Augustae Vindelicorum his verbis Lutherum allocu- 
tus est: Memento mi Martine t ne tantam rem ne- 
gligenter agas, quam in nomine Christi incepisti. 
Richardus Wasserburgius archidiaconus Verdunen- 
sis: Statuo ego f dictam sectam Lutheranam esse 
apprime utilem et necessariam; spero enim y quod 
per Hlam Deus velit reformare et emendare statum 
ecclesiae et ecclesiasticorum turbas tam primafes et 
summa capita, quam memlra et inferiorcs. Item: 
Cum multis piis affirmo pro certo, Lutheranae sectac 
primariam causam esse, scelera horrenda eorum, 
qui primi esse volunt in ecclesia et correctionem 
nullam admittunt. Et plus dico , sectam illam Lu~ 
theranam (licet illam approbare nolim) non sine 
divina providenlia introductam, utpote ad corri- 
gendos errores et reformandam ecclesiam omnino 
necessariam. D. Paulus Ricenerus medicus Ferdi- 
nandi regis Romani honorifice de Lutheranis eorum- 
que confessione locutus est, sibique admodum displi- 
cere pertinaciam adversariorum dixit. Wolffgangus 
Severus olim Ferdinandi regis praeceptor: 

Iapeti de gente prior majorve Luthero 
Nemo fuit, sed nec credo futurus erit. 

Margaretha Archiducissa Austriaca Belgiarum rectrix, 
cum apud eam Lovanienses monachi sub initium 
reformationis de universa reipublicae Christianae per 
Lutheri scripta eversione graviter conquererentur, 
rogavit ab illis : Quem ergo dicerent Lutherum esse f 
Respondentibus ipsis, indoctum esse monachum, pru- 
dentissime regessit: Scribite multi docti adversus 
indoctum unum et procul dubio plus orbis credi- 
turus est doctis multis quam indocto uni. Erasmus 
Roterodamus ad Lutherum scripsit Lovanio 3. Cal. 
Jun. 1519: Habes in Anglia, qui de tuis scriptis 
optime sentiunt, et sunt hi maximi. Sunt et hic f 
quorum est eximius quidam, qui tuis favent. Et 
paulo post: Degustavi commentarios tuos in PsaU 
mos t vehementer arrident f et spero magnam utili- 
tatem allaturos. Est Antverpiae Prior ejus mona- 
sterii vir pure Christianus 7 qui te unice damnat, 
tuus olim discipulus, ut praedicat. Is omniumpaene 
solus Christum praedicat, ceteri fere aut hominum 
fabulas , aut tuum quaestum praedicant. Idem 
Erasmus Godschalco Rosemundano Lovaniensis aca- 
demiae moderatori scribit Lovanio 15. Cal. Nov. 
1520. non deesse magnos theologos, qui non veren- 
tur affirmare, nihU esse in Luthero, quin per pro- 
batos auctores posset de/endi. Et paulo ante : Tot 
sunt millia Rabinorum, tot sunt qui sibi dii viden- 
tur, nullus exstistit, qui Luthero sobrie> docteque 
responderet, sive inscitia fuit in causa, sive ignavia, 
eive metus, quorum nihil competit in probos theo- 
logos. Langii monachi de Luthero testimonium 



japud Wolffium tom. 2. p. t73 175. Joh. Podusca 
! Bohemus apud Wolffium p. 182. Monachus Fran- 
ciscanus ad amplectendum evangelium cives hor- 
tatur. Ex Gastio Wolff. tom. 2. p. 428. •• Cum 
Marinus Caracciolus et Hieronymus Alexander Ro- HL 148. 
mani oratores Erasmo Coloniae anno 1520. papae 
verbis episcopatum promitterent, si contra Lutherum 
pro Pontificia auctoritate stylum stringeret, respon- 
dit ille: Major est Lutherus t qjuam ut in illum ego 
scribam; major est Lutherns, quam ut a me intelli- 
gatur. Plane Lutherus tantus est, ut plus erudiar et 
proficiam ex lectione unius pagellae Lutheranae quam 
ex toto Thoma. Philippus Melanthon in praefat. prae- 
fixa tom. 3. Lat. Lutheri recitat Erasmi Roterodami 
de Luthero judicium, quod solitus fuerit dicere, ne- 
minem esse interpretem dexteriorem omnium, quo- 
rum exstant literae post apostolos, Luthero. Cum 
eodem elogio consentit, quod Andreas Masius Pon- 
tificius scriptor in convivio coenobii Wingartensis 
audientibus multis Pontificiis et Lutheranis testatus 
est, m una scriptorum Luthcri pagina plus esse 
solidae theologiae^ quam interdum in toto libro 
alicujus patris. Episcopus Roffensis in epistola ad 
Erasmum Lutheri doctrinam mirifice laudat, ac se 
cupere ait illum convenire^ si possit commode, ut 
nonnutta ex illo quaereret, quae ipsum male habe- 
bant; addit etiam, fuisse Lutfierum Scripturarum 
ad miraculum usque peritum , optat modo , ut de 
papa tacuisset. Ut autem de Luthero, ita quoque 
de Lutheranis quos ita vocant honestius judicant 
moderatiores Pontificii quam Jesuitae. Secretarius 
papae Pauli IV. in actione an restaurandum sit 
concilium edit. Pfortz. anno 1559. statuit, nihilperi- 
culosius vel pemiciosius fieri t quam si Protestantium 
legati inter episcopos in concilio permiitantur, quae 
voluerint loqui, addita hac ratione f. 14. quod inter 
ipsos sint multi solide docti et diu versati atque 
cxercitati in ipsis Bibliorum fontibus et in veteribus 
scriptoribus, norint etiam linguas Graecam atque 
Hebraeam. Cassander in consultatione egregium 
de Protestantibus fert testimonium et in libro de 
officio pii viri vocat eos vera ecclesiae membra, quo 
nomine irascitur ipsi Bellarminus 1. 3. de laicis c. 19. 



8 E C T I XIV. hl U9. 

DE NOTA ECCLESIAEi DECIMA 
QUARTA, QUAM BELLARMINUS 
ASSIGNAT, QUAE EST INFELIX 
EXITUS EORUM, QUI ECCLESIAM 
OPPUGNANT. 

269. Membrum primum. Infelicem exitum ad- AninfeUx 
versariorum esse notam ecclesiae demonstraturus JJJJJJ^i" 
Bellarminus affert: 1. Scripturae dictum Deut 32: nm « !t 

„ , . . noto «0- 

Laudate gentes populum ejus , qma sanguinem ser« cUil*«. 
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vorutn suorum ulciscetur et vindictam tribuet in 
hostes eorum; ex quo colligit, Deum etsi puniat 
8uos et flagellet, tamen tandem projicere virgam in 
ignem. 2. Exitus tragicos tum persecutornm eccle- 
siae, tum haeresiarcharum et apostatarum } qni misere 
tandem perierunt. Ad classem priorem refert 
exempla Pharaonis Exod. 14. Dathan et Abiran 
Num. 16. Jezabel 2. Reg. 9. Antiochi 2. Macc. 9. 
Pilati apud Eusebium lib. 2. hist. 7. Judaeorum 
apud Josephum de bell. Jud. Herodis Ascalonitae 
apud Josephum lib. 17. antiq. c. 9. Herodis te- 
trarchae apud eund. lib. 18. antiq. c. 14. filiae 
Herodis dictae Herodiadis apud Nicephorum lib. 1. 
c. 20. Herodis Agrippae Actor. 12. Neronis t Do- 
mitiani) Diocletiani, Galerii, Maximiani et Maxi- 
mini apud Eusebium in chron. et libr. 8. histor. 
eccles. libr. 9. cap. ult. Ad classem posteriorem 
refert cxempla Simonis Magi apud Hegesippum 
libr. 3. de excidio Hieros. c. 2. Manichaei (rectius 
Manes) apud Epiphanium haeres. 1 09. Montani apud 
Eusebium lib. 5. hist. c. 16. Donatistartim apud 
Optatum lib. 2. contra Parmen. Arii apud Atha- 
nasium orat. 1. contra Arian. Juliani apostatae 
apud Nazianzenum orat. in Athan. Valentis Ariani 
apud Rufinum lib 11. hist. c. 13. Nestorii apud Eva- 
grium lib. 1. hist. c. 7. Hunerici regis Vandalorum 
Ariani apud Victorem lib. 3. dc persec. Vand. 
Anastasii Entychiani apud Cedrenum, Zonaram et 
Paulum Diaconum in ipsius vita. Respondemus: 
1. infelicitas exitus vitae aestimatur vel ex adspectu 
externo duntaxat, vel ex vita antegressa. Si non 
solum ex adspectu externo, sed etiam ex antegressa 
vitae impietate infelicitas aestimetur, fatemur, et 
persecutores et haeresiarchas justo Dei judicio hor- 
ribiliter ut plurimum perire ac Deum sua judicia 
etiam in hac vita contra illos saepius ostendere. 
Si vero ex nudo adspectu externo infelicitas mortis 
aestimetur, negari nequit, etiam sanctissimos Dei 
martyres judicio mundi miserabilem sortiri exitum. 
Proinde ex mortis qualitate absoluti et simpliciter 
certi quippiam de ejusdem infelicitate concludi ne- 
quit, sed respicienda est doctrina, quam antea pro- 
fessus est, qui misere videtur perire, et vita, quam 
antea egit, sic ergo redit nostra nota, quod ex 
doctrina de ecclesia sit pronuntiandum. 2. Fatemur, 
quorundam, qui ecclesiam vel persecutionibus, vel 
haeresibus turbarunt, exitus faisse tragicos et fune- 
stos, sed hoc de omnibus affirmari nequit, quidam 
enim persecutores , quidam etiam haeresiarchae pa- 
cate decessisse leguntnr. Interdum quidem Deus 
etiam in hac vita judicia sua exercere incipit, sed 
ut potissima praemia, ita etiam potissimae poenae 
differuntur in alteram vitam. 3. Exempla eorum, 
quae Bellarminus commemorat, sunt ab hac quae- 
stione plane aliena, illi enim nec papam, nec eccle- 
Biam Romanam, sed Christum et ecclesiam Christi op- 
pugnarunt ideoque justo Dei judicio misere perierunt. 
Afferenda vero erant talia exempla, quae ostenderent 
papalis ecclesiae, quatenus talis, oppugnatores mi- 



Bere periisse. Potuieset sane Bellarminufl afferre 
exempla imperatorum Romanorum, qui a pontifici- 
bus Romanis excommunicati, variis bellis impliciti 
et a propriis filiis ac subditis instinctu et hortatu xn. t»- 
meretrici8 Babylonicae oppugnati fuerunt. Itemque 
|martyrum, qui vel linguam, vel calamum adversus 
' notissimos Romanae ecclesiae abusus stringentes 
i rogo statim impositi vel alio supplicii genere e medio 
sublati; sed haec exempla Romanae sedi parum ho- 
norifica fuissent. 4. Quandoque eorum, qui in visi- 
bilis ecclesiae greroio ac consortio vivunt, propter 
antegressam vitae impietatem exitus sunt tragici ac 
funesti, ex quibus non potest colligi, quod ecclesia, 
cui ratione externae societatis conjuncti fuerunt, non 
sit vera ecclesia. Ergo nec haec nota est propria 
perpetua et inseparabilis. 

297. Membrum secundum. An infelix fuerit Aa *°~ 
exitus eorum , qui Romanam ecclesiam oppugna- «cciesi» 
runt? Bellarminus ad id probandum affert exempla &*&£ 
Lutheriy quem ex Cochlaeo repentina morte subla- lic *{* r . 
tum esse scribit, postquam vesperi laetus et sanus 
opiparam coenam sumsisset ac facetiis suis omnes 
ad risum provocasset; Zwinglii in bello contra Ca- 
tholicos trucidati; Oecolampadii in lecto ab uxore 
mortui inventi, cum vesperi sanus cubitum ivisset; 
Carolstadii a daemone interfecti ; Calvini vermibus 
consumti et daemonibus invocatis cum blasphemia 
mortui; ex Cochlaeo et Bolseco; Guilielmus Bes- 
8eus Jesuita Gallus in concept. theol. sabath. post 
cineres pag. 102. auget mendacium: Lutherus 
(inquit) bene potus et cibis distentus absque ullo 
pietatis signo culitum secedens apud inferos perno- 
ctavit. Respondemus: 1. De Zwinglio, Oecolampadio, 
Carolstadio et Calvino, quo fine vitam clauserint, pa- 
rum soliciti sumus. De morte Oecolampadii Wolff- 
gangus Capito et Simon Grynaeus in vita Oeco- 
lamp. Danaeus in praefat. super comment. Oeco- 
lamp. in Ezechielem , de morte Calvini Nicol. Galla- 
8ius et Theodorus Beza longe alia ac diversa refe- 
runt, quod nos in medio relinquimus. Bolseci hoc 
non unum est mendacium, de quo a quibusdam 
refertur, quod cum lacrimis confessus sit, se praeter 
omne meritum convitiis Calvinum onerasse. 2. De 
morte Lutheri exstat historia conscripta a Justo 
Jona, Michaele Coelio et Johanne Aurifabro, qui 
coram Deo et in conspectu Christi testantur, quod 
sancta fide et conscientia obitus historiam referant 
Summam istorum omnium commemorat Sleidanus 
libr. 1 6. comment. pag. 489. hisce verbis : Anno 
1546. Lutherus ad comites Mansfeldicos proficisci- 
tur vocatus ab iis componendi causa dissidii. Prius- 
quam Islebium veniret, quod erat sub exitum Ja- 
nuarii, valetudine utebatur tenuiori. AVil. Februarii 
coepit aegrotare gravius ex pectore, erant cum eo 
filii tres, Johannes, Martinus, Paulus, et alii qui- 
dam familiares, in his etiam Justus Jonas Halensis 
ecclesiae minister, et quanquam erat imbeciUior, 
prandit tamen cum reliquis atque coenavit. Inter 
coenandum variis de rebus locutus hoc etiam inter 
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alia rogabat, num in illa sempitema vita simus 
aiter alterum recogniturit cumque illi averent ex 
ipeo scire. Quid, inquit, accidit Adamot nunquam 
iUe viderat Evam, $ed cum formarei eam Deus t 
altissima quiete sopitus dormiebat, expergefactus 
cum illam videret t non rogat, quae sit aut unde 
veniat, sed earnem esse de sua carne dicit et os 
de ossibus suis. Qut vero sciebat istudt Nimirum 
Spvritu sancto plenus et vera Dei cognitione prae- 
ditus ita pronuntiabat. Ad eundem modum etiam 
nos in altera vita renovabimur per Christum; et 
parentes, uxores, liberos, et quidquid est, multo 
perfectvus agnoscemus, quam tunc Evam Adamus 
cognovit. A coena cum divertisset precandi causa, 
sicut consuevit, coepit augeri dolor pectoris, ibi 
monitu quorundam usus est cornu monocerotis ex 
vino, post in minori lectulo hypocausti per unam 
et alteram horam suaviter dormit, cum evigi- 
lasset, in cubiculum ingreditur et ad quietem iterum 
se componit et salutatis amicis, qui aderant: Orate, 
inquit, Deum t ut evangelii doctrinam nobis conser- 
vet, pontifex enim et concilium dira moliuntur. 
Haec ubi dizit, facto silentio dormit aliquandiu, 
sed urgente vi morbi post mediam noctem excitatus 
151. queritur de angustia pectoris et praesentiens, instare 
jam vitae finem, his omnino verbis Deum implorat: 
Pater mi coelestis, Deus et pater Domini nostri 
Jesu Christi, Deus omnis consolationis t ago tibi 
gratias, quod filium tuum Jesum Christum mihi 
revelasti, eui credidi, quem confessus sum t qutm 
amavi, quem eelebravi, quem pontifex Romanus et 
reliqua impiorum turba persequitur et afficit con- 
tumelia, rogo te mi Domine Jesu Christe suscvpe 
animutam meam. MiPater coelestis t etiamsi divel- 
lor ex hac vita t lioet corpus mihi jam sit deponen- 
dum, certo tamen scio t me tecum permansurum esse 
in sempitemum neque posse me tuis ex manibus a 
quoquam avelli. Non multo post eam precationem, 
ubi spiritum suum in manus Dei semel et iterum 
eommendasset , tanquam dormiturus paulatim e vita 
discedit, nullo cum corporis, qui quidem animad- 
verti potuisset, cruciatu; fuit autem is annus Lu- 
theri climactericus 63. qui solet esse periculosior. 
3. Neve Sleidani et Melanthonis fidem Bellarminus 
in dubium vocare queat , producimus Jacob. August. 
Thuanum historicum Pontificium, qui lib. 2. hist. 
pag. 30. eodem modo Lutheri obitum describit : Sub 
id tempus (inquit) Martinus Lutherus turbarum 
contra Pontificiam auctoritatem concitatarum auctoi' 
annos natus 63 in patria Islebia, quod est Mans- 
feldicae ditionis oppidum t moritur 12. Calend. 
MartiaSy illuc Wittenbergq, ubi docebat, a Mans- 
feldiis comiUbus vocatus et arbiter electus t ut dissi- 
dium, quod inter ipsos de finibus et hereditate erat, 
componeret. Post coenam proxime ante noctem 7 qua 
decessit, cum rogaretur, num in illa altera vita 
simus alter alterum agnituri , ita esse ajebat et 
Scripturis confirmabat. Ut certatim eum vivum 
multi complexi, sic nec morte quidem ab ejus amore 



divelli potuerunt. Mansfeldii siquidem cadavcr, 
quod hinc originem duceret, in suis finibus sepeliri 
debere contendebant , sed vicit Johannis Friderici 
auctoritas, qui, ut Witebergam referretur atque 
ibi terrae honorifice mandaretur, obtinuit etc. Surius 
ipse in eomment. rerum in orbe gestar. pag. 474. 
edit anno 1566. recitat ultimam illam Lutheri 
precationem. Quae omnia mendacium impudenter 
effuBum in Cochlaei jugulum redigere merito 
debent. 

298. Membrum tertium. Quodsi vero animus }>• »">*•- 

_ . . . licl exitu 

nobis esset , tragicos exitus ac repentmas mortes persecu- 
Romanorum pontifieum commemorare, principium e°angeiu. 
citius quam exitum invenire possemus. Anasta- 
sius II. , quia sine concilio episcoporum et cleri 
communicavit Photino et Acacium occulte revocare 
voluit, nutu divino percussus est intestina ejiciendo, 
Fasc. temp. aetat. 6. ad ann. 5673. Sozimus I. 
episcopatus sui die vicesimo subita morte cor- 
reptus abiit. Nicolaus III. subito mortuus est 
Paulus II. moritur media nocte nemine prae- 
sente, cum laetus eadem die esset in consistorio et 
duos pepones edisset pridie ante mortem. Johan- 
nes X. cervicali in os injecto in carcere suffocatus 
est Sylvester II. cum in basilica S. crucis Bo- 
mae in Jerusalem sacrificasset, a diabolo ex pacto 
exstinctus est Alexander VI. ex veneno periit, 
quod aliis paraverat Johannes XIII. homo scele- 
ratissimus in adulterio deprehensus et confossus 
periit. Adrianus pontiiex excommunicationem Hen- 
rico II. denuntiat, ipse a Deo maledictus, cum 
aquam e fonte haurire vellet, musca in os ejus in- 
volans gutturi adhaesit, qua misere suffocatus est. 
Bonifacius VII. suorum scelerum conscientia ex- 
cruciatus subitanea morte periit Ita referunt Pla- 
tina, Balaeus, Nauclerus, Sigebertus etc unde Jo- 
hannes Sarisberiensis in policrat. libr. 6. cap. 24. 
scribit, se putare, pontifices tam brevi vivere ac 
tam repente mori, ne totam eeclesiam corrumpant. 
Exempla divinae Nemeseos ac horribilis vindictae 
in persecutores ecclesiarum evangelicarum et apo- 
statas exereitae possemus oommemorare quampluri- 
ma, si ex tragicis defunetorum exemplis potius quam 
ex sanctis vivi Dei oraculis de religione judieare 
maliemus. Anno 1522. Emserus, quem Caprum 
nominant, eo ipso die, qno Alexium Crosnerum xn. 152. 
puram evangelii doctrinam Dresdae publice ac fide- 
liter proponentem mandato ducis Georgii urbe ex- 
cedere et importunis imprecationibus cum familia 
in exsilium ire compulisset, subitanea morte mise- 
randis et tristibus gestibus exstinctus est, Seineccerus 
in orat. de init. et progr. Augustan. confess. p. 29. 
**Ponchetus archiepiscopus Turonensis primus regi 
Galliae auctor fuit quaesitores instituendi, qui pios 
cremarent Sed is febri ardentissima primo ita 
exustus fuit, ut exteriora membra iUi putrescerent, 
nec calor iste membris articulatim dissectis sedari 
potuerit, qui tandem ustorem combussit, Wolffius 
cent 16. ann. 1513. p. 72.** Anno 1524. NQiim- 
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bergae subita apoplexia exstinctus est cancellarius 
Trevirensis % qui biduo ante mortem in convivio 
gloriatus fuerat, arUe festum Martini abolendum 
e88e evangelium ferro. Refert Lutherus tom. 2. 
epistolarum epist ad Haussmannum p. 184. Anno 
1527. Doctor Halensis Craus in desperationem propter 
abnegatam evangelii doctrinam incidit hisce ante 
horribilem obitum usus verbis: Ego negavi Chri- 
stum t ideo jam stat coram Patre et accusat me. 
IUam cogitationem praestigiis diaboli captus tam 
fortiter conceperat, ut nulla adhortatione aut con- 
solatione, nullis divinis promissionibus pateretur eam 
sibi excuti, atque ita desperavit et se ipsum misere 
occidit; Lutherus in comment. c. 3. Galat. tom. 4* 
Jenens. Lat. p. 63. Anno eodem Thomas Blauerus 
(al. de Balvere) regis Scotorum consiliarius summus, 
auctor persecutionis adversus doctores evangelicos 
susceptae, cum horam mortis jam ingruere intelli- 
geret, se damnatum ac perditum esse assidue cla- 
mavit, cumque monachi lecto assisterent eumque 
consolari vellent, apagite, inquit, cum vestris ineptiis f 
nunquam enim adduci potui, ut crederem f JJeum 
esse vel Satanam , infemum vel coelum , et in pari 
pretio tam vestram quam Evangelicorum doctrinam 
habui f solam spectavi in meis consiliis pecuniam et 
ejus rei gratia episcoporum causam egi regique 
auctor fui f ut vestros adversarios ejiceret, idcirco 
nihil proderunt mihi vestrae vel missae f vel vigiliae, 
sum enim damnatus et Satanas jam constrictum me 
tenet f ut in ahyssum inferorum me ahripiat. In 
hac desperatione misere est exstinctus. Referunt 
Alex. Alesius Scotus, Andreas Hondorpius in spe- 
culo historiali, Wolffius cent. 16. memorab. pag. 
293. etc. Anno 1^30. in comitiis Augustanis sex 
comites ac barones datis mutuo dextris stipulati 
fuerant, sese omnes vires ac facultates colla- 
turos eese ad tollendos e medio Lutheranos, uti 
vocabant, ex quibus Felix comes Werdenbergius 
affirmaverat, si beUum adversus Protestantes susci- 
peretur, se sine stipendio propriis sumtibus adver- 
sus eos militaturum. Hic ad coenam vocaverat 
abbatem monasterii dicti ad Vineam vel hortum 
vinarium jum SBeingarten ac superiores minas repe- 
tiverat. Peracta coena cum jam abbas in hospitium 
abiisset, discesserat et ipse cubitum. Sequenti vero 
die mane mortuus in cubili repertus est et paulo 
post sepulturae fuit traditus. Quod cum audiisset 
alius quidam ex confoederatis, in gravissimum mor- 
bum et ipse incidit. Referunt Georg. Spalatinus in 
histor. Augustae gestis anno 1530. quae exstant 
tom. 5. Jen. Germ. p. 37. Joh. Rosinus in vita 
Johannis electoris Saxonici lit. R. 3. ann. 1541. 
Hoffmannus papisticae religionis acerrimus pro- 
pugnator iturus ad conventum Ratisbonensem , ut 
evangelicis resisteret, non procul ab Ulma in hor- 
ribilibus mugitibus est mortuus. Refert Henr. Pan- 
taleon lib. 8. rerum in ecclesia gestarum, ubi addit, 
monachum quendam Dominicanum , cum doctrinam 
evangelicam acerbe oppugnaret , in ipsa concione , 



percussum fulmine subito esse mortuum, ac quen- 
dam alium magni nominis virum cum audivisset 
cantilenam illam ecclesiasticam ©ine fefte SBurg ty 
unfer ©ott :c. ac dixisset: 3<$ toiU $elfen bie 23iirg 
jerfd)iefjen obet xo\U nid)t leben, post triduum sine 
confessione et invocatione Dei esse mortuum. HL ia 
**Ambrosius Moibanus in lib. de mandato Christi 
anno 1 536. edit. refert, quod praelatus quidam, cum 
per omnem suam vitam ex mera pertinacia evan- 
gelio fuisset adversatuB idque verum esse evange- 
lium negasset, quia nimirum nulla ederet miracula, 
morbo correptus atque eo ad mortem usque labo- 
rans dixerit: O mi Deus omnipotens, remitte mihi, 
quod tam pervicaciter evangelium tuum 9 quod hodie 
praedicatur f contemserim idque nullam miraeula 
faciendi vim habere proterve affirmaverim. Heu 
quam illud modo in agone meo verissimum est et 
alias in vita deprehendi f quod semper Deus mihi 
aliisque mei simUibus praelatis idem conantibus 
aperte restiterit osque nostrum ita inhibuerit, ut ne 
illud quidem aperire contra evangelii tui praedi- 
catores potuerimus. Illi profecto praedicatione 
tua omnem missam f omne purgatorhim nostrum 
funditus subverterunt , quod ego cum omnibus aliis 
Papistis nunquam potui obtinere. Peto itaque 
veniam et imploro misericorddam Dei, ne mihi im- 
putare incredulitatem meam velit. Atque ita prae- 
latus iste haud muUo post obdormivit. Wolff. 
tom. 2. memorab. pag. 417.** Anno 1543. moriens 
Eccius acerrimus Lutheri adversarius de nulia alia 
re quam de nummis locutus est, teste chronico Ca- 
rionis. Petrus Lembergius in epistola de doctrina 
et morte Eccii anno eodem edita totam rem plenius 
exponit. Scis (inquit), quae de morte Eccii sparsa 
fuerit fama non ab iis, qui procul erant et doctrir 
nam ejus oderant f sed qui officii causa decumbenti 
quotidie affuerant. Initio hominem f sicut corpore 
firmo et robusto fuit f contemsisse morbum f subinde 
admonitum ab amicis noluisse cavere occasiones t 
quibus morbus alebatur. Cum autem manifesta 
signa apparerent naturae a morbo victae et quasi 
credentis, ac non deessentj qui eum ad confessio- 
nem et eucharistiam hortabantur f ne tum quidem 
suorum acquievisse consilio, donec tandem totus 
lecto affixus et jam mens mota esse non obscure 
deprehenderetur , ibi monachum egregie indoctum 
et tamen, ut ejus funesta oratio ostendit f ad male- 
dicendum non ineptum f ad lectum decumbentis Eccti 
sacra fecisse porrecturum postea pro more eucha- 
ristiam; hoc animadverterit Eccius t necne f ignoro, 
hoc audio, cum juberetur, ut praepararet se ad 
sumtionem f noXXa nc<Qctq>oovovyTa dixisse de nescio 
quibus quater mille aureis f hos si habeat f bene ha- 
bitura omnia et triumphanturum se de causa. Non 
ita multo post sumsisse eucharistiam ac secuta mox, 
quae talem vitae consuetudinem sequi solent; scis 
enim f qtiibus morbis f qui vino et Veneri nimium 
indulgent, sunt obnoxii f et tandem non animadcer- 
tentibus iis f qui adstabant f cum sanguine purpu- 
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ream vomuisse animam. Haec de Eecii morte 
Ingolstadio nuntiata sunt, ac postea a multis magnis 
viris, quod comitia tum Noribergae celebrareutur, 
huc perscripta. Meminit hujus interitus Eccii etiam 
Liutheru8 in comment. c. 2. Hoseae tom. 4. Jenens. 
Lat. pag. 607. et addit: Non delectanl pios hi hor- 
rtbiles casus, mallent enim, ut omnes conferrent 
operam suam ad evangelii doctrinam Ulustrandam 
ac propagandam , quam dum evangelium blasphe- 
mant, sibi aeternos cruciatus ut concilient. Sed 
dum nuUum blasphemiarum modum faciunt, talibus 
exemplis opus est, ut Deus testetur, se judicem 
esse, et reprimat impiorum conatus, ut alii emen- 
dentur et evangelio non ita se opponant. Eodem 
aimo 1543. mortuus est Albertus Piggius papatus 
defenaor non postremus, de quo scribunt, fuisse 
illum in tumultu oppressum in magna hominum fre- 
quentia una cum pecunia illa, quam a papa et 
cardinalibus propter operam suam in causa Pontifi- 
cia defendenda collocatam acceperat. Anno 1545. 
horribili morte obiit Johannes Minerius summus 
judicii et senatus Aquensis in Gallia praefectus, 
Waldensium persecutor crudelissimus,' ut constat ex 
Sleidano libr. 16. comment. pag. 463. et Osiandro 
cent. 16. hist. eccles. lib. 2. c. 54. De hoc Minerio 
Pantaleon in historia rerum in ecclesia gestarum 
scribit, quod ex internis viscerum flammis misere 
perierit, quod medici eum non sanare, imo nec ad- 
spicere possent, quodque horrendas in Christum 
blasphemias evomens animam effiaverit. Guarlacus 
i. 154. doctor Lovaniensis acerrimus Pontificiae sedis de- 
fensor inter multas horrendas blasphemias, quas in 
morbo suo evomuit, lamentabili voce cum Caino ex- 
clamavit, peccata sua majora esse, quam ut remitti 
poesent, atque ita desperabundus exspiravit, ut vi- 
dere est in epistola Claudii Senarclai ad Bucerum. 
De Munerio praetore Lutetiano refert auctor libro- 
ram de rebus in Gallia ob religionem gestis sub 
Henrico H. pag. 9. quod primus de causis Evange- 
licorum cognoverit ac multa in eos crudeliter per~ 
petrarit. Is postquam in comitissae Seniganae causa 
falsi damnatus esset, ex decreto senatus variis in 
locis mulctam honorariam publice perduxit, denique 
infami, omnibus tamen grato spectaculo, piloriis ut 
loquuntur, circumductus fuit atque ita relegatus. 
Dieebat ille, dum in carcere detineretur, se agno- 
scere, eas, quas subiret, poenas mercedem esse male 
tractatorum Lutheranorum , nihilque posthac in eos 
se tentaturum. Unus item ex iia consiliariis , qui 
fidelium causis cognoscendis atque dijudicandia va- 
carat, repentina morte paulo post interiit. Anno 

1546. Alphonsus Diamus Hispanus fratrem suum 
Johannem per famulum crudeliter ob evangelicae 
doctrinae professionem ex insidiis obtruncat, ut est 
apud Sleidanum 1. 17. comm. p. 49). cum vero in 
fratricidam pro merito non animadverteretur, factum 
divino judicio, ut in concilio Tridentino muli sui 
colio adhaerens in desperatione mortuus sit. Anno 

1547. die 27. Aprilis cum ob cladem et captivitatem 
Otriutfdilod. V. 



electoris Saxoniae Johannis Friderici canonici Mis- 
nenses in templo cathedrali supra modum jubila- 
rent et hoc nomine hvmnum Te Deum laudamus t 
decantarent, tum Deus in malignorum et perverso- 
rum illorum hominum intxutgexaxittv exemplum sta- 
tuit manifestoque signo se abominari pravorum 
gaudia declaravit Actutum enim templum illud de 
coelo fulmine tactum et incendio correptum ac de- 
super omnia aedificia in cinerem redacta sunt, cam- 
panae et organa musicalia liquescentia perierunt et 
incendium illud a quarta pomeridiana ad sextam 
matutinam alterius diei horam continuo duravit 
Thomas Stibarus in histor. narrat. de vita Johann. 
Frider. Rosinus in vita Johann. Frider. lit. Ee. 
3. D. Polandus superintendens Misnensis in praefat 
conc. de music. instrument. Huc pertinet, quod 
de Hoxariensibus Rosinus ibidem commemorat. 
Oppidum est in Saxonia, quod appellatur Hoxar, in 
quo multi erant cives Augustanae confessioni ad- 
dicti et ministrum etiam ecclesiae habebant pure 
docentem evangelium. Hi ergo cum audivissent de 
eventu hujus belli et electoris captivitate, summum 
inde dolorem capiebant et tristem casum miserjs 
modis deplorabant, sed consul ejus urbis Bartholo- 
maeus Masco adhuc a Pontificiorum parte pendens 
iis insultabat, subinde haec verba repetens: Hem, 
ubi nunc est vestrum evangeliumt ubi nunc vestra 
sacramentat numquid ex hacCaesaris victoria ma- 
nifestum jtt, quae et ubi sit vera ecclesia atque 
religiot Post hanc insultationem domum abiens 
apparato splendido convivio invitabat ad se alios 
nonnullos Pontificiis corruptelis deditos, ut cum 
illis laetum sumeret diem et exsultaret ob belli 
exitum et piorum calamitatem. Sed ista laetitia non 
diu durabat. Peracta enim coena et convivis di- 
gressis, cum et ipse cubitum secessisset, doiores et 
tormina ventris sentiebat, quibus adeo affligebatur, 
ut circiter mediam noctem domestici ac familiares, 
quia videbant dolores subinde augeri et morbum 
ingravescere,mitterent accersitum pastorem ejus urbis, 
licet invisum consuli, quod puram evangelii doctri- 
nam populo publice proponeret; verum aotequam 
veniret ecciesiae minister, jam consul subita morte 
exstinctus erat. Anno 1548. in comitiis Augustanis 
Johannes VI. Constantiensis episcopus, nobilis a 
Weza sive Vesalius, juratus evangelii hostis, qui in 
bello SmalccUdico adversae partis molitiones non 
parum promoverat, ac ob id cardinaiitium galerum 
exspectabat, subitanea morte ex hac vita ad tre- 
mendum Dei judicium evocatus est, idque factum 
noctUt cum paucis horis prius inter coenandum hor- 
ribilia urbi Constantiensi et Lutheranis in dioecesi 
sua habitantibus interminatus esset hac voce usus: xu. 155 
34 toitt fte pu$en r oUx bic fyanb (Stotte* folX mi^ 
rii^rcn, Tractabo eos egregie, aui manus Domini 
me tangat. Haec vero eum ita tetigit, ut mortuus 
in lecto inveniretur postero die a cubiculariis , qui 
horribilia se quaedam ea nocte audisse fassi sunt 
Heferunt Casp. Bruschius in annaiibus episcoporum 
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Constantiensium, Sleidanus lib. 21. comment. pag. 
641. et ex illis Wolffius cent. 16. pag. 574. Anno 
eodem 1548. secutus est horribilis Francisci Spirae 
interitu8, quem Sleidanus pag. 649. hisce verbis de- 
scribit. Est in agro Patavino Venetorum ditionis 
oppidum citadella, hic erat civis quidam homo fo- 
rensiB et cauaidicus valde exercitatus, Franciscus 
Spira. Is incredibili quodam ardore coepit com- 
plecti puriorem doctrinam et cum in dies magis at- 
que magis proficeret, non domi tantum apud ami- 
C08, quid sentiret de singulis dogmatibus, verum 
etiam passim apud omnes explicabat. Ea res non 
diu potuit esse occulta et tandem ad legatum Pon- 
tificium, qui tum erat Venetiis, Johannem Casam 
archiepi8Copum Beneventanum delata fuit Ubi hoc 
Spira cognovit, facile suum intellexit periculum. 
Cum ergo diu multumque in omnem partem deli- 
berasset, tandem statuit vocatus convenire legatum. 
Itaque profectus Venetias et errorem suum, uti pu- 
tabat vel metus causa dicebat, confessus veniam 
poscit et obsequentiam in posterum pollicetur. Le- 
gatus, tametsi propter spontaneam confessionem 
gaudebat, tamen exempli causa jubet, ut domi re- 
versu8 ante dicta publice revocet Accipit ille con- 
ditionem, et licet jam tum inciperet ipsum poenitere 
facti, tamen urgentibus amicis, qui non ipsius modo, 
sed conjugis etiam et liberorum et facultatum ipsius 
spem totam in eo positam esse dicerent, obtempe- 
ravit. Verum non multo post in aegritudinem in- 
cidit tum animi, tum corporis deque misericordia 
Dei coepit desperare. De consiiio igitur amicorum 
eitadella defertur Patavium, ut et medicorum ope- 
ram et doctorum hominum paratam haberet conso- 
lationem. Medici Johann. Paulus Crassus, Pelia- 
cata, Frisimelega statim ubi vidissent, ex vehemen- 
tiori cogitatione natum morbum, nec ullum esse 
remedium praestantius judicabant quam animi con- 
solationes. Frequentes igitur ad ipsum quotidie 
veniebant homines docti et sacrae Scripturae testi- 
moniis, quae summam Dei misericordiam nobis ex- 
plicant, mentem illius sanare studebant Ipse vero non 
injiciari quidem ista, sed ad se nihU pertinere, et 
quod agnitam veritatem abjurasset metu periculi, 
destinatum se cruciatibus aeternis et illos jam 
animo sese persentiscere atque videre, neque Deum 
amare posse 9 verum horribiliter odisse dicebat, in 
eoque perstitit; neque jam cibum amplius capere 
volebat, et cum per vim ingereretur, subinde re- 
spuit Cum ergo frustra consumerentur omnia con- 
silia et ipsius tum infirmitas corporis, tum angor 
mentis in dies magis atque magis augesceret, domum 
relatus fuit atque ibi miser in eo statu ac despera- 
tione vitam finiit. Memorabilis hujus exempli me- 
minit Flacius ejusque usum ostendit in praefat. lib. 
de sectis, dissensionibus et contradict. Pontif. ad 
senatum Venetum pag. 43. Misit y inquit, Deus hoc 
tempore visitationis et illustrandae religionis suae 
cum aliis omnibus gentibus euos quosdam doctores 
et monitores, tum etiam vestris illustr. domina- 



tionibus inter alios duos nequaquam obscuros le- 
gatos ac verbi vokmtatisque suae praedicatores, 
nempe Franciscum Spiram et rev. virum fratrem 
Baldum Lupetmum civem et cognatum veritatis- 
que praeceptorem meum. Quorum prior cum esset 
clarus vir celebrisque causidicus, tum et ingenio 9 
tum facundiay tum et eruditione multos alios prae* 
stantes viros longe antecelleret veritatemque smce- 
rioris reUgionis agnovisset et confessus esset et 
Antichristi errores damnasset ac multos de veri- 
tate edocuissetj tandem istic a Pontificio legato 
minis violentiaque coactus est y agnitum Christi evan- 
geUum contra conscientiam damnare et abnegare. 
Verum Deus eum velut alterum Judam filiique sui 
proditorem sensu irae suae ferUt, in ipsissimum xn. » 
infernum projecit, et praesenti daemonum camifi- 
cina ac plane tartareo horrendoque cruciatu viven- 
tem adhuc aliis tum persecutoribus , tum contemUh 
ribus veritatis suae in conspicuum modisque omni- 
bus expavescendum exemplum diu excamificare cla- 
mantem ac vociferantem sine fine in Ulustri ac fre- 
quentissimo loco publicae academiae Patavii, se ob 
abjuratam danmatamque agnitam viventis Dei veri- 
tatem in aetemum damnatum esse etc. Quod pro- 
fecto valde memorabUe Dti miraculum nuUi om- 
nino humanae fraudi aut physicae causae tribui 
potuit, ut multi doctissimi viri ex omnibus profes- 
sionibus et nationibus t qui eum coram saepius invi- 
serunt et aUocuti sunt, testantur, quae historia 
multorum publicis scriptis, omnibus ferme notiori- 
bus linguis editis evulgata celebrataque est. Anno 
1552. tragieus exitus Orescentii Pontificii in conciho 
Tridentino legati contigit, quem Sleidanus lib. 23. 
comment pag. 751. his omnino verbis describit 
Crescentius valetudine detentus haerebat Is nocturno 
spectro perterrefactu8, ut ajunt, et aegrotare simul- 
que vitae coepit desperare, quantumvis etiam fami- 
liares atque medici consolarentur etc Qua coeperit 
occasione aegrotare, constitueram silentio praeterire, 
quod suspicio erat, in ejus invidiam esse confictum, 
sed quoniam ipsius amici ac familiares, qui decum- 
bentem aliquando consolati sunt, ita referunt, ad- 
dendum eeae putavi. Martii die 25. scribendis lite- 
ris ad pontificem valde fuerat occupatus et laborem 
ad noctem usque continuavit Ibi surgens, ut se 
reficeret, ecce visus est illi canis quidam ater in- 
usitata magnitudine, flammantibus oculis, auribus 
ad terram prope demissis ingredi et ad ipsum recta 
contendere, deinde sub mensam dilabi Percussus 
et obstupefactus ubi demum sese collegit, famulum 
inclamat, qui erat in anteriori cubiculo, jubet ad- 
ferri lumen et investigari canem, cum autem nus- 
quam appareret, ne in vicino quidem conclavi, gra- 
vem suscepit cogitationem et in morbum incidit 
Moribundus etiam subinde suis acclamasse fertor, 
ut canem, qui lectum conscenderet , arcerent Mo- 
nachus quidam Monasteriensis cum in snggestu 
contra evangelii doctrinam vehementissime invehe- 
retur, subito fulminis ictu occisus fuit, ut Pantaleon 
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annotavit Heinricus Smithaeus, qui evangelii pro- 
feasionem Lovanii in Brabantia abjnravit, domum 
rediene se ipsum cnm agno Dei collo appenso sus- 
pendit Foxns in martvr. pag. 2105. Anno 1556. 
Jacobus Latomus haereticae pravitatb inquisitor 
Christique fidelinm persecutor immanissimus in hor- 
rendam desperationem incidit. Nam cum ex ambi- 
tione contra conscientiam veritatem evangelii atro- 
citer impugnasset, corpore vegeto et aano subita 
trepidatione et terroribus ita perculsus est, ut quoa 
ex amicis noverat doctissimos ad se accerseret suam- 
que impietatem in extrema oonstitutus desperatione 
ultro fateretur, Grave est , inquiens, peccatum 
meum, qui prudens sciensque in verbo Dei perse- 
quendo et opprimendo aliis meam locavi operam. 
Quare adversus Spiritum s. peccavi, nec ulla vel 
in hac vita, vel in aetemum peccati mei condona- 
Ho mihi speranda est, sed diaboli et corpore et 
anima aeternum sum mancipium, adeoque jam in 
regnum ejus incorporatus. Quin imo . haud porro 
Laiomum ut hominem intuemini, sed ipsum diabo- 
lum, et si aperirentur vobis- oculi, manus pedesque 
tneoe tetribus unguibus deformes et formidabiles 
deprehenderetis. Per haec ejus verba, qui aderant 
viri docti supra modum territi sunt, inter quos qui- 
dam doctor theologiae, amicus ejus intimus, conso- 
lari eum coepit et docere: nullum peccatum grave 
adeo esse f quin per Dei misericordiam condonetur ; 
ad quae respondit Latomus, sibi non ignotas esse 
plurimas ex sacris literis depromtas sententias y 
quae praeclarae admodum sint et consolationis 
plenissimae, sed deesse sibi fidem et fiduciam in 
Deum. Et ne vobis dubium stt y certa esse t quae 
de mea damnatione locutus sum $ videbitis, quod lecto 
jam afftxus moriar. Sim autem vobis exemplo ea- 
que de causa vos accersi jussi, ut per me moniti 
resipiscatis et in persequendis fidelibus finem fa- 
L 157. ciatis. Haec et plura cum dixisset, inter horrendos 
mugitus mortuus est, atque oris ejus totiusque cor- 
porifl apparuit foeditas, ut omnibus esset terrori. 
**Refert Seineccerus in orat de initiis et progressu 
August. confess. p. 29. Item** Jobus Fincelius de 
miraculis sui temporis et ex eo Wolff. cent. 16. memor. 
p. 667. Anno 1558. 31. Martii exseruit se Nemesis di- 
vina in episcopo Labacensi acerrimo Evangelicorum 
persecutore Donaverdae de paucis gradibus in templi 
egressu delapso et cervicem hoc casu frangente. 
Anno eodem 1558. uno atque eodem die eadem- 
que aegritudine, nimirum quartana, elati fuerunt 
Maria regina Angliae et Reginaldus Polus car- 
dinalis pontificis legatus, persecutores doctrinae 
evangeticae acerrimi, referente Vergerio diaL 1. 
contra Osium f. 165. Anno 1560. cancellarius Oal- 
Uae Oliverius in miserabili desperatione mortuus 
est, cum praecipue super exusto Annaeburgio dole- 
ret, is inter alias desperationis voces has jactabat: 
O cardinalis Lotharingiae f tu in causa es, ut om- 
nes in aeternum damnemur. Beferunt Heinricus 
Petri et Beuterus. Anno 1565. Joachimus a Neu- 



hausen Bohemiae cancellarius, hostis ecclesiarum, 
quae a pontifice Romano sejunctae puriorem doctri- 
nam profitebantur, acerrimus, dum Danubii pontem 
Viennae transit rupto pontis jugo cum cisio et equis 
delapsus in Danubio submersus est. *^Valentinus 
Pacaeus theologiae licentiatus et concionator evan- 
gelii Lipsiae ab evangelica sincera religione defici- 
ens et in Sueviam profectus Dillingae sese cum 
Pontificiis conjunxit evangeliique doctrinam blasphe- 
mavit et virulenter irrisit. Cum autem Lauingam 
exspatiatus esset et deinde domum Dillingam ver- 
sus rediret, in itinere incidit in quendam, qui ve- 
nabulum per os Valentini adversum trajecit eumque 
occidit, sic ergo apostata ille misere periit anno 
1558. Wigandusde apostas. Empsychovius in refut. 
causar. Braunii p. 443. Osiander cent. 16. citatur 
infra pag. 1313.** Befert Chytraeus in chron. 
Andreas Hondorpius in speculo historiali talem 
commemorat historiam: Bemburgi ante aliquot 
annos bonarum literarum fuit studiosus, qui ex ab- 
batis cujusdam promotione canonicatum in cathe- 
drali ecclesia Magdeburgensi adeptus est, hic cum 
otium et tranquillitatem propter annuos reditus sibi 
polliceretur et Babylonicae meretricis signaculo gau- 
deret, subito in extremas deductus est angustias. 
Nam cum aliquando equo vectus Magdeburgo 
egressus esset, iis diabolici spectri dementatus est 
praestigiis, ut se corpore et anima a Satana jamjam 
abreptum iri crederet, quod et factum esset, nisi 
ex Christi salvatoris dicto, sic Deus dUexit mundum 
etc. consolatione arrepta se ipsum confortasset, eo 
enim dicto tanquam sacro scuto tunc temporis Sa- 
tanam a se abegit, sed relicto foetore pessimo, qua- 
lis adustarum est vestium. Moestus itaque et animo 
turbidus domum revertitur, ubi cum mensae assi- 
deret fratrem lateri affixum habens, spectrum illud 
animo ejus obversatur et in tantas eum denuo red- 
igit angustias ut fiebilibus gemitibus testaretur, se 
Satanae et corpore et anima esse proprium, in qua 
desperatione festino cursu in proxhnum puteum se 
praecipitat, sed ex divina gratia urnam in aquis 
pensilem apprehendens se sustentavit illaesusque 
inde extractus est. Ab eo tempore consolando ho- 
minem hunc turbidum gravibusque tentationibus 
oppressum admodum occupati fuerant ecclesiarum 
ejus loci ministri, animarum curam sibi demanda- 
tam habentes. Saepe enim numero accidit, ut con- 
cioni sacrae cum interesset, tanti subito eum op- 
primerent terrores, ut amentis instar in sacrarium 
se proripiens ex concionatoribus aliquem accerseret 
supplexque ab eo consolatione ex verbo Dei de- 
sumta se erigi peteret. Tanto ipsi canonicatus iste 
constitit, is mirabiti Dei providentia in tentatio- 
nibus conservatus mavult jam plebejus esse civis, 
dummodo salvam habeat conscientiam , quam ma- 
gnificus et dives canonicus turpi conscientiae labe 
adspersus. * m De Carolo quinto, Heinrico secundo, 
Francisco secundo, Galliae regibus evangelicae 
doctrinae persecutoribus hi conscripti exstant versus: 
38 # 
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Consiliis Christum oppugnans et fraudibus ingens 

Regum ille terror, Carolus t 
Ipsis ridiculus pueris, fuHosus et excore, 

Totus repente corruit. 
Tuque Henrice malis dum consultoribus utens 

Sitis piorum sanguinem; 
Ipse tuo vecors inopina caede peremtus 

Terram imbuisti sanguine. 
Henrici deinceps sectans vestigia patris 

Franciscus infelix puer 
Clamantem Christum surda dum negUgit aure t 

Aure puirefacta corruit. 
Versuti % fatui, surdi haec spectacula reges 

Vos sapere vel mori jubent. * 
Potuisset antem hoc carmen longius contexi ad Ca- 
rolum nonum, Henricum terUum t Henricum quar- 
tum t quorum luctuosi exitus omnibus noti sunt.** 
XIT.168. Memorabile cumprimis est, quod de Henrici II. 
obitu a Bucholzero, Chytraeo, Nigrino et aliis chro- 
nologis refertur. Is maxima suppliciorum crudelitate 
grassabatur in eos, qui Pontificiis erroribus nuntium 
miserant , quinimo comminatus fuerat , se ex Luthe- 
ranorum cineribus moniem maximae altitudinis et 
latitudinis confecturum, cui vix similis in Galliis 
exstaret. Cum vero Parisiis anno 1559. nuptiae 
regis Hispani celebrarentur et in ludis equestribus 
dominum Mongomerium porrecta hasta ad certamen 
equestre invitaret et invitum cogeret, Mongomerius 
cum rege concurrens hastam quidem eleganter su- 
per regis tboracem ferreum fregit, sed galea regis 
non satis clausa admisit tenuissima quaedam fra- 
gmenta hastae Mongomerianae , quae supra oculum 
regis per cranium in cerebrum penetrarunt, ex quo 
vulnere 10. Julii intra duodecimam et primam diei 
horam exspiravit, qua ipsa hora 10. Junii senatores 
Parisienses Lutheranismi accusatos Mongomerio 
captivandos et custodiendos mandaverat, cui postea 
in ludo equestri propria manu hastam, qua occisus 
fuit, in manus tradiderat. Hasenmullerus in histo- 
ria Jesuitarum c. 11. pag. 425. et seqq. multa ex- 
empla apostatarum misere demortuorum adducit. 
**Idem Hasenmullerus in hist Jesuit. p. 427. refert, 
se audivisse ex Jesuita Turriano, Ignatii Loyolae 
comitem assiduum usque ad aram missae fuisse 
daemonem, a quo etiam saepe ita fuerit agitatus, 
ut in magna copia frigidissimum mortis sudorem 
effuderit et postquam cum tremore obierit, mortuum 
nigerrimo vultu conspectum esse. Cum anno 1664. 
corpus ejus ad templum ab Alexandro Farnesio 
exstructum transferre vellent Jesuitae t ossa cada- 
veris non sunt inventa fingentibus ipsis , ea per an- 
gelos forsan esse translata. Quales angeli fuerint, 
ipsi viderint. Nihil dicam t quam felices sortiantur 
exitus ipsi Esavitae t qui quo modo moriantur, vel 
ubi sepeliantur, vix vicina domus novit t ad quos 
aegrotantes novitios et extraneos non admittunt, 
nam mira forsan viderent et audirent. ** Rabus 
degener ille parentis optimi filius, apostata turpis- 
■imus cum vino obrutus Coloniae ad castra exiret, 



a militibus occisus et one sacramento mortuus est 
Casparvs Franck Ingolstadii moriturus neminem ad 
se admittere voluit dicens: Ego multafeci et scri- 
psi contra conscientiam t discedite a me omnes t jam 
sum in foro judicii t brevi vel condemnabor, quod 
metuo, vel salvabor, cujus tamen nuUam persuasio- 
nis raUonem in corde meo sentio, sicque solus mi- 
sere expiravit Stephanus Agricola **apostata olim 
pastor Helbarensis pagi in comitatu Mansfeldensi a 
religione evangelica deficiens primo cum Sidonio 
Michaele Mersburgensi episcopo in religione consen- 
sit, postea vero ad Papistas velut sublatis signis 
manifeste se Dillingam contulit, inde progreasns 
Romam usque ad ipsam Antichristi sedem, ibi pa- 
lam evangelicam veritatem, quam antea profeasos 
fuerat, abnegando absolutionem consecutus est 
Postea 8pe potiundi dignitatibus et reditibus papi- 
sticis [** in mari Adriatico in Germaniam rediturus **] 
navigans conscientia apostatici facinoris tantopere 
torquetur, ut cruciatus cordis finire cupiens in mare 
80 praecipitem daret. Wigandus de apostas. Empsy- 
chov. contra Braunium decan. Colon. p. 444** 
Anno 1583. Landspergae frater quidam Jesuitarnm 
Johannes nomine, qui veritatem evangelii agnitam 
reliquerat et Jesuiticum ordinem ingressus erat, 
miserabiliter plane vitam cum morte commutavit, 
nullam enim consolationem admittere voluit, quod 
Hasenmullerus sese vidisse et audivisse scribit: 
Afferebant (inquit) Jesuitae ad ipsum agnos orli- 
cularesy rosaria t grana, imagines, ligneas cruces y 
signa benedicia , hostiam consecratam etc. promit- HL 1S 
tebant preces, missas t suffragia; hortabawtur iUum, 
ut confideret fratrum et sanctorum meritis; vervm 
frustra inania fundebant verba t iUe enim vidssim 
dicebat: Removete haec omnia t nam propterea, quod 
his credidi t jam damnabor. Dicebam ego ipsi, 
Crede in Jesum Christum. Respondit miser, sn 
hunc credidiy sed turpiter illum abnegavi, mihi ex 
Jesu factus est damnator, non possum salutem con- 
sequi. Et Petro Hispano dixit: Quaeso aut me 
interficias t aut da mihi cultrum, ut me ipsum trans- 
fodiam, nam totus flammis infernalibus ardeo. 
Quae audientes Jesuitae ob oculos illi ponebant 
crucis signum et herbas benedictas corpori admove- 
bant ; ille vero ait, removete ista, quibus oleum igni 
additis t nihil praeterquam daemones meam animam 
unguibus apertis exspectantes video t Ulis jam sum 
traditusy nam Deum et verba ejus abnegavi, sicque 
miser in desperatione obiit Noctu paratum ipsi 
est sepulchrum, cumque mane sacristanus aquam 
benedictam, priusquam corpus humaretur, foveae 
infundere vellet, niger canis de ea prosiliit, quo 
viso frater sacristanus aufugit territus, reliquis nun- 
tians, se daemonem vidisse etc. Haec et plura 
illiufl generis ibidem commemorat Hasenmullerus. 
Talia quam plurima commemorat Foxus in martvr. 
Eat nunc Bellarminus et ex infelici exitu de eccle- 
siae veritate judicandum esse disputet. 
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S E C T I XV. 

DE NOTA ECCLESIAE DECIMA 

QUINTA, QUAM BELLARMINUS 

ASSIGNAT, QUAE EST FELICI- 

TAS TEMPORALIS. 

Ao tem- 299. Membrum primum. Sitne felicitas tempo- 
fXcitL **"* genuina et propria ecclesiae nota? Negamus. 
ecc™- 1 * ** Scriptura testatur manifestis dictis et historiae 
si»e. illud comprobant plurimis ezemplis, veram ecclesiam 
in hac vita saepiua fuisse cruci subjectam. Audia- 
tur querela ecclesiae Israeliticae Psalm. 129, v. 1: 
Saepe afflixerunt me a juventute mea, dicat nunc 
Israel; v. 2. saepe afflixerunt me a juventute mea f 
sed non potuerunt mihi. Cogitentur exsilia patriar- 
charum, servitus Israelitarum in Aegypto, commo- 
ratio per quadraginta annos in deserto, abductio 
in captivitatem Babylonicam etc. **Cum Abraha- 
mus in terra Canaan veram Dei notitiam docere et 
ecclesias plantare coepisset, fames ibidem ezoritur 
Gen. 12, v. 10. Elia concionante oritur annonae 
caritas, non autem prophetae, sed impii regb et 
Baaliticae cohortis culpa 1. Beg. 17. 18. 19. capp. 
Arnobius circa annum Christi 300. hoc gentilium 
commentum, quod doctrinae imputari consueverint 
temporum mala, octo libris repressit; Paulus etiam 
Orosias, presbyter Hispanus, Augustini et Hieronymi 
oiyxyovos lihris 7. Sodomitae habitabant in loco 
fertilissimo et pulcherrimo. Quinque reguli orienta- 
les non idcirco erant Dei populus, quod victoria 
potirentur Genes. 14. Cum populus Iraeliticus a 
Babyloniis vinceretur inque captivitatem abducere- 
tur, dicebant Moabitae et Edomitae Ez. 25, v. 8: 
Ecce sicut omnes gentes domus Juda, id est Deus 
non magis curat populum Judaicum quam gentes 
alias, si essent populus Dei, victoriam ab hostibus 
reportarent nec in bello superarentur. Idem Moa- 
biticum et Edomiticum sive Esauiticum judicium est 
Bellarmini.** De ecclesia N. T. praedicit Christus 
Johan. 16, v. 20: Amen amen dico vobis, quia plo- 
rabitis et flebitis vos, mundus autem gaudebit, vos 
autem contristabimini. v. 33: In mundo pressuram 
habebitis. Act 14, v. 22; Per multas tribulationes 
oportet nos intrare in regnum Dei. 2. Tim. 3, 
v. 12: Omnes qui pie vivere volunt in Christo Jesu % 
persecutionem patientur. Apoc. 12, v. 13: Draco 
magnus cum projectus esset in terram, persecutus 
est mulierem (ecclesiae typum), v. 15. et misit ser- 
pens ex ore suo post mulierem aquam tanquam 
rn. loo. fiumen , ut eam faceret trahi a flumine (denotantur 
persecutionum fluctus, quibus vera ecclesia saepius 
est subjecta). 2. Contra vero Scriptura dictifl et 
historiae comprobant ezemplis, eccleeiam malignan- 
tium, adeoque verae ecclesiae hostes felicitate tem- 
porali ezBultasse. Job. 21, v. 7 : Quare impii vivunt, 
senescunt confortati divitiist v. 8. Semen eorum 
jpermanet coram eis; v. 9. domus eorum sunt pa- 



catae a Umore et non est virga Dei super illos; 
v. 13. ducunt in bonis dies suos etc. Psalm. 73, 
v. 5: In labore hominum non sunt et cum homini- 
bus non flagellantur. v. 12. Ecce Uli impii felices 
sunt in seculo, obtinuerunt dwitias etc. Jerem. 12, 
v. 1 : Justus quidem tu es, Domine,, si contendam 
tecum , veruntamen justa loquar ad te. Quare via 
impiorum prosperaturt bene est omnibus y quiprae- 
varicantur et inique agunt. v. 2: Plantasti eos ac 
radicem miserunt, proficiunt et faciunt fructum. 
Similem querelam contezit Habacuc c. 1, v. 3. 
Quoties Philistaei, Ammonitae, Midianitae, Assyrii 
etc. victoriam ab Israelitis reportarunt! Quam gra- 
ves contra Christianos persecutiones primis tribus 
post Christum natum seculis ab imperatoribus Ro- 
manis sunt motae! Quoties Gothi, Vandali, Hunni 
imperium Homanum ad Christianismum perductum 
divezaruntl Quid hodie Turca hostis Christiani 
nominis agit? Nonne ebrius est victoriis a Christi- 
ano populo reportatis? Dan. 11, v. 36. de Anti- 
christo praedictum: Elevabitur et magnificabitur 
adversus omnem Deum et dirigetur. Ergo succes- 
sus temporalis felicitas Antichristianae ecclesiae 
potius convenit. Absit igitur, ut ez felicitate tem- 
porali, divitiis scilicet, victoriis, splendore ezterno etc. 
de religionis et ecclesiae veritate judicium velimus 
ferre, maneat potius firmum fizum effatum regis sa- 
pientissimi, quod ez successu ezterno non possit de 
Dei gratia vel odio certi quippiam 8tatui,Eccles. 9, v. 1 : 
Nescit homOy utrum amore vel odio dignus sit, in 
quem locum sic commentatur Hugo de S. Victore: 
In ecclesia nescit homo aut amorem aut odium, 
quia beneficia temporalia indifferenter eveniunt bo- 
nis et malisy haec indistinctio obtenebrat mentes 
hominum de providentia Dei. 3. Intueamur Chri- 
stum ecclesiae caput, quali fortuna in mundo sit 
usus. Tota ipsius vita nihil aliud fuit in hoc mundo 
quam continua calamitatum tela, non habuit, ubi 
reclinaret caput Matth. 8, v. 20. per multas easque 
gravissima8 passiones in gloriam suam intravit Luc. 
24, v. 26. Quare cum ecclesia sit corpus Christi 
mysticum, huic capiti euo eam oportet per tribula- 
tiones et persecutiones conformari Bom. 8, v. 29. 
neque enim discipulus est supra magistrum, nec 
servus supra dominum Matth. 10, v. 24. Luc. 6, 
v. 40. Joh. 13, v. 16. c. 15, v. 20. etc. Quodsi 
igitur ez felicitate vel infelicitate temporali de ec- 
clesia faciendum esset judicium, dicendum potius, 
infelicitatem ezternam quam felicitatem verae eccle- 
siae in hoc mundo adhaerere. 4. Sed nec felicitas, 
nec infelicitas temporalis est ecclesiae propria ac 
perpetua. Comparatur ecclesia in Scripturis navi- 
culae Matth. 8, v. 23. Luc. 8, v. 22. Uti ergo na- 
vicula per mare interdum placide et secunda aura 
fertur ; ita quoque ecclesia prospero rerum cursu ac 
successu quandoque utitur. Sed ut facile contingit, 
surgentibus ventis et intumescentibus fluctibus eo- 
clesiam periclitari; sic persecutiones et adveraitates 
contra ecclesiam facile oriri possunt. 5. Eodem 
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argumento a felioitate temporali ducto idololatriam 
suam ecclesia Israelitica propugnabat Jerem. c 44, 
y. 16: Responderunt Jeremiae omnes Judaei, qui 
habiiabant in terra AegypU: Sermonem, quem lo~ 
cutus es nobis in nomine Domini y non audiemus ex 
te; v. 17. sed faeienies faciemus omne verbum t quod 
egredUur de ore nostro, ut tkymiama adoleamus 
Melecheth coeU et libemue ei libamina, sicut fecir 
mus nos et patres nostri in urbibus Juda et in 
plateis Jerusalem, et saturati sumus panibus et bene 
nobis erat malumque non vidimus. v. 18. Ex eo 
autem tempore, quo cessavimus sacrificare reginae 
coeli et libare ei Ubamina t indiguimus t omnibus et 
gladio et fame consumti sumus. Eodem plane ar- 
xii. 161. morum genere ethnici contra Christianos pugnantes 
idololatriam suam defenderunt. Symmachus in epist 
30. apud Ambrosium disputat, permanendum esse 
in veteri religione Romanorum t quod illorum res~ 
publica amplissima et fiorentissima fuit, quamdiu 
Jovem et Apollinem coluerunt. Augustinua lib. 1. 
de civit Dei c. 30 : Pagani afflicti rebus adversis 
querebantur de Christianis et Romanae reipublicae 
cladem in religionem nostram referebanty quia diis 
suis sacrificare prohiberentur. lib. 2. de civit. Dei 
c. 3. memorat, vulgatum olim fuisse apud ethnicos 
proverbium : Pluvia defecit causa Christiani nominis f 
in quae verba sic commentatur Ludovic. Vives: 
Significat ita y dictum illud fuisse ab impiis homi- 
nibus jactatum t ut quidquid mali accideret 7 impu- 
tandum esse Christianis judicarent, Tertullianus: 
Praetexentes sane ad odii defensionem illam quo- 
que vanUatem, quod existiment, omnis publicae cla- 
dis, omnis popularis incommodi Christianos esse 
causam, si Tiberis adscendit in moenia, si NUus 
non adscendit in arva y si coelum etetit, si terra 
movitj si famesj si lues t statim Christianus ad le- 
onem acclamatur. Cyprianus contra Demetr.: Sed 
enim cum dicas, plurimos conqueri, quod beUa 
crebrius surgant, quod lues, quod fames saeviant t 
quod imbreSf quod pluvias serena longa suspendant t 
nobis imputariy uUra tacere non oportet. Haec ibi 
Vives. Idem Augustinus lib. 5. de civit Dei c. 22. 
commemoratis quibusdam diuturnis veterum Roma- 
norum bellis subjungit: Haec ideo commemoro t quo~ 
niam mulH praeteritarum rerum ignari, quidam 
etiam dissimulatores suae scientiae, si temporibus 
Christianis aliquod beUum paulo diuturnius trahi 
vident t iUico in nostram religionem protervissime 
insUiunt exclamantes , quod si illa non esset et ve- 
tere ritu numina colerentur t jam Romana iUa vir- 
tute, quae adjuvante Marte et Bellona tanta cele- 
riter beUa confecU, id quoque celerrime finirettir. 
Eodem argumento utitur Turca in Alcorano, unde 
dicit, gladium sibi divinitus contra Christianos esse 
traditum. Est igitur argumentnm illud, quo Bel- 
larminus utitur, plane ethnicum, Turcicum et Epi- 
cureum, imo diabolus splendore regnorum munda- 
norum ad idololatriam Christum pellicere conatue 
fuit Matth. 4, v. 8. Luc. 4, v. 6. 6. Patres a feli- 



citate temporali ad ecclesiae veritatem argumentom 
duci posse negant Justinus in qq. et resp. ad 
orthod. q. 126. pag. 368. quaerit, Quomodo Grae- 
cismus et paganismus non probetur esse sanctior 
Christiana religione^ quandoquidem quamdiu in 
urbe Ule obtinuit t omnis ibi et in agris eorum pro- 
speritas et rerum abundantia viguerU t idque cum 
Ulae crebro bellis premerentur t ex quo autcm in eis 
Christiana invaluU professio t domibus et civibus 
et reliqua copiarum ubertate sunt destUutae et quia 
vix reliquiaSj quae a Graecis oUm exstructa sunt, 
aedificiorum retinentes, quod aUquando urbes fue- 
rint t ostendunt. Bespondet autem hoc modo: Ex 
ubertate et proUxo proventu frugum domorumque 
ut urbium et agrorum soUtudine de sanctitate eo- 
rum, qui aUis praestant t conjecturam capere non 
licety Domino Deo ex utilitate mortaUum res hujus- 
modi praebente atque auferente; sed sanctitas eo- 
rum, qui aliis sunt praestantiores , ex bonis , quae 
animi destinatione ab eis perficiuntur t operibus di~ 
judicatur. Enimvero ut homines daemonibus in 
sacrts hosttae offerrentur et ut t qm Deo convemt t 
inanimis exhiberetur honor t Oraecis rerum potien- 
tibus est factum. Christianis autem invalescentibus 
nefaria hujusmodi Ghaecorum sive paganorum sa- 
cra sunt prohibita. Ex talibus ergo rebus tanquam 
quibusdam notis Christianorum sanctitatem digno- 
scere oportet et non ex frugum affluentia et aedi- 
ficiis t non ex urbibus et agris. Augustinus in epist 
120. ad Honorat: Beneficentissima providenUa 
omnipotens Deus terrenam felicitatem concessit et 
impiis, ne pro magno quaereretur a bonis. lib. 1. 
de civ. Dei c. 8; Placuit divinae providentiae 
praeparare inposterum bonajustis, quibus non fru- 
entur injusU t et mola impiis, quibus non excrucia- 
buntur boni. Ista vero temporalia bona et mala 
utrisque voluU esse communia t ut nec bona cupidius 
appetantur t quae mali quoque habere cernuntur t nec XEt. 1C 
mala turpUer evitentur t quibus et boni plerumque 
afficiuntur. **Idem lib. de agone Christ. c 12. 
p. 320 : Ecclesia catholica per totum orbem longe 
lateque diffusa impetus hosUum frangens magis 
magisque roborata est non resistendo, sed perfe- 
rendo.** Idem lib. 2. de civit Dei c. 23; Non 
magni pendamus terrenam felicitatem t quae maUs 
etiam plerunque conceditur, nec eam rursus quasi 
malam arbUremur t cum etiam in ea multos pios ac - 
bonos unius Dei cuUores praepoUuisse videamus. 
libr. 18. de civit. Dei c. 54. circa finem; Ambae ci- 
vUates (terrena et coelestis) temporalibus vel bonie 
parUer utuntur t vel malis pariter affliguntur, diversa 
fide t diversa spe t diverso amore t donec uUimo ju~ 
dicio separentur et percipiat unaquaeque suum 
finem, cujus nuUus est finis. lib. de utilit. cred. c. 1. 
haereticum eum arbitratur, qui alicujus temporalis 
commodi et maxime gloriae principatusque sui 
causa falsas opiniones sequitur. Arnobius lib. 2. 
adv. gent. pag. 120: Nihil est nobis promissum ad 
hanc mtam t nec in carunculae foUiculo constitutis 
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opi saliquid sponsum est auxUiique decretum, quin- 
nimo edocti sumus, minas omnes quaecunque sunt 
parvi ducere atque aestimare fortunae. Contra 
autem verae ecclesiae conditionem sic describunt, 
quod persecutionibus ac pressuris variis sit subjecta 
Tertullianus eam comparat sylvae caeduae, quae 
amputata altior exit, quod Prudentius sic expres 
sit: 

Perdere nos /rustra consul Romane, laboras, 
Nam velut in sylvis decisa repuUulat arbor 
Et multi ex una veniunt radice nepotes; 
Sic nostrorum uno centum de funere surgunt. 

Idem Tertullianus: Plures efficimur, quoties meti 
mur a vobis, semen est sanguis Christianorum. Et 
paulo ante: Exquisitior quaeque crudelitas vestra 
Ulecebra est magis sectae etc. Hieronymus advers. 
error. Joh. Hierosolym. ad Theophil. tom. 3. fol. 85 : 
Fundendo sanguinem et patiendo magis quam fa- 
ciendo contumelias Christi ab initto semper fundata 
ecclesia t crevit persecutionibus , martyriis coronata 
esi. Chrysostomus homil. 25. in 1. Cor. crucem et 
persecutiones dicit esse characteres evangelii. Idem 
super dictum Genes. 3. Inimicitias ponam tom. 1. 
col. 553. scribit, ecclesiam in confessoribus vicisse, 
in martyribus triumphatricem exstitisse. Vigilius 
lib. 1. advers. Eutych. in princ. : Nihil novum y 
nihU peregrinum ecclesiae fortitudo experitur, tali- 
bus paene ab universis haereticis quaestionum tur- 
binibus agitata triumphum de contrariis et immo- 
bUitatem sortita est de adversis. 7. Accedat ipso- 
rum adversariorum confessio. c. Si ecclesia 23. q. 3. 
ez Augustino: Si ecclesia vera est, ipsa est, quae 
persecutionem patitur, non quae facit. Quaeratur 
ab apostolo, quam ecclesiam significabat Sara, 
quando persecutionem faciebat ancillat Anglo- 
Rhemenses in annotat. suis in c. 5. Matth.: Facit 
Deus solem suum oriri super justos et injustos % 
unde facile perspicimus, hominum aut nationum 
prosperos successus nullum signum aut testimonium 
esse verioris aut purioris religionis. Claud. Espen- 
caeus in 2. Tim. pag. 103. crucem esse notam ec- 
clesiae scribit, et pag. 100: Praedixit Christus la- 
boresj pseudochristi prospera. Ribera comment. in 
c. 11. Hebr.: Oportet ut credatur, Deum esse re- 
muneratorem omnium fidelium praestantiori ratione, 
quam qua in hac vita eos remunerat t quia saepe 
etiam sine remuneratione sancti ex hac vita disce- 
dunt, ut Abel a fratre interfectus. Acosta de temp. 
noviss. lib. 1. c. 14: Bella quamvis, ex quo homines 
esse coeperint , nulla non aetas viderit , tamen post 
tempora Christiana maxime orbem terrarum infe- 
starunt, ut coactus sit Augustinus calumniis respon- 
dere eorum, qui istas calamitates legi Christianae 
tribuebant et revera regnorum conturbationes hae- 
resium furori successerunt, cum tamen nihil accidit t 
quod non fuerit praedictum. Nicol. Crassus in an- 
tiparaenesi ad Baronium Patavii anno 1606. edita: 



Scimus, Jdsiam regem Deo carissimum fuisse , qui 
tamen misere periit in eo calamitosissimo proelio % 
quod intempestive commisit cum Nechaone Aegyptio XH. 185. 
rege, qui arma non inferebat ipsi, sed Assyriis. Ex 
nostris etiam Ludovicus rex t cujus egregia pietas 
omnium vocibus celebratur t Christianae religionis 
propagandae studio bis adversa fortuna cum Sa- 
racenis congressus fuit. Nam primo proelio fusus 
fugatusque est etinsuper captus; altero pestUentiae 
vi magnam exercitus partem et vitam amisit. Et 
postea: Plerumque iis, quos Deus aeceptissimos 
habet et praecipuo quodam benevolentiae genere 
complectitur, res ex voto minime succedunt, imo ad- 
versa infestaque videntur omnia, ut ex ttr, quae 
hominibus in hac vita evenwe solent , quaUacunque 
sinty constare nullo modo possit, actiones susceptae 
ab iis justaene an iniquae sint etc. Quinimo Bel- 
larminus se ipsum audiat, sic enim scribit lib. 4. 
de eccles. c. 6. §. Jam vero: Ut aquae dUuvii 
arcam Noae attoUebant, ita persecutiones ecclesiam 
non modo non destruunt, sed etiam iUustrant. (Atqui 
si persecutiones iUustrant ecclesiam, quomodo tem- 
poralis felicitas poterit esse ecclesiae nota? Confer 
eund. Bellarminum lib. 4. de eccles. c. 2. §. Quarta 
nota.) Pergit BeUarminus: Itaque Justinus in Try- 
phone dicit, persecutionem id esse ecclesiae, quod 
est vineis putatio, ut enim vvnea putaUone ad uber- 
tatem provocatury ita quoque ecclesia persecutionibus 
crescit. Et TertuUianus c. ult. apologet. sanguinem 
martyrum eleganter semen Christianorum vocat etc. 
Atqui si ecclesia persecutionibus crescit, persecu- 
tiones potius quam temporalis felicitas ipsi conve- 
nient. 

300. Videamus , quomodo Bellarminus hoc loco Argn- 
probet, felicitatem temporalem divinitus illis colla- Befiar- 
tam, qui ecclesiam defenderunt, esse ecclesiae no- ™ inl ^ ro 
tam. Nunquam (inquit) catholici principes ex raii fe- 
animo Deo adhaeserunt, quin facilUme de hostibas ° toU * 
triumpharent. Ad quam thesin probandam adducit 
victorias Abrahae, Moysis, Josuae, Oideonis, Sa- 
mueliS) Davidis, Ezechiae, Josiae y Maccabaeorum 
in V. T.prosperitatem et victorias Constantini, Theo- 
dosu senioris\ Honorii y Theodosii junioris, Justi- 
niani senioris, Heraelii, Qodofredi BouiUionaei etc. 
ex ecclesiastica historia N. T. et addit, imperatores 
orientis ab eo tempore, quo propter dissidium circa 
imagines se ab ecclesia Romana separaverunt, sem- 
per in dies deterius se habuisse t donec tandem im- 
perium penitus amiserunt; in occidente vero impe- 
ratores semper magis vel minus floruisse , ut magis 
vel minus Romanae ecclesiae addicti fuerunt. Be- 
spondemus: 1. nemo nostrum negat, Deum piis et 
cathdlicis regibus saepius praeclaras victorias et 
magnam prosperitatem concessisse, sed ex eo non 
potest inferri, quod felicitas temporalis sit genuina 
et propria ecclesiae nota, siquidem victoriae et pro- 
speritates illae non sunt vel catholicae eeclesiae, vel 
catholicis regibus perpetuae. 2. Adducit quidem 
BeUarminus aliquot exempla piorum regum, qui 
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gloriosos ab hostibus suis triumphos retulerunt, sed 
inde non potest inferri generalis conclusio, quod 
omnes pii et catholici reges semper triumphaverint, 
multo minus inde inferri potest, quod ilti, qui non 
triumphant, non sint catholici reges. 3. Ostendunt 
hoc ipsa illa ezempla, quae Bellarminus adducit. 
Jacobus Abrahae nepos, quot adversis fuit ezercitus 
et tamen familia ejus fuit vera Dei ecclesia. Tem- 
pore Moysis ecclesia Israelitarum pressa fuit in 
servitute Aegyptiaca, post eductionem per quadra- 
ginta annos vagatur in deserto. Josuae 7, v. 3. 
incolae urbis Hai in proelio contra Israelitas eva- 
dunt superiores, non quod religio ipsorum melior, 
sed quia Israelitae juzta praescriptum verae religio- 
nis non vizerant. Tempore Judicum pugnabant 
Philistaei contra Isratlem et caesus est Israel et facta 
est plaga magna nimis et ceciderunt ex Ierael triginta 
millia peditum et arca Dei capta est. 1. Sam. 4, v. 10. 
cum paulo prius ante allatam Dei arcam quatuor mil- 
lia in pugna contra Philistaeos desiderassent v. 2. 
Assyrii et fiabylonii praevaluerunt in proelio contra 
Israelitas. Josias rez pientissimus contra Pharao- 
nem Necho pugnans occisus est in Megiddo, 
xn. 104. 4. Beg. 23. Tempore Maccabaeorum adverso 
Marte quandoque pugnarunt Israelitae 1. Maccab. 
9, v. 2. De Alexandro Magno Justinus et alii re- 
ferunt, quod quocunque profectus fuerit, victoriam 
secum comitem habuerit. fiello sacro sive ezpedi- 
tioni ad recuperandam Hierosolvmam speciosum 
praeteztum obduzit papa pollicitus multorum anno- 
rum indulgentias, qui ad iilud bellum se conferrent, 
sed qua fortuna fuit gestum? Omne robur Chri- 
etiani militis eo deductum ibique fractum fuit. In 
ipso templo Hierosolymitano tantum cruoris humani 
effusum, ut equi usque ad genua starent in san- 
guine humano. Ad Ascalonem uno proelio caesa 
sunt centum milia etc. Tandem etiam Palaestinam 
imperatoribus orientalibus Saraceni anno 1187. eri- 
puerunt anno 88. ez quo regnum Hierosolymita- 
num penes Christianos esBe coeperat Ab illo tem- 
pore quot victorias Turcae a Christianis reporta- 
runtt 4. Accidit quandoque, ut duo reges in ecclesia 
catholica pugnent, num vero is, qui vincitur, pro- 
pterea fidem catholicam amittit? 5. Diminutio im- 
perii orientalis pontifici Romano accepta ferenda est. 
Hlius enim fraudibus divulsio imperii orientalis 
et occidentalis facta, unde porro contigit, ut Graeci 
ab imperatoribus occidentalibus deserti ac hostibus 
suis copiarum viribus impares tandem a Turcis su- 
perarentur. 6. Quorsum vero evasit imperium occi- 
dentale a Romano pontifice constitutum et juzta 
Bellarminum in lib. de transl. imp. a Leone III. in 
Carolum M. translatum? hodie viz magni nominis 
umbra superest, sic enim fiossius de ruinis gent. 
adv. impios politic. lib. 7. c. 3 : Imperatoris potestas 
nunc adeo est extenuata viresque omnium Germa- 
norum adeo accisae, ut ad desperationem videan- 
tur adductae. fieUarminus ipse Ub. 2. de Hom. 
pont, cap. 2. §. Praedicit: Romanum imperium jam 



fere deletum esse cemimus. 7. Tmperatores Latinos 
semper magis minusve floruisse, ut magis vel minus 
Romanae ecclesiae addicti fuerint, eum veritate 
historica non congruit. Henricus IV. fuit in summo 
apud pontificem Romanum odio, idem tamen multas 
reportavit victorias. Pontifez iUum anathematizabat 
et creabat alium imperatorem Rudolphum Suevorum 
regem missa ad eum corona imperatoria cum hac 
inscriptione: 

Petra dedit Petro, Petrus diadema Rudolpho, 

sed ille in nullo proelio feliz tandem ab Henrico 
in bello victus est. Postea secundum imperatorem 
creavit pontifez, qui a femina occisus; mortuo se- 
cundo creavit tertium, qui in molendina captus ab 
imperatore occisus; tandem papa ipse de sede sua 
deturbatus et in carcerem conjectus est. 

301. Membrum secundum. An prospero rerum D« fci*- 
successu semper fuerint usi ecclesiae Romanae de- cUuT 
fensores ? Catholici (scribit hoc loco fiellarminus) R<maaM 
in Helvetia, Germania t GalUa et Belgio muUas 
victorias reportarunt ab haereticis. Caroius V. 
miraculo divino victoriam retuiit de Lutheranis 
anno 1547. Stanislaus Hosius in scripto contra 
Vergerium sic rhetoricatur: Carolus V. imperator 
habuit ante paucos annos perexiguas copias, fuit 
totius fere imperii praesidiis destitutus; Protestan- 
tes vero exercitum et numero lectissimorum militumy 
et omnibus rebus bello necessariis instructissimum 
contra Caesarem coUegerant. Sedit autem tunc 
Deus pro tribunali et quasi lata sententia pronun- 
tiavit, Carolum V. imperatorem suae doctrinae 
propugnatorem esse et victoriam incruentam iUi 
\concessit. Respondemus: 1. Cur praetermittere vo- 
jluit Angliam? Siztus V. pontifez Romanus anno 
I 1588. Elisabetham AngHae reginam anathematis* 
fulmine percussit, regio titulo et omni auctoritate 
ezuit, omne8 ejus subditos a juramento et obedientia 
absolvit, regnum Angliae donavit Hispano. Is clas- 
sem potentissimam diversis in locis totum ferme 
triennium instruit, quae constabat navibus militari- 
bus grandibus 150, miUtibus veteranis selectissimis 
20000, nautis 10000, tormentis 2650, pyrio pulvere, 
globis, annona ac reliquis necessariis ad sez menses 
erat instructissima , in navibus erant altaria, cele- xu. ife 
brabantur missae, aderat magna multitudo mona- 
chorum, quae convertere debebat Anglos ad fidem 
Pontificiam. In mazima navi picta erat imago 
Virginis Mariae additis hisce verbis: Vindica cau~ 
sam filii tui. Hieronymus Vida inivixiov ante 
victoriam canens acclamabat: 

Tu quae Romdnas voluisti spemere leges, 
Hispano discas subdere colla jugo. 

Sed quid fit? Cum viz e conspectu Hispaniae in 
mare pervenisset classis, adversis rejecta fuit ventis. 
Rez inteUigens, classem nondum affectam esse in- 
signi clade, denuo eam ezire jussit et fielgicam 



Digitized by 



Google 



DE ECCLESIA. 



ftdl 



quandam classem adjeeh. Antequam vero hae 
claases conjungerentur , Franciscus Dracus eques 
AngluB Hispanicam classem a tergo coepit insequi et 
oppugnare utens minoribus navigiis utpote agilioribus, 
cum Hisp&nicae essent magnae et ad celerem motio- 
nem non aatis rdoneae. Postmodum octo naves ve- 
tustas pice, sulphuve et aliis ejuamodi rebus com- 
plens illas incensa* commisit vento vehementi, qui 
a tergo Hispanicam claasem adspirabat, quae cre- 
berrimis incursionibus et conflictibus labefactatapugna 
navali victa et profligata fuit, exercitu Hispanorum 
numeroeissimo ruso et fugato, triremibus multis 
captis, dissipatis aut submersis, plurimis belli duci- 
bus captis et praeda ingenti in reginae potestatem 
redaeta. 2» Cur praetermittit beUa pontificum ad- 
versus imperatores Romanoe et alios dynastas infe- 
lieiter saepius gesta? Secretarius Pauli IV. act. 2. 
an decreta concil. Trident. armis imperanda p. 72: 
Eugenius IV. contra Bohemos utpote schismaticos 
pugnaturus cruciatam indixit, sed infauste atque 
infeUciter , nam in illo bello periere fere omnes 
cruce signati, schismatici vero victores evaserunt. 
3. In preeliis Helveticis et Gallicis Mars fuit alko- 
nQooalkos, in Scotia Protestantes saepe fuerunt su- 
periores; de Belgii subjectione non habet quod 
magnopere glorietur Hispanus. % *Jesuita Conzen 
de pace German. lib. 1. c. 24. p. 340. anno 1657 : 
Victo ad S. Quintinum Francinco rege Galliarum 
Calviniani insoleecentes et regis adoerso proelio 
elati aliquid aggrediendum rati etc.** 4> BeUum 
iSmalcaldicum pacatiorem habuit exitura, quam 
papa Bperaverat, unde Mendoza coram Caesaris legato 
conquestus est, accidisse pontifici id, quod est apud 
Esaiam: Cum exspectassem^ut ederet uvas, edidit 
labruscas. Henricus Merckelius Magdaeburgensis 
secret. in relatione de obsidionc urbis liter. F. ii. 
refert, se ez ore Lazari Schwendii Viennae Austria* 
corum audivisse, quod imperator Carolus paulo post 
istud beUum Oeniponte dizerit, se nullam apud 
Cafholicos et pontificem praesertim inUsse gratiam, 
quod non jussisset electori captivo caput praecidi 
et omnia per Germaniam munita loca destrui ac 
dissipari. Sleidanus libro decimo nono comment. 
pag. 577. commemorat, die 22. Aprilia, quo elector 
Johannes Fridericus captus fuit, et aliquot post die» 
bus solis adspectum valde fuisse tristem, obscurum, 
pallidum et velut caligine quadam circumdatum, 
ita quidem, ut plerique a Saxonia longissime remoti 
et ignari quid ageretur, judicarent, magni aliquid 
portendi, nec enim in Germania solum, sed per 
Galliam etiam et Britanniam id fuit observatum et 
ita rem habere multa hominum millia testificari 
possunt. Merckelius in relat. dicta it. D. ii: Pius 
Ule princeps turbido coeto a suis abreptus serena 
et lucidissimo coelo ad suos reversus. Quid Misenae 
canonicis ob captivitatem electoris psallentibus ac 
jubilantibus contigerit, commemoratum fuit superius. 
Quali fortuna post istud bellum Carolus V. fuerit 
usub, ex eo apparet, quod Thomas Stybarus in hist 



relat. de vita Joh. Frid. et Henr. Merckel. in relat. 
de obsid. Magdeb. referunt, ipsum saepenumero do~ 
luisse et poenituisse, quod se instigari et exacer- 
bari adversus laudatissimum electorem passus fuerit. 
Nam cum imperialem magistratum abdicasset et 
fratri suo Ferdinando regi administrationem ejus 
commisisset, in Hispaniam concessit et in regia sua 
juxta monasterium quoddam vitam consumsit , ibi xu. 166. 
tunc omnes res suas gestas 9 quarum viginti aut 
plures fuisse referunt, in mappis depingi easque in 
monasterio parietibus circuitus affigi curavit. In 
istum circuitum monasterii illius saepe se deportari 
jussit ibidemque coram mappis pictis sedit secum 
ipse recolens, quid in expeditionibus y obsessionibus f 
aciebus, et alibi acciderit t quos duces belli, quos 
centuriones et equitum magistros habuerit , qua 
usus sit fortuna, quibus successibus et infor- 
tuniis. Ubi devenit ad eas mappas , in quibus 
Smalcaldense bellum et captivitas electoris Saxo- 
nici dcpicta erant t ingemiscens ac suspirans dixit: 
Hunc si reUquissem, qualis fuerai } mansissem et 
ego, qualxs eram. Posset etiam levi brachio Bellafr 
minus admoneri, qualis exitus bellum Smalcaldi- ,-. 
cum tandem secutus sit, sed haee nota sunt ex 
historiis. 

302. Membrum tertium. An ecclesiae evangelicae An °°- 
felicitas temporalis sit conjuncta? Quemadmodum erange- 
diabolus iu tentationibus Christi ostentationem reguo- i^ t a u * a n° 
rum terrenorum ac poilicitationem amplissimae po- ^ ar omni 
tentiae ad extremum reservavit, ut si ceteris non tate. 
proficeret, hac tamen Christum superaret; ita quoque 
temporalis feiicitas, quam postremo loco Bellarminus 
producit, in multorum cordibus est prima ac prae- 
cipua causa impellens ad defectionem ab ecclesia 
evangelica ad papatum, externus enim ille splendor 
et promissio dignitatum, honorum, divitiarum . etc 
multorum oculos perstringunt, ut maiint pinguibus 
praebendis frui, quam cum Christo esurire. Ponti- 
ficiis certe nihil magis in ore, quam quod niinistri* 
ecclesiarum nostrarum paupertatem, contemtum et 
mundi odia objiciant, sed Moysis exemplum secuti 
opprobrium Christi majores aestimemus divitias 
quam omnes Aegypti tltesauros Hebr. 11, 26. Nec 
tamen omni felicitate temporali confessores evangelii 
destituti fuerunt hactenus. Praeterquam enim pluri- 
bus aliis beneficiis corporalibus immensa benignitate 
Deus nos cumulavit, quanti illud quaeso aestiman» 
dum, quod pacem et tranquiliitatem contra tot mo- 
litiones adversariorum Germaniae patriae nostrae 
dilectissimae concessit hactenus, regionibus ae regnis 
vicinis perpetuo ferme bello ardentibus. Eam uti 
porro nobis conservet, toto pectore precamur, ut hac 
ratione sub alis magistratus nostri pacate protecti 
quietam et tranquUlam vitam agamus in omni pietate 
et honestate 1. Tim. 2, v. 2. ad gloriam divini no- 
minis et animarum nostrarum salutem sempiternam 
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C A P TJ T XII. | 

DE CAUSA FINALI ECCLESIAE. 

303. Postquam de causa efficiente, materiali ac 
formali ecclesiae latissime fuit dictum hactenus, re- 
stat ut de causa finali ecclesiae brevissimis agamus. 
Deus ex immensa bonitate ex perdito genere hu- 
mano ecclesiam sibi colligit fine eo, ut habeat po- 
pumm aliquem peculiarem, a quo in hac et aeterna 
vita recte agnoscatur, colatur et glorificetur. £sa. 
61, v. 3 : Vocabuntur in ea arbores justitiae plantatio 
Domini, ut glorificetur. Ephes. 1, v. 11: In Christo 
sumus sorte vocati (txlfiQtofhjfitv, in sortem sive 
hereditatem Domini, hoc est in ecclesiam vocati), 
v. 12. ut simus in laudem gloriae ejus. 1. Petr. 2, 
v. 9: Vos estis genus electum, regale saccrdotium, 
gens sancta, populus in acquisitionem , ut virtutes 
annuntietis ejus y qui de tenebris vos vocavit in ad- 
mirabUe lumen suum. Finis igitur vocationis ad 
ecclesiam, adeoque conservationis ac propagationis 
ecclesiae in hoc mundo geminus est Subordinatus, 
hominum scilicet ex tenebris ad lucem conversio, 
xit. l«7. ex statu irae in statum gratiae translatio et vitae 
aeternae hereditatio. Ac principalis, Dei scilicet 
glorificatio. Nimirum ut ostenderet Deus incompre- 
hensibiles gratiae suae divitias, noluit genus huma- 
num aeterni exitii vinculis, quibus protoplasti et se 
et posteros sponte involverant, manere constrictum, 
ideo Filium suum mundo redemtorem misit et bene- 
ficia ejus per praedicationem evangelii hominibus 
offert, per quam vocat eos in gratiae regnum et 
ecclesiae consortium. Huic vocationi sanctae si qui 
virtute Spiritus sancti obsequuntur, illos transfert 
in regnum gratiae, in quo ipsum recte agnoscant, 
in sanctitate et justitia ipsi serviant et debita obse- 
quia eidem praestent, ac post hanc vitam transfert 
eos, si scilicet in vera fide et cultu perseverent, in 
regnum gloriae, in quo angelornm coetui consociati 
aeterna laudum praeconia ipsi cantent 
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304. Agendum hoc loco esset de auctoritate 
ecclesiae, quae primarium est ipsius adjunctum, et 
quidem primo absolute, deinde comparate reapectu 
scilicet Scripturarum sacrarum, an ecclesiae, an 
Scripturae major sit auctoritas. Sed quia quae- 
stiones illae non poasunt brevibus explicari et vero 



jam ante hic tractatus excreverit, ideo in alium 
locum harum quaestionum tntlvaiv rejicimus. Coro- 
nidis vioe de usu hujus articuli quaedam subjua- 
gemus, qui in sequentibus potissimum consistere 
videtur membris. 1. Ut veram ecclesiam a Satanae 
synagoga discernentes ad illius consortium unice 
adspiremus nihil optabilius ducentes, quam ut 
simus civea ac domestici Dei in hac civitate et 
domo Dei sancta. Ad ecclesiae vero triumphan- 
tis palatium non patet aditus nisi per militanns 
ecclesiae nooauhov sive vestibulum, nec Deum 
in coelis habet patrem, qui ecclesiam in terris 
non habet matrem. 2. Ut debitas Deo agamus gra- 
tias, quod vocaverit nos vocatione sancta 2. Thn. 1, 
v. 9. et ecclesiae suae cives nos fecerit, ut nobis 
quoque illud elogium competat Hebr. 12, v. 22: 
Accessistis ad montem Sion et civitatem Dei tnoen- 
tis, Jerusalem coelestem et multorum milUum an- 
gelorum frequentiam; v. 23. et ecdesiam primo- 
genitorum, qui conscripti sunt in coelis, et judicem 
omnium Deum et spiritus justorum perfectorum. 
3. Ut inter eoclesiae cives adscripti vitam sanctam 
et vocatione nostra dignam agamus, ne velut pu- 
trida et mortua membra ex hoc mystico Christi 
corpore abscindamur. 4. Ut concordiam in eccie- 
sia, quae est Dei domus 1. Tim. 3, v. 15. fideliter 
alamus, nec turbemus eam contentionibus non ne- 
cessariis, 1. Cor. 1, v. 10: Obseero vos fratres per 
nomen Domini nostri Jesu Christi, ut id ipsum 
dicatis omnes et non sint inter vos schismata. 
5. Ut piis et honestis constitutionibus, quae in 
ecclesia feruntur, reverenter nos submittamus, nec 
intempestivo Christianae libertatis usu scandalum 
concitemus etc. 6. Ut promissiones de ecclesiae 
conservatione firma fide amplexi petamus, in ejus 
consortio ad finem usque vitae conservari, ut par- 
tem habeamus sortis sanctorum in lumine Coloss. 
1 , v. 12. 

305. Definitio ecclesiae ex superioribus poteatD«s»^ 
constitui talis: Ecclesia est coetus hominum per r "" 
praedicationem verbi et administrationem sacramen- 
torum ex mundo ad regnum Dei vocatorum et con- 
^regatorum, in quo coetu sunt electi juxta prae- 
notionem Patris, vere scilicet ac perseveranter in 
Christum credentes, quibus mixti sunt non-sancti, 
sed tamen eandem doctrinam profitentes. Deos 
Pater, qui per Filium nos redemit et per Spiritum 
sanctum ad ecclesiae consortium nos vocavit, con- 
servet nos in hoc regno gratiae usque ad finem 
vitae nostrae ac tandem ad regnum coelestis gioriae 
transferat Amen. 
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LOCUS XXI. 



DE SACRA COENA 

1—253. 



FROOEMIUM p. 1. 

CAP. I. De appellationibus sacrae coenae p. 2. 
CAP. II. De vaticiniis ac typis sacrae coenae p. 0. 
CAP. III. De causa efficiente principali sive au- 

ctore hujus sacramenti p. 9. 
CAP. IV. De ministro seu dispensatore hujus 

sacramenti p. 10. 
CAP. V. De externis symbolis sive re terrena in 

hoc sacramento p. 12. 
CAP. VI. An panie eucharisticus azymus vel fer- 

mentatus esse debeat p. 14. 
CAP. VII. De placentulis orbicularibus , quas 

hostias vocant p. 16. 
CAP. Vm. De cramate eucharistico p. 17. 
CAP. IX. De communione sub una specie p. 22. 
CAP. X. De retinendo r$ ^ijKp in verbis sacrae 

coenae p. 65. 
CAP. XI. De vera, reali et substantiali corporis 

et sanguinis Christi in s. coena prae- 

sentia p. 95. 
CAP. XIL De transsubstantiatione p. 113. 
CAP. XIII. De consecratione eucharistiae p. 148. 
CAP. XIV. De fractione panis p. 156. 
CAP. XV. De distributione benedicti panis et 

vini p. 164. 
CAP. XVI. De manducatione et bibitione sacra- 

mentali p. 167. 
CAP. XVII. De repositione sacramentali p. 180. 
CAP. XVIII. De circumgestatione sacramenti 

p. 195. 
CAP. XIX. De veneratione sacramenti p. 201. 
CAP. XX. De fine et fructu s. coenae p. 206. 
CAP. XXI. De convivis, qui ad hoc coeleste epu- 

lum admittendi sunt p. 218. 
CAP. XXII. De manducatione indignorum p. 224. 
CAP. XXIII. De vera et salutari praeparatione I 

ad dignum s. coenae usum p. 236. 
CAP. XXIV. De circumstantia temporis p. 241.1 



CAP. XXV. De circumstantia loci p. 244. 
CAP. XXVI. De ceremoniis hujus sacramenti 
p. 248. 

LOCUSXXII. DE ECCLESIA p. 254— 602. 

CAP. I. De hv[ioXoy(q vocabuli ecclesiae p. 255. 

CAP. n. De vocabuli o/uajyv/utq p. 257. 

CAP. III. De ow(uvvfji((f vocabuli sive de aliis 

ecclesiae appellationibus p. 262. 
CAP. IV. An sit ecclesia p. 278. 
CAP. V. De causa efficiente principali et instru- 

mentali ecclesiae p. 280. 
CAP. VI. De materia ecclesiae, hoc est ex qui- 
bus hominibus ecclesia constet p. 286. 
SECT. I. De non baptizatis, an ad ecclesiam 

illi pertineant p. 294. 
SECT. IL De haereticis, an illi ad ecclesiam 

pertineant p. 298. 
SECT. III. De schiematicis , an illi pertineant 

ad ecclesiam p. 299. 
SECT. IV. De excommunicatis , an illi perti- 

neant ad ecclesiam p. 300. 
SECT. V. De electis, an illi soli ad ecclesiam 

catholicam pertineant p. 301. 
SECT. VI. De non perfectis, an illi sint in 

ecclesia p. 302. 
SECT. VII. De magnis peccatoribus , an illi 

sint in ecclesia p. 302. 
SECT. VIII. De occultis infidelibus, an illi 

sint ecclesiae membra p. 305. 
SECT. IX. De angelis, an illi sint ecclesiae 
membra p. 305. 
CAP. VII. De distinctione inter ecclesiam visi- 

bilem et invisibilem p. 307. 
CAP. VUl. An ecclesia possit deficere p. 322. 
CAP. IX. An ecclesia possit errare p. 345. 
CAP. X. De notis ecclesiae in genere p. 369. 
CAP. XI. De notis ecclesiae a Bellarmino as- 
signatis in specie p. 389. 



Digitized by 



Google 



604 



CONSPECTUS QUINTI TOMI. 



SECT. I. De prima ecclesiae nota, videlicet 

nomine catholico p. 3S9. 
SECT. II. De secunda ccclesiae nota a Bel- 

larmino assignata, videlicet antiquitate 

p. 399. 
SECT. III. De tertia ecclesiae nota a Bellar- 

mino asBignata, duratione scilicet diu- 

turna p. 411. 
SECT. IV. De quarta ecclesiae nota a Bel 

lartnino assignata, videlicet amplitudine 

sive multitudine et varietate credeutium 

p. 422. 
SECT. V. De quinta ecclesiae nota a Rellar- 

mino assignata, videlicet succeasione 

episcoporum p. 435. 
SECT. VI. De sexta ecclesiae nota, quam 

Bcllarminus assignat, videlicet consensu 

in doctrina cum ecclesia antiqua p. 453. 
SECT. VII. De septima ecclesiae nota, quam 

Bellarminus assignat, videlicet unionc 

membrorum inter se et cum capite p. 4$8. 
SECT. VII I. De octava ecclesiae nota, quam 

Bellarminus assignat, quae est sanctitas 

doctrinae p 509. 



SECT. IX. De nona ecclesiae nota, qnam 

Bellarminus assignat, quae est doctri- 

nae efficacia p. 526. 
SECT. X. De decima ecclesiae nota, quam 

Bellarminus assignat, quae est vitae 

sanctitas p. 528. 
SECT. XI. De undecima ecclesiae nota, quam 

Bellarmiuus assignat, quae est gloria 

miraculorum p. 551. 
SECT. XII. De duodecima ecclesiae nota, 

quam Bellarminus assignat, quae est 

luraen propheticum p. 576. 
SECT. XIII. De nota ecclesiae decima tertia, 

a BellarmiiiO assignata, quae est cou- 

fessio adversariorum p. 585. 
SECT. XIV. De nota ecclesiae decima quarta, 

quam Hellarminus assignat, quae est 

infelix exitus eorum, qui ecclesiam op- 

pugnant p. 5S9. 
SECT. XV. De nota ecclesiae decima quinta, 

quam Bellarminus assignat, quae e&t 

felicitas temporalis p. 597. 
CAP. XII. De causa finali ecclesiae p. 602. 
CAl*. XIII. De usu hujus loci p. 6^2. 
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